Sygn. akt I ACa 2123/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: SSA Edyta Mroczek (spr.)

Sedziowie: SA Dorota Markiewicz

SO del. Agnieszka Wachowicz-Mazur

Protokolant: sekr. sgdowy Stawomir Mzyk

po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2018 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa L. J.

przeciwko (...) spdlce akcyjnej z siedziba

wW.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 czerwca 2016 1., sygn. akt I C 1190/15

1. oddala apelacje;

2. nie obcigza powdéddki kosztami zastepstwa procesowego pozwanego w postepowaniu
apelacyjnym

Agnieszka Wachowicz-Mazur Edyta Mroczek Dorota Markiewicz

IACa 2123/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 21 czerwca 2016 r. oddalil powodztwo 1. J. skierowane przeciwko (...)
Spoélce Akeyjnej z siedzibg w W. o zaplate kwoty 958.363,00 z} tytulem naprawienia szkody powstalej na skutek
nienalezytego wykonania przez jej pelnomocnika z urzedu - radce prawnego J. W. (1) zobowiazania do udzielenia jej
pomocy prawnej, oraz nie obciazyl powodki kosztami zastepstwa procesowego pozwanego.

Sad Okregowy ustalil, iz w 2008 roku I. J. wystapila do Sadu Okregowego w Olsztynie z pozwem przeciwko
Bankowi (...) S.A. w W. Oddzial w O. wnoszac o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego kwoty 958.360,00 z} tytutem
zado$¢uczynienia i odszkodowania za nienalezyte wykonanie umowy kredytowej z dnia 20 lipca 2001 roku. Wyrokiem
zaocznym z dnia 18 czerwca 2008 roku Sad Okregowy w Olsztynie uwzglednil powddztwo w calo$ci. Nastepnie Sad
Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2008 roku w sprawie o sygn. akt V GC 5/08 uchylil w/w wyrok



zaoczny i oddalil powddztwo. W uzasadnieniu wskazal, iz I. J. umowg z dnia 08 marca 2001 roku zlecita (...) Sp. z
0.0. wykonanie rob6t budowlanych w budynku ustugowo — mieszkalnym w O. przy ul. (...). Termin rozpoczecia robo6t
ustalono na 12 marca 2001 roku, a ich zakonczenie na 31 lipca 2001 roku. I. J. zawarla umowy przedwstepne sprzedazy
5 lokali mieszkalnych w budynku oraz trzy umowy najmu lokali uzytkowych. Nastepnie w dniu 20 lipca 2001 roku I.
J. zawarla z Bankiem (...) S.A. w W. umowe Nr (...) o kredyt denominowany w Euro ze Srodkow (...). Bank zobowigzal
sie do udzielenia kredytu w zlotowej rownowarto$ci 200.000,00 Euro na okres od dnia 20 lipca 2001 roku do dnia 15
maja 2011 roku z przeznaczeniem na sfinansowanie czesci ustugowej budynku ustugowo mieszkalnego w O.. Strony
ustalily, ze kredyt bedzie wykorzystany w czterech transzach wyplacanych do 31 sierpnia, 30 wrzeénia, 31 pazdziernika
i 30 listopada 2001 roku. Kredytobiorca zobowigzal sie do wykorzystania kredytu w terminie do 30 listopada 2001
roku i zakonczenia inwestycji oraz przekazania jej do uzytkowania do dnia 31 grudnia 2001 roku.

Z dalszych ustalen wynika, ze uruchomienie pierwszej czeéci kredytu do wysoko$ci 50.000,00 Euro miato nastapic po
uregulowaniu prowizji przygotowawczej, zlozeniu o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji oraz ustanowieniu prawnych
form zabezpieczenia w postaci m.in. uzyskania poreczenia Banku (...) S.A. Bank zobowigzal sie do wylaczenia z zapisu
hipoteki kaucyjnej lokali mieszkalnych bedacych przedmiotem sprzedazy po zakonczeniu inwestycji i przekazaniu jej
do uzytkowania, dostarczeniu wyceny nieruchomosci dokonanej przez rzeczoznawce majatkowego pod warunkiem
niewypowiedzenia umowy. Pismem z dnia 27 lipca 2001 roku Bank poinformowat powddke o przyznaniu kredytu.
Cze$é pierwszej transzy w kwocie 50.000,00 Euro zostala wyplacona w dniu 06 sierpnia 2001 roku. W pis$mie z
dnia 12 wrze$nia 2001 roku adresowanym do Banku I. J. zwrécila uwage, ze pomimo uprawomocnienia sie wpisu
hipoteki ztozone przez nig dyspozycje nie sa realizowane. W odpowiedzi Bank poinformowal, ze brak realizacji zlecen
powiazany jest z prawnymi zabezpieczeniami kredytu. Bank wskazal, ze w wyniku uruchomienia czesci pierwszej
transzy kredytu nie uzyskal poreczenia (...) S.A. wobec czego podjal kroki do zabezpieczenia wyplaconej czeSci
kredytu, jednak z uwagi na niemozno$§é¢ ustanowienia innych form zabezpieczenia prawnego, koniecznym bylo
uzyskanie zgody centrali Banku i banku niemieckiego (...) na podpisanie drugiej umowy umozliwiajacej uzyskanie
poreczenia.

Nastepnie w dniu 26 wrze$nia 2001 roku strony zawarly nastepna umowe o kredyt, w ktérej ustalily m.in., ze pierwsza
transza kredytu zostanie wyplacona w terminie od 25 wrze$nia do 31 pazdziernika 2001 roku a druga od o1 do 31
listopada 2001 roku. Pierwsza rata w wysokosci 2.105,56 Euro miala zosta¢ splacona do dnia 15 czerwca 2002 roku, a
kolejne poczawszy od 15 lipca 2002 roku w wysokosci 2.105,26 Euro. Ostatnia rata miala zostaé splacona w terminie
do 15 kwietnia 2010 roku. W dniu 31 grudnia 2001 roku I. J. sprzedala 2 lokale mieszkalne: nr (...) o powierzchni

46,10 m” za 64,540,00 z} i nr (...) o powierzchni 43,50 m” za 58.725,00 zi. Aneksem z dnia 28 czerwca 2002 roku
strony zmienily § 2 ust. 1 umowy z dnia 26 wrze$nia 2001 roku w ten sposob, ze ustalily termin zakonczenia inwestycji
i przekazania jej do uzytkowania do 31 grudnia 2002 roku oraz przesunely termin splaty drugiej raty kredytu na 15
stycznia 2003 roku podwyzszajac wysoko$c rat.

Pismem z 07 wrzeénia 2001 roku (...) Sp. z 0.0. poinformowala I. J. o wstrzymaniu prac z dniem 10 wrze$nia 2001
roku do czasu uregulowania naleznoSci w kwocie 208.814,45 zl. Nakazem zaplaty z dnia 03 lutego 2003 roku Sad
Okregowy w Olsztynie zasadzit od I. J. na rzecz (...) Sp. z 0.0. kwote 121.180,44 zl wraz z kosztami procesu. Pismem z
dnia 21 grudnia 2001 roku I. J. zwrécila sie do (...) S.A. o wylaczenie z zapisu hipoteki lokali mieszkalnych bedacych
przedmiotem sprzedazy. W dniu 07 marca 2003 roku Bank zezwolil na wylaczenie z zapisu hipoteki kaucyjnej lokali
mieszkalnych wyodrebnionych jako samodzielne lokale. W dniu 10 stycznia 2003 roku dokonano odbioru robét
budowlanych budynku. Decyzja z dnia 27 lutego 2003 roku Starosta O. udzielil zezwolenia na uzytkowanie budynku.
Sad Okregowy w Olsztynie ustalil nadto, ze pomiedzy Hurtownia (...) S.A. wT. a L. J. zostala zawarta umowa pozyczki
na kwote 28.000,00 zl z przeznaczeniem na zakup wyposazenia apteki. Powyzsza kwota, przekazana na rachunek
bankowy, zajeta zostala przez komornika. Decyzja Burmistrza O. z dnia 03 lutego 2005 roku wykreslono z ewidencji
prowadzong przez I. J. dzialalno$é gospodarcza.

Sad Okregowy w Olsztynie oddalajac powodztwo wskazal, ze strony obowigzywala umowa kredytowa w brzmieniu
nadanym jej w dniu 26 wrze$nia 2001 roku, albowiem weczeéniejsza umowa z dnia 20 lipca 2001 roku, z uwagi



na wadliwe przygotowanie jej przez pozwany Bank, nie zostala zrealizowana. Zdaniem Sadu strony zastapily
obowigzujaca umowe kolejna, w ktorej zmienily cze$¢ unormowan, korzystajac tym samym z uprawnienia
wynikajacego z art. 353" k.c. Sad ten zwrdcil uwage, ze 1. J. majac $wiadomos$é, iz nowa umowa zawierala mniej
korzystne uregulowania oraz, ze zar6wno termin ukonczenia inwestycji, jak i splaty kredytu, sa nierealne, podpisala
taka umowe i wykorzystala w calo$ci przyznany jej kredyt. Nie podjela przy tym zadnych dzialah zmierzajacych do
zmiany zapiséw (np. dotyczacych braku mozliwoéci przewalutowania), ani nie zwrécila sie o przyznanie jej kredytu
w innym banku. Sad Okregowy w Olsztynie wskazal tez, ze wbrew twierdzeniom I. J., nie jest obowigzkiem Banku
wykazywanie troski o powodzenie prowadzonych przez kredytobiorce intereséw, lecz jedynie postawienie Srodkow
pienieznych do jego dyspozycji. W ocenie tego Sadu pozwany Bank wywiazal sie ze wszystkich przewidzianych
w laczacej strony umowie obowigzkéw (art. 471 k.c.). Wprawdzie nie dokonal odlgczenia lokali mieszkalnych z
hipoteki bezposérednio po zlozeniu takiego wniosku przez I. J., niemniej jednak podyktowane to bylo koniecznoécia
zabezpieczenia wlasnych interes6w i wykonania zobowigzan. Tego rodzaju zachowanie mialo umocowanie w umowie
kredytowe;.

Niezaleznie od powyzszego Sad Okregowy w Olsztynie wskazal, Zze nawet gdyby uzna¢, iz nastapilo nienalezyte
wykonanie umowy to roszczenie I. J. nie zaslugiwaloby na uwzglednienie, bowiem I. J. nie wykazala, ze poniosla
szkode w postaci utraconych korzys$ci — czynszu jaki moglaby uzyskaé¢ z najmu lokali. Nie uzasadnila dlugos$ci
przyjetych okreséw czasu oraz kwot czynszu jakie przyjela za metr kwadratowy powierzchni lokali. Sad podkreslil,
ze przedlozone umowy najmu z maja 2001 roku dotycza tylko czeéci powierzchni uzytkowej budynku — wysoko$é
przyjetego w nich czynszu zostala okre§lona kwotowo za lokal, a nie jak w wyliczeniach L. J. za jeden metr kwadratowy.
Sad podniosl, ze 1. J. nie udowodnila réwniez, iz lokale bytyby wynajete za wskazywana kwote. Zdaniem Sadu nie
zostaly takze nalezycie udowodnione roszczenia w zakresie strat zwiazanych z funkcjonowaniem apteki. Odnoszac sie
do rzekomych strat jakie I. J. poniosla w zwigzku z uzyskaniem nizszej ceny sprzedazy za lokale mieszkalne numer
(...), Sad Okregowy w Olsztynie przyjal, ze nie wykazala ona zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem pozwanego
a skutkiem. Zawierajac umowy przedwstepne sprzedazy i najmu lokali podejmowala ryzyko zwigzane z ta inwestycja
i powinna byla liczy¢ sie takze z mozliwo$cia budowy podobnych obiektéw przez inne podmioty, a co jest z tym
zwiazane, mniejszym popytem i mozliwo$cia uzyskania ze sprzedazy lub najmu nizszej kwoty niz zaktadana, zwlaszcza,
ze inwestycja zostala rozpoczeta jeszcze przed uzyskaniem kredytu. Sad Okregowy doszedt do wniosku, ze brak jest tez
zwigzku przyczynowego pomiedzy zakonczeniem przez I. J. dzialalno$ci gospodarczej, koniecznoécia uiszczania rat
kredytu, a takze decyzja urzedu skarbowego oraz uiszczonymi kosztami ustug pelnomocnika a dzialaniami pozwanego.
Zdaniem tego Sadu, dochodzone pozwem zado$c¢uczynienie nie znajdowalo rowniez oparcia w art. 445 k.c. i art. 448
k.c.

Nastepnie Sad pierwszej instancji ustalil, ze 1. J. zlozyla apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia

14 pazdziernika 2008 roku, zarzucajac naruszenie art. 479'* § 2 k.p.c. poprzez jego pominiecie, oraz poczynienie
ustalen sprzecznych z treScig zebranego materiatu dowodowego przez przyjecie, ze pozwany Bank nie mial obowigzku
dotrzymac¢ umowy z dnia 20 lipca 2001 roku. I. J. wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie pow6dztwa
albo uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 14 maja 2009 roku wydanym w sprawie o sygn. akt I ACa 157/09 Sad Apelacyjny w Bialymstoku
oddalil apelacje I. J. od w/w wyroku i zasadzit od powodki na rzecz pozwanego kwote 5.400,00 zl tytulem zwrotu
kosztéow procesu za drugg instancje. Sad Apelacyjny w Bialymstoku nie dostrzegt naruszenia przepiséw prawa

procesowego dotyczacych procedowania w sprawach gospodarczych, gdyz w Swietle art. 4798 § 3 k.p.c. w zwigzku

z art. 479'% § 2 k.p.c., twierdzenia, zarzuty i dowody na ich poparcie zawarte w sprzeciwie od wyroku zaocznego nie
byly sprekludowane, a ponadto w momencie wniesienia pozwu 1. J. nie prowadzila juz dzialalno$ci gospodarcze;.
Sprawa przez nig wniesiona winna by¢ rozpoznana wedtlug przepisdbw o postepowaniu procesowym ,zwyklym”,
co oznacza, ze uwzglednienie twierdzen, zarzutow i wnioskow dowodowych strony pozwanej, przedstawionych po
wydaniu wyroku zaocznego, nie stalo w sprzeczno$ci z przepisami procedury cywilnej. W ocenie Sadu Apelacyjnego
zadanie zado$c¢uczynienia w kwocie 500.000 z} tytulem krzywdy doznanej przez 1. J. w zwigzku z nienalezytym
wykonaniem umowy kredytowej nie znajduje uzasadnienia prawnego. Sad ten podkreslil, ze I. J. nie wskazywala jako



podstawy dochodzonych roszczen czynu niedozwolonego (art. 443 k.c.), nie twierdzila tez, iz wskutek bezprawnych
i zawinionych dzialan (zaniechanl) pozwanego Banku doznata uszkodzen ciala lub rozstroju zdrowia (art. 415 k.c. w
zwigzku z art. 446 k.c.). Zdaniem Sadu Apelacyjnego, material dowodowy przez nig przedstawiony nie pozwalal tez
na przyjecie, iz dzialania pozwanego Banku naruszyly jej dobra osobiste (i to w sposéb zawiniony), co uzasadnialoby
zasadzenie zado$éuczynienia w oparciu o art. 448 k.c.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku podzielil ocene zaskarzonego wyroku, iz postanowienia umowy kredytowej z dnia 26
wrze$nia 2001 roku zastgpily postanowienia umowy z dnia 20 lipca 2001 roku. Co prawda taki zapis wprost nie wynika
z umowy z dnia 26 wrze$nia 2001 roku, jednak jej konstrukcja (ten sam numer umowy kredytowej, niepobranie
dodatkowej prowizji, utrzymanie tych samych prawnych zabezpieczen splaty kredytu, a jedynie doprecyzowanie
jednego z prawnych zabezpieczen — poreczenia splaty kredytu) uprawniala do postawienia wniosku, iz strony wigzat
kontrakt zawarty w dniu 26 wrze$nia 2001 roku, ktéry w § 2 przewidywal inne zasady uruchomienia pierwszej transzy
kredytu niz przewidziane umowa z dnia 20 lipca 2001 roku. Sad Apelacyjny podkreslil, ze podpisujgc umowe powodka
godzila sie na postanowienia z niej wynikajace, dzialala przy tym jako podmiot prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza,
rozeznany w stanie swoich spraw, w tym w stanie budowy budynku wielomieszkaniowego. Sad Apelacyjny ocenil, ze
umowa z dnia 26 wrze$nia 2001 roku nie jest dotknieta bezwzgledna niewaznoScia. Sad ten zwrocil uwage, ze 1. J. nie
powolywala sie na okoliczno$¢, iz zlozyla na pisémie o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw o$wiadczenia zlozonego
pod wplywem istotnego bledu. Sad Apelacyjny podniosl, Ze jednym z dochodzonych roszczen jest zadanie naprawienia
szkody w kwocie 92.141,87 zl z tytutu razaco niekorzystnych dla kredytobiorcy zapisdbw w umowie, ktére w nieréwny
sposoéb traktuja strony, tj. brak zapisu w umowie o mozliwo$ci przewalutowania kredytu. Analizujac zasadnos$é tego
roszczenia Sad Apelacyjny wskazal, ze kredytobiorca, bedac podmiotem prowadzacym dzialalno$éc gospodarcza zawart
umowe godzac sie na realizacje kredytu (jego transz) wedlug zasad przewidzianych w § 1 ust. 1 umowy. Zaakceptowal
tez rozliczenie splat kredytu na zasadach przewidzianych § 13 ust. 2 umowy. Zapisy umowy w tej czesci (jednakowo
brzmiace w umowie z dnia 20 lipca 2001 roku, jak i z dnia 26 wrze$nia 2001 roku) sa klarowne — w sposéb nie budzacy
watpliwosci wskazuja zasady kursowe przeliczania dewiz. W ramach zasady swobody uméw kredytobiorca wyrazal
zgode na takie uksztaltowanie laczacego go z Bankiem stosunku prawnego. Sad Apelacyjny nie podzielil stanowiska
skarzacej 1. J., iz rozwigzania kursowe, tzw. spread, przewidziane w umowie, dotkniete sa niewazno$cia. Natomiast
jezeli chodzi o brak w umowie opcji przewalutowania to I. J. taka umowe podpisala i byla ona wykonywana zgodnie z
jej tre$cia. Odnoszac sie do kwestii wylaczenia z zapisu hipoteki kaucyjnej lokali mieszkalnych bedacych przedmiotem
sprzedazy Sad Apelacyjny podkreslil, iz kwestia ta w sposdb jasny wynika z § 16 ust. 7 umowy, ktory wskazuje, ze
obowiazek kredytodawcy polaczony byl z ,przekazaniem do uzytkowania budynku”. Fakt ten mial miejsce w lutym
2003 roku. Nie czynigc zado$¢ prosbie powodki z dnia 21 grudnia 2001 roku pozwany Bank nie dopuscil sie — w ocenie
Sadu Apelacyjnego — nienalezytego wykonania umowy.

Sad Apelacyjny podniosl, ze obowiazkiem I. J. bylo wykazanie przeslanek warunkujacych zasadzenie odszkodowania
w dochodzonej wysokoSci, co jednak nie nastgpilo. W tym konteks$cie Sad Apelacyjny wskazal, ze z dolaczonej do
pozwu umowy z dnia 08 marca 2001 roku wynika, iz roboty budowlane mialy by¢ zakonczone do dnia 31 lipca 2001
roku. Z umowy wynikalo, iz nalezno$¢ za wykonane prace miala by¢ platna od daty wystawienia faktury. Natomiast
wystawione w dniach 30 kwietnia 2001 roku, 31 maja 2001 roku i 30 czerwca 2001 roku faktury za wykonane roboty
zostaly zrealizowane dopiero w dniu 06 i 07 sierpnia 2001 roku. Nie przedstawiono dowodu, iz op6Znienia powigzane
byly z warunkami atmosferycznymi. Fakt zalegania z platnoSciami na rzecz spolki (...) wynika z dokumentow
przedstawionych przy pozwie. W sprawie nie zostal przeprowadzony dowdd, iz nieuruchomienie drugiej czesci
pierwszej transzy kredytu w terminie do dnia 31 sierpnia 2001 roku spowodowalo niemozno$é¢ zakonczenia robot
budowlanych w terminie umownym oraz innych rob6t na tymze budynku, by még} by¢ on oddany do uzytkowania w
terminie do konca grudnia 2001 roku. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, dochodzona pozwem kwota z tytulu utraconych
korzy$ci w zwigzku z niewynajeciem lokali uzytkowych i mieszkalnych przez okres 30 miesiecy nie pozostaje w zwiazku
przyczynowym z zarzucanym przez powodke nienalezytym wykonaniem przez Bank umowy, jak i nie udowodniono
jej poniesienia w wysokoSci 131.360,00 zl. Podobnej tre$ci uwagi Sad Apelacyjny poczynit odno$nie strat zwigzanych
z niefunkcjonowaniem apteki. Wielko§¢ utraconych korzySci — z uwagi na zakwestionowanie przez przeciwnika
procesowego miarodajnosci dotaczonych do pozwu dokumentéw — winna by¢ wykazana dowodami, ktére moglyby



podlegaé weryfikacji przez pozwanego oraz Sad. W odniesieniu do utraconych korzySci z tytutu opdznienia w sprzedazy
mieszkan nie zaoferowano takze dowodu, iz r6znica miedzy cena uzyskanag ze sprzedazy a ceng wynikajgca z umowy
wstepnej, powigzana jest adekwatnym zwigzkiem przyczynowym z zaniechaniem ze strony Banku wyplaty transzy
kredytu, co spowodowalo, iz budowa budynku nie mogla by¢ ukonczona do konca grudnia 2001 roku. W opinii
Sadu Apelacyjnego, zestawienie umoéw wstepnych oraz aktéw notarialnych nie moglo by¢ uznane za wystarczajace
do uwzglednienia powbdztwa o zaplate kwoty 47.515,00 z. W ten sam sposéb Sad Apelacyjny ocenil zasadno$é
roszczenia o zaplate kwoty 19.829,00 zl z tytulu poniesionych kosztéw w zwiazku z opodatkowaniem czynnoSci
prawnych podatkiem VAT, a takze kwoty 54.712,44 zl jako zwrotu podatku dochodowego uiszczonego na rzecz urzedu
skarbowego. Zdaniem tego Sadu, wplacenie tych nalezno$ci przez skarzaca nie oznacza automatycznie, iz poniosta ona
szkode pozostajaca w zwigzku przyczynowym z nienalezytym wykonaniem zobowiazania przez pozwanego. W ocenie
Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji stusznie ocenil jako niezasadne takze pozostale zadania pozwu, tj. strate z powodu
zakonczenia prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej oraz koszty poniesione w postepowaniu pojednawczym

W dalszej kolejnoéci Sad Okregowy ustalil, iz 1. J. zlozyta do Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku wniosek o ustanowienie
dla niej pelnomocnika z urzedu do sporzadzenia skargi kasacyjnej. Sad Apelacyjny w Bialymstoku uwzglednil ten
wniosek, a w czerwcu 2009 roku Okregowa Izba Radcéw Prawnych w B. wyznaczyla radce prawnego J. W. (1)
pelnomocnikiem z urzedu I. J. do wniesienia skargi kasacyjnej od w/w wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku. I. J.
iJ. W. (1) kontaktowali sie telefonicznie i za pomocg faxu. I. J. wskazala J. W. (1), Ze w jej ocenie zapadle w jej sprawie
wyroki sg niestuszne, gdyz Sady dopuscily sie bledow w ustaleniach faktycznych i niewlaéciwie ocenily material
dowodowy w sprawie. J. W. (1) zapoznal sie z aktami sprawy oraz materialami przedstawionymi przez I. J. i uznal,
ze skarga kasacyjna nie bedzie skuteczna, totez zamierzal sporzadzi¢ opinie o braku podstaw do wniesienia skargi
kasacyjnej. J. W. (1) sugerowal I. J. taka ewentualno§¢ w prowadzonych z nig rozmowach, jednak ta nalegala, aby
nie skladal opinii o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej, jeszcze raz doglebnie rozwazyl sprawe i poszukat
argumentoéw przemawiajacych za zasadno$cia skargi. W prowadzonych z I. J. rozmowach J. W. (1) wyjasnial jej, ze
skarga kasacyjna kwestionujaca jedynie ustalenia faktyczne bedzie nieskuteczna. Na potwierdzenie prawidtowosci
swojego stanowiska J. W. (1) wysylal 1. J. orzeczenia sagdowe oraz komentarze dotyczace skargi kasacyjnej i jej
przeslanek. Pomimo tego, I. J. nalegala, aby J. W. (1) sporzadzil skarge kasacyjna, stad tez poszukiwatl on innych
niz forsowane przez I. J. podstaw, na ktorych mozna by oprze¢ skarge kasacyjna, jednak takowych nie znalazl. Z
uwagi na fakt, ze zblizal sie ostateczny termin do wniesienia skargi kasacyjnej, w dniu 10 sierpnia 2009 roku J. W. (1)
przygotowal wstepna wersje opinii o braku podstaw do wniesienia tego Srodka zaskarzenia. Z kolei w dniu 20 sierpnia
2009 roku J. W. (1) sporzadzil ostateczng wersje opinii, ktéra wystal do Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku w dniu 25
sierpnia 2009 roku, tj. w ostatnim dniu terminu zakreS§lonego na wniesienie skargi kasacyjnej. Dzien wczeéniej, tj.
24 sierpnia 2009 roku J. W. (1) wystal przedmiotowa opinie droga pocztowa do I. J., ktéra otrzymala opinie juz po
uplywie terminu na wniesienie skargi kasacyjne;j.

W opinii z dnia 20 sierpnia 2009 roku, radca prawny J. W. (1) przytoczyl i omo6wil podstawy kasacyjne wskazane w art.

3983 k.p.c., stwierdzajac, Ze w omawianym orzeczeniu nie mozna doszuka¢ sie naruszenia przepiséw postepowania,
ktore to uchybienie moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy. Nie bylo uchybieniem majacym wplyw na wynik
sprawy rozpoznanie przedmiotowej sprawy w postepowaniu gospodarczym zamiast w postepowaniu ,zwyklym”.
Zaden ze zglaszanych przez powodke dowodéw na okolicznoéé poniesionych szkéd nie zostal przez Sad oddalony
jako sprekludowany. Naruszenia prawa procesowego nie stanowilo przytoczenie przez pozwanego zarzutoéw przeciwko
zadaniu pozwu oraz faktéw i dowodow na ich poparcie w sprzeciwie od wyroku zaocznego, gdyz do sprzeciwu od

wyroku zaocznego stosuje sie wprost art. 479'4 § 2 k.p.c. (art. 479§ 3 k.p.c.). Brak jest tez wystarczajacych podstaw
do skutecznego podniesienia zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez brak
wyczerpujacego wyjasnienia przez Sad Apelacyjny w swoim uzasadnieniu okolicznos$ci dotyczacych skutkéw zawarcia
umowy stron z dnia 26 wrzeSnia 2001 roku na obowigzywanie poprzedniej umowy z dnia 20 lipca 2002 roku. Sad
Apelacyjny stwierdzil, iz postanowienia umowy z dnia 26 wrze$nia 2001 roku zastgpily postanowienia umowy z
dnia 20 lipca 2001 roku i przedstawil wyczerpujgce argumenty przemawiajace za takim stanowiskiem. Zastrzezenia
budzilo uzycie przez Sad malo precyzyjnego w znaczeniu prawnym wyrazu ,zastapic¢”, ale z wywodoéw Sadu wynika
jednak, iz w wyniku zawarcia umowy z dnia 26 wrze$nia 2001 roku, wylacznie ta umowa okreslala prawa i obowigzki



stron odnos$nie kredytu otrzymanego przez powddke, tak jak gdyby umowa z dnia 20 lipca 2001 roku nie zostata
zawarta. Zdaniem opiniujacego, nie zachodza zatem wystarczajace podstawy do stwierdzenia, ze brak szerszych
wyjaénien dotyczacych rozumienia pojecia zastapienia jednej umowy przez drugg, jest uchybieniem tego rodzaju,
ktoéry uniemozliwia dokonanie kontroli kasacyjnej wyroku Sadu II instancji.

W ocenie opiniujacego, nie bylo rowniez uzasadnionych podstaw, aby zakwestionowa¢ stanowisko Sadu Apelacyjnego
co do niezasadno$ci zadania powddki w zakresie zasadzenia na jej rzecz zado$cuczynienia w oparciu o art. 445 §
11 2 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 k.c. czy art. 448 k.c., gdyz ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
nie wynika, aby ktérakolwiek z wyzej wymienionych podstaw przyznania zadoSéuczynienia mogla mieé¢ zastosowanie
w jej przypadku. Jego zdaniem problem jaki zaistnial w sprawie sprowadza sie do ustalenia czy zawarcie umowy
z dnia 26 wrze$nia 2001 roku spowodowalo, ze umowe z dnia 20 lipca 2001 roku nalezalo potraktowaé jako w
ogole nieistniejaca czy tez jako obowigzujaca w okresie od dnia 20 lipca 2001 roku do dnia 26 wrzesnia 2001 roku.
Opiniujacy podkresdlil, ze z wywodbéw Sadu II instancji zawartych na stronie 8 uzasadnienia wyroku mozna wysnu¢
wniosek, iz Sad ten, uznajac, ze umowa z dnia 20 lipca 2001 roku stracila swéj byt prawny na rzecz rozwigzan
przewidzianych umowa z dnia 26 wrzesnia 2001 roku, potraktowal umowe z dnia 20 lipca 2001 roku, tak jak gdyby w
ogoble nie obowigzywala, chociaz jednoznacznie tego nie stwierdzil. Sad przyjal, ze umowa z dnia 26 wrze$nia 2001 roku
»Zastgpila” umowe z dnia 20 lipca 2001 roku. Opiniujacy podnioésl, ze w zwigzku z tym, iz ustalenia dotyczace tresci
umoéw laczacych strony oraz okresy ich obowigzywania naleza do okolicznosci faktycznych przedmiotowej sprawy, to z
uwagi na ograniczenia, o jakich mowa w art. 398 § 3 k.p.c., nie ma mozliwo$ci postawienia w skardze kasacyjnej wprost
zarzutu wadliwego ustalenia tych faktéw i wadliwej oceny dowodéw w tym zakresie. Indywidualne umowy zawarte
pomiedzy stronami w zakresie okreslonych stosunkéw gospodarczych nie sa bowiem uznawane za przepisy prawne
i nie wchodza do zakresu prawa materialnego w ujeciu podstaw skargi kasacyjnej. Opiniujacy uznal, Ze nie wchodzi
w rachube podniesienie zarzutu naruszenia art. 65 k.c. bowiem zmierzalby on do ustalenia okolicznoéci faktycznej,
jaka jest ustalenie okresu obowigzywania umowy z dnia 20 lipca 2001 roku. Opiniujacy podnidst réwniez, ze nie
widzi mozliwo$ci zakwestionowania stanowiska Sadu II instancji o braku podstaw do przyjecia, ze umowa z dnia 26
wrze$nia 2009 roku jest niewazna w §wietle art. 82 k.c. i 88 k.c., gdyz jest rzecza bezsporna, iz powddka nie skladala
w przewidzianym terminie, o§wiadczen o uchyleniu sie od zawarcia umowy z dnia 26 wrze$nia 2001 roku z powodu
bledu lub grozby, a dodatkowo zebrany material dowodowy nie uzasadnia postawienia tezy o braku §wiadomosci lub
swobody powddki przy zawieraniu tej umowy, w szczegoblnosci braku §wiadomosci co do tresci tej umowy. Zdaniem
opiniujacego, odmienne ustalenia w tym zakresie bylyby niedopuszczalne, ze wzgledu na to, ze wady o$wiadczen woli
naleza do ustalen faktycznych, a nie prawnych.

Opiniujacy wskazal tez, iz odmiennie niz Sad Apelacyjny, uwaza ze do umowy z dnia 26 wrze$nia 2001 roku mozna
byloby zastosowadé przepis art. 388 § 1 k.c., ktéry dotyczy zawarcia umowy w okoliczno$ciach istnienia tzw. wyzysku
drugiej strony, w szczegdlnosci ze wzgledu na wykorzystanie przymusowego polozenia powodki. Opiniujacy zwrocit
jednak uwage, ze przewidziane w art. 388 § 1 k.c. uprawnienia dotyczace zagdania zmniejszenia swego Swiadczenia lub
zwiekszenia naleznego §wiadczenia drugiej strony czy tez uniewaznienia umowy wygasaja z uptywem 2 lat od chwili
zawarcia umowy. W tym kontekécie wskazal, iz w okoliczno$ciach sprawy nie mozna oprze¢ skargi kasacyjnej, na
zarzucie pominiecia zastosowania tego przepisu lub blednej jego wyktadni, gdyz jest niewatpliwym, ze powodka, w
terminie dwoéch lat od dnia zawarcia tej umowy, nie zadala stwierdzenia jej niewazno$ci, ani tez zmiany jej warunkéw
z powodu ,wyzysku” drugiej strony. Opiniujacy podniodst, ze Sad II instancji, dokonujac oceny waznoSci umowy
z dnia 26 wrzeSnia 2001 roku zaniechal tez dokonania tej oceny w kontekscie art. 58 k.c. Podkreélil, ze oparcie
skargi kasacyjnej na zarzucie pominiecia zastosowania art. 58 k.c. mialoby sens wtedy, gdyby w sprawie istnialy
okolicznoS$ci uzasadniajgce ustalenie, ze umowa ta jest sprzeczna z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego.
W ocenie opiniujacego, w ustalonych okoliczno$ciach faktycznych nie zachodza podstawy do takich stwierdzen, gdyz
zawarcie przez powodke umowy z dnia 26 wrze$nia 2001 roku na niekorzystnych dla niej warunkach, w poréwnaniu
do umowy z dnia 20 lipca 2001 roku, nie jest samo w sobie dzialaniem sprzecznym z prawem lub zasadami wspolzycia
spolecznego, nie ma tez na celu obejScia ustawy, a co najwyzej uzasadnialoby postawienie zarzutu wyzysku drugiej
strony lub wad o§wiadczen woli. Zdaniem opiniujgcego, w sprawie nie zachodzila zadna z przestanek, ktérych istnienie

warunkuje w éwietle art. 398° § 1 k.p.c. przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.



Kolejno ustalono, iz Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w B. uznal obwinionego J.
W. (1) winnym tego, ze wykonujac zawdd radcy prawnego, bedac pelnomocnikiem I. J. wyznaczonym z urzedu do
wniesienia skargi kasacyjnej w sprawie zawislej w Sadzie Apelacyjnym w Bialymstoku pod sygn. akt I ACa 157/09,
opinie o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej zlozyl w Sadzie Apelacyjnym w Bialymstoku w ostatnim
dniu terminu zastrzezonego do zlozenia skargi kasacyjnej, uniemozliwiajac tym samym I. J. skorzystanie z prawa do
pomocy innego pelnomocnika, czym dopuscil sie przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na naruszeniu prawa
oraz zasad rzetelnoSci wymaganych przy wykonywaniu zawodu zaufania publicznego, to jest o czyn sprzeczny z art. 3
ust. 2 ustawy z dnia 06 lipca 1982 roku o radcach prawnych i art. 6 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zwiazku z
art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06 lipca 1982 roku o radcach prawnych. Za popelniony czyn (...) w B., na podstawie
art. 65 ust. 1 pkt 1 ustawy o radcach prawnych wymierzyt obwinionemu J. W. (1) kare upomnienia. Orzeczeniem z
dnia 10 kwietnia 2013 roku wydanym w sprawie o sygn. akt WO-11/2013 Wyzszy Sad Dyscyplinarny w Warszawie
po rozpoznaniu odwolan pokrzywdzonej 1. J. i obwinionego J. W. (1), utrzymal w mocy orzeczenie Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego w Bialymstoku z dnia 20 listopada 2012 roku.

Jak wynika z dalszych ustalen Sadu Okregowego na podstawie umowy generalnej z dnia 05 grudnia 2007 roku
zawartej przez Krajowa Izbe Radcow Prawnych w W. z (...) S.A. w W, radca prawny J. W. (1) zostal objety ochrong
ubezpieczeniowa w ramach obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej radcy prawnego za szkody
wyrzadzone w nastepstwie dzialania lub zaniechania ubezpieczonego, podczas lub w zwiazku z wykonywaniem
obowiazkéw radcy prawnego. Zgodnie z § 8 ust. 1 umowy generalnej, suma gwarancyjna ubezpieczenia podstawowego
wynosila 100.000,00 Euro. W oparciu o te samg umowe generalng radca prawny J. W. (1) zostal objety ochrona
ubezpieczeniowa takze w ramach dodatkowego, dobrowolnego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej radcy
prawnego z suma gwarancyjna wynoszaca 250.000,00 Euro.

Zdaniem Sgdu Okregowego powo6dztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad przywotal regulacje art. 822 § 1 k.c., art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(tj. Dz.U. z 2013 roku, Nr 392 ze zm.), § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 11 grudnia 2003 roku
w sprawie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej radcow prawnych (Dz.U. Nr 217, poz. 2135),
oraz art. 822 § 4 k.c. i wskazal, ze odpowiedzialno§¢ ubezpieczyciela ma charakter akcesoryjny, co oznacza, iz
ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialnosé tylko wtedy i tylko w takim zakresie, w jakim odpowiedzialnoé¢ za szkode
ponosi ubezpieczony sprawca. Odpowiedzialno$¢é pozwanego z tytulu udzielonej radcy prawnemu J. W. (1) ochrony
ubezpieczeniowej odpowiedzialno$ci cywilnej w zakresie szkdd mogacych powstaé w zwiazku z wykonywaniem przez
niego zawodu radcy prawnego nie byta kwestionowana, jak réwniez to, ze zdarzenie, z ktorym powodka wiaze swoja
szkode powstalo w okresie trwania tej ochrony.

Sad Okregowy wskazal, ze stosunek zastepstwa prawnego, jaki powstaje na podstawie postanowienia sadu o
ustanowieniu stronie pelnomocnika z urzedu, ma charakter stosunku umownego zblizonego do stosunku zlecenia
(art. 750 k.c. w zw. z art. 734 k.c. i w zw. z art. 118 k.p.c.). W rezultacie, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, podstawy
odpowiedzialnoéci radcy prawnego J. W. (1) nalezy upatrywaé w art. 471 k.c.

Obowiazek $wiadczenia pomocy prawnej przez profesjonalnego pelnomocnika z urzedu na rzecz strony dla ktorej
zostal ustanowiony, ma charakter obowigzku starannego (profesjonalnego) dzialania. Przyjmujacy zlecenie jest
obowigzany do dolozenia nalezytej staranno$ci przy realizacji umowy, ale nie ponosi ujemnych konsekwencji, jezeli
nie osiagnie skutku okre$lonego umowga. Staranno$¢ zawodowa radcy prawnego moze by¢ uznania za niemieszczaca
sie w tym wzorcu tylko wtedy, gdy sporzadzona przez niego opinia lub sposéb postepowania w sprawie sg oczywiScie
sprzeczne z przepisami majacymi zastosowanie albo z powszechnie aprobowanymi pogladami doktryny lub ustalonym
orzecznictwem znanym przed podjeciem czynno$ci. Prowadzace do powstania odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
dzialania radcy prawnego powinny by¢ oceniane z punktu widzenia tego, czy w toku postepowania sgdowego zachowal
on odpowiednig staranno$§¢ zawodowg (art. 355 § 2 k.c.). W orzecznictwie przyjmuje sie, ze adwokat i radca prawny
odpowiadaja za szkody wyrzadzone mocodawcy wskutek wlasnych zaniedban i bledéw prowadzacych do przegrania



sprawy, ktorej wynik bylby korzystny dla strony, gdyby pelnomocnik zachowat nalezyta staranno$¢, oceniona przy
uwzglednieniu profesjonalnego charakteru ich dzialalnos$ci (tak Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 29 listopada 2006
roku, IT CSK 208/06, Legalis numer 163816 i z dnia 19 grudnia 2012 roku, IT CSK 219/12, Biul. SN 2013/3/2-13).

W tym kontekscie Sad Okregowy wskazal, iz w sprawach o odszkodowanie

z tytuhu nienalezytego wykonania obowiazkéw profesjonalnego pelnomocnika wymagana jest ocena, czy zaniedbania,
badz bledy pelnomocnika doprowadzily do przegrania sprawy przez mocodawce. Strona domagajaca sie od
pelnomocnika odszkodowania za przegranie procesu winna wykaza¢, ze przy dochowaniu przez pelnomocnika
nalezytej staranno$ci mialaby duze szanse na wygranie sprawy (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 kwietnia 2013
roku, V CSK 210/12, Legalis numer 637488).

Sad Okregowy zwrocil uwage, ze powodka upatrywala nienalezytego wykonania zobowigzania przez radce prawnego
J. W. (1) w pierwszej kolejnoSci w tym, iz zlozyl on opinie o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej w
ostatnim dniu terminu zakre$§lonego dla wniesienia tego §rodka zaskarzenia, a w dalszej kolejnoéci w tym, iz sporzadzit
taka opinie odmawiajac tym samym sporzadzenia $rodka zaskarzenia, czego domagala sie powddka. Dzialania
radcy prawnego J. W. (1) mialy miejsce przed wejSciem w zycie art. 118 § 5 zdanie pierwsze k.p.c., co nastapilo w
dniu 19 kwietnia 2010 roku. W stanie prawnym poprzedzajacym wejécie w Zycie przywolanego przepisu, nie bylo
kwestionowane prawo profesjonalnego pelnomocnika ustanowionego z urzedu, do odmowy sporzadzenia i wniesienia
skargi kasacyjnej, jezeli bylaby ona niedopuszczalna lub oczywiScie bezzasadna (zob. m.in. uchwala skltadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrze$nia 2000 roku, III CZP 14/00, OSNC 2001, nr 2, poz. 1), niemniej
jednak forma, w jakiej ustanowiony adwokat lub radca prawny powinien zawiadomié¢ strone o swoim stanowisku,
termin zawiadomienia, jak rowniez mozliwo$¢ ubiegania sie przez strone o wyznaczenie przez organ samorzadu
kolejnego adwokata lub radcy prawnego, nie byly przedmiotem wyraznej regulacji. Co nie oznacza, ze profesjonalny
pelnomocnik ustanowiony dla strony z urzedu mogt ztozy¢ opinie o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej
w dowolnym momencie 2 — miesiecznego terminu przewidzianego na zlozenie tego Srodka zaskarzenia, a nawet w
ostatnim dniu tego terminu jak to uczynil radca prawny J. W. (1). W ocenie Sadu pierwszej instancji J. W. (1) mial
obowiazek zlozenia opinii o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej w takim terminie, aby zapewni¢ I. J.
mozliwo$¢ skorzystania z pomocy innego profesjonalnego pelnomocnika. Ewentualne pro$by I. J. o wstrzymanie sie
ze skladaniem opinii nie uzasadnialy zwlekania przez radce prawnego z jej ztozeniem do ostatniego dnia terminu
zakre$lonego dla wniesienia skargi kasacyjnej, tym bardziej, ze pierwszy projekt opinii byt sporzadzony juz 10 sierpnia
2009 roku, a wiec na ponad 2 tygodnie przed uplywem tego terminu. Ponadto, profesjonalny pelnomocnik nie
moze usprawiedliwia¢ swoich uchybienn tym, ze powstaly one na skutek naciskow i zadan klienta. Radca prawny
jako profesjonalista zobowigzany jest nie tylko do zachowania szczeg6lnej staranno$ci, ale takze do przestrzegania
zasad etyki radcy prawnego, w tym zasady nieszkodzenia interesom Kklienta, a ponadto zgodnie z § 11 ust. 1 — 3
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, radca prawny obowiazany jest przy wykonywaniu obowiazkéw zawodowych chronic
swa niezalezno$¢. Wyrazone przez kogokolwiek polecenia, czy wskazowki, nie zwalniaja go z obowiazku rzetelnego
i uczciwego wykonywania czynno$ci zawodowych. Zdaniem Sadu raca prawny J. W. (1) winien byl przewidzieé¢
konsekwencje zwlekania ze zlozeniem opinii, w przeciwnym bowiem razie narazal sie na zarzut braku nalezytej
staranno$ci i profesjonalizmu.

Potwierdzeniem powyzszej argumentacji jest orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w B., ktéra uznala radce prawnego J. W. (1) winnym tego, ze wykonujac zawod radcy prawnego, bedac
pelnomocnikiem I. J. wyznaczonym z urzedu do wniesienia skargi kasacyjnej w sprawie zawisltej w Sadzie Apelacyjnym
w Bialymstoku pod sygn. akt I ACa 157/09, opinie o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej zlozyl w
Sadzie Apelacyjnym w Bialymstoku w ostatnim dniu terminu zastrzezonego do zlozenia skargi kasacyjnej, czym
dopuscil sie przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na naruszeniu prawa oraz zasad rzetelnoSci wymaganych przy
wykonywaniu zawodu zaufania publicznego, to jest o czyn sprzeczny z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06 lipca 1982 roku
o radcach prawnych i art. 6 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zwiazku z art. 64 ust 1 pkt 2 ustawy o radcach
prawnych. Za popeliony czyn (...) w B. wymierzyt obwinionemu J. W. (1) kare upomnienia.



W $wietle powyzszego Sad Okregowy uznal, ze radca prawny J. W. (1) skladajac opinie prawna o braku podstaw do
wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 14 maja 2009 roku w ostatnim
dniu terminu do zlozenia tego $rodka zaskarzenia, nienalezycie wykonal spoczywajacy na nim wzgledem powodki
obowigzek profesjonalnego i starannego $§wiadczenia pomocy prawnej, co oznacza, ze spelniony zostal podstawowy
warunek dochodzenia roszczenia odszkodowawczego na podstawie art. 471 k.c., tj. fakt nienalezytego wykonania
zobowigzania.

Sad Okregowy nie dopatrzyt sie natomiast nienalezytego wykonania zobowigzania przez radce prawnego J. W.
(1) w fakcie sporzadzenia opinii o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej. Przywolujac uchwale skladu
siedmiu sedzidéw Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrzeénia 2000 roku, wskazal, Ze pomoc prawna udzielona stronie
przez ustanowionego dla niej adwokata, po wydaniu w sprawie orzeczenia przez sad drugiej instancji, nie moze sie
sprowadza¢ do bezwzglednego obowiazku sporzadzenia kasacji. Sad Najwyzszy uznal, ze adwokat ustanowiony dla
strony przez sad moze odmowié sporzadzenia kasacji, jezeli bylaby ona niedopuszczalna lub oczywiScie bezzasadna.
Taka sytuacja miala miejsce w okolicznoSciach niniejszej sprawy. Sporzadzona przez J. W. (1) opinia jest rzetelna i
staranna. Opiniujgcy dokonatl bardzo wnikliwej analizy argumentow przedstawionych w wyroku Sadu Apelacyjnego

w Bialymstoku z dnia 14 maja 2009 roku przez pryzmat wskazanych w art. 398% k.p.c. podstaw kasacyjnych

oraz okreélonych w art. 398° § 1 k.p.c. warunkéw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Podkreélil, iz w
przedmiotowym wyroku nie mozna dopatrzeé sie naruszenia przepisow postepowania, ktére moglyby mie¢ istotny
wplyw na wynik sprawy. Szczegdlowo rozwazal réwniez mozliwo$¢ zarzucenia Sadowi Apelacyjnemu naruszenia
przepisow prawa materialnego, tj. art. 445 § 11 2 w zw. z art. 444 § 1 k.c,, art. 448 k.c., art. 58 k.c., art. 65 k.c., art.
82 k.c., art. 88 k.c., czy art. 388 § 1 k.c., jednak doszed! do przekonania, ze brak jest merytorycznych podstaw do

podniesienia jakichkolwiek zarzutéw w tym zakresie. Opiniujacy wyraznie réwniez zaznaczyl, powolujac art. 3984 § 3
k.p.c., ze podstawa skargi kasacyjnej nie moga by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodéw. W ocenie
Sadu, przedmiotowa opinia zostala sporzadzona z zachowaniem zasad nalezytej staranno$ci, co oznacza, ze radcy
prawnemu J. W. (1) nie mozna przypisa¢ nienalezytego wykonania zobowigzania w rozumieniu art. 471 k.c.

Sad Okregowy podkreslil, ze dla skutecznego dochodzenia roszczen odszkodowawczych na podstawie art. 471 k.c.,
konieczne jest nie tylko wykazanie, ze dluznik ponosi odpowiedzialnos¢ za nienalezyte wykonanie zobowigzania, ale
takze udowodnienie szkody i zwigzku przyczynowego pomiedzy nienalezytym wykonaniem zobowigzania a szkodg.
W ocenie Sadu, powbdka nie wykazala jednak tych dwoch ostatnich przeslanek. A mianowicie nie zostatlo wykazane,
ze z duzym prawdopodobienistwem, inny profesjonalny pelnomocnik (z wyboru) sporzadzilby skarge kasacyjna od
wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 14 maja 2009 roku zgodnie z jej zadaniem i, ze skarga kasacyjna
sporzadzona od tego wyroku zostalaby przyjeta do rozpoznania, a nastepnie uwzgledniona. Pow6dka nie przedstawita
opinii prawnej innego radcy prawnego albo adwokata, z ktorej wynikaloby, ze skarga kasacyjna w jej sprawie miata
szanse powodzenia i, ze dany radca prawny albo adwokat podjalby sie jej sporzadzenia i wniesienia.

Powodka nie przedstawila réwniez zadnych argumentow i dowodow wskazujacych na istnienie wysokiego stopnia
prawdopodobienstwa, ze skarga kasacyjna w jej sprawie zostalaby przyjeta do rozpoznania i uwzgledniona. Analiza
uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 14 paZdziernika 2008 roku V GC 5/08 oraz uzasadnienia
wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 14 maja 2009 roku sygn. akt I ACa 157/09, nie pozwala na
przyjecie, ze Sad Apelacyjny w Bialymstoku dopuscil sie naruszen przepiséw prawa procesowego czy materialnego,
ktére moglyby zosta¢ podniesione w ramach ktérejkolwiek z podstaw kasacyjnych wskazanych w art. 3982 § 1
k.p.c. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze Sad rozpoznajacy sprawe o odszkodowanie za nienalezyte Swiadczenie pomocy
prawnej dokonujac analizy faktycznej i prawnej sprawy, w ktorej dzialal nierzetelny pelnomocnik nie ma obowigzku
samodzielnego wyszukiwania potencjalnych uchybien jakie popelnily sady rozpoznajace taka sprawe. Nakladanie na
sad odszkodowawczy obowigzku poszukiwania za powoda tego rodzaju uchybien byloby catkowicie nieracjonalne
i sprzeczne z zasada réwno$ci stron procesu cywilnego. W niniejszej sprawie to powddka, ktéra twierdzila, ze
skarga kasacyjna w jej sprawie miala szanse powodzenia, powinna byla przedstawi¢ argumenty przemawiajace za
prawdziwo$cig tych twierdzen, w tym przede wszystkim wskazaé jakiego rodzaju uchybienia popeit Sad Apelacyjny



w Bialymstoku. Tymczasem z prezentowanego w toku postepowania stanowiska powo6dki wynika, iz nie dostrzega ona
w wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 14 maja 2009 roku zadnych uchybien polegajacych na naruszeniu
prawa materialnego czy procesowego, poza tym, iz Sad Apelacyjny w Bialymstoku nie przydal nalezytej wagi faktowi
wydania przez Sad Okregowy w Olsztynie wyroku zaocznego z dnia 18 czerwca 2008 roku uwzgledniajacego jej
powddztwo. Jednakze sam fakt, ze w sprawie powo6dki zapadt korzystny dla niej wyrok zaoczny nie oznacza jeszcze, iz
jej powbdztwo bylo w jakiejkolwiek mierze zasadne. Przepis art. 339 § 2 k.p.c. wprowadza domniemanie prawdziwo$ci
twierdzen powoda dotyczacych okolicznoéci faktycznych w wypadku bezczynnoSci pozwanego. Przedmiotowe
domniemanie zastepuje postepowanie dowodowe i sad zwolniony jest z obowiazku jego przeprowadzania. Oznacza
to, ze sad wydajac wyrok zaoczny nie dokonuje weryfikacji prawdziwos$ci twierdzen o faktach przytoczonych przez
powoda, chyba ze budza one uzasadnione watpliwoéci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa. Sad Okregowy w
Olsztynie przy ponownym rozpoznaniu sprawy, po przeprowadzeniu postepowania dowodowego oraz uwzglednieniu
argumentow strony pozwanej, zajat odmienne niz przy wydawaniu wyroku zaocznego stanowisko, ze powodztwo 1. J.
nie jest jednak zasadne, totez uchylil wyrok zaoczny i oddalil to powddztwo, co ma oparcie w treéci art. 347 k.p.c.

Inne formulowane pod adresem kwestionowanego wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku zarzuty dotyczg tylko
i wylacznie stanu faktycznego oraz oceny dowoddéw, o czym $wiadezy tre$¢ pisma procesowego z dnia 14 maja
2009 roku. Wskazane w nim zarzuty dotycza stanu faktycznego sprawy, ktoére nie moga stanowi¢ podstawy skargi
kasacyjnej, ktora oparta jedynie na tego rodzaju zarzutach podlegalaby odrzuceniu.

Sad Okregowy podkredlit rowniez, iz powodka nie udowodnila, ze potencjalna skarga kasacyjna od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku zostalaby przyjeta do rozpoznania. W ocenie Sadu, brak podstaw do przyjecia, ze

zachodzi ktoérakolwiek z przestanek o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c., nie wystgpilo bowiem zadne istotne
zagadnienie prawne, gdyz sprawa miala w przewazajacym zakresie charakter sporu faktycznego, na co wskazuje nie
tylko tre$¢ uzasadnienia wyroku zapadlego w tej sprawie, ale takze charakter zarzutoéw kierowanych pod jego adresem
przez powddke. W przedmiotowej sprawie nie zaistniala réwniez potrzeba wykladni przepis6w prawnych budzacych
powazne watpliwosci lub wywolujacych rozbieznoSci w orzecznictwie. Zastosowane przez Sad Apelacyjny przepisy, tj.
art. 445 § 112 w zwigzku z art. 444 § 1 k.c., art. 448 k.c., art. 58 k.c., art. 65 k.c., art. 82 k.c., art. 88 k.c., art. 388 § 1 k.c.
czy art. 471 k.c. nie sa przepisami budzacymi powazne watpliwo$ci czy rozbiezno$ci w orzecznictwie, ktoére wymagalyby
dokonania przez Sad Najwyzszy poglebionej analizy i interpretacji. Sad Apelacyjny w Bialymstoku nie dokonywal
rowniez wykladni tychze przepiséw, ograniczajac sie do przytoczenia ich treéci oraz dokonania subsumcji ustalonego
stanu faktycznego pod te normy. Nie ma réwniez podstaw do przyjecia, ze wystapila ktérakolwiek z przyczyn
niewaznoSci postepowania, o jakich mowa w art. 379 k.p.c. Powodka nie udowodnila r6wniez, aby ewentualna skarga
kasacyjna od kwestionowanego wyroku Sadu Apelacyjnego byla oczywiscie uzasadniona. Powolanie sie przez autora

skargi kasacyjnej na przeslanke zawarta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go do przedstawienia wywodu
prawnego, uzasadniajacego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia
skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne
jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajacej na
jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (tak Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 03 lutego 2010 roku, IT PK 304/09, Legalis numer 348963). Sad Okregowy dokonujac analizy
prawnej sprawy Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku o sygn. akt I ACa 157/09 uznat zatem, iz brak jest podstaw do
przyjecia, ze ewentualna skarga kasacyjna od wyroku tego Sadu bylaby oczywiscie uzasadniona.

Reasumujgc, Sad Okregowy wskazal, iz pomimo wykazania faktu nienalezytego wykonania zobowiazania przez radce
prawnego J. W. (1) polegajacego na zlozeniu opinii o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej w ostatnim
dniu terminu zakre$lonego dla wniesienia tego $rodka zaskarzenia, nie wykazana zostala szkoda oraz zwiazek
przyczynowy pomiedzy szkoda a dzialaniem J. W. (1). Wbrew twierdzeniom powodki radca prawny J. W. (1) nie
mial réwniez bezwzglednego obowigzku sporzadzenia skargi kasacyjnej, a w sytuacji, gdy uznal, ze skarga jest
oczywiécie bezzasadna, byl zobligowany do sporzadzenia stosownej opinii o braku podstaw do wniesienia tego $§rodka
zaskarzenia, co tez uczynik.



O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl w oparciu o art. 102 k.p.c., odstepujac od obcigzania tymi kosztami
przegrywajacej sprawe powodki.

Apelacje od tego rozstrzygniecia zlozyla powodka zaskarzajac je w czeéci oddalajacej powodztwo i wniosla o jego
zmiane poprzez orzeczenie zgodnie z zagdaniem pozwu, uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania oraz obciazenie pozwanego kosztami za druga instancje. Skarzaca zarzucila naruszenie
przepisOw prawa materialnego oraz procesowego — nie precyzujac jednakze w sposob szczegdlowy, o jakie przepisy
chodzi, w uzasadnieniu wskazujac jedynie, iz wina radcy prawnego J. W. (1) jest bezsporna. Nastepnie w piémie
z dnia 15 czerwca 2018 r., stanowigcym uzupelnienie apelacji, skarzaca podniosta okolicznoéci nieustanowienia
dla niej pelnomocnika z urzedu, braku inicjatywy Sadu w zakresie przeprowadzenia dowodu z urzedu oraz bledu
w ustaleniach faktycznych i prawnych. Skarzaca wniosla o dopuszczenie dowodu z uméw kredytowych z dnia
20.07.2001T.126.09.2001r. na okoliczno$¢: ich analizy pod katem niewazno$ci i zawartych klamstw odnoénie wyplaty
poszczegblnych transz kredytu.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu. Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
pierwszej instancji i przyjmuje je za wlasne, bez koniecznoSci powtarzania w calo$ci, w tym rowniez przyjeta przez Sad
I instancji kwalifikacje prawna stanu faktycznego bedacego podstawa wydania zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny na podstawie art. 381 k.p.c. oddalil wnioski dowodowe powodki zgloszone w toku postepowania
apelacyjnego, albowiem nie noszg one cech nowosci, a ponadto zostaly przeprowadzone i ocenione przez Sad pierwszej
instancji. Nie ma zatem potrzeby ponownego ich dopuszczania, bowiem Sad Odwolawczy orzeka rowniez na podstawie
materialu zebranego przed sadem pierwszej instancji.

Whbrew zarzutom apelacji nie doszto do naruszenia przepiséw postepowania. Zdaniem powddki nieustanowienie dla
niej pelnomocnika z urzedu stanowi naruszenie chronionego w art. 45 Konstytucji RP prawa do sadu. Stanowisko
to nie jest jednak zasadne. Przepis art. 45 ust. 1 Konstytucji RP stanowi, ze kazdy ma prawo do sprawiedliwego i
jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wlasSciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisly sad.
Istoty tego prawa nie narusza okolicznos¢, iz wnioski powo6dki o ustanowienie dla niej pelnomocnika z urzedu zostaly
prawomocnie oddalone - postanowieniem z dnia 25 listopada 2015 r. oraz z dnia 26 pazdziernika 2016 r. Istota
tego przepisu polega na zagwarantowaniu kazdemu, w razie udzialu w procesie sagdowym, prawa do skorzystania ze
wszystkich uprawnien jakie prawo przyznaje stronie w procesie cywilnym. Powodka z takich uprawnien skorzystata w
niniejszym postepowaniu, w tym m.in. zlozyla wnioski o zwolnienie od kosztow i ustanowienie pelnomocnika z urzedu
oraz skorzystala z prawa zaskarzenia orzeczen zapadlych w wyniku rozpatrzenia tychze wnioskéw. OkolicznoSci,
jakie zawazyly na sposobie ich rozpoznania nie moga by¢ ponownie analizowane na tym etapie postepowania.
Ponadto Sad Okregowy udzielil powddce niezbednych pouczen co do czynnoéci procesowych w zakresie postepowania
dowodowego, co zreszta skarzaca przyznala w apelacji. Nie mozna natomiast utozsamiaé¢ konstytucyjnej zasady
rownos$ci wobec prawa i dostepu do sprawiedliwego i bezstronnego sadu z zagwarantowaniem obywatelowi wygrania
procesu sadowego i podzielenia jego racji. Wbrew zarzutom powddki brak ustanowienia na jej rzecz profesjonalnego
pelnomocnika nie pozbawil jej prawa do rzetelnego rozpoznania sprawy i wydania trafnego rozstrzygniecia. Sad
pierwszej instancji bardzo szczegdtowo i przekonujaco uzasadnil swoje stanowisko, wskazujac, jakie przepisy prawa
materialnego zastosowal przy wydaniu zaskarzonego rozstrzygniecia.

Nie ma racji rowniez skarzaca wskazujac, iz Sad Okregowy powinien skorzysta¢ z art. 232 k.p.c. i dopuscié z
urzedu dowod na okoliczno$¢ zaistnienia zwigzku przyczynowego oraz szkody. Zgodnie z trescig art. 6 k.c. to na
powddce spoczywal ciezar dowodowy w niniejszej sprawie. Obowigzujaca w polskiej procedurze cywilnej zasada
kontradyktoryjnoS$ci jedynie w wyjatkowych przypadkach pozwala Sadowi na podjecie czynno$ci majacych na celu
ozywienie inicjatywy stron. Zasadg jest natomiast samodzielne dazenie uczestnikéw postepowania do wykazania
prawdziwo$ci podnoszonych twierdzen.



W ramach inicjatywy dowodowej stron, Sad pierwszej instancji dopuécil dowody zgloszone przez strony i w oparciu
o nie dokonat ustalen faktycznych. A mianowicie ustalenia te oparte zostaly przede wszystkim o tre$¢ dokumentow;
w tym glownie o tre$¢ uzasadnien orzeczen wydanych w sprawie V GC 5/08 Sadu Okregowego w Olsztynie i Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku (sygn. akt I ACa 157/09), orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w Warszawie w
sprawie WO-11/2013, opinii z dnia 20 sierpnia 2009 r. o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej, oraz na
podstawie zeznan $wiadka J. W. (1). Zgodnie z zasadami logiki i doS§wiadczenia zyciowego Sad Okregowy dokonat
trafnej oceny przeprowadzonych dowodéw co doprowadzilo do dokonania prawidlowych ustalen faktycznych. Sad
Okregowy nie byt natomiast ani zobowigzany, ani uprawniony do przeprowadzenia dochodzenia w celu uzupelnienia
lub wyjasnienia twierdzen powodki i wykrycia §rodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez
do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa bowiem na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar
udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie,
ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (patrz wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, OSNC
1997/6-7/76). Do sfery faktow nalezy zwlaszcza wykazanie zwigzku przyczynowego i w tym zakresie powddka
powinna zaoferowac material dowodowy. W sytuacji natomiast gdy brak jest spelnienia wszystkich lacznie przestanek
odszkodowawczych dopuszczanie z urzedu dowodu z opinii bieglego celem ustalenia wysokosci szkody, nie mialoby
zadnego uzasadnienia, a jedynie generowaloby zbedne koszty i skutkowalo opdznieniem w rozpoznaniu sprawy.

Zasada prawdy materialnej, na ktérg zdaje sie powolywa¢ w apelacji skarzaca, nie moze przekreslac
kontradyktoryjnoS$ci procesu, gdyz ciezar wskazania niezbednych dowodow spoczywa przede wszystkim na stronach
procesowych. Dopuszczenie dowodu z urzedu winno nastgpié jedynie wowczas, gdy taka potrzeba jest szczegblnie
uzasadniona lub oczywista i to tylko pod warunkiem, ze sad ma wiedze o istnieniu danego dowodu. W tej sprawie
takie okolicznoéci nie zachodzily. Wbrew tezom apelacji, obowiazki procesowe wynikajace z art. 6 k.c. w zwiazku z art.
232 k.p.c. obcigzaja strone niezaleznie od tego, czy korzysta ona z profesjonalnego zastepstwa procesowego czy tez
dziala w procesie samodzielnie. Mozliwo$¢ dopuszczenia przez sad dowodu niewskazanego przez strony nie oznacza,
ze sad obowigzany jest zastapi¢ wlasnym dzialaniem bezczynno$ci strony.

Powddka dochodzi odszkodowania od ubezpieczyciela radcy prawnego J. W. (1), za nienalezyte wykonanie obowigzku
w zakresie $wiadczenia pomocy prawnej. Skarzaca nienalezyte wykonanie obowigzku utozsamia w pierwszej
kolejnosci ze ztozeniem przez radce prawnego opinii o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej w ostatnim dniu
terminu do wniesienia tego Srodka zaskarzenia, a w dalszej kolejno$ci z odmowa sporzadzenia przez reprezentujacego
ja radce prawnego z urzedu skargi kasacyjnej i wobec tego sporzadzenie opinii o braku podstaw do jej wniesienia.

Racje mial Sad Okregowy upatrujac w niniejszej sprawie podstawy odpowiedzialnos$ci profesjonalnego pelnomocnika
w treéci art. 471 k.c. Prawidlowo réwniez Sad pierwszej instancji zakwalifikowal stosunek prawny pelnomocnika z
urzedu z reprezentowana przez niego strona jako zblizony do stosunku zlecenia.

Aby mozna bylo méwi¢ o odpowiedzialnoéci cywilnoprawnej radcy prawnego nalezy stwierdzi¢ laczne zaistnienie
przestanek stanowiacych konieczny warunek powstania tej odpowiedzialno$ci, a mianowicie: dzialanie lub
zaniechanie, ktore doprowadzitlo do powstania szkody, powstanie szkody i jej wysoko$¢; oraz zwiazek przyczynowy
pomiedzy powstaniem szkody, a zachowaniem dluznika. Zebrany w sprawie material dowodowy nie pozostawia
watpliwosci, iz radca prawny J. W. (1) skladajac opinie o braku podstaw do ztozenia kasacji w ostatnim dniu terminu do
wniesienia tego §rodka zaskarzenia, nie wykonal nalezycie zobowigzania. O ile zatem wykazane zostalo, iz w ten sposob
radca prawny — J. W. (1) nienalezycie wykonal zobowigzanie, to jednak nie wykazane zostaly dalsze przeslanki jego
odpowiedzialnoS$ci. Sad Okregowy badal bowiem, jakie skutki prawne wywolalo zachowanie pelnomocnika z urzedu
powddki polegajace na odmowie sporzadzenia kasacji i zloZeniu opinii w ostatnim dniu na wniesienie tego Sroda
zaskarzenia. Jak slusznie bowiem wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 grudnia 2004 r. V CK 297/04, niepubl.)
do sfery faktow naleza tylko same zaniechania pelnomocnika procesowego, natomiast ocena, czy i jakie wywolaly one
nastepstwa w stosunkach prawnych laczacych strony, nalezy do rozstrzygniecia Sadu



Wywody Sadu pierwszej instancji przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sg bardzo obszerne i
klarowne, znajduja w pelni akceptacje Sadu Odwolawczego, a zatem nie wymagaja ponownego powtérzenia. Sad
Okregowy w zaskarzonym wyroku podkreslil, iz obowigzkiem reprezentujacego powodke radcy prawnego bylo
zlozenie opinii o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej w takim terminie, aby zapewni¢ powddce mozliwosé
skorzystania z pomocy innego profesjonalnego pelnomocnika. Sad prawidlowo przytoczyl przepisy prawne, ktore
nalezalo rozpatrywaé z punktu widzenia oceny odpowiedzialnoéci kontraktowej pelnomocnika, podkreslajac, iz
podstawe faktyczna roszczenia stanowilo niewlasciwe wykonywanie obowiazkoéw pelnomocnika procesowego, a zatem
nienalezyte wykonanie umowy o zastepstwo procesowe. W sprawie nie zostalo jednak wykazane np., ze gdyby radca
prawny J. W. (2) podjal staranne dzialanie polegajace na zlozeniu opinii o braku podstaw do wywiedzenia skargi
kasacyjnej z wyprzedzeniem, a nie w ostatnim dniu uplywu terminu na zlozenie skargi kasacyjnej, skarga ta mogtaby
by¢ wywiedziona przez innego pelnomocnika. Ponadto rzecza powodki bylo takze wykazanie, ze skarga kasacyjna od
niekorzystnego dla niej wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku mogla odnie$é¢ skutek. Zauwazy¢ bowiem nalezy,
ze nawet gdyby skarga kasacyjna zostala skutecznie wniesiona, nie oznacza to jeszcze, ze wyrok zostalby uchylony,
a w dalszej konsekwencji zmieniony na korzy$¢ powodki. Sad Okregowy slusznie wskazal, iz powodka nie wykazata
przestanek warunkujacych odpowiedzialno$¢ pozwanego, czyli szkody oraz zwigzku przyczynowego.

Jak podkredlit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 13 czerwca 2008 r. I CSK 514/07 w sytuacji, gdy
podstawa roszczenia odszkodowawczego dochodzonego od pelnomocnika procesowego jest twierdzenie, ze z jego
winy strona przegrala proces, zachodzi konieczno$¢ zbadania, czy wynik procesu moglt by¢ inny, przy zalozeniu
nalezytego wypelnienia obowigzkéw przez pelnomocnika. Sad Okregowy trafnie zatem poddal analizie przebieg
postepowania zaréwno przed Sadem Okregowym w Olsztynie (sygn. akt V GC 5/08), jak i przed Sadem Apelacyjnym
w Bialymstoku (sygn. akt I ACa 157/09) stwierdzajac, ze przedstawione w toku postepowania przez powddke
okoliczno$ci, twierdzenia i dowody nie pozwalaly na uznanie racji powodki, ktdra zreszta nie wskazala konkretnych
uchybien procesowych Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku, podnoszac jedynie, iz w sprawie zapadl poczatkowo
korzystny dla powddki wyrok zaoczny. Sad Okregowy bardzo obszernie wyjas$nil przyczyny dla ktérych wydanie
wyroku zaocznego korzystnego dla powodki nie wigze sie z automatycznym uznaniem jej twierdzen za prawdziwe, nie
jest przesadzajace o zasadnoéci powodztwa po ponownym rozpoznaniu sprawy.

W uchwale z dnia 21 wrzeénia 2000 r. sygn. akt III CZP 14/00 podjetej w skladzie 7 sedziow Sad Najwyzszy wskazal,
ze profesjonalny pelnomocnik ustanowiony dla strony przez sad moze odmoéwic sporzadzenia kasacji, jezeli bylaby
ona niedopuszczalna lub oczywiécie bezzasadna. Pomoc prawna adwokata ustanowionego z urzedu moze sprowadzic¢
sie do udzielenia porady prawnej i wyjaénienia w jej ramach np. szans skuteczno$ci rozwazanego przez strone
wystapienia do sadu z okreslonymi zadaniami w przedstawionym jej, obowiazujacym stanie prawnym. Takze pomoc
prawna udzielana stronie zwolnionej od kosztdw przez ustanowionego dla niej pelnomocnika, po wydaniu w sprawie
orzeczenia przez sad drugiej instancji, nie moze sie sprowadzi¢ do bezwzglednego obowiazku sporzadzenia kasacji,
jesli tylko wyrazi ona takie zadanie.

Brak jest podstaw do uznania, iz radca prawny J. W. (1) w sposob nienalezyty wykonal swoje obowigzki
wynikajace z funkeji pelnomocnika z urzedu, skladajac opinie, a nie skarge kasacyjng, co mogloby uzasadniaé jego
odpowiedzialno§¢ na podstawie art. 471 k.c. Skarge kasacyjna mozna oprze¢ wylacznie na podstawach o jakich

mowa w art. 3983 § 1 k.p.c., a wiec na naruszeniu prawa materialnego przez bledng jego wykladnie lub niewlasciwe
zastosowanie oraz naruszeniu przepisOw postepowania, jesli uchybienie to moglo mie¢ istotny wplyw na wynik

sprawy. Ponadto zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawa skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenia
faktow lub oceny dowodow. Powodka w toku niniejszego postepowania nie wykazala, aby sporzadzona przez radce
prawnego z urzedu opinia byta wadliwa - nie wykazala prawdopodobienstwa sporzadzenia skargi kasacyjnej ktora
moglaby doprowadzi¢ do wydania przez Sad Najwyzszy korzystnego dla niej rozstrzygniecia. Dopiero na etapie
postepowania apelacyjnego powolywala sie - w ramach zarzutu blednych ustalen faktycznych i prawnych — na brak
poszukiwania powodzenia skargi kasacyjnej w tresci art. 58 k.c. w odniesieniu do umowy kredytowej z dnia 26
wrzesnia 2001 r. Argumentacja ta jednak jest chybiona. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz Sad Apelacyjny w Bialymstoku



wyraZznie wskazal, iz w/w umowa zostala zawarta w ramach zasady swobody uméw stron, o jakiej mowa w art. 353"
k.c. Dokonat jej wnikliwej analizy podkre$lajac, ze powddka zgodzila sie na postanowienia z niej wynikajace, w tym
na realizacje kredytu wedlug zasad wskazanych w §1 ust. 1 umowy w tym zasad kursowych przeliczania walut. Ocenitl
rowniez, iz umowa ta nie jest dotknieta bezwzgledng niewazno$cia w Swietle art. 82 i 88 k.c. Sporzadzajacy natomiast
opinie o odmowie sporzadzenia skargi kasacyjnej radca prawny J. W. (1) dostrzegl brak oceny przedmiotowej umowy
przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku przez pryzmat art. 58 k.c., ale jednoczeénie wskazal, iz w jego ocenie nie
bylo podstaw do formulowania zarzutéw kasacyjnych w oparciu o ten przepis, jak rowniez w oparciu o przepis art.
38881 k.c. wskazujac, iz powddka w terminie dwoch lat od zawarcia umowy kredytu z 26.09.2001 r. nie wystgpila o
stwierdzenie jej niewazno$ci ani o zmiane jej warunkéw z powodu ,,wyzysku”. Nie mogly réwniez stanowi¢ podstawy
skargi kasacyjnej przepisy dotyczace abuzywnoéci postanowiein umownych - art. 385" k.c., albowiem skarzaca
zawierala umowy kredytowe z bankiem jako przedsiebiorca, a nie jako konsument.

Reasumujgc powddce nie udalo sie wykazaé, ze radca prawny J. W. (1) jako pelnomocnik dopuscil sie bledu lub
zaniedbania odmawiajac sporzadzenia skargi kasacyjnej, a ponadto - Ze opracowana z nalezyta starannoscia skarga
kasacyjna zostalaby przyjeta do rozpoznania, a takze ze zostalaby uwzgledniona na korzy$¢ powddki (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 lutego 2014 r. V CSK 189/12, LEX nr 1436183).

W ocenie Sadu Apelacyjnego powodka nie wykazala istnienia zwigzku przyczynowego miedzy odmowa sporzadzenia
skargi kasacyjnej, zlozeniem opinii o braku podstaw do jej zlozenia w ostatnim terminie na zlozenie $rodka
zaskarzenia, a szkoda w postaci nie zasadzonego na jej rzecz powodki $wiadczenia. Sad pierwszej instancji
dokonujac oceny sporzadzonej przez J. W. (1) opinii badal ja przez pryzmat nalezytej starannos$ci wymaganej
od profesjonalnego pelnomocnika przy uwzglednieniu profesjonalnego charakteru jego dzialalnoéci i slusznie
uznal, iz nie mozna przypisaé mu nienalezytego wykonania zobowigzania w rozumieniu art. 471 k.c. A zatem
nie ma podstaw do uznania, iz odmowa sporzgdzenia skargi kasacyjnej wynikala z nienalezytego wykonywania
przez radce prawnego J. W. (1) obowiazkéw zwigzanych z funkcja pelnomocnika z urzedu, nie zostal wykazany
adekwatny zwiazek przyczynowy miedzy wskazanym zaniechaniem pozwanego a nieuzyskaniem przez powodke
prawomocnego orzeczenia uwzgledniajacego powodztwo, powddka nie wykazala tez szkody, jako niezbednej
przestanki odpowiedzialno$ci kontraktowe;j

Majac powyzsze na wzgledzie i uznajac podniesione w apelacji zarzuty za bezzasadne, Sad Apelacyjny na podstawie
art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.
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