Sygn. akt I ACa 2192/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Marzena Konsek-Bitkowska (spr.)
Sedziowie: SA Edyta Mroczek

SO (del.) Dagmara Olczak-Dagbrowska

Protokolant: protokolant sqdowy Dorota Pudzianowska

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2018 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. W.

przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. i T. L.
o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 4 pazdziernika 2016 r., sygn. akt XXIV C 521/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt. 1, 2, 3, 4 1 6 w ten sposob, ze:

- zasqdzonq w pkt. 4 kwote obniza do kwoty 20.000 zl (dwadziescia tysiecy zlotych) wraz z
odsetkami ustawowymi za opéznienie od tej kwoty za okres wskazany w tym punkcie,

- oddala powédztwo w pozostalej czesci,
- znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu;
II. oddala apelacje w pozostalej czesci;
III. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Dagmara Olczak-Dgbrowska Marzena Konsek- Bitkowska Edyta Mroczek
Sygn. akt I ACa 2192/16
UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2016 roku Sad Okregowy w Warszawie:

1. nakazal pozwanej (...) sp. z 0.0. w W. opublikowanie w najblizszym po uprawomocnieniu sie wyroku numerze (...)
o$wiadczenia o treéci: ,Wydawca (...) przeprasza Pana K. W. za naruszenie jego prawa do prywatno$ci.”;



2. analogiczny obowiazek nalozyl na T. L. co do o§wiadczenia o tresci: ,,Redaktor Naczelny (...) przeprasza Pana K.
W. za naruszenie jego prawa do prywatnos$ci.”;

3. upowaznit powoda do wykonania na koszt pozwanych, obowiazkéw z punktu 1. i 2., na wypadek ich niewykonania
przez pozwanych w terminie;

4. zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz K. W. kwote 30.000 z} z odsetkami ustawowymi od (...) sp. z 0.0. w W.
od 29 maja 2015 roku do dnia zaplaty, za$ od T. L. od 16 wrzeénia 2015 roku do dnia zaplaty.

Sad Okregowy oddalit powbdztwo w pozostalym zakresie i orzekl o kosztach procesu.
Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w wyniku nastepujacych ustalen faktycznych i ocen prawnych:

K. W., kierownik produkcji filmu (...), w dniu 4 kwietnia 2013 roku zlozyl zeznania w charakterze Swiadka w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez Prokurature Okregowa w Bialymstoku, sygn. akt VI Ds. 87/11,
m.in. o nastepujacej tresci:

»PoznaliSémy sie [z J. K. — adnotacja Sadu] przypuszczalnie 4 lata temu przy produkcji filmu pt. (...).[...] P. powiedzial
ze K. bedzie wspdlproducentem filmu (...), odpowiedzialnym za pozyskiwania §rodkéw finansowych na produkcje
filmu. K. mial taka ceche, Ze duzo méwil o swoim do$wiadczeniu filmowym. Twierdzil, Ze zna wielu ludzi z branzy
filmowej i moze by¢ bardzo pomocny, gléwnie w zakresie pozyskiwanie Srodkéw finansowych. Wspomnial nawet, ze
miat jaki$ konflikt z prawem i jakim$ areszcie kiedy$ byl, oczywiScie niestusznie oskarzony, ale nie rozwodzil sie na
ten temat, a ja go nie dopytywalem”.

W numerze 17-23.02.2014 tygodnika (...) (dalej: (...)) opublikowano artykul pod tytutem (...) o J. K. (H.), ktory
po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za dokonane przez niego w 1988 roku zabdjstwo kobiety, wyszed}
z wiezienia w 2006 roku i ,wkroczyl do Swiata filmu: scenariuszy, planéw zdjeciowych i budzetéw”. Podejmujac
wspolprace przy realizacji réznych produkgji (...) mial zajmowaé sie pozyskiwaniem $rodkéw finansowych na ich
realizacje pochodzacych ze Srodowisk przestepczych, oszukujac przy tym wspolpracownikéw. W artykule zawarto
informacje, ze H. zawarl znajomos$¢é z T. P., ktory krecil wowcezas film fabularny (...), i stal sie asystentem / PR-owcem.
W artykule zawarto m.in. nastepujace tresci:

»Z zeznan K. W., kierownika produkcji: ,H. mial taka ceche, ze duzo moéwil o swoim do$wiadczeniu filmowym.
Twierdzil, ze zna wielu ludzi z branzy i moze by¢ bardzo pomocny, gléwnie w zakresie pozyskiwania Srodkow.
Wspomnial, ze mial jaki§ konflikt z prawem i byt kiedy$ w jakim§ areszcie, oczywiécie nieslusznie oskarzony, ale
nie rozwodzil sie na ten temat. Ja go nie dopytywalem” [...] T. P. powiedzial, ze H. bedzie wspolproducentem (...)
odpowiedzialnym za pozyskiwanie Srodkow”.

»(...). to wyjatkowa postaé. Legendarny falszerz, $cigany niegdy$ przez (...). Przemytnik o miedzynarodowej slawie.
Oficjalnie niewinny jak lilia. [...] Dzieki H. o filmie (...) dowiaduje sie syn E., A.. To on wyklada jakie$ 100 tys. euro.
[...] H. odpowiada przed sadem z wolnej stopy. Grozi mu 12 lat wiezienia (oprdocz wyroku za zabdjstwo ma jeszcze na
koncie dwa inne)”.

Przed opublikowaniem powyzszego artykulu prasowego jego autor nie kontaktowal sie z K. W.. Redaktorem
naczelnym tygodnika (...) byl wowczas T. L.. Autor artykulu ani pozwani nie uzyskali zgody powoda na publikacje jego
danych osobowych. Zgody tej nie udzielil rowniez Sad, ktoéry prowadzil postepowanie karne. Sprawa karna, w ktorej
powdd skladal zeznania w charakterze §wiadka, w dacie publikacji artykulu byla w toku.

Na skutek interwencji K. W. redakcja tygodnika (...) trwale usunela jego dane ze stron portalu (...), zawarte w
artykule(...). (...) sp. z o.0. jako wydawca tygodnika wskazal, ze jego zdaniem na skutek opublikowania artykulu nie
doszlo do naruszenia dobr osobistych K. W..



Po ukazaniu sie artykulu powodowi zadawano w Srodowisku zawodowym i prywatnym liczne pytania w zwiazku z
informacja o jego znajomo$ci z H.. Opublikowane informacje o biznesowych powigzaniach obu mezczyzn na jakis czas
popsuly mu opinie wérod wspolpracownikéw, co skutkowalo nieotrzymaniem przez niego zapowiadanej propozycji
realizowania serialu telewizyjnego. Publikacja zle wplynela na stan psychiczny powoda.

Zgodnie z treScia art. 38 ustawy z 26 stycznia 1984 roku prawo prasowe (Dz.U. nr 5, poz. 24 ze zm., dalej:
prawo prasowe), odpowiedzialno$é cywilna za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego
ponosza autor, redaktor lub inna osoba, ktorzy spowodowali opublikowanie tego materialu, oraz wydawca. W
zakresie odpowiedzialno$ci majatkowej ich odpowiedzialno$c jest solidarna. Odpowiedzialno$é za naruszenie dobr
osobistych w §wietle art. 24 k.c. ma charakter odpowiedzialno$ci sprawczej, tzn. jest odpowiedzialnoécia za czyn
wlasny. Tak tez nalezy rozpatrywaé przestanki odpowiedzialno$ci kazdego z podmiotow wskazanych w art. 38
prawa prasowego. Odpowiedzialno$¢ wydawcy ma szeroki zakres, co odpowiada jego pozycji w procesie publikacji
materialow prasowych. Wydawca ma faktyczny, tworczy wplyw na charakter czasopisma, powotuje i odwoluje
redaktora naczelnego, ktoéry odpowiada m.in. za treS¢ materialéw prasowych i za sprawy redakcyjne. Wydawca zatem,
poza wylaczeniami ustawowymi, ponosi odpowiedzialno$é za to, ze w wydawanej przez niego gazecie ukazal sie
material naruszajacy dobra osobiste (tak orzeczenia Sagdu Najwyzszego: uchwata z 28 kwietnia 2005 r., IIT CZP 13/ 05,
OSNC 2006/3/46, postanowienie z 30 maja 2007 r., I CZ 56/07, LEX nr 286759 i wyrok z 11 pazdziernika 2001 r.,
II CKN 559/99, OSNC 2002/6/82).

Prawo do prywatnosci jak i dobre imie stanowia dobra osobiste, ktore podlegaja ochronie prawa cywilnego, na
podstawie art. 24 § 1 k.c.. Sad uznal, Ze nastapilo naruszenie prawa do prywatno$ci przez uzycie w spornym artykule
danych osobowych powoda. Jak bowiem wskazuje sie w orzecznictwie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 24 czerwca
2014 roku, I CSK 532/13) prawo do prywatnoSci obejmuje réwniez dane osobowe i prawo dysponowania nimi. Skoro
zatem kazdej osobie przystuguje autonomia informacyjna i prawo do decydowania o uzyciu informacji dotyczacych
jego zycia prywatnego, jak rowniez danych osobowych, to ich samowolne upublicznienie przez osobe trzecia nalezy
uzna¢ za naruszenie dobr osobistych. Dlatego juz samo zamieszczenie imienia i nazwiska powoda w tresci spornego
artykulu bez jego zgody naruszalo prawo do prywatnosci.

Sad stwierdzil, ze przedstawione w artykule zeznania powoda maja odmienny charakter od opublikowanych
fragmentéw zeznan innych os6b. Wynika z nich bowiem, ze pow6d wspoélpracowal z J. K. przy produkeji filmu (...).
Autor artykulu kwestionowal walory artystyczne tego filmu, nadto opis Zrédel finansowania filmu wywoluje powazne
watpliwoéci co do ich legalno$ci. Zestawiajac te wszystkie fragmenty artykulu czytelnik moze dowiedziec¢ sie, ze
powdd wspolpracowat z osoba o kryminalnej przeszloéci przy produkeji kiepskiego filmu, ktory zostal sfinansowany
ze $rodkéw pochodzacych prawdopodobnie z przestepczego potSwiatka. Mozna zatem przyjac, ze cale przedsiewziecie
mialo nielegalny cel, np. pranie pieniedzy. Naturalnym jest zatem, ze umieszczenie w powyzszym kontekScie powoda
budzi podejrzenia co do jego osoby i narusza jego dobre imie.

Opisane powyzej dzialanie pozwanego miatlo réwniez bezprawny charakter. Zgodnie z art. 13 ust. 2 prawa
prasowego, nie wolno publikowa¢ w prasie danych osobowych i wizerunku osoéb, przeciwko ktérym toczy sie
postepowanie przygotowawcze lub sadowe, jak rowniez danych osobowych i wizerunku $wiadkoéw, pokrzywdzonych
i poszkodowanych, chyba ze osoby te wyraza na to zgode. Stosownie za$ do ust. 3 tego przepisu wlasciwy prokurator
lub sad moze zezwoli¢, ze wzgledu na wazny interes spoleczny, na ujawnienie danych osobowych i wizerunku osob,
przeciwko ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe. Wynika z tego, ze w przypadku §wiadkow tylko
ich wyrazna zgoda moze upowazni¢ dziennikarza do opublikowania ich danych osobowych. Powdd takiej zgody nie
wyrazil. Sad zwazyl ponadto, Ze nalezy odrézni¢ interesy opinii publicznej w jej informowaniu o danym zdarzeniu
od interesu tejze opinii w ujawnieniu danych oséb uczestniczacych w zdarzeniu. Potrzeba ujawnienia danych moze
pojawic sie tylko w uzasadnionych przypadkach, gdy sama identyfikacja ma dla opinii publicznej réwniez obiektywna
warto$¢ informacyjna.

Wyrazenie przez sad zgody na zapoznanie sie przez dziennikarza z aktami sprawy nie uchylalo w powyzszym zakresie
bezprawnosci. Réwniez interes spoleczny nie moze usprawiedliwi¢ dzialania dziennikarza. Walor informacyjny



artykulu nie ucierpialby, gdyby przy zeznaniach powoda zamiast jego imienia i nazwiska pojawilo sie ogolne
okreslenie, np. ,,osoba pracujaca przy produkcji filmu”. Bezprawno$ci dzialania nie uchyla réwniez fakt, ze dziennikarz
wiernie zacytowal zeznania powoda. Istotny jest bowiem réwniez kontekst, w jakim zostaly one uzyte, a ten, jak juz
wskazano, byl dla powoda krzywdzacy.

Sad uznal, ze nie zaslugiwalo na uwzglednienie zadanie zaprzestania rozpowszechniania zeznan powoda wraz z
jego danymi osobowymi. Z okoliczno$ci sprawy nie wynikalo bowiem, by pozwani zamierzali dokona¢ w przyszlosci
kolejnych publikacji, nadto po przestaniu przez powoda pisma dane osobowe powoda zostaly usuniete z tresci artykulu
zamieszczonego w Internecie.

Uwzglednieniu podlegalo natomiast zadanie zamieszczenia przeprosin przez pozwanych, w formie i o tre$ci zadanej
przez powoda.

Rowniez roszezenie o zasadzenie zadoSéuczynienia okazalo sie zasadne. Krzywda powoda byla niewatpliwa i miala
wielowymiarowy charakter. Nie ograniczala sie do wewnetrznych przezy¢, ale przejawiala sie rowniez w ostracyzmie
ze strony Srodowiska zawodowego i sferze prywatnej. Dlatego tez Sad uznal Zadana przez powoda kwote 30.000 z} za
adekwatng w okolicznoS$ciach faktycznych rozpoznawanej sprawy.

Odsetki Sad przyznal od (...) sp. z 0.0. od daty wytoczenia powodztwa, jako ze powod przed wszezeciem procesu
zglaszal spblce swoje roszczenia. Natomiast w przypadku T. L. Sad uznal, ze wymagalno$¢ roszczenia nastgpila po
uplywie 14 dni od daty doreczenia mu pozwu. O kosztach Sad orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniesli pozwani zaskarzajac go w czeSci, to jest co do punktu 1., 2., 3., 4., 6. Skarzacy
zarzucili:

1. naruszenie przepiséw postepowania, to jest:

a. art. 321§ 1 k.p.c. w zw. z art. 193 § 2" k.p.c. poprzez orzeczenie ponad zadanie w zakresie nakazania opublikowania
T. L. o$wiadczenia o treSci Redaktor Naczelny (...) przeprasza Pana K. W. za naruszenie jego prawa do prywatnos$ci.",
podczas gdy powod zazadal w pozwie opublikowania przeprosin o tresci ,Wydawca (...) przeprasza Pana K. W. za
naruszenie jego prawa do prywatnos$ci", zadanie to nie zostalo w toku sprawy zmodyfikowane pisemnie, pozostawalo
wiazace dla sagdu, a wobec braku podstaw dla uwzglednienia zgdania o takiej tresci implikowato konieczno$é oddalenia
powddztwa w przedmiotowym zakresie;

a. art. 217 § 2 k.p.c. wzw. z art. 207 § 6 k.p.c. poprzez dopuszczenie dowodu z zeznah Swiadka M. K. i poczynienie na
tej podstawie ustalen faktycznych, pomimo ze dowod ten pozostawat sprekludowany i winien zostaé¢ pominiety;

b. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw i w konsekwencji:

- bezkrytyczne przyznanie wiary zeznaniom powoda i $§wiadka J. S., iz na skutek opublikowania spornego artykulu
powod doswiadezyt ujemnych skutkéw psychicznych i zdrowotnych, chociaz zeznania powoda oraz Swiadka nie
uzupelnialy sie wzajemnie i nacechowane byly wysoka doza ogblnoSci, co nie pozwala na danie im wiary;

- bezkrytyczne przyznanie wiary dowodowi powodowi oraz zezaniom Swiadka M. K. w zakresie, ze pozycja zawodowa
powoda ulegta na skutek spornej publikacji pogorszeniu, a powdd wylacznie na skutek publikacji utracil propozycje
kontraktu;

- bezkrytyczne przyznanie wiary powodowi i Swiadkowi M. K., ze powdd otrzymal propozycje kontraktu na produkcje
serialu, chociaz ich zeznania w tym zakresie byty bardzo ogblne, za$ powod wskazal, Ze mial dopiero negocjowaé swoj
udzial w produkecji, nadto wydruki dokumentujace przebieg kariery powoda wskazuja, ze dynamika kariery powoda
na przestrzeni kilkudziesieciu lat nie ulegla zmianie;



- sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania ocene wydruku z portalu filmpolski.pl i uznanie, ze pozycja zawodowa
powoda ulegla pogorszeniu na skutek publikacji artykulu, chociaz z wydruku wynika, ze dynamika kariery powoda
na przestrzeni kilkudziesieciu lat pozostaje podobna i nie ulegla zmianie a takze, ze powdd pehit funkcje kierownika
produkcji w podobnej czestotliwoéci, jak funkcje drugiego kierownika produkc;ji;

- bezkrytyczne odméwienie waloru dowodowego zeznaniom $wiadka M. S., ktéry wykonujac zawdd producenta
filmowego powinien posiada¢ doskonala wiedze o rynku, na ktérym sam funkcjonuje, za$§ $wiadek wskazal, ze
nie posiada informacji, aby sytuacja zawodowa powoda ulegla na skutek publikacji pogorszeniu lub by powodowi
odmowiono zaangazowania do jakiejkolwiek produkcji;

- poczynienie dowolnych ustalen faktycznych, bez oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym, w zakresie
ustalenia, ze sprawa prowadzona przed Sadem Okregowym w Warszawie za sygn. akt XVIII K 173/13, w ktorej powod
skladal zeznania jako §wiadek, pozostawala w dniu 17 lutego 2016 roku w toku (prawdopodobnie apelujacy ma na
mysli date 17 lutego 2014 r., tj. dzien publikacji; data 17 lutego 2016 r. jest bowiem obojetna dla rozstrzygniecia
sprawy), chociaz strona powodowa nie wywodzila tej okoliczno$ci oraz nie wskazala zadnego dowodu na te
okolicznos¢;

- zaniechanie obowigzku rozwazan w przedmiocie tego, czy:
i. sporny material prasowy zostal opublikowany wylacznie w uzasadnionym celu spolecznym;
ii. autor zachowal zasady staranno$ci i rzetelno$ci dziennikarskiej;

iii. powod w zwigzku ze swoja dzialalno$cig zawodowsq pozostawal osoba publiczng i czy informacja o udziale powoda
w realizacji filmu (...) byla informacja funkcjonujaca w przestrzeni publicznej przed publikacja spornego artykutu;

- podjecie blednych i sprzecznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym ustalen faktycznych polegajacych
na poczynieniu ustalenia, ze:

i. powdd w wyniku publikacji doznal krzywdy, mial problemy ze znalezieniem pracy, spotkal sie z ostracyzmem
przedstawicieli branzy filmowej, w sytuacji gdy brak bylo na to w niniejszej sprawie przekonujacych dowodow;

ii. sporny material prasowy zawieral jakiekolwiek informacje z zycia prywatnego powoda, chociaz informacje
dotyczace powoda obejmowaly jego publiczna dzialalno$¢ zawodowa i nie mogly naruszy¢ prawa do prywatnosci.

d. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak szczegblowego wyjaénienia motywodw, ktore legly u podstaw zasadzenia na rzecz
powoda zado$cuczynienia, w szczeg6lnoéci w zakresie zawinienia po stronie pozwanych oraz sposobu okreslenia
wysoko$ci zadoSéuczynienia.

Pozwani zarzucili ponadto naruszenie przepiséw prawa materialnego, to jest:

a. art. 23 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze doszlo do naruszenia dobrego imienia, prywatnosci
oraz danych osobowych, chociaz powdd nie pozostawal negatywnym bohaterem artykutu, zas dotyczace go fragmenty
stanowig jedynie cytat z wlasnych wypowiedzi powoda, a sporny artykul polega na prawdzie;

b. art. 14 ust. 6 Prawa prasowego w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze w spornych materialach prasowych
doszlo do naruszenia prawa do prywatnosci powoda, chociaz dotyczace powoda fragmenty spornego materialu
prasowego odnosza sie tylko i wylacznie do publicznie dostepnej i zawodowej dzialalnoSci powoda;

c. art. 24 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze

- odpowiednim o$wiadczeniem potrzebnym do usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych powoda jest
opublikowanie przez kazdego z pozwanych samodzielnie o§wiadczenia o wielkoSci 1/4 strony czcionka 18 pkt, chociaz



informacje dotyczace powoda zajmowaly jedynie 15 linijek czcionka o wielkoSci mniejszej niz 12 pkt, zaé caly sporny
material prasowy zajmowat trzy szpalty tekstu;

- treS¢ nakazanych o§wiadczen pozostaje adekwatna do osiagniecia celu w postaci usuniecia skutkow naruszenia dobr
osobistych powoda.

d. art. 24 § 1 k.c. w zwigzku z art. 448 k.c. poprzez zasadzenie 30.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde
w sytuacji, gdy:

- pozwani nie naruszyli dobr osobistych powoda, a ewentualne naruszenie jego dobr osobistych nie mialo charakteru
bezprawnego, powod nie wykazal, ze pozwani ponoszg wine, za§ ewentualna krzywda, ktéra pow6d mogl poniesé,
pozostawala w adekwatnym zwiazku przyczynowym z publikacja spornego materialu prasowego,

- kwota zadoSéuczynienia zostala ustalona w spos6b dowolny i jest nadmierna.

Skarzacy wniesli o zmiane wyroku przez oddalenie powo6dztwa i przyznanie im od powoda zwrotu kosztdéw procesu
za obie instancje, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Warszawie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zaslugiwala na cze$ciowe uwzglednienie.

Przystepujac w pierwszej kolejnosci do oceny zarzutdw naruszenia prawa procesowego, za bezpodstawny nalezy uznac
zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., niewatpliwie bowiem pisemne motywy zaskarzonego wyroku daja wystarczajaca
podstawe do przeprowadzenia przez Sad Apelacyjny kontroli trafno$ci tego orzeczenia w postepowaniu odwolawczym.
Niezasadny byl takze zarzut orzeczenia ponad zadanie. Wprawdzie w pozwie wskazano te sama tres¢ odwiadczenia
zadanego od obojga pozwanych (,Wydaweca(...) przeprasza...”), cho¢ niewatpliwie funkcje wydawcy peknila i nadal
peni tylko pozwana spoélka, zas T. L. byl redaktorem naczelnym i nigdy nie funkcjonowal jako wydawca wskazanego
tytulu prasowego. Nie powinno jednak od samego poczatku budzi¢ watpliwosci, ze powyzsza tre$¢ oSwiadczenia
zadanego od T. L. w zakresie okre$lenia jego funkcji byta zaledwie oczywista omylka pisarska (najpewniej wynikiem
kopiowania zadania z punktu 2 do punktu 3 petitum pozwu), a rzeczywista wolg powoda bylo, aby kazde z pozwanych
zlozyto o§wiadczenie w swoim imieniu — (...) jako wydawca oraz T. L. jako redaktor naczelny wskazanego czasopisma.
»Zmiana powddztwa” w tym zakresie, dokonana do protokolu na rozprawie w dniu 77 czerwca 2016 r. byla zatem
zaledwie sprostowaniem powyzszej omylki, a nie — jak chcieliby pozwani — bezskuteczna wobec braku formy pisemne;j

zmiang powddztwa. Bezpodstawny jest wobec tego zarzut naruszenia art. 3218 1 k.p.c. w zw. z art. 193§ 2(1) k.p.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, zwazywszy na zachowane w Kodeksie postepowania cywilnego uprawnienie sadu
do prowadzenia postepowania dowodowego takze z urzedu (art. 232 zd. 2 k.p.c.), nie mozna skutecznie zarzucic¢
sadowi naruszenie art. 2078 6 k.p.c. przez przeprowadzenie dowodu niezgloszonego w pozwie, lecz dopiero w toku
postepowania.

W wiekszo$ci nie zashuguja takze na podzielenie zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Mozna sie wprawdzie zgodzié
z apelujacymi, ze co do zasady sporny material prasowy, jako historia przestepcy nawiazujacego okreslone relacje
biznesowe z tworcami i artystami powstat i zostal opublikowany w uzasadnionym celu spolecznym, przedstawial
bowiem negatywne zjawisko, ktére moglo pozostawa¢ w kregu usprawiedliwionych zainteresowan spoleczenstwa.
Niewatpliwie jednak cel publikacji i jej tematyka nie usprawiedliwialy podania bez zgody zainteresowanego danych
osobowych powoda. W ten sposob doszlo do umozliwienia szerokiemu kregowi odbiorcow zidentyfikowania powoda
jako postaci, ktéra miala zawodowy kontakt z J. K.Podanie danych powoda, jako swiadka w postepowaniu karnym, nie
bylo uzasadnione, przeciwnie — bylo zbedne z punktu widzenia spotecznego celu publikacji, co shusznie wskazal Sad
Okregowy. Powdd jako $wiadek w postepowaniu karnym mial prawo do ochrony swoich danych nie tylko z uwagi na
tre$c art. 13 ust. 2 prawa prasowego, ale takze na podstawie art. 24 w zw. z art. 23 k.c., przy czym ochrona przewidziana



tymi ostatnimi przepisami nie jest ograniczona wylacznie do czasu trwania postepowania karnego. W ramach prawa
do prywatno$ci ochronie na podstawie art. 24 k.c. podlegaja réwniez dane osobowe, jak imie i nazwisko, ale ponadto
miedzy innymi takie fakty z zycia cztowieka, jak fakt zlozenia zeznan w postepowaniu przygotowawczym lub sgdowym
(por. wyrok SN z dnia 8 marca 2017 r., IV CSK 254/16 oraz z dnia 28 paZdziernika 2016 r., I CSK 695/15). Ujawnienie
tej okoliczno$ci w materiale prasowym nie jest zatem bezprawne tylko wowczas, gdy za ujawnieniem przemawial
wazny interes spoleczny. Pozwani nie wykazali jednak interesu spolecznego, ktéry przemawialby za ujawnieniem
danych powoda.

Na marginesie zwazy¢ trzeba, ze zarzut braku ustalen, czy postepowanie karne bylo w toku w lutym 2014 r. (w dacie
ukazania sie spornego artykulu) jest spdzniony na tym etapie postepowania. To przed sagdem I instancji pozwani mogli
zglaszac takie twierdzenie i watpliwo$ci, jednakze jak wynika z odpowiedzi na pozew — na tamtym etapie procesu
przyznawali, Ze postepowanie karne sagdowe byto w toku w okresie istotnym dla sprawy (k. 46). Sad Okregowy mogl
wiec uznaé, ze okoliczno$é ta nie jest miedzy stronami sporna i nie wymaga dowodzenia. Nawet jednak ustalenie,
ze doszlo do zakonczenia sprawy karnej nie mogloby prowadzi¢ do oddalenia powo6dztwa w caloSci. Art. 13 prawa
prasowego nie wyklucza bowiem zastosowania art. 24 k.c.

Oceniajac zarzuty dotyczace wadliwej oceny materialu dowodowego zgloszonego na okolicznoé¢ rozmiaru doznanej
krzywdy, nalezy cze$ciowo przyznaé racje stronie pozwanej, ktora shusznie podnosi w apelacji, ze przedstawiony
material dowodowy nie wykazal, aby wskutek spornej publikacji prasowej powdd utracit propozycje realizacji
serialu telewizyjnego. Swiadkowie albo w ogdle nie mieli wiedzy na ten temat, albo poprzestawali na informacjach
bardzo ogoélnych. Nie zgloszono dowodéw, ktore uprawdopodobnily, ze toczyly sie w tym przedmiocie negocjacje
z powodem, ktbére zostaly zerwane z powodu publikacji wskazanego materialu prasowego. Nie przedstawiono
zadnych dokument6w, korespondencji tradycyjnej lub elektronicznej, jak tez nie zgloszono na §wiadkéw oséb, ktore
bezposrednio uczestniczyly w negocjacjach kontraktu, ktére mialy powodowi proponowaé wskazany kontrakt, a
nastepnie wycofaé¢ te oferte. W tym zakresie shusznie wiec pozwani zarzucaja Sadowi I instancji dowolna ocene
materiatu dowodowego, bez zachowania naleznego krytycyzmu i z naruszeniem zasad doSwiadczenia zyciowego, ktore
nakazuja przyjaé, ze strona powodowa — gdyby jej twierdzenia polegaly na prawdzie — bylaby w stanie przedstawié
dowody bezposérednio dowodzace wskazanego zdarzenia a nie wylacznie $wiadka ze slyszenia.

Zawiarygodne nalezy natomiast uznaé twierdzenia powoda, ze wskutek publikacji prasowej byt on pytany o znajomo$é
z J. K. Z pewnoscia informacje zawarte w publikacji mogly obudzi¢ ciekawoé¢ wérod osdb z kregu osobistego
i zawodowego powoda. O ile publikacja prasowa z pewno$cia byla dla powoda zrédlem negatywnych odczué
psychicznych, bowiem w sposéb zupelnie przez niego niekontrolowany szeroki krag oséb mogt dowiedziet sie, ze
powdd zawarl znajomos¢ z przestepca, o tyle brak podstaw do dalej idacych ustalen, jakoby sytuacja ta odbita sie na
zdrowiu powoda. Trudno w tym zakresie opiera¢ sie na zeznaniu §wiadka, jak uczynil to Sad Okregowy powolujac sie
na zeznania J. S., za§ ewnentulana dokumentacja medyczna, ktéra moglaby obrazowa¢ wplyw publikacji na zdrowie
powoda, nie zostala zlozona do akt sprawy. Przypomniet tez trzeba, ze obowiazkiem sadéw w przypadku oceny
skutkow naruszenia dobr osobistych jest przyjmowanie obiektywnego miernika i odwolanie sie do reakcji przecietnego
rozsadnie mys$lacego czlowieka o przecietnej wrazliwoéci. Analiza informacji na temat powoda zawartych w spornej
publikacji zasadniczo wyklucza mozliwo$¢ uznania normalnego zwiazku przyczynowego miedzy publikacja a stanem
zdrowia powoda. Uwazna lektura artykulu dowodzi bowiem, ze powo6d jest przedstawiony wylacznie jako osoba,
ktéra w ramach obowigzkow zawodowych poznala J. K., bynajmniej nie z wlasnej inicjatywy, lecz wskutek decyzji
podjetych przez producenta filmu. Wydzwiek tej informacji nie jest zatem co do zasady pejoratywny dla powoda, ktory
peil przy wskazanym filmie role kierownika produkcji filmu, nie odpowiadal zatem za finansowanie produkcji, byt
zalezny od decyzji producenta filmu i to producent filmu, zreszta réwniez wskazany w publikacji z imienia i nazwiska,
wskazal powodowi J. J. czlowieka, ktory bedzie wspolproducentem (...) odpowiedzialnym za pozyskiwanie Srodkow
finansowych na produkcje tego filmu.

Sad Okregowy powolal sie ponadto na zawarte w tej samej publikacji negatywne oceny waloréw artystycznych
filmu (...). Zwazy¢ jednak trzeba po pierwsze, ze powdd nie wskazywal negatywnych ocen tego filmu jako zdarzenia
godzacego w jego dobra osobiste (vide: pozew), a ponadto w ramach wolnoSci slowa jest w sposéb oczywisty



dopuszczalne wyrazanie krytycznych ocen efektéw dzialalnosci tworczej w postaci dziet prawnoautorskich, w tym
filméw fabularnych. Nie bylo zatem zadnych podstaw do tego, aby oceniajac zasadno$é powodztwa uwzgledniaé
zawartg w publikacji negatywna ocene waloréow wskazanego filmu. Jednoczeénie stwierdzenie Sadu, ze mozna przyjaé
na podstawie tej publikacji, ze cale przedsiewziecie — w ktorym uczestniczyl powdd - mialo nielegalny cel, np.
pranie brudnych pieniedzy, jest zdecydowanie zbyt daleko idace. Jezeli bowiem takie wrazenie powsta¢ moglo na
podstawie lektury publikacji, to jedynie w odniesieniu do dzialalnoéci J. K. i jego ewentualnych mocodawcéw, z calg
za$ pewnoscig nie w odniesieniu do powoda oraz producenta filmu, ktorzy zostali przez J. K. zwiedzeni, co wyraZnie
wynika z tredci artykutu.

Zrédlem negatywnych odczué psychicznych byla natomiast niewatpliwie dla powoda §wiadomo$éé rozpowszechnienia
informacji — przez wskazanie jego danych osobowych w zwiazku z przytoczeniem treSci jego zeznan w sprawie
karnej - o epizodzie wspoélpracy z czlowiekiem o kryminalnej przeszlosci, prowadzacym niejasne interesy.
Niewatpliwie upublicznienie tej informacji moglo wywolaé u powoda dyskomfort psychiczny, narazalo go na pytania
zaciekawionych znajomych i wspotpracownikdéw, jak tez moglo u niektorych z nich wywolaé pewna rezerwe wobec
powoda. Twierdzenia o ostracyzmie ze strony Srodowiska zawodowego i w sferze prywatnej nie maja jednak oparcia
w materiale dowodowym, sa tez watpliwie z punktu widzenia zasad dos§wiadczenia zyciowego. Powdd jest bowiem
niewatpliwie przedstawiony w publikacji prasowej jako jedna z os6b, ktére J. K. zwiddl, a nie jako czlowiek §wiadomie
wspolpracujacy z J. K. w dazeniu do nielegalnego celu. Twierdzenie, Ze takie przestawienie osoby powoda w publikacji
narazalo go na ostracyzm nie jest wiarygodne, cho¢ niewatpliwie naraza¢ go moglo na r6zne komentarze i konieczno$é
odpowiadania na pytania o jego relacje z J. K.

Co do zasady zgodzi¢ sie mozna z pozwanymi, ze sporny material prasowy opublikowano w uzasadnionym
celu spolecznym. Jednakze cel, ktory uzasadnial zapoznanie opinii publicznej z metodami dzialania J. K., nie
usprawiedliwial podania imienia i nazwiska powoda bez jego zgody, jako $wiadka w postepowaniu karnym. W tym
zakresie dziennikarz — autor publikacji nie dochowal zatem nalezytej starannoéci. Nie chodzi bowiem o dostepne
publicznie informacje o tworcach filmu (...) w tym o osobie kierownika produkecji, lecz o upublicznienie informacji,
ze powod poznatl J. K., ktéry okazal sie przestepca uwiklanym w niejasne interesy, a takze upublicznienie informacji,
ze powod zlozyl zeznania w postepowaniu karnym. Niewatpliwie nie byly to informacje funkcjonujace juz wcze$niej
w przestrzeni publicznej, a za ich ujawnieniem nie przemawial dostatecznie istotny interes spoleczny, ktéry mialby w
okolicznoS$ciach sprawy pierwszenstwo przez prawem powoda do ochrony prywatno$ci.

Niedochowanie nalezytej starannoSci przez autora artykulu obcigza takze pozwanych, ktérzy w ramach wlasnych
kompetencji nie dokonali kontroli legalnoSci publikacji danych $wiadka na etapie podejmowania decyzji o
ostatecznym ksztalcie materialu przeznaczonego do publikacji (redaktor naczelny jako podmiot bezposrednio majacy
wplyw na publikowane tresci, pozwany wydawca za$ poSrednio — por. powolane wyzej orzeczenia SN)

Odnoszac sie do zarzutéw naruszenia prawa materialnego, nalezy zgodzi¢ sie z pozwanymi, ze Sad Okregowy
naruszyt art. 24 § 1 k.c. nakazujac publikacje oSwiadczen zadanych przez powoda. O§wiadczenia te bylo bowiem
tak ogoélne, ze przecietny czytelnik nie mdglt na ich podstawie ustalié, za co wlasciwie powdd zostal przeproszony.
O$wiadczenia nie zawieraly bowiem zadnych odniesien identyfikujacych publikacje naruszajacg dobra osobiste
powoda. Sad jest oczywiScie wladny uwzgledni¢ zadanie publikacji o§wiadczen w cze$ci, w szczegbdlnoSci moze takie
o$wiadczenia skrocié lub doprecyzowac (por. wyroki SN z dnia 10.11.2016 r., IV CSK 42/16 i z dnia 11.08.2016r.,
I CSK 543/15). Wazne jest jednak, aby tego rodzaju modyfikacja nie doprowadzila do zasadzenia $§wiadczenia
sprzecznego z oczekiwaniem strony powodowej. Z tego wzgledu Sad Apelacyjny odebral na rozprawie apelacyjnej do
protokotu stanowisko powoda, co do przyczyn, dla ktorych powod reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika,
zadal publikacji o§wiadczenia o tak ogoblnej tresSci. Pelnomocnik powoda o$wiadczyl, ze strona powodowa celowo
nie odniosla sie w tre$ci zadanego oSwiadczenia do publikacji naruszajgcej dobra osobiste, gdyz odniesienie sie
do artykulu spowodowaloby kolejne przywolanie sprawy, nowe komentarze i byloby tak naprawde krzywdzace dla
powoda (k. 244). Wobec takiego o§wiadczenia Sad Apelacyjny uznal, ze nie jest wladny doprecyzowac o$wiadczen
przez wskazanie, czego dotycza przeprosiny, gdyz w ten sposéb zasadzitby publikacje o§wiadczenia o treéci sprzecznej z
wolg powoda. Jednoczeénie Sad Apelacyjny zgodzil sie z pozwanymi, ze formuta uwzgledniona przez Sad Okregowy nie



moze by¢ uznana za o§wiadczenie stosowne i zdolne usunaé skutki naruszenia dobr osobistych powoda. Nie pozwala
ona bowiem kregowi odbiorcow o§wiadczenia zorientowad sie, o jakie zdarzenie naruszajace dobra osobiste chodzi. Z
tego wzgledu Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalil powddztwo o publikacje o§wiadczen,
a w konsekwencji takze co do zadania upowaznienia powoda do wykonania zastepczego.

Sad Apelacyjny uznal ponadto, ze jakkolwiek krzywda powoda powinna by¢ wynagrodzona przez zaplate
zado$Cuczynienia, to jednak kwota zasadzona przez Sad Okregowy jest wygdrowana.

Przypomnie¢ nalezy, ze mowa w tym przypadku o ujawnieniu danych swiadka w postepowaniu karnym, przez co
doszlo do naruszenia jego prawa do prywatno$ci. W orzecznictwie nieliczne sa przypadki rozstrzygnie¢ odnoszacych
sie do naruszenia dobr osobistych osoby fizycznej przez ujawnienie jej imienia i nazwiska w zwigzku ze zlozeniem przez
nig zeznan w postepowaniu sagdowym, a w szczegblnosci w postepowaniu karnym. Podobnie rzadkie sg przypadki
wyrokéw wydawanych w sprawach naruszenia przez prase prawa ofiar przestepstw do prywatnos$ci. W tym zakresie
na uwage zasluguja jednakze dwa orzeczenia Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 17 stycznia 2012 r.,
wydane w sprawach ze skargi nr (...) oraz nr (...) (Lex nr 1101579 oraz 1101580), u podstaw ktorych leglo ujawnienie
przez prase w kilku publikacjach danych pozwalajacych czytelnikom zidentyfikowa¢ maloletnig ofiare przemocy, takze
seksualnej, ktdrej sprawca byt ojciec i macocha ofiary. Przy tak powaznej ingerencji w prywatno$¢ ofiary przestepstwa
Trybunal uznal w sprawie ze skargi (...) za znaczne ale rozsadne kwoty zasadzone od dwdéch wydawcé6w — 8.000 Euro
od pierwszego wydawcy oraz 12.000 Euro od drugiego wydawcy, ktory oprocz zamieszezenia danych pozwalajacych
zidentyfikowa¢ pokrzywdzona opublikowal takze jej zdjecie, wlacznie ze zblizeniem jej twarzy. W sprawie ze skargi
(...) Trybunal uznal za rozsadna sume 10.000 Euro przyznana przez sad krajowy od trzeciego wydawcy, w zwigzku z
dwiema publikacjami, ktére zawieraly dane ujawniajace tozsamo$¢ ofiary przestepstwa. W orzecznictwie Trybunatlu
widaé zatem pewna doze powsciagliwosci, gdy idzie o nakladanie na prase obowiazku finansowego wynagrodzenia
krzywdy wyrzadzonej publikacja prasowa.

Nie powinno przy tym budzi¢ zadnych watpliwos$ci, ze w przypadku osoby, ktora jako dziecko byla ofiara przemocy
seksualnej ze strony najblizszych czlonkéw rodziny, krzywda doznana wskutek beztroskiego ujawnienia przez prase
w ramach relacji z procesu danych pozwalajacych zidentyfikowac ofiare (w jednym przypadku zamieszczono nawet
jej zdjecie), jest wielokrotnie wieksza od krzywdy, jakiej doznal powdd wskutek ujawnienia przez prase faktu jego
znajomosci z J. K. i przywolania jego zeznan w sprawie karnej wraz z podaniem imienia i nazwiska powoda.

Uwzgledniajac zatem rodzaj naruszonego dobra, rozmiar naruszenia a takze umiarkowane skutki dla powoda, w
ocenie Sadu Apelacyjnego kwota 20.000 z} dostatecznie zrekompensuje powodowi jego krzywde bedaca skutkiem
spornej publikacji. Z tego wzgledu w pozostatej czeSci powodztwo o zaplate nalezalo oddalié. Obnizajac zasadzone
zado$éuczynienie jednocze$nie Sad Apelacyjny doprecyzowal, ze nalezne powodowi odsetki sa odsetkami za
opOznienie, uznajac, ze istnieja podstawy do takiego doprecyzowania oczywistej nieScistoéci w podlegajacym
czeSciowej zmianie wyroku, zgodnie z art. 350 § 11 3 k.p.c. Z okoliczno$ci sprawy wynikalo niezbicie, ze powo6d zadal
odsetek ustawowych od sumy zado$éuczynienia wlasnie z tytulu op6znienia. W dacie wytoczenia powodztwa Kodeks
cywilny przewidywal tylko jeden rodzaj odsetek ustawowych. Sad Okregowy powinien byl jednak uwzglednié¢ z urzedu
fakt zmiany stanu prawnego, ktory nastapil z dniem 1 stycznia 2016 r. i wyrokujac po tej dacie winien byl sprecyzowaé
rodzaj zasadzonych odsetek w ramach obowigzku zastosowania wladciwych przepisow prawa materialnego do
ustalonego stanu faktycznego sprawy. Powolanie sie ogélnie na odsetki ustawowe mogloby na etapie egzekucji rodzic
watpliwoéci co do tego, czy za okres od 1.01.2016 r. mowa o odsetkach przewidzianych w art. 359 § 2 k.c. czy tez
w art. 481 § 2 k.c. Jednoczeénie tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku dowodzi ponad wszelka watpliwosé, ze
Sad Okregowy zasadzil odsetki z tytulu op6znienia (k. 195 i n.), a jedynie nie zachowal dostatecznej precyzyjnosci
formulujac sentencje wyroku.

Z tych wzgledéow Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.c. Poniewaz
powdd przegratl w caloéci powddztwo w zakresie roszezenia niemajatkowego, w dwoch trzecich wygral za§ sprawe
co do roszczenia o zaplate, a przy tym strony poniosly takie same koszty zastepstwa prawnego w obu instancjach
oraz porownywalne koszty sgdowe w toku procesu (oplate sadowa od pozwu uiscil powdd, zas od apelacji pozwany),



Sad Apelacyjny uznal, ze art. 100 k.p.c. daje w tych okoliczno$ciach podstawe do zniesienia kosztéw procesu miedzy
stronami w obu instancjach.
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