Sygn. akt I ACa 201/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Roman Dziczek

Sedziowie:SA Beata Byszewska (spr.)

SO del. Agnieszka Wachowicz-Mazur
Protokolant:Ignacy Osinski

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2018 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa H. J.

przeciwko (...) Bank (...) spolce akcyjnej z siedzibg w W.
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 25 pazdziernika 2016 r., sygn. akt I C 73/16

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sqdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania, pozostawiajgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Agnieszka Wachowicz-Mazur Roman Dziczek Beata Byszewska

Sygn. akt I ACa 201/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 21 stycznia 2016 roku skierowanym przeciwko (...) Bank (...) S.A. w W. powodka H. J. wniosla o
pozbawienie wykonalnosci ,,wyroku” Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmie$cia w Warszawie z dnia 17 kwietnia
2014 roku wydanego w sprawie o sygn. akt I Co 808/14 zaopatrzonego klauzula wykonalno$ci z dnia 24 kwietnia 2014
roku, a zasadzajacego od powodki H. J. na rzecz pozwanego kwote 303.115 zt z odsetkami od dnia 10 lipca 2014 roku do
dnia zaplaty wraz z kosztami postepowania. Ponadto powddka wniosla o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotu
kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu swojego stanowiska powodka zakwestionowala
istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym, podnoszac brak wymagalnoSci roszczenia wywiedziony
przez nig na podstawie stwierdzenia, ze postanowienia wigzacej ja umowy z pozwanym Bankiem zawierajg klauzule
abuzywne. Ponadto powddka wywiedzione powo6dztwo laczyla z niekorzystna dla kredytobiorcy zmiana kursu franka
szwajcarskiego.



Pozwany (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. w odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 28 kwietnia 2016 roku wniost
o oddalenie powo6dztwa w calo$ci oraz obcigzenie kosztami niniejszego postepowania strony powodowej. Ponadto
domagal sie zasadzenia od powddki poniesionych kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powddztwo w catoéci, zasadzil od
powodki na rzecz pozwanego kwote 6,15 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania, nieuiszczong przez powodke w
czesci oplate od pozwu przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok zapadl po dokonaniu przez Sad Okregowy nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych:

Dnia 25 marca 2009 roku powddka H. J. zawarla z (...) S.A. Spotka Akcyjng Oddziat w Polsce z siedziba w W. UMOWE
O KREDYT HIPOTECZNY nr (...), w ktérej Bank zobowiazal sie odda¢ do dyspozycji Kredytobiorcy kwote 220.000
zl. Kredyt ten byl przeznaczony na budowe domu systemem gospodarczym, splate innych kredytow i zobowiazan
konsumpcyjnych i byl indeksowany do waluty obcej w CHF (frank szwajcarski). Jednoczes$nie w tym samym dniu tj.
25 marca 2009 roku powodka zlozyla oSwiadczenie, iz w zakresie jej zobowiazan wynikajacych z zawartej z pozwanym
Bankiem umowy oraz z tytulu prawnych zabezpieczen wierzytelnos$ci Banku wynikajacej z udzielonego przez Bank
kredytu na mocy Umowy, poddaje sie egzekucji w trybie art. 97 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe
(Dz.U.140. Nr 72. P0z.939, z p6zn zm.). O$wiadczenie powodki upowaznialo Bank do wystawienia bankowego tytulu
egzekucyjnego do kwoty zadluzenia dluznika wobec Banku, ale nie wyzszej niz 444.000 zt oraz do wystapienia o
nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu w terminie 5 lat od dnia rozwigzania Umowy.
Bank poinformowal pow6dke ponadto, iz w oparciu o zlozone przez nig o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji bedzie
uprawniony po powstaniu wymagalnej wierzytelnoSci do wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego. Tytul ten zas
mial by¢ podstawg egzekucji prowadzonej wedtug przepisow Kodeksu Postepowania Cywilnego po nadaniu mu przez
Sad klauzuli wykonalno$ci.

Wobec trudnoéci ze splata zawartego kredytu pismem z dnia 26 kwietnia 2013 roku powddka zwroécita sie do Banku o
restrukturyzacje kredytu hipotecznego z uwagi na bardzo wysoka rate. Dnia 09 wrze$nia 2013 roku ponownie zwrdcila
sie o obnizenie rat.

H. J. zaprzestala splaty udzielonego jej kredytu, za$ (...) Bank (...) S.A. na podstawie § 21 pkt 1 ppkt 5 oraz pkt 2 ppkt
5,6,7 Regulaminu Kredytu Hipotecznego wypowiedzial jej Umowe o kredytu i wezwatl ja do zwrotu kredytu wraz z
odsetkami, oplatami i prowizjami naleznymi Bankowi.

Powodka korespondowala z Bankiem w sprawie zawarcia ugody dotyczacej splaty zadluzenia.

Wobec zaprzestania przez H. J. splaty zaciagnietego kredytu (...) Bank (...) S.A. wystawit w dniu 5 marca 2014 roku
bankowy tytut egzekucyjny, ktéremu Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie postanowieniem z dnia
17 kwietnia 2014 roku w sprawie I Co 808/14 nadal klauzule wykonalno$ci.

W oparciu o tak uzyskany tytul wykonawczy przeciwko dtuznikowi zostalo zainicjowane postepowanie egzekucyjne.
Przedmiotowe postepowanie jest prowadzone przez B. M. - Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Srodmiescia w Warszawie w sprawie KM 2052/14.

Na skutek polaczenia spolek kapitalowych, przeprowadzonego w trybie art. 492 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 165 wrze$nia
2000 1. Kodeks spolek handlowych (Dz.U. z 2000 r, Nr 94, poz. 1037 z p6zn. zm) w dniu 31 grudnia 2012 roku
(...) Bank (...) S.A. z siedziba w W., na mocy stosownych przepisow prawa (art. 494 § 1 ksh wstapila w ogdél praw i
obowiazkéw (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.. W zwiazku z powyzszym uprawnienie (...) S.A. Spotki Akcyjnej
Oddzial w Polsce z siedzibg w W. wzgledem H. J. z tytulu opisanej na wstepie umowy kredytowej przeszlo , na zasadzie
sukcesji uniwersalnej na (...) S.A. wW., a nastepnie na (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W., jako nastepcéw prawnych
pierwotnego wierzyciela.



Powodka H. J. zwrocila sie do Miejskiego Rzecznika Konsumentéw Urzedu (...)W. z wnioskiem o pomoc w zakresie
analizy na temat ,,abuzywno$ci klauzul zawartych w umowie o kredyt hipoteczny oraz Regulaminie”. W odpowiedzi
na wniosek Rzecznik wskazal, ktore w jego opinii postanowienia umowy noszg znamiona klauzul niedozwolonych.

Sad Okregowy wskazal, ze powddka swoje roszczenie wywodzi z instytucji powodztwa przeciwegzekucyjnego, ktérego
celem jest wzruszenie tytulu wykonawczego, zaé podstawg zadania jest tre$¢ art. 840 § 1 pkt 1i 2 k.p.c., nadto przytoczyl
tre$¢ wspomnianych przepisow.

Sad Okregowy ocenil, Ze podnoszone przez powodke zarzuty nie mieszcza sie w katalogu okolicznoéci okre$lonych w
art. 840 § 1 pkt 1i 2 k.p.c., gdyz dotycza zdarzen zaistnialych przed wydaniem tytutu egzekucyjnego.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do tego, ze powodka zakwestionowala istnienie zdarzen bedacych podstawa
wydania klauzuli wykonalnoéci, Sad Okregowy stwierdzil, ze nie zostalo to przez strone powodowa wykazane.
Powodka w trakcie procesu powolywala sie na abuzywno$é postanowienn Umowy o kredyt hipoteczny oraz Regulaminu
Kredytu Hipotecznego udzielanego przez (...) stanowiacego zalgcznik nr 1 do Umowy, ktére wypunktowane zostaly
w pi$mie Miejskiego Rzecznika Konsument6éw z dnia 26 listopada 2015 roku, a uprawniajacych Bank do przeliczania
ratalnych splat dokonywania w zlotych polskich (po uplywie ich platnosci) na walute kredytu, w oparciu o kurs
sprzedazy dla tejze waluty, obowigzujacy w Banku na dziefh wplywu §rodkéw. W tym miejscu nalezalo zaznaczyé, ze
w sprawie nie bylo sporu miedzy stronami co do faktu zawarcia umowy kredytowej, jej tresci oraz braku regularnych
splat przez powodka udzielonego jej kredytu poczawszy od polowy 2013 roku. Istota sporu koncentrowala sie wiec co
do zasady wokol zagadnien prawnych (dotyczacych wazno$ci umowy tudziez abuzywnoSci niektorych jej klauzul).

Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z tre$cia art. 385" k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami razaco naruszajjc jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Pozwany Bank przyznal, ze
umowa kredytu zawarta z powddka jest stosunkiem obligacyjnym zawartym przez przedsiebiorce z konsumentem
w zwigzku z prowadzona przez przedsiebiorce dzialalno$cia gospodarcza, a sporne zapisy umowy kredytowej nie
zostaly indywidualnie uzgodnione z konsumentem, bowiem oparte zostaly na standardowym wzorcu umownym
stosowanym w okresie, gdy zawarto umowe z powddka. Sad Okregowy ocenil, Ze nie mozna ostatecznie stwierdzic,
iz zapisy umowy sa niejednoznaczne i dotyczace gtéwnego $wiadczenia stron, ze postanowienia umowy ksztaltuja
prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, a ponadto, ze klauzule umowne razaco
naruszajg interesy powodki. Udzielony powddce kredyt byl nalezycie i terminowo splacany, przez okolo pierwsze
5 lat trwania umowy. Wobec zaprzestania splaty skierowano do niej wypowiedzenie Umowy o kredyt wraz z
zobowiazaniem do zwrotu kwoty kredytu wraz z odsetkami, oplatami naleznymi i Bankowymi prowizjami. Powodka
nie kwestionowala faktu, ze otrzymala pisemne o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy. Co wiecej, probowala ona
w kolejnych rozmowach i pismach z pracownikami Banku zapewni¢, iz dokona splaty naleznoéci, bowiem jej
problemy finansowe sg przej$ciowe. Zatem wypowiedzenie umowy przez Bank bylo skuteczne. Nalezy przy tym
wskazaé, iz w oSwiadczeniach skladanych przy podpisaniu Umowy kredytu powddka zadeklarowata m.in., ze znane
jest jej ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej (frankéw szwajcarskich) w stosunku do waluty polskie;j.
Ponadto wskazala, iz pozostaje $§wiadoma, iz w przypadku wzrostu kursu franka szwajcarskiego wzgledem zlotych
polskich, nastapi odpowiedni wzrost jej zadluzenia wobec kredytodawcy z tytutu zaciggnietego kredytu. Powddka
zlozyla takze o$wiadczenie, ze po zapoznaniu sie z faktem ryzyka kursowego, $wiadomie rezygnuje z mozliwosci
zaciagniecia kredytu w zlotych i dokonuje wyboru zaciggniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej. Reasumujac —
powddka poprzez wykazywanie abuzywnos$ci postanowien umowy lub wzorca (Regulaminu) np. regulujgcych kwestie
wyboru kursu wlasciwego do przeliczen, pozwalajacych bankowi osiaga¢ korzysé z uwagi na spread walutowy lub
nadajacych uprawnienie do zmiany Regulaminéw i tabel banku, nie moze osiagnaé celu powodztwa, jakim jest
pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoéci. Z dniem 26 sierpnia 2011 r., tj. dniem wej$cia w zycie ustawy
z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 165 poz.
984.), kredytobiorczyni zyskala mozliwo$¢ uniezaleznienia sie od wewnetrznej tabeli kursow wymiany walut banku
i unikniecia niekorzystnych skutkéw spreadu, ktore to elementy uméw byly zakwestionowane przez sad ochrony



konkurencji i konsumentéw. Zastosowanie ww. mozliwoéci do juz obowigzujacych uméw kredytu przemawia za
tym, ze bez zakwestionowanych postanowien wzorca o procedurze splaty kredytu umowy mogly dalej obowiazywac.
Powddka nie skorzystala z zadnej mozliwoSci restrukturyzacji swego zadluzenia, przewalutowania, zmiany sposobu
dokonywania splat. Odnoszac sie do kwestionowania przez powddke podstawy wydania przeciwko niej bankowego
tytulu egzekucyjnego, Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art. 96 i 97 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Prawo
bankowe (Dz. U. z 2012 roku, poz. 1376 ze zm.), roszczenie objete bankowym tytulem egzekucyjnym musi by¢ m. in.
wykonalne i wynika¢ z czynnosci bankowej podjetej z bankiem przez dtuznika. Skutecznosé ktéregos z formulowanych
przez powodke zarzutdéw skierowanych w stosunku do bankowego tytulu egzekucyjnego, musialaby wiec prowadzié¢

do uwzglednienia powodztwa (przynajmniej w czeéci), albowiem zaré6wno niewazno$¢ umowy, brak wymagalnos$ci
kwoty wskazanej w bankowym tytule egzekucyjnym, czy niezasadne zawyzenie tej kwoty w istocie prowadziloby do
wykazania braku zobowiazania (w calo$ci badZ w okre$lonym zakresie) stwierdzonego tytulem egzekucyjnym. Prawo
wystawiania bankowych tytulow egzekucyjnych stanowi przywilej bankéw, polegajacy na ulatwieniu dochodzenia
wierzytelno$ci wynikajacych z czynnos$ci bankowych. Podnoszone przez powodke okolicznoéci mogly by¢ podnoszone
w zazaleniu na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci, gdyz dotyczaca zdarzen zaistnialych przed wydaniem
tytulu wykonawczego. Z okoliczno$ci podnoszonych przez pozwanego, a nie zaprzeczonych przez powoddke wynika, iz
powodka nie kwestionowala wierzytelnoéci ani na etapie postepowania przesadowego, ani komorniczego. Powodka
jeszcze prze wydaniem BTE korespondowata z pozwanym Bankiem z zamiarem ugodowego zalatwienia sporu. Zatem
byla $wiadoma konsekwencji wynikajacych z zawartej przez nig z pozwanym Bankiem umowy kredytu. Natomiast
podnoszenie przez powodke w toku postepowania o pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego okolicznosci,
ktére mogly zostac¢ podniesione w toku postepowania w przedmiocie zazalenia na postanowienie o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci nie mieSci sie w zakresie okoliczno$ci okreslonych w art. 840 § 1 pkt 11 2 k.p.c. stanowiacych postawe
powodztwa przeciwegzekucyjnego.

Takze podnoszone w toku postepowania przez powddke zarzuty, dotyczace jej trudnej sytuacji materialnej i zyciowej,
nie mogly stanowié¢ podstawy do uwzglednienia powddztwa opozycyjnego. Art. 5 k.c. nie moze stanowi¢ samodzielnej
podstawy powbdztwa, w tym powddztwa opozycyjnego, co oznacza, ze bezposSrednio na jego podstawie nie mozna
oprze¢ zadan. Podstawe taka stanowig inne przepisy prawne, ktéorych przeslanki zostaly spelnione w zwiazku z
zaistnieniem naduzycia prawa. W przypadku powddztwa opozycyjnego podstawg ta jest art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. ( por.
wyroki Sadu Najwyzszego z 27 stycznia 1999 r., sygn. akt II CKN 151/98, OSNC 1999/7-8/134 i z dnia 5 czerwca 2002
r., I CKN 943/00 LEX nr 521921).

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., za$ nieuiszczong przez powodke w czeSci
oplate od pozwu Sad przejal na rachunek Skarbu Panstwa w oparciu o z art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku.

Apelacje od tego wyroku wniosta powddka, ktéra zakwestionowala wyrok w catosci.

Powodka zarzucila naruszenie art. 840 § 1 pkt. 1 k.p.c,, wskazala na nierozpoznanie istoty sprawy poprzez
zaniechanie analizy prawnej w zakresie zakwestionowanych klauzul abuzywnych wskazanych w pi$émie Rzecznika
Praw Konsumentow, co zdaniem powo6dki bezposrednio przeklada sie na zawyzone roszczenia finansowe pozwane;.
W konsekwencji powddka zakwestionowala calg nalezno$¢, podnoszac, ze pozwany jednostronnie ksztaltowal kursy
walut, na podstawie ktorych byly przeliczane kredytu. Podkreslila, ze w jej ocenie konieczne jest przeanalizowanie calej
umowy w kontek$cie nieuczciwych zapisbw umownych, ktére powinny by¢ intepretowane na korzy$¢ konsumenta.-
poprawic...

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnio6st o jej oddalenie i zasadzenie na rzecz pozwanego od powddki kosztéw
postepowania apelacyjnego. Ponadto wnidst o przeprowadzenie dowodu z dokumentu prywatnego na okoliczno$é
wysoko$ci splaconej przez powddke naleznoSci z tytulu umowy kredytowej, w tym w okresie po wystawieniu
bankowego tytutlu egzekucyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja zarzucjgca nierozpoznanie istoty sprawy byla uzasadniona.

Jak trafnie zauwazono w orzecznictwie, zgodnie z art. 187 § 1 k.p.c. powdd powinien doktadnie okresli¢ zadanie,
granicami ktérego zwigzany jest rozpoznajacy sprawe sad. Zwiazanie granicami zadania nie oznacza jednak
bezwzglednego zwiazania samym sformulowaniem zadania. Sad na kazdym etapie powinien dba¢ o prawidlowe
i dostatecznie szczegblowe i precyzyjne jego sformulowanie, a braki w tym zakresie uzupeliane sa na zadanie
przewodniczacego, w przypadku pozwu, w trybie art. 130 k.p.c., a w toku procesu w trybie art. 212 k.p.c. (por.
postanowienie SN z dnia 18 marca 2010 r., V CZ 10/10, LEX nr 784218).

Jednocze$nie zgodnie z art. 843 § 3 k.p.c. w pozwie powdd winien przytoczyé wszystkie zarzuty jakie w tym czasie
moglt zglosi¢ pod rygorem utraty prawa do korzystania z nich w dalszym postepowaniu (dalej zgloszone zarzuty sa
sprekludowane). Wobec powyzszego Sad rozpoznajacy sprawe o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci ma
obowiazek ustosunkowania sie do wszystkich zarzutéw podniesionych przez powoda w pozwie, a jesli sa niejasne,
winien ustali¢ ze strong jakiej w istocie sa tresci.

W tej sprawie powddka wniosla o pozbawienie tytulu wykonawczego jakim jest bankowy tytul egzekucyjny
wykonalnoéci, a w pozwie zakwestionowala wysoko$¢ naleznoéci objetej tytulem, jak roéwniez skuteczne
wypowiedzenie jej umowy kredytowej (w pozwie wskazala, ze takie pismo nie zostalo jej doreczone). W kontekscie
wysokosci naleznoéci objetej tytulem podniosta abuzywno$¢ szeregu postanowien laczacej strony umowy kredytowej
odwolujac sie do dolaczonego do pozwu pisma Miejskiego Rzecznika Konsumentdéw, ktory przeanalizowal rzeczona
umowe kredytowa oraz podniosla wadliwe naliczanie odsetek w czasie, gdy zostala juz ustanowiona hipoteka na
nieruchomo4ci.

Zwrbcié nalezy uwage, ze powodka wystepowala w tej sprawie bez pomocy pelnomocnika, za$ zlozony pozew byt
dosy¢ lakoniczny, co moglo nastrecza¢ trudnosci z uchwyceniem podstawy faktycznej powddztwa. Tym niemniej
Sad w ramach materialnego kierownictwa nad postepowaniem i zwigzanych z tym kompetencji do moderowania
wystapien stron procesu moze uzyskaé¢ od strony wyjasnienia czy to poprzez zobowiazanie do zlozenia dalszych
pism czy wysluchanie co do istotnych kwestii niezbednych dla wlasciwej oceny znaczenia twierdzen faktycznych
i prezentowanych zarzutéow. Po cze$ci Sad Okregowy skorzystal z tej mozliwosci, gdy zobowigzal powodke do
uzupelnienia wniosku o udzielenie zabezpieczenia oraz zajecia stanowiska wobec odpowiedzi na pozew i zezwolil na
zlozenie pisma procesowego przez powodke (art. 207 § 3 k.p.c.). W tym piSmie (k-136) powodka rozwinela kwestie
zwigzane z, jej zdaniem, niewlaSciwym wyliczeniem kwoty zadluzenia objetej bankowym tytulem egzekucyjnym.
Nadto w pi$mie uzupelniajacym wniosek o udzielenie zabezpieczenia (k-71) powddka réwniez doprecyzowala
podstawe faktyczng powddztwa. Jednoczesnie powodka nie podnosila Zadnych nowych -poza wymienionymi w
pozwie- zarzutdw, a jedynie wyjasniala jakie majg one znaczenie w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy rozpoznajacy sprawe nie odnidst sie do twierdzenn pozwu uzupemlionych dalszymi pismami,
nie rozpoznajac w istocie zarzutow sformulowanych przez powddke wobec bankowego tytulu wykonawczego.
Jedynie w zakresie wypowiedzenia umowy Sad pierwszej instancji podniosl, Ze skoro powddka nie kwestionowala
wypowiedzenia to byto ono skuteczne. Stwierdzenie to stoi w sprzeczno$ci ze stanowiskiem powodki zawartym w
pozwie, za$ Sad Okregowy nie ustalil, z jakiego powodu powddka twierdzi, ze umowa nie zostala jej skutecznie
wypowiedziana.

Pozostale zarzuty sformulowane w pozwie- w odniesieniu do wysoko$ci nalezno$ci objetej bankowym tytulem
egzekucyjnym nie zostaly rozpoznane przez Sad pierwszej instancji, co wynikalo z blednego zalozenia, ze ,podnoszone
przez powodke zarzuty nie mieszcza sie w katalogu okolicznoéci okresSlonych w art. 840 § 11 2 k.p.c. , lecz dotycza
zdarzen zaistnialych przed wydaniem tytulu egzekucyjnego”. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy
wprost stwierdzil, ze z tego powodu nie wdaje sie w merytoryczng ocene podniesionych przez powodke okoliczno$ci.
Ponadto Sad Okregowy stwierdzil, ze wywodzone przez powddke zarzuty mogly by¢ przedmiotem zazalenia na
postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci.



Stanowisko Sadu Okregowego bylo nieprawidlowe. Zgodnie z ogdlnym ciezarem dowodu w sprawach o pozbawienie
tytulu wykonawczego wykonalnosci, do powoda nalezy wykazanie wystapienia lub niewystapienia zdarzen, na ktérych
oparto wydanie tytulu wykonalno$ci. Dluznik (pow6d) moze przy tym powolywac sie na zdarzenia, ktére wystapily po
powstaniu tytulu wykonawczego, jak i przed jego powstaniem (np. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 77
kwietnia 2016 r., IT CSK 522/15, Lex nr 2052524).

Nie ulega zadnej watpliwoéci, ze niewlasciwe okreslenie wysoko$ci zadtuzenia w bankowym tytule egzekucyjnym
stanowi podstawe do pozbawienia go wykonalno$ci na podstawie art. 840 § 1 k.p.c. Bankowy tytul egzekucyjny
zaopatrzony w klauzule wykonalnoSci jest pozasadowym tytulem wykonawczym, ma sluzy¢ uproszczonemu
dochodzeniu przez banki nalezno$ci, a wiec struktura zadluzenia dluznika banku powinna w sposéb jasny
odzwierciedla¢ istniejace zobowigzanie tego dluznika wobec banku jako wierzyciela. Proces o pozbawienie
wykonalno$ci bankowego tytulu egzekucyjnego umozliwia dluznikowi banku zweryfikowanie wlasnego zadluzenia
i ewentualnego podjecia obrony prawnej. Powodka podnosila, Ze z uwagi na postanowienia umowne- jej zdaniem
abuzywne- wadliwie wyliczono wysoko$§¢ naleznoSci glownej objetej bankowym tytulem egzekucyjnym, nadto
podnosila niewlaéciwe wyliczenie wysokoSci odsetek pomimo ustanowienia hipoteki, a zatem chodzi takze o
prawidlowa wykladnie laczacego strony umownego stosunku kredytowego na podstawie art. 65 k.c.

Nie moze zej$¢ z pola widzenia, ze w okoliczno$ciach tej sprawy konieczne bylo rozwazenie w ramach kontroli
incydentalnej, czy wskazywane przez powddke postanowienia umowne maja charakter klauzul niedozwolonych, czy
dotycza istotnych postanowien umownych oraz jaki mialoby to wplyw na prawidlowo$¢ wyliczenia naleznosci objetej
bankowym tytulem egzekucyjnym. W przypadku bowiem uznania, ze poszczego6lne lub niektére postanowienia umowy

kredytowej maja charakter niedozwolonych postanowien zgodnie z art. 385" § 1 zd. 1 k.c. postanowienia takie nie wiaza
konsumenta, co w orzecznictwie przewaznie interpretuje sie jako zastosowanie sankcji bezskuteczno$ci dzialajacej
od samego poczatku, mocg samego prawa i branej pod uwage przez sad z urzedu. Wowczas-gdyby okazalo sie, ze
calo$¢ lub czesé postanowien okreslanych przez powddke jako abuzywne rzeczywiScie ma taki charakter- zachodzilaby
konieczno$é przeliczenia zobowiazania powodki wobec banku. Podkreslenia wymaga ponownie fakt, ze powodka w tej
sprawie nie byla reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, co naklada na sad orzekajacy obowigzki okres§lone
w art. 5 k.p.c., a nawet mogloby uzasadnia¢ skorzystanie z art. 232 zd. 2 k.p.c.

Takiej oceny Sad Okregowy zaniechal wobec wadliwego przyjecia, ze powodka nie mogla podnosi¢ zarzutéw
zwigzanych ze zdarzeniami majacymi miejsce przed powstaniem tytulu egzekucyjnego, co w ocenie tego Sadu
uprawnialo do uchylenia sie od oceny merytorycznej roszczenia powddki.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy nie rozwazyl zatem zarzutow powddki podniesionych w pozwie, a
skladajacych sie na zakre§long podstawe faktyczng powoddztwa. W tej sytuacji rozwazy¢ nalezy, czy doszlo do
rozpoznania przez ten Sad istoty sprawy, gdyz taki zarzut podniosta skarzaca.

W myél art. 386 § 4 k.p.c. sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazaé¢ sprawe do ponownego
rozpoznania w razie nierozpoznania istoty sprawy przez sad pierwszej instancji. W doktrynie i orzecznictwie
jednolicie przyjmuje sie, ze pojecie "istoty sprawy" w rozumieniu omawianego przepisu to materialny aspekt sporu.
»,Rozpoznanie", to rozwazenie oraz ocena poddanych przez strony pod osad zadan i twierdzen, a w konsekwencji -
zalatwienie sprawy w spos6b merytoryczny lub formalny, w zaleznosci od okoliczno$ci i procesowych uwarunkowan
konkretnej sprawy. Innymi slowy, rozpoznanie istoty sprawy oznacza zbadanie materialnej podstawy zadania pozwu
oraz merytorycznych zarzutéw strony przeciwnej. Z kolei interpretujac przestanke nierozpoznania istoty sprawy
wskazuje sie, ze nalezy przez to rozumieé sytuacje, w ktérej Sad pierwszej instancji ograniczajac zakres badania sprawy
w rezultacie nie odni6st sie do kwestii tworzacych materialnoprawna podstawe powodztwa lub merytorycznych
zarzutobw pozwanego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 pazdziernika 2015, I CZ 68/15 i tam cytowane
wecze$niejsze wypowiedzi judykatury).

Do nierozpoznania istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. dochodzi zatem wowczas, gdy sad rozstrzygnatl
nie o tym, co bylo przedmiotem sprawy, zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania, pomingl calkowicie



merytoryczne zarzuty zgloszone przez strone, rozstrzygnal o zadaniu strony na innej podstawie faktycznej i prawnej
niz zgloszona w pozwie, nie rozwazyl wszystkich zarzutéw pozwanego dotyczacych kwestii faktycznych, czy prawnych
rzutujacych na zasadno$é roszczenia bedgcego przedmiotem sprawy (por. np. postanowienie SN z dnia 26 listopada
2012r., III SZ 3/12, Lex nr 1232797).

Wobec powyzszego za nierozpoznanie istoty sprawy musi by¢ poczytane pominiecie przy rozstrzyganiu przez Sad
konieczno$ci zbadania i ustalenia, a nastepnie prawnej oceny okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia
wskutek blednego uznania braku ich znaczenia prawnego.

W systemie apelacji pelnej w Swietle art. 386 § 4 k.p.c. jako zasade przyja¢ nalezy w przypadku dostrzezenia
wadliwego pominiecia wnioskow dowodowych, kontunuowanie postepowania dowodowego w toku rozpoznania
apelacji. Roéwniez stwierdzenie w toku kontroli instancyjnej nierozpoznania sprawy co do istoty nie powoduje
obligatoryjnego uchylenia zaskarzonego wyrku a jedynie mozliwo$¢ wydania takiego orzeczenia. Norma art. 386 § 4
k.p.c. przewidujaca kompetencje Sadu drugiej instancji do wydania orzeczenia kasatoryjnego w razie nierozpoznania
przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania
dowodowego w calo$ci musi by¢ wiec interpretowana jako wyjatek od zasady merytorycznego rozpoznania sprawy
przez Sad odwolawczy. Wskazuje sie w orzecznictwie i judykaturze, ze takze w sytuacjach opisanych w tym przepisie
Sad odwolawczy zachowuje kompetencje do kontytuowania postepowania dowodowego i wydania orzeczenia co
do istoty sprawy (w tym takze ewentualnego orzeczenia reformatoryjnego). Granicy tej mozliwo$ci upatruje sie we
wzgledach wynikajacych z obowiazku zachowania praw gwarancyjnych stron procesu zwigzanych z konstytucyjna
zasada dwuinstancyjnoSci. Zatem w sytuacji, gdy merytoryczne rozstrzygniecie Sadu odwolawczego w okoliczno$ciach
sprawy powodowaloby zachwianie prawa do poddania orzeczenia kontroli instancyjnej, zasadne jest wydanie
orzeczenia uchylajacego zaskarzony wyrok. Taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie, skoro Sad Okregowy poza
nawiasem swoich ustalen i ocen prawnych umie$cil opisane powyzej kwestie, tworzace podstawe zadania pozbawienia
wykonalno$ci objetego pozwem tytulu wykonawczego poprzestajac na uznaniu, ze nie mieszcza sie one w katalogu z
art. 840 §1i2k.p.c.

Istota sprawy bylo za$§ w niniejszym procesie niewatpliwie orzeczenie o zasadno$ci pozbawienia wykonalno$ci
wskazanego w pozwie tytulu wykonawczego w kontekscie zarzutow, jakie w tym zakresie podniosta powddka w pozwie
i pismach uzupemhiajacych pozew.

Odnoszac te uwagi do wzorca oceny stanu sprawy w plaszczyznie normy art. 386 § 4 k.p.c. stwierdzi¢ nalezy, ze ocena
wynikdéw postepowania dowodowego w caloSci przez Sad odwolawczy, a nastepnie ocena materiatu w kontekscie
twierdzen faktycznych przedstawionych przez obie strony i wreszcie dokonana na tej podstawie ocena zadania pozwu
powodowalyby niewatpliwie, ze strona przegrywajaca proces pozbawiona zostalaby prawa do kontroli instancyjne;.

Skoro wiec Sad pierwszej instancji zaniechal dokonania merytorycznej oceny wszystkich zarzutéw podniesionych w
pozwie, w ogoble nie przystepujac do ich zbadania, to badanie prze Sad odwotawczy tych kwestii w istocie ograniczaloby
prawa obu stron do poddania orzeczenia co do istoty sprawy kontroli instalacyjne;.

W takiej sytuacji, dla urzeczywistnienia prawa obu stron do postepowania dwuinstancyjnego, koniecznym bylo
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Z powyzszych Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal Sagdowi
Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania, pozostawiajac jednocze$nie temu Sadowi na podstawie art.
108 § 2 k.p.c. rozstrzygniecie o kosztach instancji odwotawcze;j.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy winien oceni¢ zarzuty powodki kierowane przeciwko bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu, dokonaé oceny wnioskow dowodowych stron oraz przeprowadzié postepowanie dowodowe,
po ewentualnym pouczeniu powodki w trybie art. 5 k.p.c. i dokonaé merytorycznej oceny zadania strony powodowej
pod katem wlasciwych przepiséw prawa materialnego. Nadto winien ocenié, jakie znaczenie dla zagdania powddki



ma zlozony przez strone pozwang i dopuszczony przez Sad Apelacyjny dowdd z dokumentu prywatnego- zestawienia
splaty rat kredytu przez powodke.

Agnieszka Wachowicz-Mazur Roman Dziczek Beata Byszewska



