Sygn. akt I ACa 217/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Edyta Jefimko (spr.)

Sedziowie:SA Przemystaw Kurzawa

SO del. Malgorzata Dubinowicz-Motyk

Protokolant:protokolant sadowy Sylwia Andrasik

po rozpoznaniu w dniu 29 czerwca 2017r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powoddztwa Syndyka Masy UpadloSci Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) spdlki z ograniczona
odpowiedzialno$cig w upadlosci likwidacyjnej z siedzibg w P.

przeciwko Przedsiebiorstwu Handlowo-Uslugowemu (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg w W.
o stwierdzenie bezskuteczno$ci

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 11 sierpnia 2016 r., sygn. akt XVI GC 246/16

I. oddala apelacje;

IL. zasqdza od Przedsiebiorstwa Handlowo-Ustugowego (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. na rzecz Syndyka Masy Upadlosci Przedsiebiorstwa
Budowlanego (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w upadloséci likwidacyjnej z siedzibq
w P. kwote 10.800 zl (dziesieé tysiecy osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow w postepowaniu
apelacyjnym.

Przemystaw Kurzawa Edyta Jefimko Malgorzata D.-M.

Sygn. akt I ACa 217/17

UZASADNIENIE

Syndyk Masy Upadloéci Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) sp. z 0.0. w P. wnidsl, na podstawie art. 127 ustawy z
dnia 28 lutego 2003 r. - prawo upadloSciowe (tj. Dz. U. z 2016 r., poz. 2171, z p6Zn.zm.), dalej powolywanej jako
»p-u.” 0 ustalenie bezskutecznoSci czynnosci prawnej w stosunku do masy upadlo$ci polegajacej na rozporzadzeniu
majatkiem spo6lki Przedsiebiorstwo Budowlane (...) na podstawie umowy przelewu wierzytelno$ci zawartej w dniu
14 pazdziernika 2010 r. pomiedzy Przedsiebiorstwem Budowlanym (...) jako cedentem oraz Przedsiebiorstwem
Handlowo-Uslugowym (...) sp. z 0.0. w W. jako cesjonariuszem. Uzasadniajgc swoje stanowisko syndyk wskazal, ze
wartoSci wierzytelnoSci przeniesionej na cesjonariusza w razacym stopniu przewyzsza warto$¢ dlugu spoiki (...).



W odpowiedzi na pozew PHU (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. wnidst o oddalenie powddztwa w calosci oraz zasadzenie
kosztow procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego. Uzasadniajgc swoje stanowisko w sprawie wskazal, ze
umowa cesji stanowila zabezpieczenie bezspornych wierzytelnoéci spoélki (...) wobec spolki (...) wynikajacych z
umowy nr (...) z dnia 26 sierpnia 2008 r. wraz z naleznymi odsetkami i wszelkimi kosztami, dlatego nie moze znalezé
zastosowania. art. 127 ust. 1 p.u., ewentualnie moze miec¢ zastosowanie art. 127 ust. 3 p.u. W takim jednak przypadku
nalezy mie¢ na uwadze, ze umowa zostala zawarta niemal rok przed ogloszeniem upadtosci, a nadto zabezpieczony
dlug byl juz wowczas wymagalny. Ponadto warunki umowy cesji nie byly razaco niekorzystne dla intereséw firmy (...).

Wyrokiem z dnia 3 stycznia 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil pow6dztwo w caloéci. Apelacje od tego
wyroku wniosla strona powodowa, zaskarzajac go w caloéci. Na skutek rozpoznania apelacji Sad Apelacyjny w
Warszawie wyrokiem z dnia 2 grudnia 2015 r. uchylil wyrok i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu w Warszawie do
ponownego rozpoznania, pozostawiajac do rozstrzygniecia kwestie w zakresie kosztéw postepowania apelacyjnego.
W uzasadnieniu Sad Apelacyjny wskazal, Ze apelacja powoda jest zasadna, ale tylko w czeSci. Trafny okazal sie
bowiem zarzut apelacji ktéry kwestionowal stanowisko Sadu I instancji o braku po stronie powodowej interesu
prawnego w ustaleniu bezskuteczno$ci umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 14 pazdziernika 2010 r., zawartej
miedzy stronami postepowania. Sad odwolawczy przesadzil, Ze powod posiada interes prawny w zadaniu ustalenia
bezskuteczno$ci przelewu wierzytelnos$ci w oparciu o art. 189 k.p.c. Nakazal Sagdowi Okregowemu, aby przy ponownym
rozpoznaniu sprawy, zbadal, czy zawarta umowa cesji miala charakter czynnosSci rozporzadzajacej, czy stanowila
czynno$¢ zabezpieczajaca, a nastepnie ustalil czy zostaly spelnione przestanki do uznania umowy przelewu za czynno$c¢
bezskuteczng w stosunku do masy upadlosci.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2016 r.:

1 .stwierdzil bezskuteczno$¢ w stosunku do masy upadloéci Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) sp. z 0.0. w upadlo$ci
likwidacyjnej z siedziba w P. cesji wierzytelno$ci zawartej w dniu 14 pazdziernika 2010 r. pomiedzy Przedsiebiorstwem
Budowlanym (...) sp. z o. 0. z siedzibg w P., a Przedsiebiorstwem Handlowo-Uslugowym (...) sp. z 0. o. z siedziba
w W., ktorej przedmiotem byta wierzytelnoSci w wysokoSci 1 869 477 zl netto plus podatek VAT przysthugujaca
Przedsiebiorstwu Budowlanemu (...) w stosunku do (...)z siedziba w P. z umowy z dnia 12 sierpnia 2010 r.;

2.zasadzil od Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowego (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. na rzecz Syndyka Masy Upadlo$ci
Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) kwote 14 417 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Powyziszy wyrok Sqd Okregowy wydal na podstawie nastepujagcych ustalen faktycznych i
wnioskow.

Na podstawie umowy nr (...) z dnia 26 sierpnia 2010 r. (...) jako zamawiajacy stat sie dluznikiem w stosunku
do wykonawcy umowy — PHU (...) sp. z 0.0. w W.. Dnia 14 pazdziernika 2010 r. pomiedzy Przedsiebiorstwem
Budowlanym (...) jako cedentem a PHU (...) jako cesjonariuszem zawarta zostala umowa przelewu wierzytelnosci,
ktérej przedmiotem byla wierzytelno$¢ przystugujaca vedentowi wobec (...) z siedzibg w P. w wysokoSci 1 869 447 z}
netto plus VAT wynikajaca z umowy zawartej w dniu 12 sierpnia 2010 r. Na podstawie umowy cesji cedent przeniost
na cesjonariusza ww. wierzytelno$é wraz z wszelkimi prawami z nig zwiazanymi, o$wiadczajac, Ze na podstawie
umowy (...) z dnia 26 sierpnia 2010 r. jest zobowigzany zaplaci¢ na rzecz cesjonariusza (pozwanego) kwote 1 074
302 zl 47 gr. brutto. Na powyzsze okolicznos$ci Cesjonariusz wyrazil zgode i o$wiadczyl, ze przyjmuje wierzytelnosé
w wysokos$ci 1 869 447 zl netto + VAT jako zaplate za sprzedaz. Dodatkowo strony postanowily, ze w przypadku
zaplaty przez (...) na rzecz cedenta kwoty 1 869 447 zl netto plus VAT, na jaka opiewala przelana wierzytelnos¢,
cedent niezwlocznie przeleje otrzymana kwote na rzecz cesjonariusza. W piSmie datowanym na 13 czerwca 2011 r.
(...) wezwal Przedsiebiorstwo Budowlane (...) do zaplaty kwoty 1 074 302 zt 47 gr. z tytulu wykonania umowy nr
(...) wraz z ustawowymi odsetkami w terminie 14 dni. W wezwaniu podkre$lono, iz cedent ponosi odpowiedzialno§é
wzgledem nabywcy za przystugiwanie mu wierzytelnosci, a nadto na podstawie umowy cesji zostala przyjeta przez
cedenta odpowiedzialno$¢ za wyplacalno$é (...). jako dtuznika wierzytelno$ci. W dniu 7 pazdziernika 2011 r. do Sadu
Rejonowego w Nowym Sgczu wplynal wniosek o ogloszenie upadlo$ci Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) w P.,



obejmujacej likwidacje jej majatku. Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2011 r. Sad Rejonowy w Nowy Saczu, V Wydzial
Gospodarczy oglosit upadlo$é Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) sp. z 0.0. w P. obejmujaca likwidacje jej majatku.
PHU (...) w piSmie z 31 lipca 2012 r. skierowat sie do (...) wezwanie do zaplaty kwoty 1 074 302 z} 47 gr.

Podstawa poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych byly zlozone przez strony dowody z dokumentow,
w szczegblnosci umowa cesji wierzytelnosci z dnia 14 pazdziernika 2010 r. i umowa nr (...) z dnia 26 sierpnia 2010
r., ktorych prawdziwo$¢ nie budzila watpliwos$ci Sadu, jak réwniez nie byla kwestionowana przez zadna ze stron w
toku procesu.

Sad oddalil wnioski dowodowe zgloszone przez strone pozwang na rozprawie w dniu 28 lipca 2016 r., jako spdZnione.
Pozwany otrzymat odpis wyroku Sadu Apelacyjnego dnia 9 lutego 2016 r., zarzadzeniem z dnia 18 marca 2016 r.
Sad Okregowy wyznaczyl termin rozprawy na dzien 28 lipca 2016 r., o czym zostala powiadomiona strona pozwana
(pelnomocnik) dnia 26 kwietnia 2016 r. W zwigzku z powyzszym, skladanie wnioskow dowodowych, (dodatkowo po
3 latach od rozpoczecia procesu), na ostatniej rozprawie, przed zamknieciem przewodu sadowego, w sytuacji gdy
strona pozwana posiada wiedze znacznie wezes$niej, o kierunku w ktérym zmierza postepowanie i okolicznoSciach
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Powolujac sie na art. 217 § 2 k.p.c. strona nie uprawdopodobnila, ze oddalonych
wnioskéw dowodowych nie zglosila we wlasciwym czasie bez swojej winy lub ze uwzglednienie sp6Znionych twierdzen
i dowodow nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci. Zdaniem Sad
uznal, ze strona powodowa miala wystarczajaco duzo czasu na zgloszenie zarzutu nieistnienia wierzytelno$ci bedacej
przedmiotem umowy przelewu, jak rowniez wnioskéw dowodowych na okolicznoé¢ charakteru tej umowy.

Sad Okregowy uznal, ze powddztwo bylo w caloéci uzasadnione.

Art. 127 ust. 1 p.u. (zarébwno w brzmieniu poprzednim jak i aktualnym od dnia 1 stycznia 2016 r.) stanowi, ze
bezskuteczne w stosunku do masy upadlosci sa czynnoSci prawne dokonane przez upadlego w ciagu roku przed
dniem zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci, ktérymi rozporzadzil on swoim majatkiem, jezeli dokonane zostaly
nieodplatnie albo odplatnie, ale warto$¢ §wiadczenia upadlego przewyzsza w razacym stopniu warto$c¢ $wiadczenia
otrzymanego przez upadlego lub zastrzezonego dla upadlego lub dla osoby trzecie;j.

Powdd wnibst o ustalenie bezskuteczno$ci w stosunku do masy upadloSci czynnosci upadlego polegajacej na
przeniesieniu na rzecz pozwanej spolki wierzytelnosci przystugujacej upadlemu w stosunku do (...) z siedziba w P.
w kwocie 1 869 447 zl netto plus VAT, wskazujac ze czynno$ci ta zostala dokonana w ciggu roku przed zlozeniem
wniosku o ogloszenie upadlo$ci a warto$¢ Swiadczenia upadlego przewyzsza w razacym stopniu warto§¢ Swiadczenia
jego kontrahenta.

W art. 127 ust. 1 p.u. ustawodawca okreslit czynnoSci prawne upadlego podlegajace ocenie na podstawie tego przepisu
w sposob ogodlny, przez odwolanie sie do pewnych ich cech, nie zas do nazwy rodzajowej. Przepis ten ma zatem
zastosowanie do wszystkich tych czynnos$ci upadlego, ktorych skutkiem bylo rozporzadzenie jego majatkiem, o ile
dokonane zostalo nieodplatnie albo odplatnie, jedli warto$¢ Swiadczenia upadlego przewyzszala w razacym stopniu
warto$¢ $wiadczenia otrzymanego na jej podstawie przez upadlego lub zastrzezonego dla upadlego albo osoby trzecie;j.

Sad Okregowy po przeanalizowaniu treSci umowy przelewu wierzytelno$ci zawartej pomiedzy stronami doszedt do
przekonania, ze powyzsza umowa miala charakter rozporzadzajacy. Dokonujac oceny charakteru tej umowy Sad
opieral sie jedynie na jej brzmieniu, wobec braku innych dowodéw mogacych pomébc w interpretacji jej postanowien.
Podkreslil, ze co do zasady umowa przelewu wierzytelnoSci ma charakter rozporzadzajacy, albowiem zgodnie
z przepisami Kodeksu cywilnego (art. 510 k.c.) umowa zobowigzujaca do przeniesienia wierzytelno$ci przenosi
wierzytelno$¢ na nabywce, chyba ze przepis szczegdlny stanowi inaczej albo ze strony inaczej postanowily.

Analiza treSci umowy doprowadzila Sad do wniosku, Ze jej celem bylo przeniesienie calej wierzytelnoSci naleznej w
stosunku do sp6lki prawa hiszpanskiego na rzecz cesjonariusza (a nie tylko wierzytelnos$ci do wysokoéci naleznej
stronie pozwanej od upadlego w kwocie 1 074 302 zt 47 gr., o czym $wiadczyly nastepujace postanowienia umowy.
W § 2 umowy pozwany o$wiadczyt (cesjonariusz), ze przyjmuje przekazang wierzytelno$c jako zaplate za sprzedaz, o



ktorej mowa w § 1 umowy. Nadto upadly zobowigzat sie do niezwlocznego zawiadomienia dtuznika tj. (...) o zmianie
wierzyciela, o zawarciu przedmiotowej umowy, o nowym miejscu spelnienia $wiadczenia oraz o numerze konta
pozwanego, na ktére nalezy speli¢ §wiadczenie (§ 5 ust. 11 2). Sad Okregowy wskazal, ze (...) byt zobowigzany do
przelania calej kwoty wierzytelno$ci przystugujacej mu w stosunku do spo6tki prawa hiszpanskiego (kwota opiewajaca
na ponad 2 mln z}), a nie tylko kwoty naleznej z tytulu umowy nr (...) w wysoko$ci 1 074 302 zl 47 gr. na rzecz spo6tki
(...), gdyby ta trafila na jego konto, a nie na konto pozwanego (§ 6).

O odmiennym charakterze zawartej umowy nie mogl Swiadezy¢ zapis § 4 ust. 1, zgodnie z ktérym ,,Cedent przelewa
na rzecz Cesjonariusza wierzytelno$¢ okreslona w § 2 ust. 1 umowy wraz ze wszelkimi prawami z nig zwigzanymi jako
zabezpieczenie zaplaty, o ktérej stanowi § 1 umowy”, albowiem w drugiej czeSci zacytowanego zdania jest mowa o
tym, ze ,, Cesjonariusz na powyzsze wyraza zgode i przyjmuje wierzytelno$¢ opisana w § 2 ust.1 umowy jako zaplate
za sprzedaz opisana w § 1 umowy”, co z kolei wskazuje na przyjecie przez pozwanego zaplaty od upadlego w formie
przelewu wierzytelnos$ci.

Sad Okregowy odniost sie do treéci pisma z dnia 13 czerwca 2011 r. skierowanego do upadlego, albowiem
wynikato z niej, ze pozwany traktowal umowe przelewu wierzytelnosSci jako umowe rozporzadzajaca. W szostym
akapicie mozna bowiem przeczytac ,Jako zbywca wierzytelnosci (Cedent) ponosicie Panstwo wzgledem nabywcy
(Cesjonariusza) odpowiedzialno$é za to, ze wierzytelno$¢ Wam przystuguje vide art. 516 Kodeksu cywilnego.”.
Zacytowane zdanie jednoznacznie wskazywalo na to, ze na skutek zawarcia umowy z dnia 14 pazdziernika 2010
r. doszlo do przeniesienia wierzytelno$ci na rzecz pozwanego. Powyzsze znajdowato odzwierciedlenie w fakcie, iz
pozwany uznajac rozporzadzajacy skutek przelewu zwracal sie bezposérednio do (...) o zaplate calej przelanej na jego
rzecz wierzytelnos$ci.

Ponadto w umowie brak bylo zapiséw (poza jednym) mogacych przemawiaé za zabezpieczajacym charakterem umowy
oraz informacji méwigcych o tym, co staloby sie gdyby (...) zaplacil (...)owi wymagalne roszczenie z wlasnych sSrodkow.
Przede wszystkim nie uregulowana zostala sytuacja dotyczaca zwrotnego przelania wierzytelnoSci na rzecz (...), jak
roéwniez warunku rozwigzujacego stosunek pomiedzy stronami, co mogloby wskazywaé na skutek zabezpieczajacy
umowy. Dlatego Sad Okregowy uznal, ze w wyniku zawarcia umowy w dniu 14 pazdziernika 2000 r. doszlo do przelania
wierzytelno$ci na rzecz pozwanego.

Wychodzac, z zalozenia, ze umowa miala charakter rozporzadzajacy, Sad musial ustali¢, czy zaistnialy przestanki
do uznania jej za bezskuteczng w stosunku do masy upadloSci w oparciu o przepis art. 127 ust. 1 p.u. W zwigzku
z brzmieniem wspomnianego przepisu, aby uzna¢ czynno$¢ prawng upadlego dokonang w ciggu roku przed
dniem zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci za bezskuteczng w stosunku do masy upadloséci nalezalo wykazac
rozporzadzenie majatkiem przez upadlego oraz to, ze warto$¢ Swiadczenia upadlego przewyzszala w razgcym stopniu
warto$¢ Swiadczenia otrzymanego przez osobe trzecia.

Zdaniem Sadu powyzsze okolicznosci zostaly wykazane przez powoda, albowiem umowa z dnia 14 pazdziernika 2010
r. miala charakter rozporzadzajacy a warto$¢ wierzytelnos$ci przeniesionej przez (...) narzecz (...) byla razaco wyzsza
anizeli kwota do ktoérej zaplaty byt zobowigzany upadly. Jak wskazano upadly byl zobowigzany do zaplaty na rzecz
pozwanego kwoty w wysoko$ci 1 074 302 zl 47 gr. brutto Natomiast kwota ktora zostala przelana przez powoda
na rzecz pozwanego to 2 299 419 zl 81 gr. brutto. Powyzsza kwota stanowila sume netto przelanej wierzytelnosci
w wysokoSci 1 869 447 zlotych + podatek VAT w wysokos$ci 23 % co daje kwote 429 972 zl 81 gr. Kwota przelana
na rzecz cesjonariusza jest ponad dwukrotnie wieksza od zobowiazania upadlego w stosunku do pozwanego , co
stanowilo przestanke do uznania, ze byla to kwota razaco wygérowana w stosunku do $wiadczenia, do ktérego
spelnienia zobowiazany byl upadly. Nadto czynno$¢ zostala dokonana w ciggu roku przed zlozeniem wniosku o
ogloszenie upadloséci Przedsiebiorstwa Budowlanego (...), (co mialo miejsce dnia 7 pazdziernika 2011 r.). Majac za
podstawe powyzsze obliczenia i tre$é art. 127 p.u. Sad uznal, ze doszlo w sprawie do razacej dysproporcji miedzy tymi
wierzytelno$ci, zatem spelnione zostaly przestanki do uznania, ze czynno$¢ prawna z dnia 14 pazdziernika 2010 r. jest
bezskuteczna w stosunku do masy upadlosci.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i obciazyl nimi strone pozwana jako przegrywajaca.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozylo Przedsiebiorstwem Handlowo-Uslugowe (...) sp. z 0.0. w W., zaskarzajac
orzeczenie Sadu Okregowego w caloSci na podstawie nastepujacych zarzutow:

1/ naruszenia prawa materialnego:

-przez bledng jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie art. 127 ust. 1 p.u. poprzez bledne przyjecie przez Sad, iz
umowa cesji byla czynno$cig rozporzadzajaca, a nie czynnoScia zabezpieczajaca realng i wymagalng wierzytelno$é
Przedsiebiorstwa Handlowo-Ustugowego (...) sp. z 0.0. w stosunku do Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) sp. z 0.0.,
w sytuacji, gdy nie doszlo do zadnego przelania (zaptacenia) 2 299 419 zl 81 gr., ani innej kwoty, a jedynie umowa cesji
zabezpieczala wierzytelno$ci pozwanego w stosunku do spdiki (...), w tym roszczenia o odsetki i przyszle roszczenia,
w przypadku gdyby (...) ich nie zaptlacil,

-art. 127 ust. 3 p.u., ktory stanowi lex specialis w stosunku art. 127 ust. 1 p.u. poprzez bledna jego wykladnie
i niezastosowanie, co skutkowalo przyjeciem przez Sad, iz umowa cesji byla czynno$cia rozporzadzajaca, a nie
czynno$cia zabezpieczajaca realng i wymagalng wierzytelno$¢ Przedsiebiorstwa Handlowo - Uslugowego (...) sp. z
0.0. w stosunku do Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) sp. z 0.0.,

-art. 127 ust. 1 p.u., w sytuacji gdy termin (poczatek do dokonania zabezpieczenia w postaci cesji) byt znacznie dluzszy,
bo bez mala minal rok do dnia zgloszenia wniosku o upadlos¢, a sam dlug byt juz wymagalny, co powinno wykluczac
juz jakiekolwiek roszczenie powoda na podstawie przepisow prawa upadlo$ciowego, w brzmieniu obowigzujacym
na dzien dokonania cesji, na zabezpieczenie wykonania zobowigzania przez upadlego, a co za tym idzie powinno
skutkowa¢ oddaleniem powodztwa jako zloZzonego bez podstawy prawnej okre§lonej w ustawie,

-art. 5 k.c. w sytuacji gdy pozwany podnosil, iz nie tylko nie otrzymal od powoda 1 074 302 zl 47 gr. tytulem zaplaty za
wykonane prace budowlane i dlatego kwote wraz z odsetkami wedlug prawa upadlo$ciowego zglosil jako wierzytelnosé
syndykowi, a takze z uwagi na okolicznoé¢, iz (...) nie uznat cesji i odmoéwil zaplaty kwoty z cesji (o czym $wiadcza
przedlozone w sprawie dowody z korespondencji i brak dowodéw na okolicznosci przeciwne ze strony powoda),
za$ przedmiotowy deklaratoryjny wyrok otwiera powodowi droge do wytoczenia powodztwa o zaplate kwoty z cesji
(pomimo iz pozwany jej nie otrzymal), o czym Sad powinien wiedzie¢ z zebranego materialu dowodowego i uwzglednic
te okoliczno$c, a co a tym idzie przyjac, ze takie postepowanie powoda jest naduzyciem prawa podmiotowego, w sposob
sprzeczny nie tylko ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa, lecz rowniez z zasadami wspolzycia
spolecznego,

-art. 6 k.c.,

a)ktory stanowi, iz ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne,
w sytuacji gdy powod nie udowodnil (nie wskazal Zzadnych dowodow), ze miala miejsce jakakolwiek czynnoséc
rozporzadzajaca (tj. ze przedmiotowa kwota wyszla z majatku (...) lub do niego nie wplynela, a powinna), iz doszlo do
przelania przez (...) narzecz Spdlki (...) nie tylko kwoty 2 299 419 z} 81 zl, ale jakiejkolwiek kwoty pienieznej, a pozwany
caly czas stal na stanowisku, iz nie otrzymal od (...) Zadnej kwoty pienieznej, co bylo i jest zgodne z prawda, oraz
materialem dowodowym, a Sad orzekajac faktycznie przerzucil ten ciezar dowodowy na pozwanego, nie wymagajac
dowodow od powoda na okoliczno$é faktycznego ,przelania” 2 299 419 zt 81 gr.

b)w sytuacji, gdy syndyk masy upadlosci Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) sp. z 0.0. w upadloéci likwidacyjnej w
ogole nie udowodnil (wykazal), iz ma jakiekolwiek roszczenie przeciwko (...) o zaplate kwoty z cesji, a Sad orzekajac
faktycznie przerzucil ten ciezar dowodowy na pozwanego, ze to pozwany nie udowodnil, iz syndyk nie ma takich
roszczen.

2.naruszenia przepisOw prawa procesowego:



-art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nierozwazenie wszechstronne zebranego materiatu dowodowego oraz btedy w ustaleniach
faktycznych, tj. :

a) wybidrcza ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, zwlaszcza poprzez faktyczne pominiecie braku
dowodu po stronie powoda, iz nastapily negatywne skutki czynnoSci prawnych upadlego (umowa cesji), ktére mialyby
polegac na uszczupleniu jego majatku, w sytuacji gdy powod tego nie udowodnil, a na nim spoczywat ciezar dowodu,

b) bledna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego poprzez stwierdzenie, ze kwota, ktéra zostala
przelana na rzecz pozwanego to 2 299 419 zl 81 gr., w sytuacji gdy pozwany nie otrzymal tej kwoty ani Zadnej innej
od (...) co podnosit wielokrotnie w toku procesu, oraz w sytuacji gdy powdd nie przedstawil jakichkolwiek dowodow
o rzekomym przelaniu, czyli zaplaceniu tej kwoty przez (...),

¢) bledna ocene zgromadzonego materialu dowodowego poprzez przyjecie, iz kwota rzekomo przelanej wierzytelnosci
to 2 299 419 zt 81 gr. na ktoéra sie sktadaja 1 869 447 z plus podatek VAT w wysokoéci 23 % co daje kwote 429 972
z} 81 gr., podczas gdy umowa cesji wierzytelno$ci nie okreéla stawki podatku VAT (vide § 2 ust. 1), za$ kwota ktoéra
zabezpieczala cesja to 1 074 302 zl 47 gr. brutto, w tym stawka VAT w wysoko$ci 7 %, a wiec niewyjaénienie podstawy
zaréwno prawnej jak i faktycznej przyjecia stawki podatku VAT w wysoko$ci 23 %, a co za tym idzie nie tylko btedne
ustalenie kwoty z cesji, ale tez przyjecie blednej kwoty przedmiotu sporu,

d) bledna i jednostronng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego poprzez blad w ustaleniach i
przyjecie, ze kwota ,przelana” na rzecz cesjonariusza jest ponad dwukrotnie wieksza od zobowigzania pozwanego,
co stanowi przestanke do uznania, ze jest to kwota razaco wygoérowana w stosunku do $wiadczenia do ktorego
zobowigzany byl upadly, w sytuacji gdy zasada stosowana w obrocie gospodarczym (i np. bankowym) jest ustalenie
zabezpieczenia na wieksza i to znacznie kwote, niz wynosi kwota zobowigzania, ktérego wykonanie zabezpiecza
ta kwota, gdyz zabezpiecza sie rowniez odsetki, w tym jeszcze niewymagalne oraz inne koszty, ktérych na dzien
dokonania zabezpieczenia strony nie sa w stanie okresli¢ lub okresli¢ w spos6b precyzyjny (np. koszty dochodzenia
roszczen),

e) bledna i jednostronna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego poprzez blad w ustaleniach, ze
kwota przelana na rzecz cesjonariusza jest ponad dwukrotnie wieksza od zobowigzania pozwanego, co stanowi
przestanke do uznania, ze jest to kwota razaco wygérowana w stosunku do Swiadczenia do ktérego zobowigzany byl
upadly, w sytuacji gdy kwota netto z umowy cesji zostala okreslona na 1.869.447 z} (plus VAT ale 7 % nie 23 %), a z
tytulu niezaplaconego zobowiazania przez spolke (...) w kwocie 1 074 302,80 zt odsetki na dzien zlozenia apelacji to
juz kwota 812 016 zl 50 gr., gdyz cesja zabezpieczala rowniez zobowigzania odsetkowe i takiej kwoty odsetek pozwany
moglby dochodzi¢ ma dzien apelacji, gdyby nie upadlo$¢ powoda, co razem daje kwote 1.886.319 zt 30 zl, przez co juz
samo pordwnanie tych kwot przeczy ustaleniu Sadu (w tym przyjeciu w sposoéb bezpodstawny stawki VAT 23%), ze
jest to kwota dwukrotnie przewyzszajaca zobowigzania pozwanego,

f) bledna i jednostronna ocene zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego poprzez nieuprawnione dokonanie
przez Sad jednostronnej wykladni § 4 ust. 11 § 2 ust. 1 umowy cesji wierzytelnosci, iz nie jest to umowa zabezpieczajaca,
bez odniesienia do § 8 tej umowy, a jednoczeénie jezeliby miala by¢ to nawet zaplata za sprzedaz (za roboty budowlane)
na podstawie umowy nr (...) z dnia 26 sierpnia 2008 r., to terminy zaplaty zostaly okre$lone (wpisane) w tej umowie
i przede wszystkim w fakturach VAT i ostatni z tych termin6éw z nich uplynal w dniu 30 lipca 2010 r., co réwniez nie
daje podstawy do zastosowania art. 127 ust. 1 p.u.

g) bledna i jednostronna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego poprzez pominiecie przez Sad
istotnej treSci § 8 umowy cesji wierzytelnoSci, zgodnie z ktéra to po zaplaceniu przez dluznika (...) na rzecz
cesjonariusza kwoty, o ktorej stanowi § 2 ust. 1 umowy, cesjonariusz miat obowigzek zwolni¢ niezwlocznie cedenta z
jego zobowigzania wynikajacego z umowy nr (...) na te kwote, co jednoznacznie wskazuje, iz cesja z tej umowy byla
ustanowiona na zabezpieczenie wymagalnych zobowigzan (dlugu) upadtego w stosunku do pozwanego,



g) nieustalenie (okreslenie) przez Sad w w/w wyroku koniczagcym postepowanie w pierwszej instancji wysokoSci oplaty
sadowej (ostatecznej) na podstawie ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. kosztach sadowych w sprawach cywilnych w
sytuacji, gdy okreslenie wysokoSci oplaty sadowej ma istotne znaczenie (dla przedmiotu zaskarzenia), gdyz zgodnie
np. z dyspozycja art. 13 ust. 1 u.k.s.c. oplate stosunkowa pobiera sie w sprawach o prawa majatkowe i wynosi ona
5% wartoSci przedmiotu sporu lub przedmiotu zaskarzenia lub pobiera sie inna oplate tj. podstawowa, stala lub
tymczasowa, za$§ sam wyrok Sadu ma charakter deklaratoryjny nie zasadzajgcy konkretne roszczenie (konstytutywny).

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wniost o :

1.zmiane orzeczenia w calo$ci i zasadzenie tak jak w odpowiedzi na pozew,

ewentualnie :

2.uchylenie orzeczenia w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna.

Przystepujac do oceny zarzutéw naruszenia przepisOw procedury cywilnej nalezy przypomnie¢, ze zarzuty naruszenia
przepiséw prawa procesowego tylko wtedy moga zostaé¢ uznane przez Sad II instancji za skuteczne, gdy wskazane
naruszenie cechuje sie kauzalnoscia. Oznacza to, ze Sad odwolawczy musi stwierdzi¢ istnienie zwiazku przyczynowego
pomiedzy naruszeniem przepisu proceduralnego a treScia orzeczenia. Tego rodzaju zwigzku nie ma potrzeby wyjasniaé
tylko wtedy, gdy zachodzi naruszenie przepisbw obwarowanych rygorem niewazno$ci (W. Siedlecki, Uchybienia
procesowe w sadowym postepowaniu cywilnym, Warszawa 1971, s. 211 n. oraz tenze, Niewazno$¢ procesu cywilnego,
Warszawa 1965, s. 112). Apelujacy istnienia takiego zwigzku nie wykazal.

Oczywiscie bezzasadne sa zarzuty odnoszace sie do nieustalenia przez Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku
wysokoSci oplaty ostatecznej. Przepis art. 15 u.k.s.c. dotyczy oplaty tymczasowej i oplaty ostatecznej. W tym przypadku
okreslenie wysoko$ci oplaty obejmuje dwa stadia: pierwsze polega na ustaleniu oplaty tymczasowej, a drugie -
ustaleniu oplaty ostatecznej. Oplata tymczasowa moze by¢ stosowana wylacznie w tych sprawach, w ktérych nie da sie
ustali¢ wartoéci ich przedmiotu. Moze to dotyczy¢ zaré6wno pisma wszczynajgcego postepowanie (pozwu, w ktorym
nie da sie okresli¢ wartoSci przedmiotu sporu), jak tez innego pisma podlegajacego oplacie (np. apelacji, w ktorej nie
jest mozliwe wskazanie wartoéci przedmiotu zaskarzenia). Jezeli bowiem warto$¢ te da sie ustali¢, to jest pobierana
oplata stosunkowa (szerzej: M. Trzepinski, Warto$¢ przedmiotu sprawy w postepowaniu cywilnym, PS 1998, nr 7-8,
s. 142; P. Filipiak, Oplata tymczasowa w sprawach cywilnych, M. Praw. 2008, nr 7, s. 385), a w konsekwencji zbedne
jest ustalanie przez Sad wysokoSci oplaty ostatecznej. W rozpoznawanej sprawy nie istnialy podstawy do pobierania
oplaty tymczasowej, poniewaz powod juz w pozwie wskazal warto§é przedmiotu sporu na kwote 2 280 725 zl 34 gr.,
a po drugie zgodnie z art. 132 ust. 2 p.u. zar6wno pozew, (jak i ewentualna) apelacja syndyka sa wolne od oplat.

Apelujacy zarzucal Sadowi Okregowemu, iz ten nieprawidlowo ustalil tre$¢ umowy cesji wierzytelnoéci z dnia 14
pazdziernika 2010 r. Ustalenie istnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego okre$lonej treéci (ustalenie tresci
o$wiadczen woli) nalezy do ustalen faktycznych, a okrelenie charakteru stosunku prawnego lgczacego strony
nalezy do materialnoprawnej sfery rozstrzygniecia, w tym réwniez okreslenie, jakie znaczenie nalezy przypisac
o$wiadczeniom o okreslonej treéci (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 16 lutego 2005 r., IV CK 492/04, LEX nr
177275; z dnia 8 kwietnia 2003 r., IV CKN 39/01, LEX nr 78893; z dnia 30 marca 1998 r., III CKN 451/97, LEX nr
50536; z dnia 12 grudnia 2002 r., V CKN 1603/00, LEX nr 75350; z dnia 7 marca 2003 r., I CKN 86/01, LEX nr
80248; z dnia 22 marca 2006 r., III CSK 30/06, LEX nr 196599 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
25 listopada 2016 r., I ACa 1915/15, Lex nr 2196150). Zatem okre§lenie, jak dana osoba sie zachowala, jakie stowa
wypowiedziala, jakie gesty wykonala, nalezy do sfery ustalen faktycznych zwalczanych za pomoca zarzutéw naruszenia



prawa procesowego. Zakwalifikowanie natomiast, jakie znaczenie prawne przypisa¢ temu zachowaniu, stowom i
gestom, czy czynno$ciom nalezy do sfery stosowania prawa materialnego, za pomoca regut wykladni okre$lonych w
art. 65 k.c.

Nietrafnie Sad I instancji stwierdzil, iz pozwany zwracat sie bezposrednio do (...) o zaplate calej przelanej na jego rzecz
wierzytelnoéci, w sytuacji gdy z treSci wezwania pozasadowego do zaplaty z dnia 13 czerwca 2011 r. (k.67-68) wynika,
iz dotyczylo ono jedynie kwoty 1 074 302 zl 47 gr., a przedmiotem przelewu byta przeciez kwota 1 869 447 zt netto plus
podatek VAT. Jednak w ocenie Sadu Apelacyjnego okoliczno$¢, iz cesjonariusz faktycznie domagat sie od dtuznika
zaplaty tylko cze$ci wierzytelnosci, ktéra nabyt w drodze cesji, nie mogla mie¢ decydujacego znaczenia dla kwalifikacji
rodzaju czynnoSci prawnej dokonanej w dniu 14 pazdziernika 2010 r.

Strona pozwana zakwestionowala réwniez ustalenie Sadu I instancji w zakresie wysokosci naleznego podatku VAT
naliczonego od $wiadczenia przystlugujacego Przedsiebiorstwu Budowlanemu (...) od (...) zsiedziba w P., na podstawie
umowy z dnia 12 sierpnia 2010 , ktéra Sad przyjal na kwote 23 %, a nie 7 %. Poniewaz do akt sprawy nie zostal ztozony
dokument w postaci tej umowy Sad Apelacyjny nie dysponowal materialem procesowym, aby poczynié¢ ustalenia w
tym zakresie. Nawet jednak gdyby faktycznie, jak twierdzi skarzacy, stawka podatku VAT wyniosta 7%, w konsekwencji
czego warto$¢ przelanej wierzytelnosci wynosilaby, nie 2 299 419 zl 81 gr. (na ktora sie skladaja 1 869 447 zt plus
podatek VAT w wysoko$ci 23 %, co stanowi kwote 429 972 zl 81 gr.), jak ustalil Sad Okregowy, ale 2 000 308 zt 29 gr.
(1869 447 zl plus podatek VAT w wysoko$ci 7 %, co stanowi kwote 130 861z} 29 gr.), to i tak zachodzilaby dysproporcja
warto$ci Swiadczen stron umowy z dnia 14 pazdziernika 2010 .

Warto$¢ wzajemnych Swiadczen cedenta i cesjonariusza nalezy bada¢ wedlug stanu na dzien zawarcia umowy
przelewu wierzytelno$ci, zatem odwolywanie sie przez pozwanego do wartoSci naleznych mu odsetek na date
wniesienia apelacji nie ma znaczenia.

W dniu zawarcia umowy cesji Przedsiebiorstwo Budowlane (...) bylo zobowigzane do zaplaty na rzecz
Przedsiebiorstwem Handlowo-Ustugowym (...) sp. z 0.0. w W. lgcznie 1 152 850 zl (w tym kwoty 1 074 302 zt 47 gr.
brutto oraz odsetek ustawowych za op6znienie w wysokos$ci 78 547 z1 53 gr. ( naliczanych od kwoty 307 248 zl 89 gr.,
termin zaplaty 29 stycznia 2010 r., odsetki na dzien 14 pazdziernika 2010 r. - 28 233 zl 23 gr. — faktura VAT k- 69, od
kwoty 216 998 z} 14 gr., termin platno$ci 28 marca 2010 r., odsetki na dzien 14 pazdziernika 2010 1. - 15 380 z} 11 gr. -
faktura VAT k-71, od kwoty 275 346 z1 85 gr., termin platnos$ci 28 lutego 2010 r., odsetki na dzien 14 pazdziernika 2010
r.-22 2617} 60 gr. - faktura VAT k-70, od kwoty 137 577 zt 39 gr., termin platnoéci 30 kwietnia 2010 r., odsetki na dzien
14 pazdziernika 2010 1. - 8 183 zl 03 gr. - faktury VAT k-72 173, od kwoty 12 091 zl, termin platno$ci 2 czerwiec 2010 .,
odsetki na dzien 14 pazdziernika 2010 r. - 577 zt 06 gr. - faktura VAT k-74, od kwoty 49 401 z} 90 gr., termin platnosci
30 czerwca 2010 1., odsetki na dzien 14 pazdziernika 2010 1. - 1 865 zl 09 gr. -faktury VAT k-751 76 i od kwoty 75 638
z} 30 gr., termin platnos$ci 30 lipca 2010 r., odsetki na dzien 14 pazdziernika 2010 1. - 2 047 z} 41 gr. faktura VAT k-77).

Warto$¢ dlugu Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) w stosunku do Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowego (...) sp.
z 0.0. w W. stanowila zatem okolo 57% wartoSci przelanej na rzecz cesjonariusza wierzytelnosci.

Nie naruszyl Sad Okregowy art. 65 § 2 k.c., kwalifikujac umowe przelewu wierzytelnosci, zawarta w dniu 14
pazdziernika 2010 r., jako umowe rozporzadzajaca. Cechg wyr6zniajaca czynnosci rozporzadzajgcej jest jej skutek,
polegajacy na wywolaniu bezposrednich i zarazem negatywnych zmian w majatkowych prawach podmiotowych
osoby (fizycznej lub prawnej) dokonujacej rozporzadzenia. Za rozporzadzenie uznaje sie przeniesienie, obciazenie,
ograniczenie lub zniesienie prawa podmiotowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia .29 listopada 2012 r., V CSK
6/12, LEX nr 128905).

Apelujacy twierdzi, ze zawarta w dniu 14 pazdziernika 2010 r. umowa byla umowa przelewu wierzytelnoSci
na zabezpieczenie, a nie umowa rozporzadzajaca dana wierzytelnoScig. O charakterze umowy przewlaszczenia
na zabezpieczenie Sad Najwyzszy wypowiedzial sie w wyroku z dnia 13 maja 2011 r., V CSK 360/10, LEX nr
1102269, wynika z niego, ze przewlaszczenie jest czynno$cia rozporzadzajacg, prowadzaca do nabycia wlasno$ci
przewlaszczanej rzeczy lub prawa przez wierzyciela zabezpieczanej w ten sposob wierzytelnoséci, a dochodzi do



niego juz z chwilg zawarcia umowy (art. 155 § 1 k.c.). Intencja jej stron nie jest jednak przeniesienie wlasnosci
rzeczy lub wierzytelno$ci celem zaspokojenia zobowigzania z innej umowy i przyjecie przez wierzyciela $wiadczenia
w postaci rzeczy lub wierzytelnoéci na poczet tego dtugu, lecz jedynie zabezpieczenie zaspokojenia wierzytelnoSci
wynikajacej z tej innej czynno$ci przez zagwarantowanie jej wierzycielowi, ze bedzie mogl z przewlaszczonej rzeczy
lub prawa te wierzytelno$é zaspokoié¢, gdy stanie sie wymagalna. Zabezpieczenie udzielane przez zawarcie umowy
przewlaszczenia nie ma charakteru akcesoryjnego, a wygasniecie zabezpieczonej wierzytelnoSci w catoSci lub w
czedci nie oznacza, ze wlasno$¢ przewlaszczonej rzeczy lub prawa wraca do osoby, ktéra nimi rozporzadzila w celu
zabezpieczenia. Strony umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie powinny umoéwié sie, w jaki sposo6b ma doj$é
do zaspokojenia sie wierzyciela z przewlaszczanej rzeczy lub prawa w razie niezaspokojenia zabezpieczonej w ten
sposob wierzytelnoéci, oraz w jaki sposob wierzyciel korzystajacy z zabezpieczenia ma sie rozliczy¢ z dluznikiem
zabezpieczonej wierzytelnoéci, a bylym wtascicielem przedmiotu przewlaszczenia.

Umowa cesji wierzytelnoéci z dnia 14 pazdziernika 2010 r. zadnych tego typu postanowien nie zawiera, co
uniemozliwia jej zakwalifikowanie jako umowy przewlaszczenia wierzytelnoSci na zabezpieczenie. Rowniez takiej
kwalifikacji czynnoéci prawnej nie uzasadnialy przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku postanowienia
umowy cesji. Zdaniem Sadu Apelacyjnego tre$¢ § 2 umowy, w ktérym cesjonariusz o$wiadczyl, ze przyjmuje
przekazana wierzytelnoé¢ jako zaplate za sprzedaz, o ktérej mowa w § 1 umowy, Swiadczy, iz mamy do czynienia
z przelewem wierzytelnoéci w celu umorzenia zobowiazania Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) w stosunku do
Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowego (...), wynikajacego z umowy laczacej te podmioty, a zawartej w dniu 26
sierpnia 2008 r. nr (...). W § 4 ust. 1, zgodnie z ktérym ,,Cedent przelewa na rzecz Cesjonariusza wierzytelno$c
okre$lona w § 2 ust. 1 umowy wraz ze wszelkimi prawami z nig zwiazanymi jako zabezpieczenie zaplaty, o ktorej
stanowi § 1 umowy”, w drugiej czesci tego postanowienia umownego mowa jest o tym, ze ,, Cesjonariusz na powyzsze
wyraza zgode i przyjmuje wierzytelno$¢ opisana w § 2 ust.1 umowy jako zaplate za sprzedaz opisang w § 1 umowy”.

W razie przelewu wierzytelno$ci w celu zaplaty, zobowiagzanie, dla ktérego umorzenia przelew nastapil, wygasa w
chwili spelnienia przez dluznika przelanej wierzytelnosci §wiadczenia cesjonariuszowi (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 17 listopada 2006 r., V CSK 253/06, . OSNC 2007/9/141). Zatem zamieszczenie w § 8 umowy postanowienia, ze
po zaplaceniu przez dluznika (...) na rzecz cesjonariusza kwoty, o ktorej stanowi § 2 ust. 1 umowy, cesjonariusz zwolni
niezwlocznie cedenta z jego zobowigzania wynikajacego z umowy nr (...) na te kwote, byto zbedne, gdyz powyzszy
skutek nastepowal ex lege w chwili otrzymania zaplaty.

Skutkiem przelewu wierzytelnoSci jest bowiem sukcesja syngularna o charakterze translatywnym. Przelew nie
prowadzi on do umorzenia zobowigzania, jego zmiany przedmiotowej lub zakresu odpowiedzialnoéci, badz powotania
nowego, ale do jego kontynuacji w innym ukladzie podmiotowym. Umorzenie dlugu nie nastapilo, bo (...) nie spelnil
Swiadczenia na rzecz cesjonariusza, ale powyzsza okoliczno$é, nie moze stanowi¢ podstawy do zakwestionowania
rozporzadzajacego charakteru umowy z dnia 14 pazdziernika 2010 r.

Upadly zobowigzal sie do niezwlocznego zawiadomienia dluznika tj. do (...) o zmianie wierzyciela, o zawarciu
przedmiotowej umowy, o nowym miejscu spelnienia §wiadczenia oraz o numerze konta pozwanego, na ktére nalezy
speli¢ Swiadczenie (§ 5 ust. 11 2). Sad Okregowy prawidlowo wskazal, ze (...) byl zobowiazany do przelania calej
kwoty wierzytelno$ci przystugujacej mu w stosunku do sp6lki prawa hiszpanskiego, a nie tylko kwoty naleznej z tytutu
umowy nr (...) na rzecz spolki (...), gdyby ta trafila na jego konto, a nie na konto pozwanego (§ 6).

Wartoéé¢ wierzytelnoéci scedowanej wynosita 2 000 308 zt 29 gr., (przy przyjeciu stawki VAT w wysokoSci 7%), a
warto$¢ dlugu, ktory na skutek przelewu mial zostaé zaplacony 1 152 850 zl. Zdaniem Sadu Apelacyjnego ustalona
dysproporcja §wiadczen stron daje podstawy do uznania, iz warto$¢ §wiadczenia upadlego przewyzsza w razacym
stopniu warto$¢ §wiadczenia otrzymanego przez upadlego. Art. 127 ust. 1 p.u. nie zawiera definicji dysproporcji
okreslonej jako ,,przewyzszenie w razacym stopniu wartos$ci $wiadczenia" w stosunku do otrzymanego ani kryteriéw,
jakie powinny by¢ rozwazone dla jej ustalenia. Nalezy zatem oceny tej dokonac przy uwzglednieniu przecietnych cen i
stawek stosowanych w obrocie, odnoszonych do okoliczno$ci konkretnej sprawy. Nie ma przeszkdd do wykorzystania
miernikéw przyjmowanych dla wyznaczenia dysproporcji objetej art. 388 k.c.(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia



9 wrzeénia 2010 r., I CSK 69/10, LEX nr 661496). Razgca r6znica pomiedzy §wiadczeniami stron powinna oznaczac
dysproporcje znaczng, bardzo wyrazng, rzucajaca sie w oczy i oczywista. O tym, czy istnieje razaca dysproporcja miedzy
$wiadczeniami obydwu stron, decyduje obiektywna warto$¢ Swiadcezen, a nie subiektywne poczucie stron (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 27 pazdziernika 2004 r., I ACa 530/04, OSA 2005, Nr 9, poz. 37). Skoro
dysproporcja Swiadczen wyniosta 43%., co stanowilo kwote 847 458 zl 29 gr. (wartoéé dlugu -1 152 850 zl. stanowita
57% warto$ci przelanej wierzytelnosci -2 000 308 zt 29 gr.), to powyzsza dysproporcje nalezy uznaé za bardzo wyrazna,
rzucajaca sie w oczy i oczywista, a wiec razaca. W przypadku stawki VAT - 23% bylaby to r6znica jeszcze wieksza.

Zasadnie zatem Sad Okregowy uznal, ze czynno$¢ prawna w postaci umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 14
pazdziernika 2010 r. jest bezskuteczna w rozumieniu art. 127 ust. 1 p.u. do masy upadlos$ci. Bezskutecznoé¢ ta polega
na tym, ze w relacjach miedzy wierzycielem (syndykiem lub zarzadca) a osobg, ktora otrzymala korzy$¢ majatkowa w
wyniku dokonania takiej czynnosci (pozwany), przyjmuje sie fikcje, jak gdyby czynnoSci prawnej w ogdle nie dokonano
(por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2007 r., V CSK 106/07, Lex nr 2212172). Zatem zarzut
apelacji, ze ,przedmiotowy deklaratoryjny wyrok otwiera powodowi droge do wytoczenia powodztwa o zaplate kwoty
z cesji (pomimo iz pozwany jej nie otrzymal)”, jest oczywiscie bezzasadny.

Orzeczenie majace charakter deklaratoryjny, stwierdzajace bezskuteczno$¢ czynnoSci, nie zmienia istniejacego
stosunku prawnego (bezskutecznos¢ istnieje bowiem ex lege). Zauwazy¢ jednak nalezy, ze taki sam skutek nastapitby
w przypadku, gdyby faktycznie bylo tak, jak twierdzi apelujacy, ze scedowana wierzytelno$¢ nie istniala (nie
przystugiwala cedentowi). Nabycie wierzytelnoéci przez cesjonariusza moze bowiem nastapié¢ tylko wowezas i tylko
w takim zakresie, w jakim przystugiwala zbywcy. Oznacza to, ze do uméw zbycia wierzytelnoSci nie ma zastosowania
zasada nemo in alium plus iuris transfere potest quam ipso habet, a cesjonariusza nie chroni dobra wiara. Brak
wierzytelno$ci czyni umowe o przelew wierzytelnoéci nieskuteczng prawnie (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3
pazdziernika 2014 r., V CSK 620/13, LEX nr 1545108, z dnia 3 kwietnia 2003 r., V CKN 1630/00, Lex nr 80251, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2006 r., V CSK 147/06, Lex nr 196511).

W tej sytuacji nie doszlo rowniez do naruszenia przez Sad Okregowy art.5 k.c., gdyz nie zachodzg podstawy, aby
zarzuci¢ syndykowi, iz postepuje w sposdb sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego (okre$lanymi obecnie czesto
jako zasady shluszno$ci) i dlatego powinien by¢ traktowany tak, jakby juz wyszedl poza tre$¢ swego prawa, a wiec juz
go nie moze dalej wykonywac, co usprawiedliwialoby odmoéwienie mu ochrony (por. postanowienie z dnia 2 czerwca
2011r.,I CSK 520/10, LEX nr 1129076).

Uznajac apelacje za bezzasadna Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., orzekl o jej oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto, stosownie do wyniku sporu, w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c,,
art. 108 § 1 k.p.c. i art. 391 § 1 kip.c. w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie w zw. z § 2 rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie), zasadzajac od apelujacego na rzecz powoda kwote 10 800 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
prawnego.

Przemyslaw Kurzawa Edyta Jefimko Malgorzata D.-M.



