Sygn. akt I ACa 268/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: SSA Joanna Wiéniewska-Sadomska (spr.)

Sedziowie: SA Marzena Konsek-Bitkowska

SA Dorota Markiewicz

Protokolant: sekretarz sadowy Stawomir Mzyk

po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2018 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. W.

przeciwko Skarbowi Panistwa — Dyrektorowi (...)
wW.

o ochrone doébr osobistych i zado$¢uczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 grudnia 2016 r., sygn. akt XXIV C 35/16
I. oddala apelacje,

II. zasqdza od K. W. na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
kwote 720 (siedemset dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Dorota Markiewicz Joanna WiSniewska-Sadomska Marzena Konsek-Bitkowska

Sygn. akt I ACa 268/17

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 16 grudnia 2016 r. oddalil pow6dztwo K. W. przeciwko Skarbowi Panstwa -
Dyrektorowi (...) w W. o ochrone débr osobistych i zadoSéuczynienie, nie obciazyl powoda kosztami postepowania w
sprawie oraz przejal na rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczone koszty sadowe.

Sad Okregowy ustalil, ze od 17 listopada 2014 r. K. W. jako osoba pozbawiona wolno$ci byl osadzony w nastepujacych
jednostkach penitencjarnych: od 17 listopada 2014 r. do 10 grudnia 2014 r. w Zakladzie Karnym w P., od 10 grudnia
2014 r. do 9 czerwca 2015 r. w Zakladzie Karnym w I. i od 10 czerwca 2015 r. do dnia zlozenia pozwu w Areszcie
Sledczym w ..



Podczas osadzenia w Areszcie Sledczym w P. od 17 listopada 2014 r. do 10 grudnia 2014 r. we wszystkich celach
mieszkalnych, w ktérych przebywal, powéd mial zapewniong powierzchnie mieszkalng powyzej 3 m® na jedna
osobe. Cele wyposazone byly zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 stycznia 2014 r. w
sprawie warunkéw bytowych os6b osadzonych w zakladach karnych i aresztach $ledczych w nastepujacy sprzet
kwatermistrzowski: metalowe 16zko oddzielone dla kazdego osadzonego, stoly, taborety, szafki, p6iki na przybory
toaletowe, polki pod telewizor, lustro, wiadro na $mieci, szczotke zmiotke i miednice. W celach, w ktérych przebywat
skarzacy, kaciki sanitarne oddzielone byly od cel mieszkalnych murowanym badz wykonanym z plyty wygrodzeniem
zabudowanym do sufitu, przy czym do wskazanych kacikéw sanitarnych byla doprowadzona zimna woda. Wszystkie
cele w Zaktadzie Karnym w P. byly wyposazone w otwierane okna zapewniajace swobodny doplyw §wiezego powietrza.
Stan okien nie budzit zastrzezen, a wszelkie usterki usuwane byly bez zbednej zwloki. W celach zapewniona byta
rowniez sprawna wentylacja, nie bylo zagrzybienia $cian ani sufitow. Ogrzewanie w celach realizowane bylo poprzez
podlgczenie do sieci miejskiej i odbywalo sie przez caly sezon grzewczy, zapewniajac temperature nie mniejsza niz
20 C. Osadzonym zapewniono $rodki higieny osobistej zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z 28
stycznia 2014 r., w sprawie warunkéw bytowych oséb osadzonych w zakladach karnych i aresztach $ledczych tj.
mydlo toaletowe, krem do golenia, nozyk do golenia, proszek do prania, szczoteczke do zebow, paste do zebdw,
papier toaletowy oraz szampon do wlosoéw. Kazda z os6b przebywajacych w tym czasie w Zakladzie Karnym w P.
korzystala dwa razy w tygodniu z cieplej kapieli w jednej z dwdch funkcjonujacych w zakladzie tazni. W pierwszej
z nich znajdowalo sie 18 natryskéw, w drugiej 16, przy czym ilo§¢ os6b z niej korzystajacych w danym momencie
nie przekraczala nigdy iloéci prysznicow. Powdd mial mozliwoé¢ korzystania z ksiegozbioru zakladu karnego za
posérednictwem punktu bibliotecznego znajdujacego sie w oddziale min. 2 x w tygodniu oraz codziennej prasy.

Podczas osadzenia w Zakladzie Karnym w I. od 10 grudnia 2014 r. do 9 czerwca 2015 r. powdd przebywal w

(2)

Pawilonie (...) w celach (...) oraz(...). Pierwsza z cel miala 16,54 m' ~’ i we wskazanym okresie przebywalo w niej

maksymalnie 5 os6b, za§ druga z cel miala 16,67 m(? powierzchni i przebywalo w niej maksymalnie 5 oséb. W

okresie od 13 kwietnia 2015 r. do 9 czerwca 2015 r. powod przebywal w Pawilonie(...)w celach: (...) o powierzchni

16,54 m' ? (cela 5-osobowa), w okresie osadzenia w niej powoda maksymalnie przebywaly w niej 3 osoby oraz w

celi (...) o powierzchni 13,23 m‘?

, w okresie osadzenia w niej powoda przebywaly w niej maksymalnie 4 osoby. Stan
techniczny powyzszych cel byl dobry, kazda z nich miala zapewniona odpowiednig ilo§¢ sprzetu kwaterunkowego
(Y6zka, taborety, stoly itp.). We wskazanych pomieszczeniach nie wystepowala ple$n ani zagrzybienie. Wystepowaly
jedynie nieznaczne zwilgocenia miejscowe powstate w skutek zlej eksploatacji pomieszczen przez osadzonych. Kazda
z cel byla wyposazona w centralne ogrzewanie. Kazdy osadzony otrzymywal przypadajace mu $rodki czystoSci.
Dodatkowo do celi byly wydawane $rodki do utrzymania porzadku w pomieszczeniu. Kazda z cel posiadala wentylacje
grawitacyjna rokrocznie kontrolowana przez kominiarza, wszystkie kratki wentylacyjne byly drozne. W kazdej celi
byly zainstalowane okna wyposazone w nawiewniki higrosterowane regulujace wymiana powietrza w pomieszczeniu
w momencie, gdy skrzydla okien pozostawaly zamkniete. Stolarka okienna zapewniala odpowiedni dostep $wiatla
naturalnego do pomieszczenia, a kazda cela wyposazona byla w odpowiednia ilo§¢ opraw Swietlnych zapewniajacych
odpowiedni poziom natezenia oSwietlenia. Oprawy wyposazone byly w zrodla §wiatla L.. Na zewnetrznej stronie okien
na elewacji zainstalowane byly przestony okienne, ktérych material przepuszczalnosci wynosit ponad 85%. Dostep do
zimnej wody uzytkowej byt zapewniony w kazdej celi mieszkalnej. Woda byla czerpana z wlasnego ujecia. Dodatkowo
kazda z cel byla wyposazona w instalacje gniazd wtykowych. Administracja zakladu karnego na biezaco usuwala
wszelkie stwierdzone, czy tez zgloszone usterki. Dodatkowo powo6d byl pod opieka Wieziennej Stuzby Zdrowia w 1. od
9 czerwca 2014 1. do 11 grudnia 2014 r. Zgodnie z wypisem pielegniarskim z 11 grudnia 2014 r. powdd przyjechal bez
lekéw i diety. Natomiast przy przyjeciu nie zglaszal zadnych dolegliwo$ci, nie byto réwniez zastrzezen odnos$nie stanu
sanitarno — epidemiologicznego powoda. Dnia 28 listopada 2014 r. profilaktycznie wykonano mu badanie RTG klatki
piersiowej. Podczas pobytu powdd nie zglaszat checi skorzystania z pomocy lekarza ogélnego lub lekarza specjalisty.
Nie zglaszal zadnych zagrozen bezpieczenstwa, nigdy nie zglaszal agresywnych zachowan wspélosadzonych. W dniu
15 kwietnia 2015 r. powdd byl konsultowany przez psychologa z uwagi na mozliwo$¢ samotnego pozostawania w
celi mieszkalnej pod nieobecno$é innych osadzonych, jednak powyzsze badanie nie wykazalo przeciwskazan ani



zadnych innych nieprawidlowo$ci. 8 czerwca 2015 r., wychowawca przeprowadzil rozmowe ze skazanym z uwagi na
fakt jego przetransportowania do innego Zaktadu Karnego, przy czym w trakcie tej rozmowy powod zadnych skarg
ani présb nie zglaszal. Zaklad Karny w 1. dysponowal bogatym zbiorem ksiazek z ktérych powod mogt korzystaé
zgodnie z obowigzujacym we wskazanej jednostce penitencjarnej porzadkiem wewnetrznym wymiany ksiazek (co dwa
tygodnie). Do oddzialéw mieszkalnych na biezaco dostarczano codzienna prase. Powdd w wywiadzie po przybyciu
do zakladu karnego deklarowal sie jako osoba palaca. Mial dostep do zajeé sportowych i kulturalno-o$§wiatowych
odbywajacych sie w oddziale mieszkalnym zgodnie z obowiazujacym grafikiem przynajmniej raz w tygodniu.

Powdd od 10 czerwca 2015 1. do dnia zlozenia pozwu, tj. 8 stycznia 2016 r., przebywal w Areszcie Sledczym w ..

Od 10 czerwca 2015 r. do 14 listopada 2015 r. w celi (...) nr (...)o powierzchni mieszkalnej 12,02 m{ 2), przy czym

we wskazanym okresie cela ta nie byla przeludniona, zamieszkiwaly w niej maksymalnie 4 osoby. Nastepnie powdd
przebywal w celi (...) nr(...) o powierzchni 11,03 m{ 2), przez okres jednego dnia (przebywaly tam 3 osoby) oraz od

16 listopada do dnia wniesienia pozwu w celi (...) nr(...) o powierzchni mieszkalnej 12,02 m'? (przebywaly w niej 4
osoby). Od 8 do 24 wrzes$nia 2014 r. we wskazanej jednostce penitencjarnej odbyla sie wizytacja SSO L. S., Sedziego
wizytatora VI Wydzialu Penitencjarnego i Nadzoru nad wykonywaniem orzeczen Karnych Sadu Okregowego w Lodzi.
Nie wykazala zadnych nieprawidlowo$ci we wskazanym zakladzie penitencjarnym. Wszystkie cele byty skanalizowane
i mialy doprowadzong zimna wode. Kaciki sanitarne w celach byly w wiekszoSci zabudowane, a wejécie do nich
zaslaniala kotara z materialu. Okna w celach mieszkalnych byly odpowiedniej wielkoSci i umozliwialy nalezyty dopltyw
Swiatla dziennego. W porze wieczornej cele o$wietlaly jarzeniowki odpowiednio zabezpieczone. W celach byly gniazda
elektryczne, co umozliwialo osadzonym korzystanie z odbiornikow telewizyjnych i grzalek. We wskazanym Areszcie
Sledczym zapewniano opieke medyczna. Stan techniczny cel byt zgodny z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami.
Funkcjonowala sprawna wentylacja grawitacyjna. Systematycznie sprawdzano stan przewodéw kominowych. Usterki
w celach byly usuwane na biezaco.

W ocenie Sadu Okregowego zadanie pozwu zlozenia przez pozwanego stosownego o$wiadczenia w formie i treSci
wskazanej szczeg6lowo w pozwie oraz zasadzenie zado$cuczynienia i sumy na wskazany cel spoleczny nie zaslugiwalo
na uwzglednienie.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad doszedl do przekonania, ze powdd nie udowodnil,
aby chociaz przez moment przebywal w przeludnionych celach oraz, ze warunki w celach nie odpowiadaly wymogom
art. 110 § 2 k.k.w. w zakresie, w jakim przepis ten zobowiazuje do wyposazenia cel w odpowiedni sprzet kwaterunkowy
zapewniajacy skazanemu odpowiednie warunki higieny, dostateczny doplyw powietrza i stosowna do pory roku
temperature wedlug norm okreslonych dla pomieszczen mieszkalnych, a takze o$wietlenie odpowiednie do czytania
i wykonywania pracy. Zdaniem Sadu pierwszej instancji powdd nie udowodnil réwniez tego, ze w celach dochodzito
do sytuacji konfliktowych i, ze byly one skutkiem naruszenia prawa przez pozwanego, w tym utrzymywania stanu
przeludnienia w pomieszczeniach. Brak jest tez dowodow na to, ze wskutek pobytu w jednostkach penitencjarnych
powod doznal jakiegokolwiek uszczerbku na zdrowiu i, ze naruszono art. 115 k.k.w. oraz przepisy rozporzadzen
wykonawczych do Kodeksu karnego wykonawczego.

Sad Okregowy doszedt do wniosku, ze skoro warunki osadzenia powoda w jednostkach penitencjarnych byly zgodne
z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami, nie mozna zarzuca¢ pozwanemu, ze jego dzialanie bylo bezprawne, ani
ze naruszalo dobra osobiste powoda. Z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie wynika ponadto, aby
warunki, w jakich przebywal powdd, wywotaly u niego powazne cierpienia lub spowodowaly pogorszenie sie jego stanu
zdrowia. Sad mial na uwadze, ze stan cel, w ktérych przebywat powdd, moégl budzi¢ u niego poczucie dyskomfortu.
Uznatl jednak, ze nie ma podstaw do przyjecia, ze warunki w nich panujace byly ,nieludzkie”. Wyjasnil, ze warunki
osadzenia powoda w okresie objetym zadaniem pozwu byly takie, jakie w danej sytuacji mogla optymalnie zapewnic
administracja poszczeg6lnych jednostek. Nie mozna zas dopatrzeé sie zadnych dzialah §wiadczacych o Swiadomej
represji czy dyskryminacji wobec powoda ze strony wskazanych w pozwie zaktadow.



Sad Okregowy za niezasadny uznal zarzut naruszenia art. 3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i
Podstawowych Wolnosci z 4 listopada 1950 r., obowiazujacej w Polsce od 1993 r. Powdd, jako osoba pozbawiona
wolnoSci, byl traktowany w sposéb humanitarny i z poszanowaniem przyrodzonej godnosci cztowieka, zapewniano
mu warunki odbywania kary pozbawienia wolno$ci zgodne z obowigzujacym w Polsce porzadkiem prawnym.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia zlozyl powod, ktory zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej punktu pierwszego.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie art. 23 k.c. i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.;

2. naruszenie art. 233 k.p.c. polegajace na nierozwazeniu w toku podejmowania decyzji wszystkich okolicznoéci, ktore
to uchybienie proceduralne mialo istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

W oparciu o powyzsze zarzuty powod wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez uwzglednienie
powodztwa w caloSci i zasadzenie na rzecz powoda calej zadanej sumy; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
iprzekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia Sadowi pierwszej instancji oraz o zasadzenie od pozwanego kosztow
zastepstwa procesowego.

Pozwany domagal sie oddalenia apelacji i zasadzenia kosztdw zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa —
Prokuratorii Rzeczypospolitej Polskiej.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda nie zasluguje na uwzglednienie, a podniesione w niej zarzuty sa niezasadne. Sad Okregowy
prawidlowo ustalil okoliczno$ci faktyczne tej sprawy i ustalenia te sad odwolawcezy przyjmuje za wlasne.

Sad Okregowy w toku postepowania nie dopuscil sie zadnego z zarzucanych mu uchybien, a rozstrzygniecie — zar6wno
co do podstawy faktycznej, jak i prawnej — jest w ocenie Sadu Apelacyjnego trafne i w pelni odpowiadajace prawu.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego na uwage nie zastuguje zarzut naruszenia art.233 § 1 k.p.c. polegajacy na nierozwazeniu
w toku podejmowania decyzji wszystkich okolicznoéci, co mialo istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.
Zgodnie z przewidziang w art. 233 § 1 k.p.c. zasada swobodnej oceny dowoddéw, sad rozpoznajacy sprawe ocenia
wiarygodno$¢ i moc zgromadzonych w niej dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Ramy tej oceny wyznaczaja wymogi prawa procesowego, do§wiadczenie zyciowe
i reguly logicznego my$lenia. Zgodnie z powszechnie przyjetym w doktrynie i orzecznictwie pogladem zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest uzasadniony wylacznie wtedy, gdy sad orzekajacy uchybil podstawowym regulom
shuzacym ocenie wiarygodno$ci i mocy poszczegélnych dowodéw, a mianowicie regutom logicznego rozumowania
lub zasadom doswiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow (wyrok Sadu Najwyzszego z 16 grudnia
2005 r., III CK 314/05). Natomiast nie moze on zaslugiwa¢ na uwzglednienie wtedy, gdy dokonanie przez sad
oceny dowodow nastapilo bez naruszenia zasad logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, albowiem
taka ocena mieéci sie w granicach swobodnej oceny dowoddéw (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 24
maja 2005 1., I ACa 1098/04). Dla poprawnego sformulowania powyzszego zarzutu niezbedne jest wskazanie
przez skarzacego, w czym upatruje on wadliwo§¢é dokonanej przez sad oceny konkretnego dowodu i jednoczeénie
wykazanie przez niego braku logiki w przeprowadzonym przez sad wnioskowaniu lub przeprowadzenia przez ten
sad nieprawidlowego postepowania dowodowego poprzez brak oceny wszystkich dowodéw. Nie moze ono natomiast
polegac na przedstawieniu przez strone alternatywnego stanu faktycznego, czyli sprowadzac sie do zaprezentowania
wlasnej, korzystnej dla skarzacego wersji zdarzen, opartej na wlasnej, korzystnej dla strony ocenie materialu
dowodowego. Jezeli zatem z okresSlonego materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i
zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego, to nie narusza zasady swobodnej oceny dowodéw, mimo ze z tego
samego materialu dowodowego daloby sie wysnué logiczne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym wnioski odmienne



(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1316/00). Dla skutecznoSci zarzutu naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. nie wystarcza wiec stwierdzenie o wadliwoéci dokonanych ustalen faktycznych, odwotujace sie do
stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci, lecz konieczne jest rowniez wskazanie
przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. Stad tez w szczeg6lnoSci skarzacy powinien wskazaé,
jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy
dowodowej lub niesluszne im je przyznajac (postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99).

Podkresli¢ nalezy, ze w apelacji skarzacy nie przytoczyt zadnych okolicznosci, ktére wskazywalyby na przekroczenie
przez sad pierwszej instancji granic swobodnej oceny dowoddéw, nie powotal w tym przedmiocie zadnych argumentow,
ktére Swiadezylyby o tym, iz przeprowadzona przez Sad Okregowy ocena dowoddéw nastgpila z uchybieniem
zasadom do$wiadczenia zyciowego czy tez regulom logicznego rozumowania, wzglednie wlasciwego kojarzenia
faktéw. Powod ograniczyt sie jedynie do wskazania w apelacji samego zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c., w zaden
jednak sposo6b tego zarzutu nie skonkretyzowal, ograniczajac sie do do$é ogoélnikowej polemiki z rozstrzygnieciem
Sadu Okregowego w calkowitym oderwaniu od okolicznoSci faktycznych niniejszej sprawy. W szczego6lnoséci w
swej apelacji nie wskazal na czym mialoby polegaé przekroczenie przez Sad Okregowy zasady swobodnej oceny
materialu dowodowego, ani, jaki stan faktyczny winien byé ustalony, gdyby ocena materialu dowodowego sprawy
byla prawidlowa. Twierdzenia powoda, ze cele, w ktérych przebywal, byly przeludnione, nie znajdujg oparcia w
zgromadzonym materiale dowodowym, z ktérego jednoznacznie wynika, ze w czasie pobytu we wskazanych zakladach
karnych powdd ani razu nie przebywat w celach przeludnionych. Podobnie nie znalazly potwierdzenia zarzuty powoda,
ze w celach byly nieodpowiednie warunki higieniczne i sanitarne. Wywody skarzacego przedstawione w uzasadnieniu
apelacji przedstawiajg jedynie poglady doktryny i orzecznictwa na kwestie zwiazane z naruszeniem dobr osobistych
wieznidw, ale w zaden sposéb nie odnoszg sie do poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, a tym samym
polemika z nimi jest utrudniona.

Zdaniem Sadu Odwolawczego Sad pierwszej instancji w sposo6b prawidlowy i wszechstronny ocenil zgromadzony w
sprawie material dowodowy i wyciagnal na jego podstawie prawidlowe, logiczne wnioski, a poczynione przez sad
ustalenia faktyczne sa akceptowane przez Sad Apelacyjny. Z powyzszych wzgledow takze zarzut naruszenie art. 233
k.p.c. uznac nalezy za niezasadny.

Prawidlowo zatem, w $wietle poczynionych ustalen faktycznych, Sad Okregowy oddalil powddztwo, uznajac, ze w
niniejszej sprawie nie doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda, tym samym za niezasadny uznac nalezy takze
zarzut obrazy przepisOw prawa materialnego tj. naruszenie przepisow art. 23 k.c. i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez
bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie.

Nalezy podkresli¢, ze takze ten zarzut zostal sformulowany w sposéb ogdlnikowy bez odwolan do sytuacji faktycznej
powoda i realibw niniejszej sprawy. W uzasadnieniu skarzacy przytoczylt jedynie orzecznictwo Sadu Najwyzszego
oraz Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka dotyczace spraw o naruszenie dobr osobistych oséb osadzonych,
ale nie wskazal, w jaki sposob powyzsze orzeczenia odnosza sie do niniejszej sprawy, zwlaszcza, ze kazde z
przywolanych orzeczen zostalo wydane w indywidualnych sprawach w oparciu o ustalony w nich stan faktyczny.
Trafnie zwraca takze pozwany uwage w odpowiedzi na apelacje, ze sposéb sformutowania przez powoda zarzutu
naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj. art. 23 k.c. i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez ich bledng wyktadnie
i niewlasciwe zastosowanie, jest wzajemnie sprzeczny, s to bowiem dwie rézne postacie naruszenia i kazda z nich
wymaga odrebnego wykazania. Mozliwe jest bowiem zastosowanie wlasciwego przepisu, odpowiedniego w ustalonym
stanie faktycznym, jednak przy jego nieprawidlowym rozumieniu (bledna wykladnia) badz tez, przy prawidlowym
rozumieniu tresci przepisu, zastosowanie go w okolicznoéciach, w ktorych nie moégt on znaleZ¢ zastosowania (bledna
subsumpcja) (uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2008 r., I CSK 187/08).

Nalezy nadto zauwazyé, ze zgodnie z pogladami doktryny i judykatury przy ocenie zaistnienia naruszenia dobra
osobistego nalezy postugiwaé sie kryteriami o charakterze obiektywnym, nie za$ kierowa¢ sie jedynie subiektywnymi
odczuciami osoby wystepujacej o przyznanie ochrony. Ocena, czy cze$¢, godnosé czlowieka zostala zagrozona badz
naruszona, musi by¢ dokonana przy stosowaniu kryteriow obiektywnych. Istotne jest bowiem nie subiektywne



odczucie osoby zadajacej ochrony prawnej, ale obiektywna reakcja opinii publicznej (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 26 pazdziernika 2001 r., sygn. V CKN 195/01) Tym samym nie kazdy przypadek dyskomfortu psychicznego
spowodowany bezprawnym zachowaniem sie innej osoby, jest wystarczajaca podstawa do poszukiwania ochrony
sadowej dobr osobistych, bowiem nalezy mie¢ na uwadze rowniez zobiektywizowana ocene zewnetrzna (uzasadnienie
wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 maja 2009 r., sygn. VI ACa 1242/08).

Niezasadny byt takze zarzut naruszenia art. 448 k.c. Warunkiem przyznania zado$¢éuczynienia w oparciu o ten przepis
jest uprzednie wykazanie, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych i doznanie w zwigzku z tym przez powoda krzywdy,
ktbrej rozmiar i polega ocenie sadu. Poniewaz z poczynionych przez Sad Okregowy ustalen wynika, ze warunki
odbywania przez powoda kary pozbawienia wolno$ci byly zgodne z obowigzujacym prawem, a powdd nie wykazal, aby
w zwigzku z dzialaniem pozwanego doszlo do naruszenia jego dobr osobistych, Zadanie zasadzenia zadoSéuczynienia
nie zastlugiwato na uwzglednienie.

Z tych wszystkich wzgled6w Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil wniesiong w tej sprawie apelacje jako
bezzasadna.

Oddalenie apelacji uzasadnialo zasadzenie na rzecz Skarbu Panistwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej kwoty 720 z} tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego w instancji odwolawczej, stosownie do art. 98 §
1i3iart. 108 § 1 k.c. oraz § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 8 pkt 2 i pkt 26 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie.
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