Sygn. akt I ACa 365/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Katarzyna Polanska - Farion
Sedziowie:SA Dorota Markiewicz

SO del. Anna Straczynska (spr.)

Protokolant:Ignacy Osinski

po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2018 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko (...) spblce akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 grudnia 2016 r., sygn. akt XXIV C 1015/15
I. oddala apelacje;

II. zasgdza od (...) spolki akcyjnej w W. na rzecz M. P. kwote 8100 zl (osiem tysiecy sto zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Anna Straczynska Katarzyna Polaniska - Farion Dorota Markiewicz

Sygn. akt I ACa 365/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 14 pazdziernika 2015 r. M. P. wniosta

o zasadzenie od (...) S.A. z siedziba

w W. kwoty 237.460,42 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 07 lipca 2015 roku do dnia zaplaty oraz o
zasadzenie kosztow procesu. W uzasadnieniu powddka wskazala, ze wstapila do umowy ubezpieczenia na zycie z
ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym w miejsce zmartlej ciotki. Gdy dopelnita wszelkich obowigzkéw opisanych
w art. 17 ust. 5 OWU oraz zwroécila sie o czeSciowa wyplate sumy zgromadzonej na rachunku $§rodkéw dodatkowych,
pozwany odmowil zatwierdzenia wyplaty powolujac sie na konieczno$é dostarczenia przez powddke dokumentow
potwierdzajacych fakt nabycia przez nig spadku po ubezpieczajace;.

W odpowiedzi na pozew (...) S.A.



z siedziba w W. wnioslo o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie kosztéw postepowania. W uzasadnieniu
Towarzystwo podnioslo, ze prawa

i obowiazki ubezpieczajacego maja cywilnoprawny charakter, gdyz wynikaja

z zawartej przez niego umowy cywilnoprawnej. JednoczeSnie maja one charakter majatkowy, albowiem z jednej
strony dotycza zobowiazania do oplacania skladki ubezpieczeniowej, a z drugiej ekspektatywy otrzymania okre$lonego
$wiadczenia od zakladu ubezpieczen, a $cislej mowigc otrzymania §wiadczenia w postaci warto$ci wykupu. Zdaniem
pozwanego ekspektatywa ta podlega dziedziczeniu w drodze sukcesji uniwersalnej przewidzianej w przepisie art. 922
§ 1 k.c. W $wietle powyzszego prawa i obowigzki ubezpieczajacego wchodza w sklad po spadku po ubezpieczajacym,
a zatem ubezpieczajacy nie moze tymi prawami i obowigzkami rozporzadzié¢ inaczej, niz w drodze testamentu
(pomijajac dziedziczenie ustawowe). W ocenie pozwanego zapis zawarty w art. 17 ust. 5 OWU jest niewazny, poniewaz
umozliwia ubezpieczonemu przejecie praw i obowigzkéow, jakie przypadly spadkobiercom ubezpieczajacego, w drodze
jednostronnego o$wiadczenia zlozonego zakladowi ubezpieczen, wzglednie niewazne z powodu sprzecznosci

z przepisami prawa spadkowego, przy przyjeciu, ze postanowienie to stanowi rozporzadzenie ubezpieczajacego na
wypadek $mierci (odpowiedz na pozew — k. 57-61).

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie

w punkcie pierwszym zasqdzil od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 237.460,42 zI wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia o7 lipca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi
odsetkami za opoznienie od dnia 01 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty; w punkcie drugim zasqdzil
od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 8.217 zl tytulem zwrotu kosztéow postepowania i w
punkcie trzecim nakazal pobraé od pozwanego kwote 10.873,05 zt tytulem oplaty od pozwu, od
ktorej powoddka zostala zwolniona.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia
irozwazania:

W dniu 13 kwietnia 20101. A. S. zawarla z (...) S.A. z siedziba w W. umowe ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi
funduszami kapitalowymi (...). Na dowdd zawarcia umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem
kapitalowym — pozwane Towarzystwo wystawilo polise nr (...). Integralng cze$cia umowy byt dokument - Ogoélne
Warunki Ubezpieczenia na Zycie

z Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitalowym (OWU). W polisie wskazano, ze przedmiotem ubezpieczenia jest zycie
M. P., za$ osobg uposazona tj. osoba, ktora otrzyma $wiadczenie w przypadku $mierci M. P. jest A. P.. Ustalono takze
wysoko$¢ skladki regularnej finansowanej przez ubezpieczajacg A. S., platnej co miesigc — na kwote 3.000 zl.

W OWU ustalono, ze Ubezpieczajacy ma w kazdym czasie prawo do calkowitego lub cze$ciowego wykupu wartoSci
dodatkowej (art. 9 ust. 6 OWU). Wskazano, iz Towarzystwo dokona wyplaty wartos$ci polisy (catkowitej lub cze$ciowej)
lub wartoéci dodatkowej (caltkowitej lub czeSciowej) po otrzymaniu o$wiadczenia Ubezpieczajacego, zlozonego na
kompletnie i poprawnie wypelnionym formularzu Towarzystwa i potwierdzeniu tozsamos$ci Ubezpieczajacego (art.
9 ust. 11 OWU). Z kolei w tresci art. 17 ust. 5 OWU zaznaczono, ze w przypadku $mierci Ubezpieczajacego w czasie
trwania Umowy, Ubezpieczony, ktéry wyrazil pisemna zgode w terminie 30 dni od $mierci Ubezpieczajacego, wstepuje
we wszelkie prawa

i obowiazki Ubezpieczajacego z Umowy Ubezpieczenia.

Wobec $mierci ubezpieczajacej A. S. w dniu 26 wrzesnia 2011 r., powddka pismem z dnia 12 pazdziernika 2011 r.
zlozyla wniosek o ustanowienie jej nowym Ubezpieczajacym.

Pozwany pismem z dnia 25 pazdziernika 2011 r. zaakceptowal zmiane Ubezpieczajacego. W kolejnych miesigcach
pozwany przyjmowat wplacane przez powoddke skltadki oraz informowal ja o wysokos$ci Srodkéw na rachunku polisy
nr (...).

W dniu 24 kwietnia 2014 r. powddka wystapila do pozwanego z wnioskami
o zmiane uposazonych oraz o czeSciowa wyplate wartoéci dodatkowej wypeiajac



w tym celu stosowne formularze.

Pozwany w pi§mie z dnia 28 kwietnia 2014 r. wskazal, ze w celu realizacji wyplaty wartoéci wykupu oraz zmiany os6b
uposazonych na polisie niezbedne jest przeslanie dokumentu - postanowienia o nabyciu spadku po zmarlej A. S.,
a takze obu formularzy podpisanych przez spadkobiercow wymienionych w postanowieniu o nabyciu spadku A. S.
oraz o$wiadczenia o sposobie podzialu srodkéw podpisanego przez spadkobiercow wymienionych w postanowieniu
o nabyciu spadku A. S.. Wobec braku w/w dokumentéw pozwany poinformowal powodke, ze formularze zostaly
zaakceptowane przez Towarzystwo.

Wobec watpliwoséci powddki co do odmowy dokonania cze$ciowej wyplaty warto$ci dodatkowej, podniesionych
w kolejnym piSmie z dnia 24 czerwca 2014 r., pozwany wskazal, ze zgodnie z art. 58 k.c. prawa i
obowiazki ubezpieczajacego wchodza w sklad spadku po ubezpieczajacym a zatem ubezpieczajacy nie moze nimi
dysponowac inaczej niz w drodze testamentu (pomijajac dziedziczenie ustawowe). Dodatkowo w przypadku $mierci
ubezpieczajacego w czasie trwania umowy ubezpieczenia tylko spadkobierca moze wstapi¢ we wszystkie prawa i
obowiazki ubezpieczajacego. Pozwany zaznaczyl, ze ubezpieczony moze wstapi¢ we wszystkie prawa i obowigzki
ubezpieczajacego w sytuacji, kiedy jest spadkobierca ubezpieczajacego albo jednym z jego spadkobiercow, a prawa i
obowiazki ubezpieczajacego przypadly mu w wyniku dzialu spadku oraz w sytuacji, gdy prawa

i obowigzku ubezpieczony przejal od spadkobiercow w drodze odpowiednio przelewu wierzytelnoéci i przejeci dtugu.

Po kolejnej odmowie uznania wniosku o czeSciowa wyplate Srodkéw przez pozwanego powodka zwrocila sie w dniu 08
wrzeénia 2014 r. do Rzecznika Ubezpieczonych o podjecie interwencji. Rzecznik Ubezpieczonych podjal interwencje
pismami z dni 07 pazdziernika 2014 r., 02 grudnia 2014 r. oraz 10 lutego 2015 r.

W dniach 03 listopada 2014 r., 07 stycznia 2015 r. oraz 06 marca 2015 r. Rzecznik Ubezpieczonych otrzymatl
odpowiedzi Towarzystwa Ubezpieczen. Pozwany podtrzymal swoje stanowisko w sprawie i odméwil rozpatrzenia
wniosku powodki powolujac sie na przepisy prawa spadkowego. Pozwany przedstawil stanowisko, zgodnie z ktérym
wyplata §rodkéw z rachunku §rodkéw dodatkowych na rzecz powddki byta niemozliwa z uwagi na brak przedstawienia
dowodu spadkobrania. Pozwany powolal sie przy tym na przepis art. 922 § 1 k.c. stwierdzajacy ze prawa

i obowiazki zmarlego przechodza z chwilg jego $mierci na jego spadkobiercow zgodnie z przepisami prawa
spadkowego. Pozwany potwierdzil w swoich pismach, ze wyptata §rodkéw z polisy moze nastgpié jedynie na rzecz
spadkobiercow A. S.

W dniu 29 czerwca 2015 r. powddka wezwala pozwanego do wyplaty,
w terminie 7 dni, na jej rachunek, kwoty 249.307,81 zl z rachunku skladek dodatkowych prowadzonego przez pozwane
Towarzystwo na podstawie umowy nr (...).

W odpowiedzi pozwany odmowit wyplaty powyzszej kwoty.

W rezultacie powoddka, stosownie do postanowienia art. 9 ust. 1 OWU zlozyla nalezycie wypeliony formularz
dotyczacy wyplaty, w ktorym zobowigzala pozwanego do wyplaty wskazanej kwoty z wartoSci rachunku skladek
dodatkowych na wlaéciwy rachunek bankowy. Pismem z dnia 08 wrze$nia 2015 roku pozwany odmoéwil wyplaty
podtrzymujac swoje dotychczasowe stanowisko.

A. S., a nastepnie powodka M. P., na poczet polisy nr (...) wplacily lgczna kwote tytulem skltadek 201.840,72 zl,
laczna warto$¢ wykupu wynosila za$ 378.146,95 zl, przy czym laczna warto$é rachunku skltadek dodatkowych wynosila
237.460,42 7L

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dolgczonych do akt sprawy dokumentéw, ktoére nie byly
kwestionowane przez zadna ze stron, jak réwniez nie budzily watpliwoéci Sadu co do ich autentyczno$ci i
prawdziwos$ci. Sad Okregowy wskazal, ze stan faktyczny byl bezsporny.

Po dokonaniu powyzszych ustalen Sad I instancji uznal, ze powddztwo jest zasadne.



W pierwszej kolejnosSci Sad Okregowy wskazal, iz spor w przedmiotowej sprawie sprowadzal sie do odmiennej oceny
mozliwo$ci zastosowania przepisow OWU w kwestii wstapienia przez powddke M. P. w prawa

i obowigzki zmarlej ubezpieczajgcej A. S.. Pozwany kwestionowal powyzsza mozliwo$é powolujac sie na dyspozycje
przepisu art. 922 § 1 k.c., ktory stanowi, iz prawa i obowiazki zmarlego przechodza z chwila jego $mierci na
spadkobiercow zgodnie z przepisami prawa spadkowego. Wskazywal przy tym, Ze uprzednio wyrazona przez
pozwanego zgoda na wstapienie powddki w prawa

i obowiazku ubezpieczajacej, jest niewazna z uwagi na sprzeczno$¢ sformulowanego przez niego postanowienia
z przepisami prawa. Powodka wskazywala z kolei, ze mozliwo$¢ wstapienia ubezpieczonej w prawa i obowiazki
ubezpieczajacej wyraznie wynika z tre$ci przepisow OWU. Twierdzila nadto, ze w przedmiotowej sprawie przepis art.
922 § 1 k.c. nie ma zastosowania, bowiem w odniesieniu do Srodkéw przystugujacych z tytulu ubezpieczenia na zycie
zastosowanie ma przepis art. 831 § 3 k.c., zgodnie z ktérym suma ubezpieczenia przypadajaca uprawnionemu nie
nalezy do spadku po ubezpieczonym.

Nastepnie Sad uznal, iz zawarta przez A. S. z pozwanym jako ubezpieczycielem umowa miala charakter zlozony i
laczyla w sobie elementy umowy ubezpieczenia w rozumieniu art. 805 i nastepnych k.c. i art. 13 ustawy o dzialalnoS$ci
ubezpieczeniowej, jak rowniez element inwestycyjny. Sad Okregowy przypomnial tez, ze umowa ubezpieczenia na
zycie jest umowa nazwang, do ktorej zastosowanie maja przepisy znajdujace sie w szczegolnosci w tytule XXVII
Kodeksu cywilnego oraz przepisy ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 roku o dzialalno$ci ubezpieczeniowej

i reasekuracyjnej (Dz. U. z 2016 r. poz. 615.). Umowa ubezpieczenia na zycie ma charakter umowy dwustronnie
zobowiazujacej i odplatnej — po obu stronach powstaja okreslone prawa oraz obowigzki. Zgodnie z treécig art. 805
§ 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnoSci swego przedsiebiorstwa,
spelni¢ okreslone $wiadczenie w razie zajScia przewidzianego

w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowigzuje sie zaplaci¢ skladke. Zawierajac z pozwana spotka umowe
ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi A. S. nawiazala stosunek prawny, w ramach
ktorego pozwane Towarzystwo udzielilo jej ochrony ubezpieczeniowej na wypadek $mierci wskazanej przez nig
ubezpieczonej — M. P., a w przypadku zaistnienia tego zdarzenia zobowigzywalo sie spelié na rzecz uposazonej —
A. P. $wiadczenie ubezpieczeniowe. A. S. zobowiazala sie natomiast do regularnego oplacania sktadek, ktore pelily
nie tylko funkcje typowej skladki w rozumieniu powolanych wyzej przepiséw o umowie ubezpieczenia, ale rowniez
mialy charakter inwestycji. Na podstawie zawartej umowy, ubezpieczyciel udzielal zatem ochrony ubezpieczeniowe;j
na wskazanych w umowie warunkach, za$ ubezpieczajaca obowiazana byla do wplacenia skladki, ktéra nastepnie
byla alokowana w ubezpieczeniowy fundusz kapitalowy wedlug zasad szczegélowo opisanych w ogélnych warunkach
ubezpieczenia.

Umowa ubezpieczenia jest takze umowa przystgpienia (adhezyjng) zawierang na podstawie stosowanych przez
ubezpieczyciela warunkéw ubezpieczenia. Termin ten uzywany jest na okreslenie techniki zawierania umowy przez
przystapienie ograniczajace swobode umowng stron w ksztaltowaniu jej treSci. Z uwagi na masowy i adhezyjny
charakter umoéw ubezpieczenia, regulg jest, ze przy ich zawieraniu ubezpieczyciel postuguje sie wzorcami uméw. Pod
pojeciem wzorca umownego nalezy rozumieé wszelkie jednostronnie przygotowane z gory i przed zawarciem umowy,
gotowe klauzule badz zbiory klauzul w postaci m.in.: ogélnych warunkéw uméw, wzordw, regulaminéw.

Treéc¢ zawartej przez A. S. umowy ubezpieczenia na Zycie, tj. prawa i obowigzki ubezpieczyciela (pozwanego),
ubezpieczajacego (A. S.) oraz ubezpieczonego (powodki), szczegdlowo okreslaly ogdlne warunki ubezpieczenia (OWU)
stanowigce wzorzec umowny o treéci okreslonej przez pozwanego. Sad Okregowy podkreslil, Ze minimalng tre$c
ogdblnych warunkéw ubezpieczenia okresla szczegélowo ustawa z dnia 11 wrzesnia 2015 roku

o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Dz. U. z 2016 r. poz. 615.). Zgodnie z art. 16 ustawy o dzialalno$ci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej ogolne warunki ubezpieczenia okreslaja m.in prawa i obowiazki stron umowy
ubezpieczenia (pkt 3) oraz tryb i warunki dokonania zmiany umowy ubezpieczenia zawartej na czas nieokreslony (pkt

9).



Wiazace A. S. oraz pozwane Towarzystwo ogolne warunki ubezpieczenia przewidywaly m.in. ze w przypadku $mierci
ubezpieczajacego

w czasie trwania umowy, ubezpieczony, ktory wyrazil pisemng zgode w terminie 30 dni od $mierci ubezpieczajgcego,
wstepuje we wszelkie prawa i obowiazki ubezpieczajacego z umowy ubezpieczenia.

Nastepnie Sad I instancji uznal, ze w realiach niniejszej sprawy powodka

w ciaggu 30 dni od daty $mierci A. S. zlozyla stosowna zgode na piSmie przesylajac ja jednoczesnie
pozwanemu Towarzystwu Ubezpieczeni. Pozwany uznal wstapienie powddki do umowy ubezpieczenia na zycie z
ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi (...), o czym $§wiadczy m.in. to, ze przyjmowal od powddki miesieczne
skladki oraz wysylal jej informacje o wysokoéci zgromadzonych $rodkéw. Dopiero po zgloszeniu przez powoddke
zadania czeSciowej wyplaty §rodkéw zgromadzonych na rachunku dodatkowym polisy nr (...) pozwany upomniat
sie o dokument postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku wskazujacego powodke jako spadkobierczynie A. S.
powolujac sie na niewazno$é postanowienia OWU umozliwiajacego powddce wstapienie w prawa

i obowiazki ubezpieczajacej z uwagi na naruszenie art. 922 § 1 k.c., zgodnie z ktérym prawa i obowiazki majatkowe
zmarlego przechodza z chwila jego $mierci na jedna lub kilka oséb stosownie do przepisow ksiegi czwartej kodeksu

cywilnego.

Postawiony powddce przez pozwanego warunek wykazania, ze jest ona spadkobierczynia A. S. Sad ocenil jako
naduzycie prawa podmiotowego. Jak stanowi art. 5 k.c. nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byl
sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego. Takie
dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Sad nie miat watpliwosci, Ze pozwany zawierajac z A. S. przedmiotowa umowe korzystal z wzorca umownego, ktory
zostal przez niego sformulowany jeszcze przed zawarciem umowy. Cecha, ktoéra charakteryzuje zawarcie umowy z
uzyciem wzorca jest bierna rola kontrahenta - w omawianym przypadku ubezpieczajacego. Umowy zawierane w
tym trybie moga zatem wywolywa¢ u kontrahenta niebedacego przedsiebiorca szereg zagrozen zwigzanych z ich
niejednoznacznymi postanowieniami i innymi wadliwo$ciami, ktére moze wykorzystaé¢ przedsiebiorca. W zwigzku
z licznymi zagrozeniami, na ktore narazony jest konsument - adherent, ktéry otrzymuje gotowy wzorzec umowny
przy zawieraniu umowy ubezpieczenia, pojawia sie potrzeba przeanalizowania i wypracowania okreslonych kryteriow
(ustawowych badz pozaustawowych), ktérym taki wzorzec powinien podlegac¢. Bioragc pod uwage, ze profesjonalisci,
ktorzy kreuja wzorce czerpia legitymacje do ksztaltowania tresci wzorca w oparciu o zasade swobody umoéw to zrodla

tychze kryteriéw nalezy poszukiwaé w przepisie art. 353" k.c. Zgodnie z literalnym brzmieniem treéci tej normy, strony
zawierajgce umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie
wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia spolecznego. Jak wynika z wyzej przytoczonej normy,
ustawodawca odnosi sie zaréwno do jezykowego uksztaltowania stosunku prawnego (treéci) jak i do pozajezykowego

(celu danej umowy). Na podstawie samej ogdlnej normy art. 353" k.c. mozna wyréznié 3 kryteria, ktore dotycza
kazdego umownego stosunku prawnego: zgodno$é¢ z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami prawa (przy czym
tre$¢ wzorca moze odbiega¢ od norm wzglednie obowigzujacych), zgodno§¢ z natura stosunku prawnego umowy
ubezpieczenia oraz zgodno$c¢ z zasadami wspolzycia spolecznego (w szczegolnoéci dobrymi obyczajami).

Ubezpieczajaca A. S. oraz ubezpieczona M. P. mogly zatem zakladac, ze w przypadku $mierci pierwszej z nich,
druga uzyska prawo do wstgpienia w jej prawa i obowiazki. Warto odnotowaé, ze ubezpieczyciel poczatkowo
zaakceptowal wstapienie powddki w prawa i obowiazki A. S. oraz przystapil do swoistej ,egzekucji” obowigzkow
nowej ubezpieczajacej poprzez pobor skladek. Dopiero gdy powddka postanowita skorzystac z przystugujacych jej
— jako nowej ubezpieczajacej — uprawnien, ubezpieczyciel dazac do uniemozliwienia jej wyplaty czeéci $rodkow
dodatkowych powotal sie na konieczno$¢ przedstawienia przez powodke dokumentu stwierdzajacego nabycie spadku
po ubezpieczajacej.

Uniemozliwienie powddce realizacji nabytych przez nig, na podstawie zawartej umowy, uprawnien poprzez powolanie
sie na niewazno$¢ jednego z postanowien umowy, w sytuacji gdy do niewaznoéci tej doszlo na skutek niewlasciwego



sformutowania przez pozwanego wzorca umowy, zdaniem Sadu Okregowego, prowadzilo do postawienia tezy o
naduzyciu przez niego prawa.

Na marginesie Sad zauwazyl rowniez, ze w orzecznictwie podnosi sie, iz ujemne skutki wadliwie opracowanych OWU,
polegajace na mozliwoéci dowolnej ich interpretacji, powinny obciaza¢ ubezpieczyciela jako profesjonaliste i autora
tych warunkéw (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 28 lutego 1996 r., sygnatura akt I ACr 37/96). Zgodnie
ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad Najwyzszy ubezpieczyciel, jako autor ogbélnych warunkéw ubezpieczenia, a
przy tym podmiot profesjonalny, jest obowigzany do ich precyzyjnego ksztaltowania,

a jakiekolwiek niejasnosci nalezy interpretowac na korzy$c¢ ubezpieczajacego. Sad Najwyzszy podkreslil, ze sprzeczne
z zasadami wspolzycia byloby obcigzanie ubezpieczajacego konsekwencjami nieécistej redakeji postanowien umowy
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2003 r., sygnatura akt IV CKN 1858/00).

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uznal, ze M. P. skutecznie, jako nowa ubezpieczajgca, zglosila pozwanemu
Towarzystwu zadanie wykupu wartos$ci dodatkowej polisy na warunkach przewidzianych w ogélnych warunkach
ubezpieczenia polisy (...).

O odsetkach ustawowych od naleznosci gléwnej Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. z zw. z art. 359 k.c.
O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.
Z wydanym rozstrzygnieciem nie zgodzila sie strona pozwana, ktora zaskarzyla wyrok w calosci, zarzucajac:

I. naruszenie przepiséw postepowania, tj. przepisu art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny dowodow, a przez to bledne przyjecie, ze w sprawie zachodza przestanki do przyjecia, ze pozwany odmawiajac
powddce wyplaty naduzyl swojego prawa i uzycie prawa do odmowy bylo sprzeczne z jego spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem, podczas, gdy odmowa wynikala z zastosowania przepisow bezwzglednie obowigzujacych oraz
podyktowana byta konieczno$cia obrony praw pozwanego na wypadek pojawienia sie zgdania wyplaty przez osoby
uprawnione, co doprowadzilo Sad do blednego przekonania, ze powodka jako nowa ubezpieczajaca skutecznie zglosila
pozwanemu zadanie wykupu warto$ci dodatkowej polisy,

II. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 5 k.c. przez jego bledne zastosowanie przy braku podstaw do powyzszego;
przezjego bledng interpretacje, przejawiajacg sie w uznaniu, ze za naduzycie prawa mozna uznac¢ skorzystanie z prawa
do odmowy oparte na bezwzglednie obowiazujacych przepisach oraz art. 5 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zw.

z art. 353" k.c. przez ich bledng interpretacje, przejawiajaca si¢ w uznaniu, Ze powolanie si¢ na niewaznoéé¢ zapisu
UMoWYy Sprzecznego

z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami prawa moze stanowié¢ naduzycie prawa podmiotowego, podczas, gdy
niewazno$¢ nastepuje

z mocy prawa, stad powolanie sie na nia nie moze by¢ kwalifikowane jako naduzycie prawa i zachowanie sprzeczne
z zasadami wspoélzycia spolecznego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty strona pozwana wniosla o zmiane wyroku
i oddalenie powbdztwa w caloéci oraz zasadzenie kosztéw procesu za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Apelacja zastuguje na oddalenie, poniewaz zaden z jej zarzutéw nie jest trafny.

Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalenn stanu faktycznego, a podjete rozstrzygniecie znajduje oparcie w
obowigzujacych przepisach oraz w wywiedzionych na ich podstawie niewadliwych rozwazaniach prawnych, ktore
Sad odwolawczy w peli podziela i przyjmuje za wlasne. Nalezy podkresli¢, iz Sad Okregowy przeprowadzil ocene
dowodow w sposéb prawidlowy z punktu widzenia ich wiarygodno$ci i mocy w rozumieniu przepisu art. 233 § 1 kpc.



Sad opart sie przy orzekaniu na niespornych dokumentach i z zebranego materialu dowodowego wyciagnal logiczne
wnioski.

Chybiony jest zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Przyjmuje sie, ze granice swobody sedziego
przy ocenie materialu dowodowego wyznaczaja trzy czynniki: logiczny (obowiazek wyciggniecia z materialu
dowodowego wnioskéw logicznie prawidlowych), ustawowy (powinno$é rozwazenia calego materiatu dowodowego)
oraz ideologiczny (psychologiczny), przez ktory rozumie sie §wiadomos$¢é prawna sedziego, kulture prawna oraz system
regul pozaprawnych

iocen spotecznych, do ktorych odsylaja normy prawne. Zarzut przekroczenia swobodnej oceny dowodow, skutkujacej
blednymi ustaleniami faktycznymi moze byé skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykazg przekroczenie swobody
sedziowskiej

w zakresie ktorego$ z powyzej wymienionych kryteriow. Wymaga natomiast podkreslenia, ze samo przedstawienie
przez strone odmiennych wnioskéw niz wynikaja z oceny dokonanej przez Sad I instancji nie S$wiadczy jeszcze

o przekroczeniu swobodnej oceny dowodéw. Ubezpieczyciel w zaden sposob nie wykazal, ze Sad Okregowy uchybit
zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, dokonujac swobodnej oceny dowoddéw i dokonujac
na ich podstawie ustalen. Apelacja jest jedynie polemika z prawidlowym orzeczeniem

i uzasadnieniem, ktére poddaje sie kontroli instancyjne;.

Warto tez podkreslié, ze cho¢ strona pozwana zarzuca naruszenie prawa procesowego, wlasnie poprzez dokonanie
dowolnej oceny materiatu dowodowego, to i w tym zarzucie wskazuje na argumenty przytoczone przy zarzutach
naruszenia prawa materialnego. W zasadzie zatem nie zostaly wskazane zadne konkretne argumenty przemawiajace
za naruszeniem przez Sad ktéregokolwiek ze wskazanych powyzej wyznacznikow prawidlowej oceny (przepiséow,
logiki czy doswiadczenia zyciowego). Powyzsze powoduje, zZe odniesienie sie do zarzutéw prawa materialnego obejmie
réwniez argumentacje dotyczaca zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c.

Rowniez w ocenie Sadu Apelacyjnego pozwany nie mial prawa odmoéwié dokonania wyplaty powodce. Przepisy prawa
spadkowego, na ktoére powolywat sie

w postepowaniu I-instancyjnym ubezpieczyciel, w ogble nie mialy znaczenia (nota bene apelacja nie zawiera wskazania
ktére konkretnie przepisy mialyby by¢ naruszone, a przeciez Sad odwolawczy orzeka w granicach zakre$lonych
przez $rodek zaskarzenia). W tej sprawie umowa ubezpieczenia zawarta zostala przez A. S. na rzecz osoby trzeciej —
ubezpieczonej M. P.,

a uposazong byla A. P.. I nigdy nie doszlo do zdarzenia, ktore powodowalo realizacje $wiadczenia z tytulu $mierci
ubezpieczonego. Zmarta bowiem ubezpieczajaca, czyli osoba, ktéra zdecydowala o zawarciu umowy, jej tresci i ktora
placita skladki. Jednak w $wietle obowiazujacych przepis6w ubezpieczajaca nawet nie ma mozliwoéci samodzielnie
wskazaé uposazonego z polisy.

Zgodnie z przepisem art. 831 § 3 k.p.c. suma ubezpieczenia przypadajaca uprawnionemu nie nalezy do spadku po
ubezpieczonym. W tej sprawie nie ma takiej sytuacji, bowiem nie spelilo sie zdarzenie ubezpieczeniowe (powddka
zyje,

a ubezpieczona zostala na wypadek §mierci). Sad Apelacyjny zgadza sie tym samym ze stanowiskiem H. C. (komentarz
do art. 831 k.c., Lex), ze struktura umowy ubezpieczenia wymaga, aby prawo do ksztaltowania tresci przysthugiwalo
stronie umowy — a ta rola przypadala ubezpieczajacej, ktora zdecydowala, wspolnie

z ubezpieczycielem o mozliwoSci kontynuowania umowy przez inna osobe — w tym przypadku ubezpieczona.
Uprawnienia oséb wskazanych przez ubezpieczajacego powstaja dopiero z chwilg $émierci ubezpieczonego, czyli z
chwilg zakonczenia umowy ubezpieczenia, przedtem nie laczy ubezpieczyciela z uposazonym czy ubezpieczonym
zaden stosunek prawny. Zatem zgodnie z logika przyja¢ nalezy, ze na skutek zgodnego o$wiadczenia stron,

mieszczacego sie w zasadzie swobody umoéw (art. 353" k.c.), w trakcie trwania umowy moze dojéé¢ do jej modyfikacji,
tym bardziej, ze pierwotne strony wyrazily na to zgode. Uksztalttowanie stosunku w taki sposéb i przewidywanie
mozliwo$ci zmiany strony umowy okreslal konkretny przepis, a mianowicie § XVII pkt 5 OWU, natomiast w ogdle
zabraklo regulacji, co staloby sie z umowa, gdyby ubezpieczona nie wstapila w prawa i obowiazki ubezpieczajace;.



Ogoblne warunki umowy w przepisie § XVII pkt 5 przewidywaly zmiane ubezpieczajacego, a raczej polaczenie roli
ubezpieczajacego i ubezpieczonego

w jednym reku. Nie mialo to zadnego znaczenia dla uposazonego, bowiem nadal nie zrealizowala sie przeslanka do
wyplaty sumy ubezpieczenia. Takie zapisy umowy, jakie znalazly sie w OWU byly narzucone przez ubezpieczyciela,
zatem ma racje Sad Okregowy, Ze obecnie musi sie on zastosowaé do zaproponowanych przez siebie rozwiazan, cho¢by
dlatego, ze jest profesjonalista, ktéry decydowat o treSci umowy

i OWU. Ponadto okoliczno$¢ zmiany strony umowy potwierdzil pisemnie sam ubezpieczyciel — zgodnie z w/w
przepisem OWU i § XVII pkt 9. Pismem z dnia 25 pazdziernika 2011 r. (...) SA w W. poinformowalo powodke,
ze wniosek dotyczacy zmiany ubezpieczajacego zostal zaakceptowany. Przez niemalze trzy lata ubezpieczyciel
przyjmowal od M. P. skladki i ksiegowat je oraz rozliczal lacznie ze sktadkami wplaconymi wczeéniej przez A. S..

Skoro zatem ubezpieczona stala sie osoba ubezpieczajaca, a zgodnie z art. IX ust. 6 OWU ubezpieczajacy ma prawo
do catkowitego lub cze$ciowego wykupu po spelnieniu okreslonych warunkéw, ubezpieczyciel ma obowiazek dokonac
wyplaty $wiadczenia wykupu zgodnie z ustalonymi przez siebie zasadami. Powddka byla traktowana jako strona
umowy, wywigzywala sie ze swoich obowigzkéw i nie ma przyczyny, dla ktoérej obecnie miatoby nie dojé¢ do realizacji
jej uprawnien.

Kolejnym argumentem do obalenia stanowiska pozwanego jest okoliczno$¢, ze nowelizacjg z dnia 13 kwietnia 2007

r. dodano art. 831 § 1' k.c., bedacy konsekwencja wprowadzenia w przepisie art. 808 k.c. konstrukecji umowy
ubezpieczenia na cudzy rachunek. W umowie ubezpieczenia osobowego na cudzy rachunek skuteczno$é wskazania
przez ubezpieczajacego osdb uprawnionych do otrzymania sumy ubezpieczenia ustawodawca uzaleznil od uprzedniej
zgody ubezpieczonego. Logiczne wydaje sie bowiem, ze od decyzji ubezpieczonego zaleze¢ powinno, kto otrzyma
Swiadczenie ubezpieczeniowe w razie jego Smierci. Uprawnienia ubezpieczajacego w tym zakresie moze wykonywac
samodzielnie ubezpieczony, w przypadku, gdy umowa lub ogélne warunki ubezpieczenia tak stanowia (tak H. Ciepta
w: G. Bieniek, Komentarz tom II, 2011 , str. 825). Skoro zatem juz przy zawieraniu umowy musiala by¢ zgoda i
decyzja ubezpieczonej na wskazanie uposazonego (ubezpieczyciel nie wykazal, ze bylo inaczej), to nalezy uznaé, ze
de facto od poczatku trwania stosunku prawnego ubezpieczyciel przewidywal mozliwoé¢ zastgpienia strony umowy,
tj. ubezpieczajgcej, innym podmiotem — ubezpieczong. Odmowa zmiany os6b uposazonych byla zatem kompletnie
nieuzasadniona.

Wreszcie tez pomocniczo mozna powolac sie na orzeczenie Sadu Najwyzszego (III CZP 79/13) odno$nie umowy
darowizny na wypadek §mierci. Jest to uchwala o tresci: ,Dopuszczalne jest zawarcie umowy darowizny na wypadek
$mierci, jezeli jej przedmiotem sg konkretne rzeczy lub prawa, a umowa nie jest sprzeczna z zasadami wspo6lzycia
spolecznego”. W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Najwyzszy stwierdzil, ze darowizna na wypadek $mierci nie jest
czynno$cig mortis causa, ale ma skuteczno$¢ post mortem, bowiem skutek mortis causa nalezy do accidentalia negotii
a nie do essentialia negotii, zatem przepis art. 941 k.c. nie ma do niej zastosowania, co powoduje, ze umowa taka
jest wazna. Przepis powyzszy nie ma zatem zastosowania do umoéw inter vivos, do ktérych dodano jedynie warunek
(termin) dotyczacy $mierci jednej ze stron.

W niniejszej sprawie orzeczenie to daje sie przelozy¢ na ustalony stan faktyczny. Niewatpliwie umowa ubezpieczenia
z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym jest czynno$cia zawartg inter vivos. Umowa byla realizowana

i wykonywana przez obie strony. Strony przewidzialy mozliwoéc jej kontynuacji na wypadek $mierci jednej ze
stron (warunek), przy czym nalezy mie¢ na uwadze, ze dokonywanie pewnych zmian w umowie, nawet za zycia
ubezpieczajacej, ograniczone bylo decyzjami ubezpieczonej (art. 808 k.c. w zw. z art. 831 § 1' k.c.),

a zatem strony przewidzialy, ze tylko jeden ze skutkéw umowy nastapi post mortem. Ubezpieczyciel nie widzial
przeszkod, by umowe kontynuowac, dopdki nastepczyni ubezpieczajacej spelniala swoje obowigzki — nota bene
ubezpieczala swoje wlasne zycie, natomiast zaczat powolywacé sie na niewazno$¢ umowy dopiero wéwczas, gdy strona
chciala zrealizowaé swoje prawa.



Na marginesie Sad odwolawczy podkresla jeszcze fakt, ze umowa z A. S. zostala zawarta przez ubezpieczyciela 13
kwietnia 2010 r., a w/w zmarla 26 wrzesnia 2011 r. Zatem jesli juz w ogole mowié o Srodkach, ktore weszly w sklad
spadku, to tylko okres roku i pieciu miesiecy i tylko ich powinna dotyczy¢ odmowa wyplaty. Natomiast od momentu
przystapienia M. P. do realizacji umowy, nalezalo uznaé, ze zostala zawarta nowa per facta conludentia, o tresci takiej,
jak z A. S. i ubezpieczyciel nie mial prawa odmoéwi¢ wyplaty sSrodkéw deponowanych juz osobiscie przez powoddke,
ubezpieczajacq wlasne zycie. Badz tez skoro ubezpieczyciel twierdzi, ze umowa jest niewazna, czego konsekwencja jest
zwrot Swiadczen, ktore strony od siebie nawzajem uzyskaly, to powinien dobrowolnie wyptaci¢ powodce wszystkie
skladki, ktore zaplacila w okresie od 27 wrze$nia 2011 r. do daty rozwigzania umowy, a zatem réwniez i wéwczas
powinien spelni¢ §wiadczenie powddki co do zaplaty. Na dzien dzisiejszy mamy zatem taka sytuacje, ze od 27 wrze$nia
2011 r. do 24 kwietnia 2014 r. powddka wplacala na konto ubezpieczyciela swoje pieniadze i obecnie nie moze ich
odzyska¢ ani jako wartosci polisy, ani jako zwrotu sktadek.

Reasumujac powyzsze, w ocenie Sadu Apelacyjnego warto$é polisy nie weszla do spadku po ubezpieczajacej, bowiem
na podstawie umowy ubezpieczajacej z ubezpieczycielem, ubezpieczona stala sie ubezpieczajaca. Tym samym nie
ma mowy o nieprawidlowym zastosowaniu przez Sad Okregowy przepisu art. 5 k.c. — strona pozwana nieslusznie
powolywala sie na niewazno$¢ umowy, ktorej nie bylo

izgodnie z ustalonymi przez siebie zasadami miala obowigzek dokonania wyplaty Swiadczenia z umowy.

Apelacja jako bezzasadna podlegala zatem oddaleniu na podstawie przepisu art. 385 k.p.c., a konsekwencja
takiego rozstrzygniecia jest obciazenie przegrywajacej postepowanie odwolawcze strony pozwanej kosztami procesu
apelacyjnego, zgodnie z regula wskazang w art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Na zasadzone koszty zlozylo
sie wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika powodki, ustalone w minimalnej stawce, zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwo$ci, ktére obowiazywalo w dacie wniesienia apelacji.

SSO (del) Anna Straczynska SSA Katarzyna Polanska-Farion SSA Dorota Markiewicz



