Sygn. akt I ACa 1372/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Beata Byszewska (spr.)
Sedziowie: SA Joanna WiSniewska-Sadomska

SO del. Agnieszka Wachowicz-Mazur

Protokolant: sekr. sgdowy Marta Puszkarska

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2019 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. W.

przeciwko (...) z siedziba w W.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 14 czerwca 2017 r., sygn. akt XXIV C 279/15

I. oddala apelacje,

II. zasqdza od (...) z siedzibq
w W. na rzecz R. W. kwote 2700 zl (dwa tysiqce siedemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Agnieszka Wachowicz-Mazur Beata Byszewska Joanna Wisniewska-Sadomska

Sygn. akt I ACa 1372/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 marca 2015 r. R. W. wnio6st o zasadzenie od (...) z siedziba w W. kwoty 166.949,74 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, w tym nastepujacych kwot: 164.000 z} tytulem
zado$éuczynienia,706 zl tytulem kosztéw opieki osob drugich od dnia 28 lipca 2014 r. do dnia 15 wrze$nia 2014
r.,170,39 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia,

419,25 zl tytulem zwrotu kosztéw naprawy zniszczonego telefonu,1.654,10 zl tytulem zwrotu kosztoéw koniecznych
dojazdow.

Ponadto wniost o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$¢ oraz zasadzenie od pozwanego na jego rzecz
kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.



Powod wywodzil powyzsze roszczenia z obrazen jakich doznal w wypadku z 23 lipca 2014 r. oraz poniesionych w
zwiazku z tym wydatkow i kosztow.

Na rozprawie w dniu 7 grudnia 2016 r. pelnomocnik powoda sprecyzowal roszczenie w zakresie odsetek, wnoszac o
zasadzanie odsetek ustawowych za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie
odsetek ustawowych.

W odpowiedzi na pozew pozwane (...)wnioslo o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych, m.in. kwestionujac swoja odpowiedzialnosé za skutki
wypadku oraz wskazujac, ze w toku likwidacji szkody wyplacil wszelkie koszty zwigzane z powypadkowym leczeniem
powoda.

Wyrokiem z dnia 14 czerwca 2017 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanego (...) z siedziba w W. na rzecz
R. W. kwote 54.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami na od dnia 20 marca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, w pozostalym zakresie pow6dztwo
oddalit oraz orzekl o zasadach poniesienia kosztoéw procesu.

Powyzszy wyrok zapadl po dokonaniu przez Sad Okregowy nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych:

Dnia 23 lipca 2014 r. R. W. zostal przyjety na Oddzial Otolaryngologiczny Szpitala w O., gdzie mial przejs¢ leczenie
operacyjne przegrody nosa. W godzinach popoludniowych powo6d opuscil samowolnie oddzial i zostal potracony
na przej$ciu dla pieszych przez samochod. Kierujacy pojazdem marki (...) G. B. zostal skazany prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrodzie za spowodowane tego wypadku drogowego. Pojazd mechaniczny posiadal
ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej u pozwanego.

Z miejsca wypadku powod zostal przewieziony do Szpitala w O., gdzie przebywal do 28 lipca 2014 r. W szpitalu
rozpoznano u powoda zlamanie trzonu (...), ztamanie klykcia bocznego ko$ci piszczelowej i podglowowe zlamanie
kosci strzatkowej prawej, sthuczenie ledzwiowego odcinka kregostupa, otarcia przedramienia prawego. Zastosowano
leczenie zachowawcze. Powod zostal wypisany ze szpitala z zaleceniem utrzymania unieruchomienia koniczyny dolnej
prawej przez 6 tygodni, gorsetu ortopedycznego na 3 miesigce, opatrunkiem typu (...) przez 6 tygodni, zakazem
chodzenia, przypisano mu réwniez Srodki farmakologiczne

Powod uczestniczyl w konsultacjach w Poradni (...) w dniach 9 sierpnia 2014 r., 13 pazdziernika 2014 r., 22
pazdziernika 2014 r. i 19 stycznia 2015 r. W okresie od 20 pazdziernika 2014 r. do 31 paZdziernika 2014 r. byl
leczony sanatoryjnie i przeszed! rehabilitacje. Od 2 lutego do 13 lutego 2015 powod przeszedt kolejna serie zabiegdéw
rehabilitacyjnych w zwiazku z rozpoznaniem zwyrodnienia dyskopatycznego kregoshupa szyjnego i L-S i stawu
barkowego prawego. Od 17 sierpnia do 28 sierpnia 2015 r. powdd przeszed}l ponowne zabiegi rehabilitacyjne w zwiazku
z powyzszym rozpoznaniem zwyrodnienia dyskopatycznego kregostupa oraz bélem barkéw i ramion.

W okresie od 19 marca 2015 r. do 26 marca 2015 r. powod przebywatl w Szpitalu w 1. w zwiazku z dolegliwoSciami
bolowymi okolicy ledzwiowej kregostupa promieniujacych do konczyny dolnej lewej. W badaniu neurologiczny
powoda stwierdzono ograniczenie ruchomosci kregostupa piersiowego, ledzwiowego, obustronne dodatnie objawy
rozciggowe, brak odruchow skokowych i klonowych obustronnie. W trakcie pobytu zastosowano u powoda
rehabilitacje oraz érodki farmakologiczne.

Po wypadku powod zakupil Srodki farmakologiczne oraz sprzet ortopedyczny za lgczna kwote 408,19 zl.

W wyniku wypadku powdd doznal obrazen wielomiejscowych w postaci ztamania trzonu (...), zlamania klykcia
bocznego kosci piszczelowej i podglogowego ztamania kosci strzalkowej prawej, ztamania wieloodtamowego trzonu
lopatki prawej z przemieszczeniem, sthuczenia ledzwiowego odcinka kregostupa, otarcia naskorka przedramienia
prawego. Powyzsze urazy skutkuja uposledzeniem narzadu ruchu w stopniu umiarkowanym. Z uwagi na §rodstawowy
charakter urazu kolana prawego rokowania s3 niepewne. Proces leczenia neurologicznego powoda zwiazanego z



wypadkiem wynosil 3 miesiagce i jest ukonczony, poza tym powdd wymagal okresowej rehabilitacji. Z uwagi na
doznane zlamania pow6d moze korzystaé z okresowej rehabilitacje w celu utrzymania dotychczasowej sprawnosci
organu. Urazy doznane w wypadku sprawily, ze przez okres 6 tygodni po wypadku powdd byt unieruchomiony, za$s
przez kolejne 7 tygodni stanowily one istotne organicznie w funkcjonowaniu powoda w zyciu codziennym. Skutkiem
wypadku bylo réwniez naruszenie dobrostanu psychicznego powoda. Po wypadku doszto do pogrozenia samopoczucia
powoda i jego funkcjonowania spotecznego. Z uwagi na pogorszenie sie kondycji fizycznej, powdd odczuwa lek o
przyszlo$¢, co wyraza sie w zwiekszonej nerwowoSci oraz napieciu psychicznym. Obawia sie, ze nie podola w opiece
nad chora zona. Istnieje duze prawdopodobienstwo, ze proces chorobowy w zakresie zdrowia psychicznego, ktéry mial
miejsce jeszcze przed wypadkiem bedzie postepowal.

W chwili wypadku powo6d mial 59 lat, byt calkowicie niezdolny do wykonywania pracy zarobkowej, pobieral rente
inwalidzka w wysokoSci 1280 zI miesiecznie. Na co dzien powod zajmowal sie opieka nad niepelnosprawng zona.
Przed wypadkiem powod leczyl sie u lekarza psychiatry, urologa i neurologa, cierpial na miazdzyce konczyn dolnych,
niedokrwienna chorobe serca przebyl zawal serca, mial usuniety pecherzyk zétciowy (stan po cholecystektomi) oraz
stwierdzono u niego niewielkie zmiany zwyrodnieniowe w prawnym stawie kolanowym. W 2004 r. przeszed} operacje
czesci ledzwiowej kregostupa w zwigzku z choroba zwyrodnieniowa-dyskopatyczna kregostupa. Od 1984 r. leczyl
sie psychiatryczne z powodu stwierdzonej choroby afektowanej jednobiegunowej (ChAJ). W zwigzku z chorobg
psychiczna, przed wypadkiem, w dniu 11 lipca 2014 r. lekarz przypisal powodowi lek (...) Po wypadku powdd rowniez
przyjmowal ten lek. Przed wypadkiem, jeszcze w maju 2013 r. powdd uczestniczyl w zabiegach rehabilitacyjnych w
zwigzku z rozpoznaniem dyskopatii ledzwiowej i szyjnej.

Pismem z dnia 14 pazdziernika 2014 r., doreczonym pozwanemu w dniu 21 pazdziernika 2014 r. powod wezwal
pozwanego do zaplaty na jego rzecz zadoS¢éuczynienia w kwocie 180.000 zl, kwoty 3.819 zt tytulem opieki os6b drugich
w okresie od dnia 28.07.2014 r. do 15.09.2014 r., 50 dni x 6 godzin dziennie x 10 zt/h i od 16.09.2014 r. do 12.10.2014
r. 27 dni x 3 godziny, kwoty 408,18 zl tytulem zwrotu kosztdéw leczenia, 669 zl tytulem zwrotu kosztéw okularéw i
telefonu, 1.817,90 tytulem zwrotu kosztéw dojazdu oraz przyjecie odpowiedzialno$ci pozwanego za przyszte skutki
wypadku.

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil powodowi zadoS§éuczynienie w kwocie 16.000 zl, zwrot
kosztow leczenia w kwocie 237,80 zl, zwrot kosztow dojazdu w kwocie 163,80 zl, zwrot kosztow opieki w kwocie 3.024
z}, zwrot kosztéw naprawy telefony w kwocie 249,75 zt oraz zwrot kosztéw okularéow w kwocie 2770 zt.

Sad Okregowy wskazal, ze bezsporne w niniejszej sprawie sa okolicznosci wypadku komunikacyjnego, ktéoremu
ulegl powdd oraz zasadniczo, ze obowiazek naprawienia powstalej w wyniku tego wypadku szkody majatkowe;j
spoczywa na pozwanym, albowiem sprawca wypadku posiadal z pozwanym zawarta wazng umowe obowigzkowego
ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej. Wprawdzie pozwany kwestionowal swoja legitymacje bierng, jednakze
juz na etapie postepowania likwidacyjnego pozwany uznal swoja odpowiedzialno$c¢ i wyplacil powodowi §wiadczenia
odszkodowawcze.

Sad Okregowy przywolat tre$¢ art. 435 k.c., 436 § 11 2 k.c. oraz wskazal na zasade ogblng wyrazong w art. 415 k.c.
przewidujaca odpowiedzialno$é za wyrzadzenie szkody na zasadzie winy. Dalej Sad ten wskazal, ze odpowiedzialno$é
(...) wynikatla z treSci prawomocnego wyroku z dnia 26 listopada 2014 roku Sadu Rejonowego w Ostrodzie w sprawie
II K 624/14, w ktorym to Sad uznal G. B. za winnego wypadku drogowego z dnia 23 lipca 2014 r. i w zwiazku z tym go
skazal. Zgodnie za$ z art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujgcego
co do popehienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Sprawca wypadku dysponowal wykupionym u
strony pozwanej ubezpieczeniem od odpowiedzialno$ci cywilnej, wiec pozwany co do zasady ponosi odpowiedzialno$é
odszkodowawcza wobec powoda.

Wobec powyzszego Sad Okregowy uznajac, ze pozwany odpowiada wobec powoda w okolicznoéciach sprawy rozwazyl
zasadno$¢ poszczegodlnych roszczen,



Odnoszac sie do zadanego zadoSéuczynienia Sad Okregowy wskazal na tre$c art. art. 445 § 1 k.c. oraz 444 k.c. oraz
podkreslil ze ustawodawca poza wskazaniem, iz kwota przyznana tytulem zado$¢éuczynienia winna byé wymierna
do powstalej szkody nie wskazuje innych zasad ustalenia jej wysokoSci, za$ te zostaly wypracowane przez bogate
orzecznictwo Sadu Najwyzszego w tym zakresie. Wynika z niego, ze przy ustaleniu wysokoSci zado$cuczynienia
nalezy mie¢ na uwadze caloksztalt okoliczno$ci sprawy nie wylaczajac takich czynnikéw jak wiek poszkodowanego,
rozmiar doznanej krzywdy, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, stopien cierpien fizycznych i psychicznych,
ich intensywno$¢, czas trwania, dlugotrwalosé i przebieg procesu leczenia. Rola zado$cuczynienia jest bowiem
zlagodzenie doznanej niewymiernej krzywdy poprzez wyplacenie nie nadmiernej lecz odpowiedniej sumy, w stosunku
do doznanej krzywdy. Ustalenie jej wysoko$ci powinno by¢ jak wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy dokonane
w ramach rozsadnych granic, odpowiadajgcych aktualnym warunkom i sytuacji majatkowej spoleczenstwa przy
uwzglednieniu, iz wysoko$¢ zadoSéuczynienia musi przedstawiaé¢ ekonomicznie odczuwalng wartosé.

Sad Okregowy ocenil, ze kwota jakiej domagal sie powdd tytulem zado$cuczynienia, tj. 164.000 zl jest stanowczo
zawyzona. Urazy jakich doznal powdd w wypadku komunikacyjnym nie byly na tyle rozlegle by uzasadnialy ocene, ze
krzywde powoda doznang na skutek wypadku winna kompensowaé kwota 180.000 zl (pozwany wyplacil uprzednio
powodowi kwote 16.000 zl). W wyniku wypadku powdd doznal ostatecznie zlamania i stluczenia konczyny dolej i
lopatki, ztamania jednego trzonu kregostupa i sthuczenia odcinka ledzwiowego. Ztamania i stluczenia te wygoily sie a
skutki pozostaly jedynie w zakresie braku calkowitej sprawnosci konczyny dolnej, co do ktorej zalecona jest okresowa
rehabilitacja. Powyzsze urazy skutkowaly czasowym upos$ledzeniem narzadu ruchu w stopniu umiarkowanym. Proces
leczenia ortopedycznego powoda wynosit 3 miesigce i uznany zostal za ukonczony. Powdd moze korzystaé z okresowe;j
rehabilitacji w celu utrzymania sprawnoéci prawej nogi. Urazy doznane w wypadku sprawily, ze przez okres 6
tygodni po wypadku powdd byl unieruchomiony, zas przez kolejne 7 tygodni stanowily one istotne organicznie w
funkcjonowaniu powoda w zyciu codziennym i w zwigzku z tym byl zdany na opieke os6b trzecich.

Biegly ortopeda jednoznacznie wskazal iz zglaszane przez powoda dolegliwo$ci i problemy zdrowotne nie maja
podloza ortopedycznego a kontynuowanie leczenia przez powoda w poradni neurologicznej wskazuje na dominujacy
neurologiczny charakter problemu zdrowotnego. Biegly neurolog stwierdzil natomiast iz leczenie neurologiczne
powoda jest zbedne a na jego obecny stan decydujacy wplyw maja schorzenia sprzed wypadku.

Skutkiem wypadku bylo réwniez naruszenie dobrostanu psychicznego powoda. Po wypadku doszlo do lekkiego
pogorszenia samopoczucia powoda i jego funkcjonowania spolecznego, w szczegolnoéci w zakresie uwypuklenia obaw
o dalsza mozliwo$¢ opieki nad zona, problemy ze snem.

Sad Okregowy wskazal tez, ze powdd nie przeszedl skomplikowanego leczenia, ani Zadnej powaznej operacji.
Ucigzliwo$ci zyciowe zwiagzane z wypadkiem polegaly na pieciodniowej hospitalizacji, okresowych wizytach
kontrolnych oraz czasowej rehabilitacji, a takze czasowym unieruchomieniu powoda i ograniczeniu w
funkcjonowaniu. Wszystko to jednak trwalo ok. 3 miesigce. Aktualny stan zdrowia powoda i zwigzane z tym
cierpienia lacza sie glownie z licznymi schorzeniami fizycznymi i psychicznymi, na ktére powdd cierpial jeszcze
przed wypadkiem, a ktére moga sie nasili¢ w przyszloéci. Juz bowiem w tym czasie powod byl trwale niezdolny do
pracy, pomimo tego, ze byl mezczyzna w wieku przedemerytalnym. Obecnie doznane w wyniku wypadku urazy poza
zlamaniami prawej konczyny dolnej i zwiazanym z tym urazem kolana nie maja wplyw na stan zdrowia powoda. W
zwigzku z tym nalezalo przyjac, ze pogarszajacy sie stan zdrowia niezwigzany z wypadkiem ma wplyw na aktualny
stan zdrowia psychicznego powoda. Obawy powoda co do pogorszenia sie jego stanu zdrowia i niemozliwo$ci opieki
nad chorg zona, sa podyktowane gléwnie jego stanem zdrowia istniejacym przed wypadkiem, bo wlasnie weze$niejsze
schorzenia maja wplyw na aktualny stan zdrowia powoda, poza urazem kolana, ktéry istnieje do chwili obecne;.
Wprawdzie biegly psycholog stwierdzil, ze psychiczny stan zdrowia powoda pogorszyl sie po wypadku i zwiazku
z tym lekarz psychiatra zwiekszyl mu dawke leku, jednakze z dokumentacji medycznej (k. 82 v) nie wynika by
zwiekszenie dawki leku mialo miejsce. Powdd przed wypadkiem byl osoba z licznym schorzeniami fizycznymi i
psychicznymi, nie wykonywal pracy zarobkowej z uwagi na stan zdrowia, a swdj czas po$§wiecal na opieke nad chorg



zona. Ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika by jego aktywnos¢ zyciowa na skutek wypadku ulegla
drastycznemu ograniczeniu poza pierwszymi 3 miesigcami po wypadku.

Biorac pod uwage powyzsze Sad Okregowy uznal, ze kwota, ktora skompensuje krzywde powoda doznana w wyniku
wypadku bedzie suma 70.000 zl. Powyzszg kwote nalezy jednak pomniejszy¢ o 16.000 zl, ktore wyplacil powodowi
pozwany tytulem zado$céuczynienia w toku postepowania likwidacyjnego. Dlatego Sad Okregowy zasadzil od
pozwanego na rzecz powoda zado$¢uczynienie w kwocie 54.000 zl, w pozostalym zakresie tj. w czeSci zado$éuczynienia
zadanego ponadto ww. kwote, powddztwo oddalil.

Pozostale roszczenia powoda zostaly uznane przez Sad pierwszej instancji za niezasadne.

Sad Okregowy przywolal tre$c art. 444 § 1 k.c oraz wskazal, ze odszkodowanie przewidziane w nim okre$lone obejmuje
wszelkie wydatki (koszty) pozostajace w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne
(niezbedne) i celowe. Pojecie ,,wszelkie koszty" oznacza koszty r6znego rodzaju, ktérych nie da sie z gory okreslic,
a ktorych ocena, na podstawie okolicznoSci sprawy, nalezy do sadu. Nie budzi watpliwoéci, ze w grupie wydatkow
celowych i koniecznych, pozostajacych w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia znajduja sie koszty
leczenia (pobytu w szpitalu, pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw, konsultacje medyczne), koszty transportu do
placowek medycznych, kosztéw odwiedzin os6b bliskich (dojazdu do szpitala), koszty opieki.

Sad Okregowy ocenil, ze powdd nie udowodnil, aby zgloszone koszty zakupu lekarstw i sprzetu ortopedycznego byly
uzasadnione ponad kwoty uznane i wyplacone mu w postepowaniu likwidacyjnym, za$ to na powodzie spoczywal
ciezar dowodu w tym zakresie zgodnie z art. 6 k.c.

Podobnie w odniesieniu do zadanej pozostalych-poza wyplaconymi w postepowaniu likwidacyjnym kosztami opieki,
Sad Okregowy uznal, ze powod nie wykazal, aby skalkulowana przez pozwanego z tego tytulu kwota nie pokryta
kosztow koniecznej opieki Swiadczonej powodowi, szczegélnie w $wietle opinii bieglego co do zakresu niezbednej
opieki oraz faktu, ze powdd dochodzil zwrotu tych kosztéw za 11 tygodni opieki, a pozwany wyplacil koszty za 12
tygodni opieki.

Gdy chodzi o zwrot kosztéw dojazdéw do szpitala, w ktorym przebywal i dowozenia go do placéwek, Sad Okregowy
wskazal, ze powdd domagal sie zwrotu kosztoéw poniesionych przez inne osoby, nie za$ przez niego samego i nie
wykazal, aby koszty te zwrdcil tym osobom. Nadto powod domagal sie réznych kwot z tego tytutu od pozwanego,
niezaleznie od tego, ze pozwany czeSciowo te koszty uznal i wyplacil. W ocenie Sadu Okregowego bez wskazania
w pozwie szczegblow co do iloSci kilometréw zwigzanych z dojazdem, za ktéry powdd domaga sie zwrotu kosztow
oraz stawki za 1 litr paliwa nie jest mozliwa ocena tego roszczenia. Strona powodowa nie sprostala zatem wymogom
wskazany w art. 6 k.c. i z tego powodu powodztwo w tej czesci podlegalo oddaleniu.

W ocenie Sadu Okregowego brak réwniez podstaw do zasadzenia kwoty 419,25 z} tytutem zwrotu kosztéw naprawy
telefonu. W tym zakresie odpowiedzialno$¢ sprawcy wypadku wynika z at. 415 k.c., gdyz koszty zwigzane z naprawa
uszkodzonego w wyniku wypadku telefonu nie stanowia kosztéow wskazanych w art. 444 k.c. Ze zgromadzonego
materialu dowodowego wynika, ze powdd zakupil telefon marki (...) w grudniu 2013 r. za kwote 399 zl. W wyniku
wypadku telefon ten ulegl uszkodzeniu, a pozwany w toku postepowaniu likwidacyjnego wyplacil powodowi kwote
249,75 z} tytulem zwrotu kosztéw naprawy telefonu. Powdd nie wykazal, aby wyplacona kwota nie pokryta kosztow
naprawy telefonu, za§ w przypadku tzw. szkody calkowitej odszkodowanie za zniszczenie telefonu nie mogloby
przekroczyc¢ 399 zl. Powod nie udowodnil, aby telefon ulegl calkowitemu zniszczeniu. Z tych wzgledow powodztwo w
tym zakresie podlegalo oddaleniu.

O odsetkach ustawowych Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. wzw. z art. 455 k.c. Sad zasadzit odsetki
ustawowe od zasgdzonego zado$éuczynienia zgodnie z zadaniem pozwu, tj. od dnia 20 marca 2015 r. do dnia zaplaty,
odwolujac sie takze do art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r. Nr 124, poz. 1152 ze
zm.). Powdd zawiadomil pozwanego o szkodzie w pi$émie doreczonym pozwanemu w dniu 21 pazdziernika 2014 r.,



zatem pozwany winien wyplacié¢ odszkodowanie do dnia 20 listopada 2014 ., a od dnia 21 listopada 2014 r. pozostawat
juz w zwloce. Brak bylo bowiem podstaw do zastosowania ust. 2 ww. przepisu, pozwany na etapie postepowania
likwidacyjnego dysponowal bowiem pelng dokumentacjg by dokonaé wladciwej oceny stanu zdrowia i zakresu krzywdy
powoda. W toku niniejszego postepowania nie zachodzily zadne nowe okolicznoéci, ktére uzasadnialyby zasadnoéc
zasadzenia odsetek dopiero od daty orzekania przez sad.

Sad Okregowy uznal, ze zadanie powoda w przedmiocie ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlo$é
okazalo sie niezasadne. Podstawe tego roszczenia stanowi art. 189 k.p.c. Z ustalonego stanu faktycznego, a przede
wszystkim z opinii bieglych ortopedy i neurologa nie wynika by stan zdrowia powoda moégt ulec pogorszeniu w
przyszlosci. Uwzglednienie za$ powddztwa w tym zakresie wymaga za$ ustalenia, ze proces leczenia powoda nie zostal
zakonczony oraz prawdopodobienstwa dalszych skutkéw zdrowotnych przedmiotowego wypadku. Sama okolicznoéé
ewentualnych niepewnych rokowan co do urazu kolana jest niewystarczajaca.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. rozdzielajac je stosunkowo. Na podstawie za$ art. 108 § 1 k.p.c.
Sad Okregowy rozstrzygnal jedynie o zasadach poniesienia przez strony kosztoéw procesu, pozostawiajac szczegdlowe
wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany, ktory zaskarzyl wyrok w czesci zasadzajacej na rzecz powoda kwote
40 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 marca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty.

Pozwany zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie przepiséw prawa materialnego tj., art. 445 § 1 k.c. w zw. z art.
444 k.c. przez bledng wykladnie i uznanie lacznej kwoty zado$éuczynienia w wysokosci 70 000 zt za odpowiednia do
doznanej przez powoda krzywdy, pomimo, iz uszczerbek na zdrowiu, rozstr6j zdrowia powoda i doznana przez niego
krzywda nie uzasadnia przyznania tak wysokiej kwoty.

Zglaszajac powyzszy zarzut pozwany wnioslt o zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa w zaskarzonym
zakresie oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania za obydwie instancje wedtug norm
przepisanych.

Na rozprawie apelacyjnej pow6d wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenia na rzecz powoda od pozwanego kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja byla nieuzasadniona i podlegata oddaleniu.

Podkre$lenia wymaga, ze pozwany nie zakwestionowal ustalen faktycznych poczynionych przez Sad pierwszej
instancji, za$ Sad Apelacyjny nie miat podstaw, aby ustalenia te wzruszaé. Nadto w toku postepowania odwolawczego

nie przeprowadzono postgpowania dowodowego. W zwigzku z tym w $wietle art. 387 §2' k.p.c. uzasadnienie wyroku
Sadu drugiej instancji moze zawieraé jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw
prawa.

Sad Apelacyjny przyjmuje ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji za wlasne, wiec nie zachodzi
potrzeba ich ponownego przytaczania oraz czyni je podstawa wlasnej oceny prawnej w kontekscie zarzutu naruszenia
prawa materialnego podniesionego w apelacji.

Zarzut pozwanego sprowadza sie do zakwestionowania wysokoSci przyznanego powodowi zado$cuczynienia za
krzywde doznana w zwigzku z przebytym dnia 23 lipca 2014 r. wypadkiem komunikacyjnym. Jest on niezasadny.

Sad Okregowy prawidlowo w oparciu o niewadliwa ocene dowodéw z opinii bieglych i dokumentacji medycznej
powoda oddzielit skutki rzeczonego wypadku dla stanu zdrowia powoda tak pod wzgledem fizycznym, jak i
psychicznym od innych schorzen, na ktore juz uprzednio cierpiat powod. Wtasciwie zidentyfikowat krzywde powoda



wynikajaca z tego wypadku, jej rozmiar oraz trwale nastepstwa wypadku dla powoda, odnoszac sie jednoczeénie do
wypracowanych w orzecznictwie kryteriéw umozliwiajacych dokonanie oceny adekwatnos$ci kwoty zadoSéuczynienia
dla konkretnego pokrzywdzonego. Pozwany nie podwazyl trafnoéci ustalen Sadu Okregowego, zas w okoliczno$ciach
ustalonych przez ten Sad w stosunku do osoby powoda kwota lgczna z tytulu zado$¢uczynienia za doznang przez
powoda krzywde jawi sie jako odpowiednia do jej rozmiaru.

Zgodnie z art. 445 § 1w zw. z art. 444 k.c. to sad ocenia jaka suma stanowi odpowiednia kompensate doznanej krzywdy.
W tym miejscu wypada przywola¢ ugruntowany poglad orzecznictwa, ze sad odwolawczy moze korygowa¢ rozmiar
zado$¢uczynienia wtedy tylko, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy majacych na to wplyw jest
ono niewspo6imiernie nieodpowiednie, jako razaco wygorowane lub razaco niskie (np. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 7 stycznia 2000 r., II CKN 651/98, LEX nr 51063; z dnia 9 lipca 1970 r., III PRN 39/70, OSNC 1971/3/53).
Ingerencja Sadu drugiej instancji na plaszczyznie wysoko$ci zado§éuczynienia zasadzonego przez Sad pierwszej
instancji jest zatem mozliwa dopiero wtedy, gdy sad pominal jakie$ istotne okolicznoSci wplywajace na szacowanie
odpowiedniego zadoS¢uczynienia lub nie nadal im nalezytego znaczenia. Wobec tego zarzuty, ktorych intencja jest
wykazanie wadliwosci rozstrzygniecia poprzez zawyzenie lub zanizenie kwoty zado$¢uczynienia za krzywde, moga byc
uznane za skuteczne jedynie w tych sprawach, w ktérych zapadle rozstrzygniecie w sposdéb oczywisty i razacy narusza
przestanki ustalenia wysokos$ci zado$¢uczynienia. Tymcezasem Sad Apelacyjny nie stwierdzil takiej sytuacji w realiach
rozpatrywanego przypadku. Jak wskazano uprzednio ustalona przez Sad pierwszej instancji kwota zado$§éuczynienia
w ustalonych w sprawie okoliczno$ciach w stosunku do krzywdy doznanej przez powoda jawi sie jako adekwatna do
niej i prawidlowo wywazona w oparciu o wypracowane w orzecznictwie kryteria i sytuacje powoda.

Z powyzszych przyczyn apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie i zostala oddalona na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. przy
zastosowaniu stawek obowigzujacych w dacie wniesienia apelacji.
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