Sygn. akt I ACa 1513/17
POSTANOWIENIE
Dnia 27 lutego 2019 r.
Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy:SSA Joanna Wisniewska-Sadomska
Sedziowie:SA Beata Byszewska
SO del. Agnieszka Wachowicz-Mazur (spr.)
Protokolant:sekr. sgdowy Marta Puszkarska
po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2019 r. w Warszawie
na rozprawie
sprawy z wniosku A. S. (1)
z udzialem Skarbu Panstwa - Ministra (...) i Prokuratora Prokuratury Okregowej w W.
0 uznanie orzeczenia zagranicznego
na skutek apelacji wnioskodawcy
od postanowienia Sagdu Okregowego w Warszawie
z dnia 11 pazdziernika 2016 r., sygn. akt VI Co 201/16
postanawia:
1. oddali¢ apelacje,

2. ustalié, ze wnioskodawca i uczestnicy ponoszq koszty postepowania apelacyjnego zwiqzane ze
swoim udzialem w sprawie.

Agnieszka Wachowicz-Mazur Joanna Wi$niewska-Sadomska Beata Byszewska

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 27 pazdziernika 2015 roku, zlozonym w tutejszym sadzie w dniu 30 paZzdziernika 2015 roku, A. S.
(1), wnibsl o uznanie za skuteczne na obszarze Polski: orzeczenia Okregowego Sadu Rabinackiego w Netania z dnia
22 pazdziernika 2007 roku, ustalajacego zawarcie malzenstwa w 1942 roku w getcie w S. pomiedzy A. S. (2) — synem
I.i F. — urodzonym w 1913 roku w S. a P. S. (1) z domu W. — urodzona w 1918 roku w G. oraz postanowienia Sadu
Okregowego w Tel Awiwie z dnia 21 marca 1957 roku, ustalajacego dane osobowe wnioskodawcy i jego matki.

W uzasadnieniu wniosku wskazano, iz wnioskodawca urodzit sie w (...) getcie jako dziecko A. S. (3) i P. W.. Po
urodzeniu oddany miat zosta¢ do Domu Matego Dziecka im. (...). Nadano mu wbwczas imie F. K.. A. S. (3) zmarl w
kwietniu 1943 roku w trakcie powstania w getcie (...). Matka wnioskodawcy Pola Was po zakoniczeniu wojny zwigzala
sie z A. S. (4), z ktorym w dniu 9 sierpnia 1946 roku w Z. zawarla zwigzek malzeniski. W dniu 10 sierpnia 1946 roku
zostat sporzadzony akt urodzenia wnioskodawcy, zgodnie z ktérym urodzit sie on w dniu 17 marca 1943 roku w W.
jako A. S. (5) — syn A. S. (4) i P. S. (2). Jak podkreélil wnioskodawca, wylgcznym celem zawarcia malzehstwa przez



jego matke i A. S. (4) oraz sporzadzenia aktu urodzenia wnioskodawcy o wskazanej powyzej tresci bylo planowane
przez w/w opuszczenie terytorium Polski i osiedlenie sie na stale w Izraelu.

Do wniosku dolaczono m.in.: urzedowo uwierzytelnione odpisy orzeczen — postanowienia Sadu Okregowego
w Tel Awiw oraz orzeczenia Okregowego Sadu Rabinackiego Netania z dnia 22 pazdziernika 2007 r. wraz z
tlumaczeniami sporzadzonymi przez tlumacza przysieglego, wyciagi z rejestru ludnoSci Ministerstwa (...) Izraela
wraz z thumaczeniami na jezyk polski, odpis skrocony aktu urodzenia A. Z., zaswiadczenie kierownika Urzedu Stanu
Cywilnego L., odpis wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 9 pazdziernika 2012 roku,
sygn. akt IV SA/Wa 995/12 wraz z uzasadnieniem, odpis wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 21 maja
2014 r., sygn. akt IT OSK 3076/12 wraz z uzasadnieniem.

W odpowiedzi na wniosek Skarb Panstwa — Minister (...) i (...), wskazany jako uczestnik przez wnioskodawce, wniost
o: nieuznanie za skuteczne na obszarze Polski pod katem skutkéw prawnych (w tym prawa rodzinnego) orzeczenia
Okregowego Sadu Rabinackiego Netania z dnia 22 paZzdziernika 2007 r., ustalajacego zawarcie malzenstwa w 1942
r. w getcie w S. pomiedzy A. S. (2) a P. S. (3) oraz nieuznanie za skuteczne na obszarze Polski postanowienia Sadu
Okregowego w Tel Awiwie z dnia 21 marca 1957 r., ustalajgcego dane osobowe wnioskodawcy i jego matki.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2016 r. oddalil wniosek oraz
kosztami postepowania obciqzyt wnioskodawce.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych.

A. S. (5) (obecnie: A. S. (1)) urodzil sie w dniu (...). w W.. W 1946 r. w Urzedzie Stanu Cywilnego w Z. pod numerem
(...) sporzadzono akt urodzenia A. S. (5), w ktorym jako jego rodzicow wskazano P. S. (1) zdomu W.iA. S. (4).

W dniu 9 sierpnia 1946 r. w Z. zwigzek malzenski zawarli P. W., urodzona dnia (...). w G., cérka A. W. i S. N. — matka
A.S.(1)iA.S. (4), urodzony w dniu (...) w S., syn D. S.iS. K..

A. S. (5) (obecnie: A. S. (1)), P. S. (2) i A. S. (4) w styczniu 1950 r. osiedlili sie w Izraelu. A. S. (5) przybyl do Izraela,
postugujac sie paszportem o numerze (...), wydanym w W. w dniu 23 grudnia 1949 r. W/w zamieszkuje na terenie
Izraela do chwili obecne;.

W roku 1957 na skutek pozwu P. S. (2) dzialajacej w imieniu wlasnym i maloletniego A. i A. S. (4) Sad Okregowy
w Tel Awiwie postanowieniem z dnia 21 marca 1957 roku, wydanym w sprawie o nr 154/57 orzekl, iz powddka nosi
nazwisko (...), nie za§ (...), jak rowniez, ze w/w jest wdowg, nie za§ mezatka. We wskazanym orzeczeniu ustalono
nadto, iz maloletni powdd nazywa sie A. S. (6) i jest synem A. S. (2), a nie A. S. (7). Postanowienie wydane zostalo
po zapoznaniu sie z twierdzeniami wniosku oraz zlozonym pod przysiega o§wiadczeniami: P. S. (3), A. S. (7), F. T. —
kuzynki A. S. (2), M. T.. W o$wiadczeniach tych zlozonych pod przysiega P. S. (2) podala miedzy innymi, ze nigdy nie
zawarla zwigzku malzenskiego z A. S. (7). Wskazane orzeczenie jest prawomocne.

A.Z.(S.) urodzil sie dnia (...) w S., byl synem I. Z. i R. S.. Zmarl w trakcie powstania w getcie (...) w kwietniu 1943 r.

Orzeczeniem z dnia 22 pazdziernika 2007 r. Okregowy Sad Rabinacki Netania stwierdzil, iz A. S. (2), syn L. i F,,
urodzony w S. w Polsce w roku 1913 oraz P. S. (1) z domu W., urodzona w mieScie G. w Polsce w roku 1918 zawarli
zwigzek malzenski w getcie S., zgodnie z religia Mojzesza i Izraela w roku 1942 i pozostawali malzenstwem do czasu
$mierci A. S. (2) z rak nazistow w W. w roku 1945. Powyzsze orzeczenie jest ostateczne, jego zmiana nie jest mozliwa.

W wyciagu z rejestru ludnosci, prowadzonym przez Ministerstwo (...) Izraela jako rodzicow A. S. (1) wskazano P.iA..
Aktualne dane A. S. (1) ujawniono w oparciu o orzeczenie sagdowe z dnia 21 marca 1957 r.

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2012 r., wydanym w sprawie ze skargi A. S. (1) na decyzje Ministra (...) z dnia
30 marca 2012 r., nr (...), o odmowie stwierdzenia posiadania obywatelstwa polskiego, o sygn. akt IV SA/Wa
995/12, Wojewddzki Sad Administracyjny oddalit skarge, podnoszac, iz zgodnie z zalaczonym do akt postepowania



odpisem skréconym aktu urodzenia A. S. (1), w/w urodzil sie dnia (...) w W., jako syn A. S. (4) i P. S. (2). Z
poswiadczonej kopii zrodlowego aktu urodzenia A. S. (1) wynika, iz zgloszenia urodzenia dziecka dokonal jego
ojciec — A. S. (4), zaznaczajac, iz op6znienie w zameldowaniu dziecka spowodowane bylo jego ukrywaniem przed
wladzami okupacyjnymi. Wojewo6dzki Sad Administracyjny w W. w uzasadnieniu wskazanego orzeczenia podkreslil, iz
w toku prowadzonego postepowania administracyjnego organ administracyjny nie byl uprawniony do samodzielnego
kwestionowania aktow stanu cywilnego, skarzacy mial natomiast mozliwo$¢ wszczecia postepowania o uniewaznienie
lub ustalenie tresci aktu stanu cywilnego. Uzasadniajac podjete rozstrzygniecie, Wojewddzki Sad Administracyjny
w W. wskazal nadto, iz pelnomocnik A. S. (1) przyznal, ze zwigzek malzenski P. S. (3) i A. S. (2) nie czynil
zado$¢ wymogom prawa polskiego, byl bowiem malzenistwem wyznaniowym. Podnie$é nalezy iz Minister Sprawa
Wewnetrznych odnalazl akt urodzenia wnioskodawcy oraz akt malzenstwa jego matki z A. S. (7), dokumenty te nie
zostaly zlozone przez wnioskodawce.

Skarge kasacyjng na powyzszy wyrok zlozyt A. S. (1), zaskarzajac orzeczenie w caloéci i wnoszac o jego uchylenie oraz
uchylenie obu decyzji wydanych w przedmiotowej sprawie. Wyrokiem z dnia 21 maja 2014 r., sygn. akt I OSK 3076/12,
Naczelny Sad Administracyjny oddalil skarge kasacyjna A. S. (1) od wyroku Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego
w W. z dnia 9 pazdziernika 2012 r., sygn. akt IV SA/Wa 995/12.

Zdaniem Sgdu Okregowego w tak ustalonym stanie faktycznym, wniosek nie zastlugiwal na uwzglednienie.

Na samym wstepie wskazal, ze zasady uznawania skutecznos$ci orzeczen sadéw zagranicznych reguluja przepisy
Tytulu I Ksiegi Trzeciej Kodeksu postepowania cywilnego. Uznaniu na podstawie przepisow kodeksu postepowania
cywilnego podlegaja wszystkie orzeczenia zagraniczne, ktére zostaly wydane w sprawach cywilnych. Dla okreslenia
charakteru sprawy cywilnej nalezy sie odwolaé¢ do kryteriéw wskazanych w art. 1 k.p.c., spraw ze stosunkéw z zakresu
prawa cywilnego, rodzinnego i opiekunczego oraz prawa pracy, jak rowniez w sprawach z zakresu ubezpieczen
spolecznych oraz w innych sprawach, do ktérych przepisy tego kodeksu stosuje sie z mocy ustaw szczegélnych.
Przedmiotowa sprawa nalezy do kategorii spraw cywilnych.

Stosownie do przepisu art. 1145 k.p.c. — w brzmieniu sprzed wejScia w zycie ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 234, poz. 1571), tj. przed dniem 1
lipca 2009 r. (zgodnie z przepisem art. 8 ust. 5 w/w, uznaniu lub stwierdzeniu wykonalno$ci na podstawie przepisow
ustawy podlegaja orzeczenia, rozstrzygniecia lub ugody, ktére zostaly wydane albo zawarte lub zatwierdzone po dniu
wejscia w zycie ustawy), skuteczno$¢ na obszarze Polski nie nadajacych sie do wykonania w drodze egzekucji orzeczen
sadow zagranicznych w sprawach cywilnych, ktére nalezg w Polsce do drogi sadowej, zalezy od uznania ich przez
sad polski (§ 1). Nie wymagaja uznania prawomocne orzeczenia sadu zagranicznego w sprawach niemajatkowych
obywateli obcych, wydane przez sad wlasciwy wedtug ich prawa ojczystego, chyba ze orzeczenie takie ma by¢ podstawg
zawarcia zwigzku malzenskiego albo stanowi¢ podstawe wpisu w ksiedze stanu cywilnego, w ksiedze wieczystej lub
innym rejestrze w Polsce (§ 2).

Przepis art. 1146 k.p.c. — w brzmieniu sprzed wejscia w zycie ustawy z dnia 5 grudnia 2008 roku o zmianie ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektoérych innych ustaw (Dz.U. Nr 234, poz. 1571), tj. przed dniem 1 lipca 2009
roku — stanowil za$, iz orzeczenie podlega uznaniu pod warunkiem wzajemno$ci, jezeli:1) orzeczenie jest prawomocne
w panstwie, w ktérym zostalo wydane; 2) sprawa nie nalezy, wedtug polskiego prawa lub umowy miedzynarodowej, do
wylgcznej jurysdykeji sadow polskich lub sadéw panstwa trzeciego; 3) strona nie byta pozbawiona moznosci obrony,
a w razie nieposiadania zdolnos$ci procesowej - nalezytego przedstawicielstwa; 4) sprawa nie zostala juz prawomocnie
osadzona przed sadem polskim albo nie wszczeto jej przed sadem polskim powolanym do jej rozstrzygniecia, zanim
orzeczenie sadu zagranicznego stalo sie prawomocne; 5) orzeczenie nie jest sprzeczne z podstawowymi zasadami
porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej; 6) przy wydaniu orzeczenia w sprawie, w ktorej nalezalo zastosowaé
prawo polskie, prawo to zostalo zastosowane, chyba ze zastosowane w sprawie obce prawo nie rézni sie w sposéb
istotny od prawa polskiego (§ 1). Przepisu § 1 nie stosuje sie do uznania orzeczen okreslonych w art. 1145 § 2. Odmowa
uznania takiego orzeczenia moze nastapi¢ tylko z przyczyny sprzecznosci orzeczenia z podstawowymi zasadami
porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej (§ 4). Podkres$lenia wymaga, iz przepis art. 1146 § 4 k.p.c. winien by¢



rozumiany w ten sposob, ze przestanki uznania okreslone w przepisie art. 1146 § 1 k.p.c. nie maja zastosowania do
orzeczen okre$lonych w art. 1145 § 2 k.p.c. Odmowa uznania tych orzeczenn moze nastapi¢ tylko z powolaniem sie
na umotywowang klauzule porzadku publicznego. Regulacja art. 1146 § 4 k.p.c. nie obejmuje orzeczen, ktore nie
wymagajq uznania. Przepis art. 1146 § 4 k.p.c. odnosi sie wylacznie do orzeczen z art. 1145 § 2 k.p.c., ktore nie korzystaja
ze ,zwolnienia” od uznania z mocy orzeczenia sagdu polskiego, tj. orzeczen majacych byé¢ podstawa zawarcia zwigzku
malzenskiego albo stanowigcych podstawe wpisu w ksiedze stanu cywilnego, w ksiedze wieczystej lub innym rejestrze
w Polsce.

Sad Okregowy wskazal, Ze w niniejszej sprawie niewatpliwe jest, iz podlegajace uznaniu orzeczenia sadu obcego
dotycza sfery praw niemajgtkowych wnioskodawcy, jak roéwniez, iz moglyby one stanowi¢ podstawe sporzgdzenia aktu
stanu cywilnego (wskazane we wniosku orzeczenia ustalajg pochodzenie A. S. (1) ze zwigzku malzeniskiego P. S. (3) i
A. S. (2), wskazujac na ojcostwo A. S. (2) i zaprzeczajac ojcostwu wskazanego w akcie urodzenia wnioskodawcy A. S.
(4)), a tym samym stosuje sie do nich regulacje art. 1146 § 4 k.p.c.

W ocenie sadu zasadno$¢ zadania wniosku oceniona by¢ winna w oparciu o klauzule porzadku publicznego.
Wskaza¢ nalezy, ze przez podstawowe zasady porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej nalezy rozumie¢ nie
tylko fundamentalne zasady ustroju spoleczno-politycznego, a wiec zasady konstytucyjne, lecz takze zasady rzadzace
poszczegélnymi dziedzinami prawa. Naruszenie porzadku prawnego obejmuje naruszenie zasady réwnos$ci plei,
dyskryminacji z przyczyn rasowych i religijnych, obejécie bezwzglednie obowigzujacych przepisow prawnych.
Klauzula porzadku publicznego funkcjonuje samoistnie. Sfera jej dzialania musi by¢ rozgraniczona od pozostalych
warunkéw uznania. Podkre$lenia wymaga, iz badanie wystapienia przestanki odmowy uznania orzeczenia, o ktérej
mowa w art. 1146 § 4 k.p.c. nie jest uzaleznione od wniosku czy zarzutu uczestnikdw postepowania, ale jest
dokonywana przez sad z urzedu.

Sad Okregowy podkredlil, iz klauzula porzadku publicznego moze shluzy¢é nie tylko ocenie podstaw
materialnoprawnych rozstrzygniecia, ale takze przepisow proceduralnych stosowanych przy jego wydaniu. Sad
zagraniczny nie musi respektowaé wszystkich naczelnych zasad postepowania cywilnego. Przy uznawaniu orzeczen
zagranicznych, gdy chodzi o ocene poprawnoéci samego postepowania, jego przebiegu, zasad procesowych i
stosowania technik, nie mozna poslugiwa¢ sie po prostu — jako kryterium oceny w kategoriach klauzuli porzadku
publicznego — takimi pojeciami, ktére sg charakterystyczne dla kontroli instancyjnej orzeczen krajowych. Takie
stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 listopada 1981 roku, IV CR 422/81 (OSN 1982, poz. 85), wskazujac,
iz bezkrytyczne ustalenie przez sad zagraniczny stanu faktycznego w sprawie rozwodowej, bez uwzglednienia
zarzutow, chocby zgloszonych po terminie, lecz przed wydaniem wyroku, moze by¢ poczytane za sprzeczne z klauzulg
porzadku publicznego w rozumieniu.

W odniesieniu do praw, ktére nie podlegaja dyspozycji os6b zainteresowanych, jakimi sa prawa stanu cywilnego, m.in.
w odniesieniu do prawa stanu matzonka w stosunku do oznaczonej osoby, orzeczenie sagdu zagranicznego naruszajace
razgco zasade prawdy materialnej, uzasadnia ocene, ze jest ono sprzeczne z podstawowgq zasada porzadku prawnego
Rzeczypospolitej Polskiej (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 1985 roku, IT CR 138/85, NP 1987, Nr 3, s. 104).

W ocenie sadu tak orzeczenie Okregowego Sadu Rabinackiego Netania z dnia 22 pazdziernika 2007 r., jak
réwniez postanowienie Sadu Okregowego w Tel Awiwie z dnia 21 marca 1957 r., pozostaja w sprzecznosci z
podstawowymi zasadami porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej z uwagi na nierespektowanie przy ich wydaniu
podstawowych zasad postepowania, pozwalajacych na zbadanie wszelkich istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
okoliczno$ci faktycznych. W toku niniejszego postepowania ustalono, iz wydanie przedmiotowych orzeczen nie zostato
poprzedzone przeprowadzeniem postepowania dowodowego w niezbednym zakresie. Wymogu tego nie speklia
niewatpliwie odebranie pisemnych o$wiadczen od osbb zainteresowanych wynikiem postepowania oraz dwoch
Swiadkow, ktorych relacja zasadniczo sprowadza sie do powtorzenia twierdzen zawartych w zgloszonych wnioskach.
Przed podjeciem w/w rozstrzygnie¢ sady zaniechaly przeprowadzenia dowodu z przestluchania §wiadkéw i stron /
uczestnikow postepowania, jak rowniez dowodéw z dokumentow. Sad dostrzegl niewatpliwe trudnosci w gromadzeniu
materialu dowodnego w postepowaniach przed Okregowym Sadem Rabinackim Netania i Sgdem Okregowym w



Tel Awiwie (utrata dokumentéw przez uczestnikéw postepowania podczas dzialan wojennych, wielokrotne zmiany
miejsca ich zamieszkania), jednakze nie pozwalaly one na calkowita rezygnacje z dazenia do czynienia ustalen,
zgodnych z rzeczywistym przebiegiem zdarzen.

Zdaniem Sadu Okregowego, z cala pewno$cia nie moze zastgpié¢ orzeczenia rozwodowego P. S. (2) z A. S. (7)
postanowienie sprowadzajace sie do stwierdzenia, ze P. S. (2) byla wdowa a nie mezatka w sytuacji, gdy zadne
postepowanie rozwodowe ani o uniewaznienie malzefistwa sie nie toczylo. Bez watpienia P. S. (2) byla w roku 1957
zona A. S. (7), co jak wynika z jej o§wiadczenia zlozonego pod przysiega zataila przed sadem zagranicznym. Z tego
faktu wynikaja dalsze konsekwencje dotyczace danych osobowych jej maloletniego syna, ktory zostal zarejestrowany
po wojnie jako syn P. i A. S. (7). Zauwazy¢ nalezy takze, ze malzonkowie S. wyjechali do Izraela 5 lat po wojnie i nie
bylo problemu aby rejestrujac dziecko w roku 1946 podac juz po wojnie jego faktyczne dane personalne, jezeli jego
ojcem nie byt A. S. (7). Jezeli natomiast z tych czy innych wzgledéw tak nie uczyniono, to droga do tego wlasciwa jest
postepowanie o uniewaznienie lub ustalenie tresci aktu stanu cywilnego przed sadem polskim, a nie droga uznania
orzeczenia sagdu zagranicznego dotknietego tak dalece idgcym wadami prawnymi.

Podobne zastrzezenia Sad Okregowy wskazal, co do drugiego postanowienie Okregowego Sadu Rabinackiego z dnia
22 pazdziernika 2007 r., stwierdzajace, ze P. S. (1) z domu W. zawarla zwigzek malzenski z A. S. (2) w getcie S.
w roku 1942 i pozostawali oni malzefistwem do roku 1945. W postepowaniu tym w ogoble nie byl reprezentowany
zmarly A. S. (2), ani jego nastepcy prawni, jest ono sprzeczne z aktem malzeniskim P. S. (2) z A. S. (7), gdzie jest
wskazane, Ze zawiera ona zwigzek malzenski jako panna, zwiazek ten nie zostal zarejestrowany przed zadnym polskim
organem panstwowym ani religijnym zaré6wno podczas wojny jak i po wojnie. Jest takze sprzeczne z o§wiadczeniem
pod przysiega P. S. (2) /pbdzniej P. S. (3) /, ze maz zginal w roku 1943 oraz z wczeSniejszym orzeczeniem sadu
zagranicznego z roku 1957.

Reasumujgc Sad Okregowy uznal, ze na gruncie niniejszej sprawy wnioskodawca domaga sie wprowadzenia
do polskiego porzadku prawnego wadliwych orzeczen sadu zagranicznego dotyczacych tozsamo$ci, rozwodu,
malzenstwa, ktére mialyby skutkowaé dokonaniem zmian w istniejacych polskich aktach stanu cywilnego, przy czym
o istnieniu tych dokumentéw oraz faktéw, ktére z nich wynikaja, sad zagraniczny w ogoéle nie posiadal wiedzy i sie
do nich nie odniést.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania znajduje podstawe w przepisie art. 24 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005 1. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2005 r. Nr 167, poz. 1398 ze zm.).

Apelacje wniost wnioskodawca, zaskarzajgc przedmiotowe postanowienie w caloSci.
Zarzucil naruszenie przepiséw postepowania tj.:

1) art. 1145 § 4 w zw. z art. 1145 § 2 k.p.c. w brzmieniu sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 234, poz. 1571) poprzez uznanie,
iz uznanie orzeczenia Okregowego Sadu Rabinackiego Netania z dnia 22 pazdziernika 2007 r. oraz postanowienia
Sadu Okregowego w Tel Awiwie z dnia 21 marca 1957 r. na obszarze Polski jest sprzeczne z podstawowymi zasadami
porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej,

2) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialtu dowodowego i uznanie
z przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowodow, iz Sad izraelski wydajac w/w orzeczenia nie posiadal w ogole
wiedzy odnoénie faktow, ktore z nich wynikaja,

3) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie przyczyn odmowy wiarygodnoS$ci i mocy dowodowej cze$ci zalaczonych
do wniosku dokumentow.



W zwigzku z powyzszym wnosil o zmiane w caloSci zaskarzonego postanowienia i uznanie za skuteczne na obszarze
R.P. w/w orzeczen badZ tez o uchylenie w caloéci zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Uczestnik wnosil o oddalenie apelacji w calo$ci oraz zasadzenie na jego rzecz stosownych kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Na samym wstepie Sad Apelacyjny wskazuje, iz Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskiej nie przekazala do
prowadzenia Ministrowi (...) i (...) sprawy z wniosku A. S. (1) (sygn. akt w I instancji: VI Co 201/16). W zwiazku
z tym na etapie postepowania przed Sadem II instancji Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskiej zostala
zawiadomiona o toczacym sie postepowaniu, aby na dalszym etapie tego postepowania Skarb Panstwa byl prawidlowo
reprezentowany.

W tej kwestii nalezalo mie¢ na uwadze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2011 r., IT CSK 368/10 (ktéry nadal
jest aktualny), zgodnie z ktérym naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panistwa w zw. z art. 67 § 2 k.p.c. nie powoduje niewazno$ci postepowania z przyczyny okreslonej w art. 379
pkt 2 k.p.c. W uzasadnieniu ww. orzeczenia Sad Najwyzszy wskazal iz: ,Przepisy o niewaznoSci postepowania maja
charakter szczeg6lny, podlegaja wiec $cislej wykladni. Z tej przyczyny, naruszenia art. 8 ust. 1 ProkGenSPU w zw. z
art. 67 § 1 k.p.c. nie mozna zakwalifikowa¢ jako uchybienia procesowego okre$lonego w art. 379 pkt 2 k.p.c., ktére
dotyczy wadliwego umocowania pelnomocnika procesowego strony. Zarzutu naruszenia powolanych wyzej przepisow
nie uzasadnia takze - podniesiona w skardze kasacyjnej okoliczno$¢ - ze w postepowaniu przed Sagdem Okregowym za
pozwanego dzialal radca prawny B. D. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zaakceptowano mozliwo$¢ sanowania na
etapie postepowania odwolawczego uchybienia procesowego spowodowanego reprezentowaniem strony przed sadem
pierwszej instancji przez wadliwie umocowanego pelnomocnika procesowego, poprzez akceptacje przez mocodawce
czynnoéci dokonanych przez tego pelnomocnika (por. uzasadnienie uchwaly siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 8 lipca 2008 r., III CZP 154/07, OSNC 2008, nr 12, poz. 133). Wprawdzie w powolanej uchwale przyjeto,
ze wystepowanie w charakterze pelnomocnika procesowego osoby, ktéra nie moze by¢ pelnomocnikiem, oznacza
brak nalezytego umocowania powodujacego niewazno$¢ postepowania, jednakze nie dotyczy to sytuacji, ktora miala
miejsce w sprawie. Nie jest bowiem wykluczone, aby w postepowaniu z udzialem Skarbu Panstwa, w ktorej udzial
Prokuratorii Generalnej jest obligatoryjny, mogl wystepowa¢ takze radca prawny (por. art. 17ust. 1 ProkGenSPU).".

Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze Sad Okregowy w spos6b prawidlowy ustalil, ze na skutek wejécia w zycie dnia 1 lipca
2009 r. ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niekt6érych innych
ustaw (Dz. U. Nr 234, poz. 1571), przepisy kodeksu postepowania cywilnego, w czeSci m.in. obejmujacej uznawanie i
stwierdzanie wykonalnoSci orzeczen panstw obcych ulegly zmianie.

Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego zawartym w postanowieniu z dnia 24 maja 2012r. V CSK 454/11,
ze przed 1 lipca 2009 r. polski system uznawania zagranicznych orzeczen opieral sie na zalozeniu, ze do uznania
zagranicznego orzeczenia moze dojéc tylko po przeprowadzeniu przewidzianego w przepisach k.p.c. postepowania, w
ktérym sad, po zbadaniu ustawowych przestanek uznania, orzekal w formie postanowienia, o uznaniu badz odmowie
uznania zagranicznego orzeczenia (art. 1145 § 1 k.p.c. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2009 r.).
Postanowienie o uznaniu orzeczenia zagranicznego mialo charakter konstytutywny, a uznanie nastepowalo z chwila
uprawomocnienia sie tego orzeczenia, z tym ze skutki uznanego orzeczenia na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej
dzialaly ex tunc, tj. od chwili, w ktdrej orzeczenie to stalo sie skuteczne wedlug prawa panstwa jego pochodzenia (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 1975 r., II CR 67/75, OSPiKA 1976, nr 7-8 poz. 148). Jedynie
wyjatkowo przewidziano zwolnienie z obowigzku uznania orzeczen zagranicznych w postepowaniu delibacyjnym (art.
1145 § 2 k.p.c. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2009 r.).



Po zmianach dokonanych powolana wyzej ustawa, poczynajac od dnia 1 lipca 2009 r., zgodnie z art. 1145 k.p.c.,
orzeczenia sadow panstw obcych wydane w sprawach cywilnych podlegaja uznaniu z mocy prawa, pod warunkiem,
ze nie zachodza przeszkody, o ktérych mowa w art. 1146 k.p.c. Przyjety model uznania automatycznego wprowadza
istotne ulatwienia i uproszczenie wymagan stawianych zagranicznemu orzeczeniu. Wprowadza tez jednak zagrozenia
zwiazane z mozliwo$cia odmiennej oceny, czy konkretne orzeczenie podlega uznaniu, z tego wzgledu, ze ocena taka
dokonywana jest przez rézne organy, takze sady, we wlasnym zakresie i wylacznie na potrzeby toczacych sie przed
nimi postepowan. Stad tez ustawodawca umozliwil wystapienie kazdemu, kto ma interes prawny w uznaniu orzeczenia
zagranicznego, do sagdu z wnioskiem o wszczecie postepowania o ustalenie, Ze orzeczenie sadu panstwa obcego podlega
albo nie podlega uznaniu (art. 1148 § 1 k.p.c.). Rozstrzygniecie sadu wydane w takim postepowaniu ma charakter
deklaratywny - polega na ustaleniu, Ze uznanie z mocy prawa nastapito (lub nie nastapilo) i wiaze inne sady i organy
panstwowe.

Dokonujac tak istotnych zmian w stanie prawnym, ustawodawca w art. 8 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. zamie$cil
przepisy przechodnie. Zgodnie z ust. 1 art. 8, przepisy nowej ustawy stosuje sie do postepowan wszczetych po dniu jej
wejScia w Zycie, z zastrzezeniem ust. 2-5. Ust. 5 art. 8 stanowi, ze uznaniu lub stwierdzeniu wykonalnoéci na podstawie
przepisow ustawy nowelizujacej podlegaja orzeczenia, rozstrzygniecia lub ugody, ktére zostaly wydane albo zawarte
lub zatwierdzone po dniu wejScia w zycie ustawy. Ustawodawca przesadzil zatem, ze uznaniu z mocy prawa oraz
procedurze ustalenia w trybie art. 1148 k.p.c. podlegaja jedynie orzeczenia panstw obcych wydane po dniu 1 lipca
2009T.

W przypadku zlozenia wniosku o uznanie orzeczenia sadu panstwa obcego wydanego do dnia 1 lipca 2009 r.,
postepowanie przed sadem powinno byé¢ prowadzone na podstawie przepisow kodeksu postepowania cywilnego w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2009 r., takze wtedy, gdy wniosek zlozony zostal po tej dacie.

Przedmiotowe orzeczenia zapadly kolejno 21 marca 1957 r. oraz 22 pazdziernika 2007 r. Tym samym pomimo, iz
wniosek zostal wniesiony 30 pazdziernika 2015r. nalezalo stosowac art. 1148 w brzmieniu sprzed 1 lipca 2009r.

Obowiazek stosowania przepisow k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2009 r. oznacza, ze
zastosowanie ma art. 1146 k.p.c. formutujacy przestanki uznania, a takze art. 1148 k.p.c. stanowiacy, iz o uznaniu
orzeka sad okregowy w sktadzie trzech sedziéw zawodowych, po przeprowadzeniu rozprawy z udzialem prokuratora, a
od postanowienia sadu okregowego przystuguje apelacja. Wszystkie te przestanki Sad Okregowy spelnit. Tym samym
rozpoznanie apelacji nastepuje przy zastosowaniu przepiséw k.p.c. regulujgcych to postepowanie.

Sad I instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny i dokonatl jego niewadliwej oceny prawnej. Sad Apelacyjny podziela
powyzsze ustalenia i ocene, przyjmujac je za wlasne.

Nalezy w tym miejscu réwniez zaznaczy¢, ze niniejsze postepowanie nie zmierzalo do ustalenia stanu cywilnego
wnioskodawcy i jego matki. Sad nie stwierdzil zatem, ze wbrew treéci orzeczen sadéw zagranicznych, wnioskodawca
jest synem A. S. (8) a jego matka po wyjezdzie do Izraela nie byla wdowa lecz mezatka. Sad I Instancji ocenil objete
wnioskiem orzeczenia sagdow zagranicznych jedynie od strony formalnej, to jest mozliwoSci ich uznania z uwagi na
obowiazujace w Rzeczypospolitej podstawowe zasady porzadku prawnego.

W tym kontek$cie nalezalo ocenié¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Nie mozna nie zauwazy¢, ze skarzacy
jednoczeénie uzasadniajac ten zarzut odwoluje sie do ustalen poczynionych przez Sad I instancji. Nie wskazuje na
zadne fakty, ktore blednie zostaly ustalone przez ten sad. W istocie zatem wnioskodawca, pomimo postawienia wyzej
wskazanego zarzutu, nie kwestionuje ani oceny dowodow, ani ustalen faktycznych Sadu I instancji. Podniesienie
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. zawsze musi sie wigza¢ z polemika z dokonang przez sad oceng zebranego
materialu i wymaga jednoznacznego wskazania, ktore zdowodow zostaly przez sad wadliwie ocenione, na czym polega
blad sadu w tej ocenie, jaka powinna by¢ wlasciwa ocena tych dowodéw i dlaczego. Majac na uwadze, ze zarzut
naruszenia prawa procesowego, aby byt skuteczny, musi wskazywaé, ze naruszenie to mialo wplyw na tre$¢ wyroku,
koniecznym jest takze wskazanie, ktdre z ustalen faktycznych poczynionych przez sad sa bledne, na czym blad ten



polega i jakie ustalenia, w Swietle zebranego materiatlu, przy poprawnej jego ocenie, sad powinien poczynié¢. Wadliwa
ocena materialu dowodowego tylko wtedy ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, gdy jej wynikiem jest bledne
ustalenie okoliczno$ci faktycznych dla tego rozstrzygniecia istotnych. Tymczasem wnioskodawca akceptuje ustalenia
faktyczne Sadu Okregowego, a jedynie stoi na stanowisku, ze ustalone fakty powinny prowadzi¢ do konkluzji, iz
przedmiotowe orzeczenia zgodnie z prawem polskim przestanki do ich uznania.

Tym samym formulowany przez skarzacego w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.,, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, nie dotyczy etapu dowodzenia i oceny dowodow oraz sfery ustalonych faktow. Blad w podciagnieciu
konkretnego stanu faktycznego pod abstrakeyjny stan faktyczny zawarty w normie prawnej moze by¢ rozpatrywany
w ramach podstawy naruszenia prawa materialnego przez niewlasciwe jego zastosowanie lub bledna jego wykladnie
prowadzaca do zastosowania przepisu prawa, ktory nie powinien by¢ zastosowany, badz niezastosowania przepisu
prawa, ktéry powinien by¢ zastosowany (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 28 pazdziernika 2003 r. w sprawie I
CK 204/02 (LEX nr 232813).

Reasumujgc zarzut rzekomego bledu w ustaleniach faktycznych dotyczy w rzeczywistoéci wadliwej wykladni
przepisbw prawa materialnego i stanowi powielenie pozostalych zarzutéow skarzacego dotyczacych naruszenia
przepiséw prawa materialnego, tj. w szczegoélnosci art. 11468 4 k.p.c. w zw. z art. 11458 2 k.p.c.

Jednocze$nie za nieuprawnione nalezy uznaé, aby Sad Okregowy stwierdzil, iz Sad izraelski wydajac w/w orzeczenia
nie posiadal w ogoble wiedzy odnoénie faktow, ktore z nich wynikaja. Sad Okregowy wskazal tylko, iz w polskich aktach
stanu cywilnego znajduje sie zaré6wno akt urodzenia wnioskodawcy sporzgdzony w USC w Z. w dniu 10 sierpnia 1946
r. nr /1946, jak i akt malzenstwa jego matki P. W. z A. S. (4) sporzadzony w USC w Z. w dniu 10 sierpnia 1946 r. nr
(...) oraz ze akty te nie zostaly zar6wno przez wnioskodawce jak i jego matke okazane w zwigzku z wydaniem przez
Sad izraelski orzeczen.

Nietrafny jest rowniez zarzut wadliwego sporzgdzenia uzasadnienia zaskarzonego wyroku, bez zachowania wymogéow
wynikajacych z art. 328 § 2 k.p.c. W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze sporzadzenie uzasadnienia w sposéb nie
w pehli odpowiadajacy stawianym mu wymaganiom moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe zaskarzenia jedynie
wtedy, gdy przedstawione w nim motywy nie pozwalaja na przeprowadzenie kontroli zaskarzonego orzeczenia z uwagi
na brak wszystkich koniecznych elementéw lub inne kardynalne braki. Chodzi o sytuacje, gdy tre$¢ uzasadnienia
orzeczenia uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania wyroku. Tylko,
bowiem w takim przypadku uchybienie art. 328 § 2 KPC moze by¢ uznane za mogace mie¢ wplyw na wynik sprawy
(por. postanowienie SN z dnia 5 kwietnia 2002 r., sygn. akt II CKN 1368/00; wyroki SN: z dnia 20 lutego 2003
r., sygn. akt I CKN 65/01; z dnia 18 marca 2003 r., sygn. akt IV CKN 1862/00; z dnia 17 marca 2006 r., sygn. akt
I CSK 63/05; z dnia 4 stycznia 2007 r., sygn. akt V CSK 364/06; z 20 lutego 2008 r., sygn. akt II CSK 449/07).
Uzasadnienie zaskarzonego wyroku z pewno$cia nie jest dotkniete tego rodzaju brakami i jego kontrola nie nastrecza
trudnoéci. Apelujacy upatruje w istocie naruszenia tego przepisu w braku wskazania przyczyn odmowy wiarygodnosci
i mocy dowodowej czesci zalgczonych do wniosku dokumentéw. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, za nieuzasadniony
nalezy uznac ten zarzut. Sad Okregowy rozpoznaje sprawe w granicach wniosku. Z tego faktu nie wynika konieczno$é
osobnego omoéwienia przez sad w uzasadnieniu wyroku kazdego zlozonego w sprawie dokumentu. Tym bardziej, iz
dokumenty na ktére powotuje sie skarzacy zostaly utworzone na bazie przedmiotowych orzeczen, co do ktérych zapadt
negatywny wyrok. Za wystarczajace nalezy uznac odniesienie sie do sformutowanych we wniosku zadan w sposéb
wskazujacy na to, ze zostaly one przez Sad I instancji w catoSci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (analogicznie
zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 2009 r., I PK 38/09 i z dnia 24 marca 2010 r., V CSK 296/09).

Natomiast co do zarzutéw naruszenia prawa materialnego, to zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji prawidlowo
przyjal, iz nie ma podstaw, aby uznaé¢ wskazane przez skarzacego orzeczenia Sadu izraelskiego i w zwigzku z tym nie
bylo podstaw do udzielenia mu ochrony prawnej. W tej kwestii w calosci nalezy podzieli¢ szczegdlowa argumentacje
Sadu Okregowego zawarta w pisemnym uzasadnieniu postanowienia bez konieczno$ci jej ponownego przytaczania,
albowiem rozwazania przeprowadzone w tej kwestii przez Sad I instancji nalezy uznaé¢ za prawidlowe, logiczne,
niebudzace watpliwoéci. Sad Okregowy swoj wywod oparl na przykladach z orzecznictwa oraz stanowisku doktryny,



przenoszac to jednocze$nie na grunt niniejszej sprawy. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, na podstawie prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego, przeprowadzil prawidlowe rozwazania prawne.

Z uzasadnienia postanowienia Sadu I instancji wynika wprost, iz przedmiotowe orzeczenia nie moga zostaé uznane,
albowiem byloby to niezgodne z zasadami porzadku prawnego w naszym kraju.

Jest rzecza logiczna, ze obowigzujacy przez 1 lipca 2009r. przepis art. 1146 § 1 pkt 5 k.p.c. nie moze by¢ rozumiany
jako wprowadzenie wymagania, aby orzeczenia zagraniczne byly calkowicie zgodne z wszystkimi w gre wchodzacymi
przepisami prawa polskiego. Przepis ten wymagal zgodnoSci jedynie z podstawowymi zasadami porzadku prawnego
PRL. Przez podstawowe za$ zasady porzadku prawnego PRL nalezalo wowczas rozumieé zasady konstytucyjne oraz
zasady rzadzace poszczegblnymi dziedzinami prawa, zwlaszcza cywilnego, rodzinnego, pracy, a takze procesowego
(por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 1978r. IV CR 65/78).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono juz, ze sad ktoéry orzeka o uznaniu wyroku sadu zagranicznego, nie
bada merytorycznej zasadno$ci tego orzeczenia (orzecz. z dnia 5.X1.1975 r. I CR 625/75, OSNCP z 1976 1., poz. 215)
i w tym zakresie Sad Okregowy nie poczynil zadnych ustalen, z ktérych to nastepnie wyprowadziltby nieprawidlowe
konkluzje.

Na uwage i omowienie zastluguje podniesiona przez uczestnika kwestia jurysdykeji sadu rabinackiego, co do ktérej nie
wypowiedzial sie zar6wno Sad Okregowy jak i wnioskodawca.

Orzeczenie z dnia 22 pazdziernika 2007 r. ustalajace zawarcie malzenstwa wydal Okregowy Sad Rabinacki w Netania.
Zgodnie z izraelska ustawa o jurysdykcji sadéw rabinackich (Rabbinical Courts Jurisdiction- Marriage and Divorce
Law, 5713-1953 ) art. 1 stanowi, ze sagdom rabinackim przystuguje wylaczna jurysdykcja w sprawach zawarcia
malzenstwa i rozwodéw Zydoéw, ktorzy sa obywatelami lub mieszkaicami Izraela (Matters of marriage and divorce
of Jews in Israel, being nationals or residents of the State, shall be under the exclusive jurisdiction of rabbinical
courts. Natomiast zgodnie z art. 9 w innych sprawach dotyczacych stanu cywilnego, sadom rabinackim przystuguje
jurysdykcja jesli wszystkie osoby ktérych moze dotyczy¢ rozstrzygniecie, poddadza sie jurysdykeji sadu rabinackiego
(In matters of personal status of Jews, as specified in article 51 of the Palestine Orders in Council, 1922 to 1947, or in
the Succession Ordinance, in which a rabbinical court has not exlusive jurisdiction under this Law, a rabbinical court
shall have jurisdiction after all parties concerned have expressed their consent thereto). Orzeczenie Okregowego Sadu
Rabinackiego w Netanji z dnia 22 pazdziernika 2007 r. stwierdza zawarcie malzenstwa zgodnie z religia Mojzesza i
Izraela A. S. (2) i P. S. (1) zdomu W.. W orzeczeniu stwierdza sie jednocze$nie, ze A. S. (2) zmart w W. w 1945 roku.

Odnoszac powyzsze przepisy do niniejszej sprawy nalezy przyjaé, iz w zakresie wydania powyzszego orzeczenia sad
rabinacki nie posiadal wylacznej jurysdykeji. Niewatpliwie A. S. (2) i P. S. (3) byli Zydami, jednak tylko P. S. (3) byla
obywatelka i mieszkancem Izraela. A. S. (2) byl natomiast obywatelem Polski i nigdy nie byl mieszkancem Izraela.

Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem uczestnika zawartym w odpowiedzi na apelacje, iz brak jurysdykcji sadu
rabinackiego ma znaczenie nie tylko w kontekscie klauzuli porzadku publicznego, ale réwniez dla oceny realizacji
pozytywnych przestanek uznania orzeczenia sadu zagranicznego. Sad rabinacki jest bowiem sadem religijnym. W
piSmiennictwie ujawnil sie spor czy przepis art. 1145 k.p.c. znajduje zastosowanie takze do orzeczen sadow religijnych,
czy tylko do orzeczen sadow powszechnych, (por. K. Piasecki, Skutecznoéé¢ i wykonalno$¢ w Polsce zagranicznych
cywilnych orzeczen sadowych, Warszawa 1990, s. 50-52). Ostatecznie przyjeto, iz ,nalezy opowiedzie¢ sie za
mozliwo$cig uznania takich orzeczen, jesli strony w danym systemie prawnym nie mialy mozliwoéci prawnej uzyskania
orzeczenia w innej drodze" (op. cit J. Maciejowska, Skuteczno$¢ na terytorium Polski orzeczen izraelskich sadéw
rabinackich w sprawach o ustalenie istnienia malzenstwa albo o rozwo6d, Metryka 2014, nr 1). Skoro sad rabinacki
nie mial wylacznej jurysdykeji w sprawie, to tym samym strona mogta uzyskac orzeczenie sagdu panstwowego (o czym
posérednio $§wiadczy rowniez zalgcznik do apelacji w postaci postanowienia uznajacego za skuteczne postanowienie
Sadu Rodzinnego w Jerozolimie z dnia 7 grudnia 2008 r.), brak jest uzasadnienia dla uznawania tego rodzaju orzeczen.



Natomiast nawet gdyby przyjaé, iz pomimo braku wylacznej jurysdykeji Sad Rabinacki mial prawo wypowiedzenia sie
w tym zakresie, to Sad Apelacyjny zwraca uwage, iz stwierdza on fakt zawarcia zwiazku wyznaniowego. To wlaénie ta
okoliczno$é powoduje, iz nie mozna uznac tego orzeczenia, albowiem czynno$¢ ta bylaby sprzeczna z podstawowymi
zasadami porzadku prawnego, w tym znaczeniu ze zwigzek wyznaniowy rodzilby skutki prawne w Swietle prawa
polskiego (cywilnego i rodzinnego).

Zgodnie z ustawa z dnia 2 sierpnia 1926 r. o prawie wlasciwym dla stosunkéw prywatnych miedzynarodowych
(Dz. U. Nr 101 poz. 581 ze zm.) forma zawarcia malzenstwa podlegala prawu obowigzujacemu w miejscu zawarcia
zwigzku malzenskiego. Zwigzek malzenski zostal zawarty w 1942 r., tj. w czasie II wojny Swiatowej, gdzie Polska
byla okupowana przez Rzesze Niemiecka. W czasie okupacji obowiazywaly przepisy prawa niemieckiego. Tym
samym porzadek prawny regulowaly przepisy Niemieckiego Kodeksu cywilnego z 1896 r. (Burgerliches Gesetzbuch
- w skrocie: BGB). Natomiast kodeks ten dopuszczal wylacznie cywilng forme zawarcia malzenstwa. Stwierdzal,
ze malzenistwo zawierane jest w ten sposob, ze narzeczeni osobiScie i rownocze$nie obecni o$wiadczaja przed
urzednikiem stanu cywilnego, ze chca zawrze¢ malzenistwo (§ 1317 BGB). Zawarcie zwigzku malzenskiego przed
duchownym danego wyznania nie wywolywalo zadnych skutkéw cywilnoprawnych. Nie ulega zatem watpliwosci, ze
zwiazek malzenski zawarty wylacznie w formie wyznaniowej nie wywolywal skutkow w sferze prawne;j.

Odnoszac sie ponadto do pierwszego orzeczenia, tj. Okregowego Sadu Rabinackiego w Netania z dnia 22 pazdziernika
2007 1. to nie bez znaczenia jest rowniez sama jego tres$¢, ktéra ustala zawarcie malzenstwa w 1942 r. w getcie w S.
pomiedzy A. S. (2) - synem 1. i F. - urodzonego w (...) r. w S. a Pola S. z domu W. urodzong w (...) r. w G..

Jak stusznie zwrécil uwage na to Sad Okregowy, postepowanie dowodowe przeprowadzane przez Sadem Rabinackim
stoi w sprzecznosci z naszym porzadkiem prawnym.

Sad ten bowiem opar} sie na o$wiadczeniach, natomiast nasz porzadek prawny nie przewiduje tej formy jako
podstawowej, na podstawie ktorej ustala sie stan faktyczny. O$wiadczenia moga byé¢ skladane w polskim procesie
cywilnym, jednak nie moga one by¢ jedynym $rodkiem dowodowym okolicznoSci w nich stwierdzonych. W tej
kwestii w calo$ci nalezy podzieli¢ argumentacje Sadu Okregowego zawarta w pisemnym uzasadnieniu wyroku bez
koniecznoSci jej ponownego przytaczania. Ponadto nalezy zwro6cié uwage, iz oprocz o$wiadczen wnioskodawcow
zlozonych do protokotu przed Sadem zostaly przedlozone o$wiadczenia dwoch §wiadkéw. Jednak sg to rowniez
o$wiadczenia, a nie zlozone zeznania poparte innymi dowodami.

Ponadto dowodem na zawarcie powyzszego zwigzku malzenskiego nie moga by¢ réwniez archiwalne dokumenty
zwigzane z domaganiem sie i wyplata po wojnie stosownych odszkodowan, albowiem byly one sporzadzone wylacznie
na podstawie o§wiadczen os6b zainteresowanych, a nie w oparciu o jakiekolwiek dokumenty Zrodtowe. Taki sam status
posiadaja dokumenty dotyczace wpisania wnioskodawcy i jego matki do rejestru ludnoéci.

Sad Apelacyjny nie zaprzecza istnieniu w polskiej procedurze cywilnej art. 245 k.p.c. Jednak dowod z dokumentu
prywatnego jest samodzielnym $rodkiem dowodowym, ktérego moc sad ocenia wedlug zasad okres§lonych w art. 233
§ 1 k.p.c.

Sad Apelacyjny zwraca uwage, iz zadna z osob, ktore zlozyly odwiadczenia, tj. wnioskodawcy w trakcie postepowania
oraz $wiadkowie, ktorzy zlozyli oswiadczenie o fakcie zawarcia zwigzku malzenskiego w 1957 r. przed adwokatem,
nie podala dokladnej daty tego zdarzenia, tj. dnia. Mozna uznaé, iz jedna z tych oso6b, tj. $wiadkowie mogli nie
mie¢ pewnosci co do dokladnej daty, ale trudno jest przyjac, iz osoba, ktéra ten zwigzek zawierala nie pamieta daty.
Natomiast jest to jedne z wymogdw ustalenia faktu, ktéry nastepnie stanowi podstawe do sporzadzenia stosownego
aktu stanu cywilnego

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage, iz wyrok ten ma charakter deklaratoryjny i tym samym winien zawieraé informacje
prawdziwe, jezeli na tej podstawie w polskim porzadku prawnym nalezaloby sporzadzi¢ stosowny akt zawarcia



malzenstwa zgodnie z przepisami o aktach stanu cywilnego. Natomiast w orzeczeniu tym jako miejsce zawarcia
malzenstwa podaje sie getto w S., a na terenie Polski w 1942 r. jak i obecnie nie ma miejscowosci S..

Sad Apelacyjny zwraca rowniez uwagg, iz faktycznie mogta istnie¢ trudnoé¢ w zawieraniu zwiagzkéw malzenskich przez
Zydoéw w czasie trwania II wojny §wiatowej na skutek dazenia przez okupanta niemieckiego do wyeliminowania tej
narodowo$ci.

Gdyby Polska nie byla okupowana w tym czasie, to faktycznie skutek zawarcia zwiazku malzenskiego bylby ustalany
z obowigzujacym w 1942 r. na terenie S. Prawie malzenskim z 1836 r. (Dz.P.K.P. 1836.18.64.57 z dnia 1836.06.24).
Prawo to stanowilo, ze ,Malzenstwa os6b, nalezacych do réznych wyznan chrzeScianiskich, po przedniemi rozdzialami
nieobietych, i malzenstwa oséb nalezacych do réznych wyznan niechrzescianskich, malzenstwa starozakonnych
i mahometan, podlegaia, co do wszelkich szczeg6ldéw, przepisom ich religii wlasciwey (Artykul 179). Sa iednak
obowigzuigcemi wzgledem nich, przepisy cywilne, obiete w artykutach: 6, 7, 9, 15, 16, 17, 18, 20 i 21 (Artykul 180).
Wazno$¢ lub niewazno$§¢ malzenstwa, zawartego pomiedzy osobami nalezacemi do wyzwspomnionych wyznan, bedzie
oceniong podtug zasad wyznania strony powodowey (Artykul 189). Art. 190 stanowil za$§ o niewazno$ci malzenstw,
zawartych m.in. pomimo trwajacego poprzedniego malzenskiego zwiazku. Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
uczestnika postepowania, ze odeslanie do norm zwigzku wyznaniowego nie bylto zatem pelne. Wazno$¢ malzenstwa
zalezala rowniez od braku okres$lonych przeszkdd malzeniskich. Stwierdzenie zgodnos$ci zawarcia malzenistwa z dang
religia, nie oznacza ze malzenistwo to w Swietle prawa panstwowego, zostalo zawarte. Ponadto po dopelieniu
ceremonii zawarcia zwigzku malzenskiego proboszcz parafii zobowiazany byl nastepnie spelnié¢ obowiazki urzednika
stanu cywilnego, tzn. musial sporzadzi¢ cywilny akt malzenstwa. Faktem jest, iz takiego dokumentu wnioskodawca nie
posiadal jednak nie zostalo wykazane, iz taki dokument istnial, tylko z uwagi na dzialania wojenne zostal zagubiony,
czy tez, ze w tamtym okresie w ogole takiego dokumentu nie sporzadzano, a jezeli tak to co bylo tego przyczyna.

Nie mozna réwniez nie zauwazy¢, ze w akcie tym mamy zaréwno dane dotyczace zawarcia zwigzku malzenskiego jak
izgonu A. S. (2). Przedmiotowe orzeczenie zapadlo 22 pazdziernika 2007 r. Data ta jest wazna z tego wzgledu, ze na
podstawie przepisow sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nt 234, poz. 1571) w Polsce nie moglo by¢ skuteczne orzeczenie sadu
zagranicznego w przedmiocie uznania za zmarlych oséb, tj. obywateli polskich (art. 1146 § 1 pkt 2); (por. J. Jodlowski,
Glosa do orzeczenia SN z dnia 7 sierpnia 1969 r., III CZP 120/68, PiP 1971, z. 6, s. 1074).

Bezsporne natomiast w sprawie bylo, iz A. S. (2) syn L. i F., urodzony w mie$cie S. w Polsce, byl obywatelem polskim.
W zwiazku z tym nalezy uznaé orzeczenie Okregowego Sadu Rabinackiego w Netania ustalajacego date Smierci w/w
za niewazny w tym zakresie w Swietle prawa polskiego.

Reasumujgc wylaczna jurysdykcja krajowa jako negatywna przeslanka uznania orzeczen zagranicznych, wskazana
zostala w art. 1146 § 1 pkt 2 k.p.c. zardbwno w poprzednim, jak i - z pewnymi modyfikacjami - w obecnym stanie
prawnym. Jej badanie ma na celu ustalenie, czy sad zagraniczny nie orzekt w sprawie, ktéra wedlug prawa polskiego
nalezy do wylacznej kompetencji sadow polskich (lub sadéw panstwa trzeciego). Brzmienie przepisu wskazuje, ze
prawnie doniosly jest stan prawny istniejacy w dacie orzekania przez sad zagraniczny. Niewatpliwe jest zatem, ze
momentem czasowym, w odniesieniu do ktérego nalezy ustalaé przynalezno$é danej sprawy do wylacznej jurysdykeji
sadow polskich (lub sadéw panistwa trzeciego) jest data wydania orzeczenia przez sad zagraniczny (uprawomocnienia
sie tego orzeczenia).

Odnoszac sie natomiast do drugiego orzeczenia, tj. postanowienia Sadu Okregowego w Tel Awiwie z dnia 21 marca
1957 roku, ustalajacego dane osobowe wnioskodawcy i jego matki, to rozwazania prawne Sadu Okregowego nalezy
uzupekié. Jednak fakt ten nie wplywa na ostateczna prawidtowo$é rozstrzygniecia co do tego orzeczenia.

Na samym wstepie nalezy zwr6ci¢ uwage na stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w postanowieniu z dnia 24 maja
2012 1. V CSK 454/11, w ktérym to zostalo wskazane, ze ,,Przestanki (warunki) uznania orzeczenia sadu zagranicznego
ujete w art. 1146 § 1 k.p.c. maja charakter merytoryczny, stanowig bowiem podstawe orzekania przez sad co do
istoty tej sprawy i z tego punktu widzenia nalezy je traktowac jako funkcjonalny odpowiednik przepiséw prawa



materialnego, na podstawie ktorych sad rozstrzyga o istocie sprawy, gdy przedmiotem postepowania jest stosunek
prawny normowany prawem materialnym. Gdy mamy do czynienia ze stosunkiem prawa materialnego, do jego oceny
stosujemy prawo obowigzujace w chwili powstania zdarzenia, zgodnie z zasadg, ze kazdy fakt prawny (zdarzenie
prawne) powinien rodzic¢ takie skutki prawne, jakie przewiduja dla niego przepisy obowiazujace w chwili jego zajScia.
Stad tez zmiana prawa w okresie pomiedzy zdarzeniem, a datg orzekania o wynikajacych z niego skutkach nie
powoduje, ze skutki poddajemy ocenie wedlug nowego prawa. Te regule intertemporalna prawa materialnego, tempus
regit actum, zwazywszy na charakter przepis6w o ktorych mowa, a nie zasady intertemporalne prawa procesowego,
nalezy wiec odnie$¢ do sytuacji, gdy nastgpila zmiana przepisoOw, w tym réwniez dotyczacych jurysdykeji w okresie
pomiedzy wydaniem orzeczenia przez sad zagraniczny (faktem prawnym), a datg orzekania o uznaniu tego orzeczenia.

W chwili wydania przedmiotowego postanowienia przez Sad Okregowy w Tel Awiwie, tj. 21 marca 1957 r. obowigzywat
dekret z dnia 8 czerwca 1955 r. - Prawo o aktach stanu cywilnego (Dz. U. Nr 25, poz. 151, Z 1956 r. Nt 41, poz. 189,
7 1958 1. Nr 72, poz. 358, z 1962 r. Nr 10, poz. 46, Z 1964 r. Nr 9, poz. 60 i Nr 43, poz. 297, Z 1971 r. Nr 12, poz. 115
oraz z 1975 r. Nr 45, poz. 234).

Zgodnie z art. 25 dekretu akta stanu cywilnego stanowia wylaczny dowdd zdarzen w nich stwierdzonych. Ich
niezgodnos¢ z prawda moze by¢ udowodniona jedynie w postepowaniu niespornym o uniewaznienie lub sprostowanie
aktu.

Dalej ustawodawca uregulowal w art. 26, ze:
1. Sad uzna za niewazny akt stanu cywilnego stwierdzajacy zdarzenie niezgodne z prawda.

2. Sad moze uznaé za niewazny akt stanu cywilnego, jezeli uchybienia powstale przy sporzadzeniu aktu stanu
cywilnego powoduja zmniejszenie jego mocy dowodowe;.

3. Sad rozstrzyga o sprostowaniu aktu stanu cywilnego w razie blednego lub niescislego jego zredagowania.
4. Uniewaznienia lub sprostowania aktu moze zadaé osoba zainteresowana, prokurator lub organ nadzoru.
5. Sadem wlaSciwym jest sad miejsca sporzadzenia aktu.

Majac na uwadze tre$¢ powyzszych przepisow nalezy zwroci¢ uwage na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzeSnia
1963 r. IT CR 895/62, w ktérym to przyjeto, iz tryb sprostowania aktu stanu cywilnego unormowany w art. 25 prawa
o aktach stanu cywilnego z 1955 r. wladciwy jest tylko wowczas, gdy niezgodnosé tego aktu z rzeczywistym stanem
rzeczy nie wplywa na stan cywilny osoby, ktorej akt ten dotyczy. Natomiast w sprawach o prawa stanu cywilnego, w
ktorych chodzi o ustalenie pochodzenia dziecka od okre$lonych rodzicow lub o zaprzeczenie, ze sa oni jego rodzicami
- wylacznie wlaSciwe jest postepowanie sporne przewidziane w art. 440 i nast. k.p.c. w sprawach ze stosunku rodzicéw
i dzieci.

Nie ulega watpliwo$ci, iz wnioskodawca zglaszajac sie do Sadu Okregowego w Tel Awiwie dazyt do zmiany cywilnej,
albowiem domagat sie, aby prawnie figurowal jako jego ojciec nie A. S. (5) tylko A. S. (2). Nie bez znaczenia jest fakt,
0 czym w postepowaniu przez Sadem Okregowy w Tel Awiwie powodowie P. S. (2) i A. S. (7) nie poinformowali,
iz na terenie Polski zostala sporzadzony i zarejestrowany akt urodzenia wnioskodawcy. Zgodnie z tym aktem ojcem
wnioskodawcy jest A. S. (4) z zawodu krawiec urodzony (...) w S..

Jednocze$nie nie pominaé nastepnej waznej okolicznosci, iz obowigzywal wowczas kodeks postepowania cywilnego -
powstaly z polgczenia rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 listopada 1930 r. (Dz. U. Nr 83, poz. 651)
iz dnia 27 pazdziernika 1932 r. (Dz. U. Nr 93, poz. 803), ogloszonych jako tekst jednolity w obwieszczeniu Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 25 sierpnia 1950 r. (Dz. U. Nr 43, poz. 394).

Zgodnie z art. 535 § 1 k.p.c. orzeczenia sadu zagranicznego, wydane w postepowaniu spornym cywilnym w sprawach,
nalezacych w Polsce do wlasciwosci sadéw powszechnych, i majgce znaczenie wyroku, jako tez ugody, zawarte w takim



postepowaniu, sg tytulami egzekucyjnymi, jezeli to przewiduje umowa miedzynarodowa. Jezeli umowa nie okresla
inaczej warunkéw wykonalno$ci, orzeczenia i ugody beda w Polsce wykonywane pod nastepujacymi warunkami:

1) jezeli orzeczenie zostalo wydane albo ugoda zostala zawarta po wejsciu w zycie umowy miedzynarodowej;

2) jezeli sad zagraniczny, w ktérym sprawa toczyla sie, nie byt do jej rozpoznania niewlaciwy stosownie do zasad
kodeksu niniejszego;

3) jezeli orzeczenie jest prawomocne;
4) jezeli orzeczenie lub ugoda podlega wykonaniu w panstwie, skad pochodzi;

5) jezeli wezwanie do sprawy, zakonczonej wyrokiem zaocznym, zostalo doreczone pozwanemu do rak wlasnych;
jednak doreczenia w sprawach miedzy obywatelami i na obszarze tego panstwa, skad wyrok pochodzi, sa
wystarczajace, gdy odpowiadaja przepisom o doreczeniach w panstwie tym obowigzujacym,;

6) jezeli orzeczenie przy ocenie zdolnoSci osobistej lub ustawowego przedstawicielstwa obywatela polskiego nie
odbiega ze szkoda dla niego od zasad prawa polskiego;

7) jezeli orzeczenie zagraniczne nie pozostaje w sprzeczno$ci z prawomocnym orzeczeniem sadu polskiego ani tez o
ten sam przedmiot nie toczy sie spor w sadzie polskim;

8) jezeli orzeczenie lub ugoda nie sa sprzeczne z podstawowymi zasadami obowiazujacego w Polsce porzadku
publicznego lub z dobrymi obyczajami.

Tym samym nalezalo finalnie zbada¢, jak to uczynil Sad Okregowy, czy orzeczenie lub ugoda nie sg sprzeczne z
podstawowymi zasadami obowigzujacego w Polsce porzadku publicznego lub z dobrymi obyczajami.

Majac na uwadze powyzsze przepisu nalezy zaznaczy¢, ze zmiana aktu cywilnego w zakresie dokonanego wpisu co
do osoby ojca wnioskodawcy byla wowczas mozliwa wylacznie w postepowaniu spornym przewidzianym w art. 440 i
nast. k.p.c. w sprawach ze stosunku rodzicéw i dzieci. Ponadto zgodnie z art. 26 ust. 5 w/w ustawy wlasciwym do jej
rozpoznania byl Sad Rejonowy w Zgierzu. Nie mozna tym samym nie zauwazy¢, ze Sad Okregowy w Tel Awiwie w dniu
21 marca 1957 r. wydal postanowienie. Zdaniem Sadu Apelacyjne forma orzeczenia oraz przedstawione dokumenty
dotyczace przebiegu postepowania §wiadcza o tym, iz zostalo przeprowadzone postepowanie niesporne. Tylko takie
bowiem postepowanie moglo swoje orzeczenie oprze¢ w zasadzie tylko na o§wiadczeniach.

Majac na uwadze, iz w polskim prawie kwestia ta winna by¢ rozpoznania w postepowaniu spornym, to trudno jest
uznac, aby postepowanie dowodowe, ktorego wymaga taka forma uzyskania w prawie polskim orzeczenia byla zgodna
z tym postepowaniem dowodowym, ktore zostalo przeprowadzone przez Sad Okregowy w Tel Awiwie. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego w tej kwestii w calo$ci nalezy podzieli¢ argumentacje Sagdu Okregowego zawarta w pisemnym
uzasadnieniu wyroku bez konieczno$ci jej ponownego przytaczania.

Nalezy zgodzié sie ze stanowiskiem zaré6wno Sadu Okregowego jaki i uczestnika postepowania, iz orzeczenia te
pozostawalyby w sprzecznoéci z trescia aktéw stanu cywilnego wydanych na terytorium RP, a wnioskodawcy stuzy
droga sadowa zmierzajgca do uniewaznienia lub zmiany tresci tych aktéw. W ramach tych postepowan, wnioskodawca
moéglby przedstawi¢ dowody na niezgodno$¢ z prawda aktdéw stanu cywilnego. Tego rodzaju postepowan nie
powinno zastepowac¢ postepowanie o uznanie orzeczenia sadu zagranicznego, ktore to orzeczenie opiera sie wylacznie
na o$wiadczeniach os6b zainteresowanych, zwlaszcza w sytuacji gdy sad stwierdza sprzeczno$é tych oswiadczen
z niebudzacymi watpliwoSciami dokumentami ujawnionymi w toku postepowania o uznanie orzeczenia sadu
zagranicznego.

Nie mozna réwniez nie zauwazy¢, na co slusznie zwrdcil uwage Sad Okregowy, iz same oSwiadczenia, ktore sktadal
wnioskodawca, jego matka oraz A. S. (7) réznia sie w zaleznoSci od tego jaki skutek przed danym urzedem chcieli



uzyskac. Dotyczy to postepowania zar6wno celem uzyskania odszkodowania jak i uzyskania zmiany danych np. co do
wnioskodawcy swojego pochodzenia. W orzeczeniu Sadu Okregowego w Tel Awiwie z 1957 r. stwierdza sie, ze P. S.
(4) nosi nazwisko S. i nie jest ona mezatka lecz wdowa. Podstawe tego orzeczenia stanowily o§wiadczenia P. S. (2) i
A.S. (7), w ktorych wskazali, ze nie byli malzenstwem i nigdy $§lubu nie wzieli. Tymczasem w oS§wiadczeniu, zloZzonym
réwniez pod przysiega (na podstawie niemieckiej Federalnej Ustawy Uzupelniajacej w sprawie odszkodowan dla
ofiar prze§ladowania narodowo- socjalistycznego z dnia 18 wrzeénia 1953), a znajdujacym sie na karcie 150, A. S. (7)
stwierdza; ,W roku 1950 emigrowalem do Izraela. Z druga zona, ktéra poslubilem w Polsce, jestem rozwiedziony i
jestem calkowicie samotny". Jednocze$nie pozostaje to w calkowitej sprzecznosci ze sporzadzonym w Polsce aktem
malzenskim. Z dokumentu tego bowiem wynika, ze w dniu 10 sierpnia 1946 r. A. S. (4) i matka wnioskodawcy
zawarli zwiazek malzenski. Z dokumentu tego wynika wprost, ze w obecnosci urzednika i dwoch swiadkéw w/w osoby
zlozyly publicznie, zgodne o$wiadczenie o wstapieniu w zwigzek malzenski. Natomiast matka wnioskodawcy miala
wowcezas w $§wietle powyzszego dokumentu status mezatki, ewentualnie rozwddki, jednak zadna taka wzmianka w
akcie malzenskim do dnia dzisiejszego nie zostala umieszczona. Tym samym w $wietle prawa polskiego w chwili
skladania o§wiadczenia miala ona status mezatki.

Wbrew zarzutom apelujacego, Sad Okregowy dokonal szczegblowej rekonstrukeji stanu faktycznego sprawy,
prawidlowo ocenit zebrane dowody, a rozstrzygniecie swoje przekonujgaco uzasadnil. Ze zgromadzonego materiatu
dowodowego Sad I instancji wyprowadzil bowiem wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym,
trafnie przy tym wskazujac, ze stanowisko skarzacego w toku procesu bylo niespojne i wewnetrznie sprzeczne.

Tym samym oddalenie wniosku w niniejszej sprawie jest wynikiem prawidlowo dokonanej przez Sad I instancji analizy
stanu faktycznego i subsumcji prawnej oraz przyjetej wykladni obowiazujacych w tej sprawie przepiséw. Wobec tego
rodzaju sprzecznosci, ktére mialy miejsce w niniejszej sprawie, w $wietle podstawowych zasad porzadku prawnego,
w tym zasad na ktérych oparty jest wymiar sprawiedliwoéci, uznanie objetych wnioskiem orzeczen za skuteczne na
terytorium RP nie bylo mozliwe.

Reasumujgc, brak bylo podstaw do wzruszenia zaskarzonego wyroku, co doprowadzilo do oddalenia apelacji jako
bezzasadnej, na podstawie art. 385 k.p.c.

W zakresie kosztow Sad Apelacyjny ustalil, ze wnioskodawca i uczestnicy ponosza koszty postepowania apelacyjnego
zwigzane ze swoim udzialem w sprawie, majac na uwadze art. 520 § 1 k.p.c.
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