Sygn. akt I ACa 1730/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Beata Byszewska

Sedziowie: SA Joanna Wisniewska-Sadomska (spr.)

SO del. Agnieszka Wachowicz-Mazur

Protokolant:sekr. sgdowy Marta Puszkarska

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2019 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. J.

przeciwko (...) spdlce akcyjnej z siedziba
wW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 28 lipca 2017 1., sygn. akt I C 1151/14

oddala apelacje.

Agnieszka Wachowicz-Mazur Beata Byszewska Joanna Wi§niewska-Sadomska

Sygn. akt I ACa 1730/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 lipca 2017 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od (...) spolki akcyjnej w W. na rzecz J.
J. tytulem zadoSéuczynienia kwote 140.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 29 lipca 2017 r. do dnia zaplaty,
w pozostalej cze$ci powddztwo oddalil i ustalil, ze powdd wygral proces w 64%, a pozwany w 36%, pozostawiajac

szczegbdlowe wyliczenie kosztow procesu referendarzowi sagdowemu.

Sad pierwszej instancji zasadzil na rzecz powoda na podstawie art. 445 § 1 k.c. zadoSéuczynienie w kwocie 140.000
z}. Odsetki ustawowe ze wzgledu na odszkodowawczy charakter roszczenia zostaly zasadzone od dnia nastepnego
po dniu wydania wyroku, tj. od dnia 29 lipca 2017 r. Sad okregowy wyjaénil, ze zgodnie z art. 363 § 2 k.c. w razie
ustalenia odszkodowania wedlug cen z chwili wyrokowania nalezy sie ono w tej wysokosci od tej chwili, gdy ceny te byly

wyzsze od wystepujacych wezeéniej. Dopiero woéwczas mozna moéwic o op6znieniu dtuznika w zaplacie odszkodowania

ustalonego wedlug tych cen, a w konsekwencji dopiero od tej chwili mozna zasadzi¢ od niego odsetki ustawowe za

op6Znienie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2009 r., sygn. akt I CSK 524/08).



Powod zaskarzyl powyzszy wyrok w czeSci oddalajacej powodztwo co do odsetek od zasadzonej kwoty 140.000 zt od
dnia 21 lipca 2014 r. do dnia 28 lipca 2017 r. oraz w zakresie kosztéw procesu, zarzucajac mu:

- naruszenie prawa materialnego: art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 817 81 k.c. w zw. z art. 14
ust. 11 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych oraz art. 362 § 2 k.c.

Wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku czeSciowo i zasadzenie na rzecz powoda dalszych odsetek ustawowych za okres
od dnia 21 lipca 2014 r. do dnia 28 lipca 2017 r. oraz kosztow postepowania za obie instancje.

Rozpoznajqc sprawe w granicach zaskarzenia sqd apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego ani nie zmienil ustalen
faktycznych sadu pierwszej instancji, za§ w apelacji nie zgloszono zarzutdéw dotyczacych tych ustalen. Z powyzszych
wzgledow zgodnie z art. 387 § 2" k.p.c. uzasadnienie wyroku zawiera jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku
Z przytoczeniem przepisow prawa.

Apelacja jest niezasadna, a podniesione w niej zarzuty nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

W judykaturze podkresla sie, ze do okre§lania zadoSéuczynienia stosuje sie w drodze analogii kryteria wskazane w
przepisie art. 363 § 2 k.c., ktérego celem jest dazenie do mozliwie pelnej kompensaty szkody, a ta w przypadku
szkody niemajatkowej powiazana jest z wysoko$cia stopy zyciowej spoleczenstwa, ktdéra moze zmieniac¢ sie w czasie
(przyktadowo wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., sygn. II CKN 725/98; z dnia 30 stycznia 2004 r.,
sygn. akt I CK 131/03; z dnia 16 kwietnia 2009 r., sygn. akt I CSK 524/08; z dnia 17 listopada 2006 r., sygn. akt V CSK
266/06; z dnia 26 listopada 2009 r., sygn. akt III CSK 62/99; z dnia 18 lutego 2010 r., sygn. akt IT CSK 434/09; z 12
lutego 2011 r., sygn. akt I CSK 243/10). Wyrazona w art. 363 § 2 k.c. korespondujacym z art. 316 § 1 k.p.c. zasada, ze
rozmiar szeroko rozumianej szkody, a wiec zardbwno majatkowej, jak i niemajatkowej, ustala sie, uwzgledniajac czas
wyrokowania, ma na celu mozliwie pelna kompensate szkody ze wzgledu na jej dynamiczny charakter.

Nalezy ponadto zwr6ci¢ uwage, ze zasadzenie odszkodowania ustalonego wedlug cen z daty wyrokowania uzasadniato
przyznanie odsetek dopiero od daty wyroku, co czyni niezasadnym zarzut powoda naruszenia art. 455 k.c. w zw. z art.
481§ 1k.c. wzw. zart. 817 §1k.c. wzw. z art. 14 ust. 11 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych oraz art. 362 § 2 k.c. - poprzez ustalenie
wymagalnoSci roszczenia o zado$éuczynienie dopiero od daty wydania orzeczenia przez sad okregowy.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wystepuje rozbieznosé stanowisk co do poczatkowego terminu naliczania odsetek
za opOznienie w zaplacie odszkodowania za naprawienie szkody majatkowej oraz zado$cuczynienia za doznang
krzywde. Rozbiezne stanowiska w tym zakresie syntetycznie przedstawione zostaly w szczego6lnoséci w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r. (sygn. akt I CSK 243/10), zgodnie z ktérym ,terminem, od ktorego naleza
sie odsetki za opdZnienie w zaplacie zadoSéuczynienia za krzywde jest — w zalezno$ci od okolicznosSci sprawy -
dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$cuczynienie lub dzien tego wyrokowania”. Wymagalno$¢é roszczenia o
zado$éuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek ustawowych za opo6znienie
w jego zaplacie zalezy od okolicznoéci kazdego indywidualnie rozpatrywanego przypadku, co oznacza, ze data
poczatkowa biegu odsetek ustawowych moze byé¢ zaréwno dzien wyrokowania, jak i dzien poprzedzajacy date
wydania przez sad orzeczenia zasadzajacego stosowne zado$cuczynienie. Wprawdzie kwestia ta jest kontrowersyjna
i istniejg takze istotne argumenty przemawiajace za pogladem prawnym reprezentowanym w tej sprawie przez
skarzacego, jednak sad apelacyjny w okolicznoéciach rozpoznawanej sprawy uznal, ze zasadzenie odsetek od daty
wyroku bylo prawidlowe. Podkresli¢ nalezy, ze ustalajac nalezne powodowi zado$éuczynienie sad okregowy wzial
pod uwage caloksztalt poniesionego przez niego uszczerbku na zdrowiu. Ponadto sad, zasadzajac odsetki dopiero
od daty wyroku, ustalil jednoczeénie zadoSéuczynienie w rozmiarze odpowiadajacym dacie wyrokowania, odnoszac
do tej daty takze pozostale kryteria, takie jak aktualnie panujace warunki zycia w kraju, przecietna stope zyciowa



spoleczenstwa, $rednie miesieczne dochody. Sad bral takze pod uwage aktualny stan zdrowia powoda i zwigzane
z poniesionym uszczerbkiem na zdrowiu niedogodnoSci. Przyznana suma zado$¢uczynienia zostala zatem ustalona
w odpowiednio wyzszej wysokoSci, uwzgledniajac takze czas trwania postepowania i zwloke pozwanego w wyplacie
naleznego zado$cuczynienia. W razie ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili
zamkniecia rozprawy uzasadnione jest bowiem przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2003 r., sygn. akt IV CK 130/02).

Z powyzszych wzgledow sad apelacyjny uznal, ze podniesione w apelacji zarzuty sa niezasadne, co skutkowalo
oddaleniem apelacji na podstawie art. 385 k.p.c.

Agnieszka Wachowicz — Mazur Beata Byszewska Joanna Wiéniewska — Sadomska



