Sygn. akt I ACa 1758/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Beata Kozlowska

Sedziowie:SA Roman Dziczek (spr.)

SA Marzanna Goral

Protokolant:Ignacy Osinski

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2019 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K. (1)

przeciwko Uniwersytetowi (...) wW.

o wydanie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 4 wrze$nia 2017 r., sygn. akt I C 1102/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nakazuje Uniwersytetowi (...) w W. wydanie J. K.
(1) w terminie 14 dni od uprawomocnienia si¢ wyroku:

a) rekopisu dziela T. K. ,,(...)",

b) dziennikéow T. K. (1944-1977) obejmujgcych tomy od I do XXVIII, w tym 69 zeszytow,
oznaczonych sygnaturq U 594,

c) kalendarzy T. K. (1956-1977) obejmujqgcych tomy od I do XV, oznaczonych sygnaturq U 595,

oraz zasqgdza od Uniwersytetu (...) w W. na rzecz J. K. (1) kwote 9217 zl (dziewieé tysiecy dwiescie
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéow procesu;

II. zasqdza od Uniwersytetu (...) w W. na rzecz J. K. (1) kwote 4050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt
zlotych) tytidem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Marzanna Goral Beata Kozlowska Roman Dziczek

Sygn. akt I ACa 1758/17

UZASADNIENIE



Pozwem z dnia 2 listopada 2016 roku J. K. (1) domagal sie nakazania pozwanemu Uniwersytetowi (...) wydania
powodowi w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku rekopisu T. K. dzieta ,(...)”, Dziennikow T. K.
(1944-1977) obejmujacych tomy od I do XXVIII, w tym 69 zeszytow, oznaczonych sygn. U 594, Kalendarzy T.
K. (1956-1977) obejmujacych tomy od I do XII oraz tomy XIII-XV, oznaczonych sygn. U 595 oraz zasadzenie od
pozwanego Uniwersytetu (...) w W. na rzecz powoda J. K. (1) kosztéw procesu z uwzglednieniem kosztéw wniosku —
zawezwania do proby ugodowej ze sprawy I Co 2110/16 (pozew — k. 2-3).

W uzasadnieniu powod wskazal, iz jest jedynym spadkobierca J. K. (2) a takze jedynym zyjacym spadkobierca po
prof. T. K., a pozwany w sposdb nieuprawniony wszedl w posiadanie spuscizny po T. K., bowiem ruchomo$ci zostaly
przekazane pozwanemu wylacznie w depozyt. Powdd wzywat pozwanego do wydania przedmiotow, dwukrotnie mial
otrzymywaé odpowiedzi negatywne (uzasadnienie odpowiedzi na pozew — k. 2-3).

W odpowiedzi na pozew pozwany Uniwersytet (...)wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (odpowiedz na pozew
— k. 66).

W uzasadnieniu pozwany zaprzeczyl, iz przedmioty, ktorych wydania zada pow6d w niniejszej sprawie zostaly oddane
w depozyt pozwanemu. Wskazal, iz pomiedzy pozwanym a J. K. (2) zostala zawarta ustna umowa darowizny,
ktoéra zostala wykonana w latach 1992-1996. Pozwany wskazal réwniez, iz darowizna ta nie byla przez powoda
kwestionowana przez 20 lat, mimo ze od 2001 roku spis darowanych materialow zostal opracowany i opublikowany
na famach prasy naukowej (odpowiedz na pozew — k. 66-68).

Strony podtrzymaly swoje stanowiska do zakonczenia postepowania co do merytorycznego rozstrzygniecia. Strona
pozwana w zalaczniku do protokotu rozprawy sprecyzowala nadto zarzuty podnoszone w niniejszym postepowaniu,
wskazujac ze ruchomosci zostaly nabyte skutecznie przez pozwanego w drodze umowy darowizny dokonanej przez
J. K. (2) lub najpbzniej przez A. K. (1). Gdyby Sad nie podzielil stanowiska strony pozwanej w tej kwestii pozwany
podniosl, iz w kazdym wypadku, nawet gdyby doszlo do przekazania archiwaliéw przez osobe nieuprawniona, to na
podstawie art. 169 § 1 k.c. doszloby do skutecznego przeniesienia wlasnosci, a w kazdym razie roszczenie o ich wydanie
przedawniloby sie po 10 latach od wydania rzeczy pozwanemu, tj. najp6zniej w roku 2007 (protokoét — k. 136, nagranie:
00:38:38-00:51:20, zalgcznik do protokotu — k. 141-145).

Wyrokiem z dnia 4 wrze$nia 2017 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powodztwo i nie obciazyt powoda kosztami
postepowania naleznymi stronie pozwane;j.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Prof. T. K. zmarl w dniu 3 pazdziernika 1981 roku. Spadek po zmarlym nabyli na podstawie ustawy J. K. (2) oraz syn
A. K. (1) — kazde po V2 czesci (okoliczno$¢ bezsporna, postanowienie Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy z dnia 28
stycznia 1982 roku, sygn. akt IT Ns.1 44/82 — k. 5).

Spadek po J. K. (2), zmarlej w dniu 2 stycznia 1997 roku na mocy testamentu z dnia 14 grudnia 1993 roku nabyl w
caloéci powod J. K. (1) (postanowienie Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy z dnia 7 stycznia 1998 roku, sygn. akt

II Ns 348/97 — k. 4).

Spadek po A. K. (1) zmartym w dniu 19 lipca 2010 roku nabyl w caloéci powdd J. K. (1) (akt po§wiadczenia dziedziczenia
z dnia 29 lipca 2000 roku, Rep. A nr 6124/2010 — k. 6-8).

Po $mierci prof. T. K. jego zona — J. K. (2) pozostawala we wladaniu ksiegozbioru maltzonkéw K., a takze archiwaliow, w
tym rekopisu T. K. dziela ,(...)”, Dziennikow T. K. (1944-1977) obejmujacych tomy od I do XXVIII, w tym 69 zeszytow
oraz Kalendarzy T. K. (1956-1977) obejmujacych tomy od I do XII oraz tomy XIII-XV (okoliczno$¢ niesporna).



Testamentem notarialnym z dnia 14 grudnia 1993 roku J. K. (2) ustanowila swoim spadkobierca A. K. (1), a gdyby
ten spadku nie przyjat spadkobierca mial zosta¢ powdd J. K. (1). Na mocy tegoz testamentu J. K. (2) ustanowila
pozwany Uniwersytet (...) zapisobierca zbioru woluminéw zawartych w trzech wysokich szafach bibliotecznych wraz
z tymi szafami. Jednocze$nie o§wiadczyla ona, iz wola jej jest, aby biblioteka opisana wyzej zostala przeznaczona dla
Instytutu (...) (wypis testamentu z dnia 14 grudnia 1993 roku, Rep A nr 2496/93 — k. 95-95v).

W latach 1992-1996 na mocy ustnej umowy darowizny J. K. (2) przekazala Uniwersytetowi (...) przez J. S. (1)
— owczesnego kierownika Biblioteki Instytutu (...) archiwalia po prof. T. K., w tym rekopis (...), Dzienniki T. K.
(1944-1977) obejmujgce tomy od I do XXVIII, w tym 69 zeszytow oraz Kalendarze T. K. (1956-1977) obejmujace tomy
od I do XII oraz tomy XIII-XV.

Miedzy pozwanym a J. K. (2) nie sporzadzono umowy darowizny. Niespisywanie uméw z darczyhcami na rzecz
Biblioteki Instytutu (...) bylo normalng i czesta praktyka (zeznania Swiadka J. S. (1) — k. 99-102 , nagranie:
00:11:17-00:51:30).

J. K. (2) przez ostatnie lata zycia byta osoba niesamodzielna pod wzgledem fizycznym, jednakze jej stan umyslowy nie
budzil zastrzezen mimo zaawansowanego wieku (zeznania §wiadka B. P. — k. 133, nagranie: 00:09:38-00:11:00).

Po $mierci J. K. (2) w 1997 roku, w wykonaniu zapisu testamentowego, pozwanemu wydano ksiegozbior T.iJ. K. (2)
oraz szafy biblioteczne. Przedmioty zostaly wywiezione z mieszkania zamieszkiwanego uprzednio przez J. K. (2) przez
J. S. (1) oraz A. S.. Ksiazki i regaly wywieziono z mieszkania w po$piechu, poniewaz spadkobiercy J. K. (2) dazyli do
jak najszybszego oproznienia i zbycia lokalu (zeznania $§wiadka J. S. (1) — k. 100-102, nagranie: 00:20:44-00:22:27,
00:27:02-00:28:10. 00:47:31-00:52:40, Zeznanie Swiadka A. S. — k. 103, nagranie: 00:54:43-00:59:20).

Archiwalia T. i J. K. (2) zostaly czeSciowo skatalogowane przez T. W. (1), a spis skatalogowanych rekopiséw ukazal
sie w czasopi$émie (...) w numerze (...) z w roku 2001. Wéréd archiwaliéw skatalogowanych w przez T. W. (1) nie
bylo rekopisu (...) T. K.. Rekopis zostal odnaleziony wéréd zasobow biblioteki w roku 2015 podczas archiwizowania
pozostalej czeSci dokumentéw przez Biblioteke (...) (przedruk artykutu z czasopisma (...) — k. 12-55, wydruk artykulu
pt. ,(...)” — k. 76, zeznania §wiadka A. L. (1) — k. 134, nagranie: 00:21:12-00:22:30).

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie dokumentéw zlozonych do akt sprawy, zeznan §wiadkow J. S. (1), A. S., A.
L. (2), B. P. i na podstawie dowodu z przestuchania J. K. (1) w charakterze strony. Sad dal wiare zalaczonym do akt
sprawy dokumentom, jako ze zawarte w nich informacje tworzyly sp6jny obraz stanu faktycznego, a zadna ze stron
nie kwestionowala ich autentyczno$ci.

Zeznania $wiadka J. S. (1) sad uznal za wiarygodne mimo zastrzezen przedstawianych przez strone powodowa.
Zeznania $wiadka B. P. oraz dokumenty zloZone przez powoda, w szczegolno$ci os§wiadczenie sporzadzone przez J. S.
(1) nie podwazaly wersji wydarzen przedstawionych przez Swiadka, a stanowily jedynie ich uzupemhienie. Co wiecej,
strona powodowa skupila sie na podwazeniu wiarygodnoéci §wiadka J. S. (1), nie przedstawiajac odmiennej wersji
zdarzen, ktorych efektem bylo wejscie pozwanego w posiadanie przedmiotu sporu. ?

Sad podkreslit ponadto, iz zeznania $wiadka J. S. (1) zostaly potwierdzone przez §wiadka A. S., ktérego prawdziwo$é
zeznan nie budzila watpliwoéci. Swiadek w sposéb przystepny, logiczny i swobodny przedstawit swoja wiedze na temat
okoliczno$ci faktycznych niniejszej sprawy. Swiadek zeznal, iz brak udzial w wywozeniu ksiazek i szaf z mieszkania J.
K. (2). Pamietal tez dokladnie, iz w 1997 roku, tj. po $mierci J. K. (2) z mieszkania wywiezione zostaly szafy i ksigzki
— stanowigce wylaczng zawarto$¢ szaf.

Jako wiarygodne uznal Sad takze zeznania A. L. (1). Swiadek w sposob spojny i rzeczowy przedstawila znane jej
okolicznoéci faktyczne przedmiotowej sprawy. Swiadek co prawda nie byla pracownikiem Biblioteki (...) w czasie,
gdy archiwalia znalazly sie na stanie biblioteki, jednakze wiedza Swiadka z lat p6Zniejszych pozwolila na ustalenie
istotnych okoliczno$ci niniejszej sprawy.



W odniesieniu do §wiadka B. P. Sad dal im wiare w czeSci dotyczacej stanu zdrowia J. K. (2) w latach 1990-1997, a
takze jej kondycji umyslowej. Jako nieweryfikowalne uznal Sad zeznania Swiadka, w ktorych twierdzila, iz J. K. (2)
nie rozmawiala ze Swiadkiem o checi przekazania archiwaliow komukolwiek. Nadto, zdaniem Sadu, fakt, ze J. K. (2)
nie podzielila sie ze $wiadkiem zamiarem darowania dokumentéw pozwanemu nie przesadzat o brak takiego zamiaru,
bowiem z innych ustalonych przez Sad okolicznosci faktycznych wynika, iz archiwalia znalazly sie w tym okresie w
posiadaniu biblioteki.

W odniesieniu do zeznan powoda przestuchanego w charakterze strony Sad uznat za niewiarygodne depozycje
powoda, zgodnie z ktérymi zamiarem rodziny K. bylo wylacznie zdeponowanie na czas okre§lony archiwaliow i
pamiatek po T. i J. malzonkach K.. Co wiecej, w Swietle ustalen faktycznych Sadu zamiar taki nie mogl by¢ wyrazony,
bowiem w chwili $§mierci J. K. (2) archiwalia, ktérym wydania domaga sie powod znajdowaly sie juz w posiadaniu
pozwanego i zostaly ztozone w dyspozycji Biblioteki (...). Sad nie dal wiary powodowi, iz archiwalia zostaly wywiezione
z mieszkania J. K. (2) w czerwcu 1997 roku wraz z wolumenami przekazanymi pozwanemu na mocy testamentu,
bowiem tej wersji wydarzen przeczyla wersja przedstawiona zgodnie przez dwoch innych §wiadkéw. Nie moglo tym
samym dojé¢ rowniez do zawarcia ustnej rozmowy depozytu, bowiem powdd ijego ojciec nie dysponowali juz wowczas
przedmiotowymi archiwaliami.

Sad pominal dowdd z zeznac¢ Swiadka T. W. (2) wobec niewykonania zobowiazania przez strone powodowa, a
dotyczacego wskazania adresu $wiadka. Sad oddalil rowniez wniosek o zobowigzanie strony pozwanej do zlozenia
spisu archiwaliéw i innych przedmiotéw znajdujacych sie w dyspozycji pozwanego, a stanowiacych niegdy$ wlasno$c
T.iJ. K. (2), bowiem dowdd ten nie stanowil dowodu powolanego na okolicznos¢ faktéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.

W tym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji uznal, ze powodztwo jest niezasadne.

W ocenie Sadu Okregowego brak bylo podstaw do przyjecia, iz doszlo do skutecznego zawarcia umowy depozytu
archiwaliow po T. i J. K. (2). Z materialu dowodowego wynika, iz przedmiotowe archiwalia zostaly przekazane do
dyspozycji Biblioteki (...) jeszcze przed przekazaniem zapisu w postaci ksiegozbioru malzonkéw K. w wykonaniu
testamentu z dnia 14 grudnia 1993 roku.

W przekonaniu tego Sadu wykonaniu darowizny przez J. K. (2) nie przeczy okoliczno$é, ze umowa ta nie zostala
spisana, a wola J. K. (2) nie zostala wyrazona np. w testamencie. Swiadkowie J. S. (1) oraz A. S. zgodnie zeznali, ze
w 1997 roku z mieszkania J. K. (2) wynoszone byly wylacznie ksiazki i szafy, a w zadnym pdzniejszym momencie
archiwalia nie mogly wejS¢ w posiadanie pozwanego, totez jako jedyny logiczny wniosek przyjal, iz ruchomosci
stanowigce przedmiot niniejszego sporu musialy znaleZ¢ sie przed $miercig J. K. (2) w posiadaniu pozwanego, a
wowcezas stanowiloby to skuteczne wykonanie umowy darowizny.

Wskazal, ze wprawdzie stosownie do tresci art. 890 § 1 k.c. o§wiadczenie darczyncy powinno byé zlozone w formie
aktu notarialnego, jednakze umowa darowizny zawarta bez zachowania tej formy staje sie wazna, jezeli przyrzeczone
Swiadczenie zostalo spelnione. Przekazanie archiwaliow pozwanemu za poSrednictwem J. S. (1) moglo stanowic
skuteczne wykonanie umowy darowizny, nawet zawartej wylacznie w formie ustne;j.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, iz w dacie, w ktérej miala by¢ dokonana darowizna,
J. K. (2) byla, mimo dolegliwo$ci zdrowotnych i slabszych sit fizycznych, osobg sprawna intelektualnie, zdolng do
samodzielnego rozpoznawania znaczenia swoich slow i czynow, totez Sad nie znalazl podstaw do stwierdzenia, aby
zlozone o$wiadczenie J. K. (2) o woli darowania archiwaliéw bibliotece jednostki naukowej, z ktéra zwigzani byli
malzonkowie K., bylo obarczone jakakolwiek wada formalng, a tym samym brak bylo podstaw do kwestionowania
jego skutecznoSci.

Strona powodowa akcentowala w pozwie oraz w pdzniejszym stanowisku, iz J. K. (2) nie byla osoba, ktéra byta
legitymowana do dysponowania caloécig spuscizny po T. K., totez w tej mierze dokonana darowizna stanowitaby



przeniesienie wlasnosci przez osobe nieuprawniona na rzecz podmiotu trzeciego. Jednak zgodnie z art. 169 § 1
k.c., jezeli osoba nieuprawniona do rozporzadzania rzecza ruchoma zbywa rzecz i wydaje ja nabywcy, nabywca
uzyskuje wlasno$c¢ z chwilg objecia rzeczy w posiadanie, chyba ze dziala w zlej wierze. Pod pojeciem ,zbycia rzeczy”
nalezy rozumie¢ czynnoSci prawne takie jak umowa sprzedazy, zamiany, darowizny lub inna umowa zobowiazujaco-
rozporzadzajaca, ktérej skutkiem jest przeniesienie wlasno$ci. W kontekScie art. 169 § 1 k.c. dobra wiara jest
wylgczona, gdy nabywca wie o tym, ze zbywca nie jest uprawniony do rozporzadzenia rzecza, albo gdy mogt sie
o tym z latwo$cia dowiedzie¢. Oznacza to, ze nabywca z reguly nie ma obowiazku badania uprawnien zbywcy, ale
jezeli okoliczno$ci towarzyszace transakeji budza watpliwoSci co do uprawnienn zbywcey lub jezeli do$wiadczenie
zyciowe tego wymaga, to nabywca powinien podja¢ starania w celu wyjasnienia tych watpliwosci. Wyjatkowo, pod
pewnymi warunkami, mozna naby¢ wlasno$¢ rzeczy ruchomej od osoby, ktora nie dostala od wlasciciela upowaznienia
do jej zbycia. Aby w takim przypadku nastapilo przeniesienie wlasnosci, osoba nieuprawniona powinna wydac
rzecz nabywcy, ta objaé ja w swe posiadanie, a czynno$ciom tym musi towarzyszy¢ usprawiedliwione konkretnymi
okoliczno$ciami przekonanie nabywcy o tym, ze zbywajacy jest upowaznionym do jej zbycia. Jednoczes$nie art. 7 k.c.
nakazuje domniemanie istnienia dobrej wiary po stronie nabywcy — w tym przypadku obdarowanego.

W warunkach przedmiotowej sprawy Sad Okregowy uznal, ze strona powodowa nie wykazala, aby w czasie, w jakim
miala zosta¢ wykonana umowa darowizny strona pozwana miala wiedze, badZ tez przy dochowaniu wymaganego
poziomu starannoSci mogla taka wiedze powziaé, aby J. K. (2) nie byla uprawniona do dysponowania za zycia
spuécizng po swoim mezu T. K..

Niezaleznie od powyzszego zauwazyl, iz objecie w posiadanie archiwaliow, w tym takze przedmiotéw stanowigcych
przedmiot niniejszego sporu, moglo nastapi¢ najpdzniej z chwilg oproznienia mieszkania J. K. (2) przez Swiadkow J.
S. (1) oraz A. S. w czerwcu 1997 roku, badz tez — w $wietle poczynionych ustalen faktycznych — nastapilo w okresie lat
1992-1996. W tej sytuacji za niezrozumialg uznal biernoé¢ powoda J. K. (1) — jako prawnego nastepce T. i J. K. (2) do
dochodzenia przywrocenia wlasnoSci utraconych archiwaliéw w sytuacji, gdyby do przeniesienia wlasno$ci na rzecz
Uniwersytetu (...) faktycznie nie doszlo.

Depozycje powoda, iz bierno$¢ powoda do 2010 roku zwigzana byla z oczekiwaniem, iz pozwany nakladem wlasnym
mialby dokonaé archiwizacji i nastepnie wydaé kompletne dziela T. K. przeczy zar6wno jego twierdzeniom o wylacznie
zdeponowaniu archiwaliéw w Bibliotece (...), jak réwniez §wiadczy o nienalezytym dzialaniu zwigzanym z ochrong
swoich praw przez powoda.

Na marginesie Sad wskazal, iz stosownie do tresci art. 839 k.c. przechowawcy nie wolno uzywac rzeczy bez zgody
skladajacego, chyba ze jest to konieczne do jej zachowania w stanie niepogorszonym. Gdyby wiec w istocie mialo
dojé¢ do zawarcia umowy depozytu, zamiarem powoda bytoby wylacznie przechowanie archiwaliow w stosownych
warunkach.

Sad dostrzegt réwniez, iz z uwagi na dlugoletnia bierno$¢ powoda w zakresie dochodzenia zwrotu ruchomosci
doprowadzila do przedawnienia roszczenia o ich zwrot. Przepis art. 223 § 1 k.c. wprowadza wyjatek od ogdlnej zasady,
ze roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu (art. 117 § 1 k.c.), polegajacy na tym, ze roszczenia windykacyjne i
negatoryjne dotyczace nieruchomo$ci nie ulegaja przedawnieniu. Natomiast z uplywem ogblnych terminéw z art. 118
k.c. przedawniaja sie roszczenia windykacyjne i negatoryjne dotyczace rzeczy ruchomych. Jesli by przyjaé, iz nie doszlo
do skutecznego przeniesienia wlasnosci rzeczy ruchomych, to roszczenie windykacyjne, z jakim wystepuje obecnie
powdd uleglo przedawnieniu z uplywem lat dziesieciu, tj. najpéZniej z koncem czerwca 2007, a wiec po uplywie 10 lat
od momentu, w ktérym najpdzniej moglo dojé¢ do przeniesienia posiadania.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. przyjmujac, ze zachodzi przypadek szczegblny uzasadniajacy
nieobcigzenie powoda kosztami postepowania. Sad mial na wzgledzie, iz w chwili wytoczenia pow6dztwa powod mogt
pozostawaé w usprawiedliwionym, subiektywnym prze$wiadczeniu o zasadno$ci swojego zadania. W szczegoblnosci,
jak wynika z depozycji powoda, nie mial on §wiadomosSci, czy ruchomosci, ktérych wydania sie domagal, zostaly przez
J. K. (2) przekazane pozwanemu pod jakimkolwiek tytulem, w szczegolno$ci w wykonaniu umowy darowizny.



Z wyrokiem tym nie zgodzil sie powod.
Zaskarzyt wyrok w caloSci zarzucajgc Sadowi pierwszej instancji:

- naruszenie prawa materialnego — art. 222 § 1 k.c. w z w. z art. 64 ust. Konstytucji, art. 118 k.c. poprzez jego
wadliwe zastosowanie, art. 169 § 1 k.c. i art. 7 k.c. oraz art. 890 § 1 k.c. i wadliwe uznanie, ze pozwany nabyt wlasno$é
przedmiotéw spornych w drodze darowizny, gdy tymczasem doszlo jedynie do oddania ich w depozyt;

- naruszenie przepiséw postepowania — art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie zasad swobodnej oceny dowoddow i
nierozwazenie cze$ci dowodow zebranych w sprawie, a takze niewyjasnienie sprzecznoéci z zakresie dowodow, ktorym
dal wiare, w szczegdlnosci Sswiadka S.,; art. 328 § 2 k.p.c. poprzez przyjecie jednostronnej wersji wydarzen oraz
niewskazanie, dlaczego czeSci dowodéw nie dat wiary i pominat ich tres¢.

Whniost o dopuszczenie dowodow z odpiséw dokumentdéw zalgczonych do apelacji na okolicznoéé wiedzy pozwanego
w spornym okresie, kto byl spadkobierca T. K..

Wnibst o zmiane wyroku i uwzglednienie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od pozwanego kosztdw procesu za
obie instancje oraz z tytulu kosztow postepowania o zawezwanie do proby ugodowej ewentualnie jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu wraz z pozostawieniem temu Sadowi
rozstrzygniecia o kosztach postepowania za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest usprawiedliwiona.

Sad pierwszej instancji, z naruszeniem art. 328 § 2 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. nie odniost sie do wszystkich dowodow
w sprawie, nie wyjasnil sprzecznosci pomiedzy zeznaniami $wiadka S. oraz pomiedzy nimi, a zeznaniami $wiadka
P. i zeznaniami powoda; z naruszeniem zasad rzadzacych swobodng oceng dowodéw uznal za podstawe ustalen
dotyczacych dokonania darowizny rekopiséw i kalendarzy przez J. K. (2), zeznania §wiadka S., gdy tymczasem
odpowiadajaca tym zasadom ocena zeznan powoda, §wiadka P. oraz Swiadkow L. i S., w polgczeniu z danymi z
dokumentow prywatnych, w szczego6lnosci zapisow w tekécie (opracowaniu) T. W. (2) w numerze (...) z 2011, w
polaczeniu z rozporzadzeniem testamentowym J. K. (2), pozwalaja uzna¢, ze sporna spuscizna T. K. nie byla objeta
darowizna na rzecz pozwanego, lecz znalazla sie w jego posiadaniu po $mierci J. K. (2) na skutek dyspozycji ustnej A.
K. (1), za aprobata J. K. (1) oraz wydania archiwaliow pozwanemu - o cechach umowy przechowania (art. 835 k.c.). W
konsekwencji zgloszonego zadania zwrotu, zaszly podstawy do wydania na podstawie art. 844 k.c., a art. 222 k.c. nie
mial zastosowania, podobnie jak przepisy prawa materialnego wskazane przez Sad Okregowy.

I. Powdd w pozwie (pozew - k. 2 v.) oraz w dalszym toku sprawy konsekwentnie twierdzil, ze przedmioty — archiwalia
jego dziadka T. K. dochodzone w sprawie — znalazly sie w posiadaniu pozwanego po $mierci J. K. (2), na skutek
dyspozycji (polaczonej z wydaniem) jego ojca, a syna T. K.— A. K. (1), za zgoda powoda. Jak zeznal na rozprawie w
dniu 26 kwietniu 2017 r., po $mierci J. K. (2) i odrzuceniu spadku po niej przez A. K. (1) (ktory pozostal w polowie
spadkobierca po swym ojcu), wspolnie podjeli decyzje o zdeponowaniu archiwaliow u pozwanego (nagranie: 01:07:15
— 01:10:03) oraz wykonaniu zapisu J. K. (2), co zakomunikowano wiosna 1997 r. J. S. (1) (tamze). O dalszych krokach
miano zdecydowaé po opracowaniu archiwaliow, w szczegblnosci dokonaniu ich spisu.

W sprawie brak jakichkolwiek dokumentéw i innych dowodéw, poza zeznaniami §wiadka S., o dokonaniu darowizny
ustnej spornych archiwalidow przez J. K. (2).

Taka dyspozycja zony T. K. i sposob jej wykonania opisane przez §wiadka S., wydaja sie niewiarygodne.

Po pierwsze odnotowaé nalezy, ze J. K. (2) w testamencie notarialnym z grudnia 1993 r. zadysponowala w formie
zapisu na rzecz Uniwersytetu (...)ksiegozbiorem zgromadzonym w trzech szafach wraz tymi szafami. Taki zapis czyni
niewiarygodnym, ze od 1992 do jej $§mierci J. S. (1), bez jakiejkolwiek pisemnej lub notarialnej dyspozycji J. K. (2) i bez



zgody syna, A. K. (1) (wspdlspadkobiercy po T. K., jedynym jego synu), zadecydowala ustnie o darowiznie archiwaliow
i ze Swiadek S. przyjal te dyspozycje za uprawniong i wynosit sporne archiwalia osobiscie (po pacha, w torbie ?!), po
wizytach u J. K. (2).

Po drugie, takiej mozliwo$ci i prawdopodobienistwu przecza zeznania §wiadka B. P., ktéra opiekowala sie do $émierci
J. K. (2) i mieszkala z nia. Jak zeznala, na 4 lata przed $miercia, wszelkie wizyty goéci i ich oprawe (poczestunek) ona
organizowala. Nie kojarzyla, aby dochodzilo do wizyt os6b z Uniwersytetu (...), a nadto, aby J. K. (2) wzmiankowala,
ze przekazywala jakiekolwiek archiwalia Uniwersytetowi. Podkre§lila, ze J. K. (2) bardzo dbala o pamigtki, wszystkie
dyspozycje uzgadniata z synem A. i nic nikomu nie dawala: zadnych ksiazek, dokumentéw czy pamiatek. Byly to rzeczy
dla niej $wiete, bardzo cenne (zeznania na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2017 r. — 00:05:30 — 00:12:39).

Po trzecie, zapis w tekscie T. W. (2) (pracownicy biblioteki Uniwersyteckiej) w (...) z 2001 (k. 11) nie potwierdza, ze
archiwalia byly darowizna J. K. (2). Napisano tam, ze ,archiwum (...) przekazane Bibliotece (...) przez A. K. (1)”.

Po czwarte wreszcie, zeznania Swiadka S. potwierdzaja jedynie jego udzial w odbiorze ksiazek i szaf w 1997 r. przy
udziale dysponenta — A. K. (1). Wszystkie inne dane zawarte w jego zeznaniach pochodza od J. S. (1) i sa malo
wiarygodne. Niemniej przyznat on, iz sadzil, ze musial by¢ zapis testamentowy, a wiedze mial z rozmoéw w bibliotece.
Nie wskazal rzeczowych i przekonywajacych danych, jak mialaby zostaé¢ wcze$niej wykonana darowizna J. K. (2).

Z kolei §wiadek L., ktora byla zatrudniona dopiero od 1998 r. w bibliotece (...) potwierdzila, ze archiwalia byly
przywiezione w lipcu poprzedniego roku. Widziala tez p. W., ktéra opracowywala zbiory. Dalszg wiedze miala
z o$wiadczenia p. S.. Potwierdzila, ze poza ksiegozbiorem, byly archiwalia, w tym fotografie i obrgczka, ktére
postanowila zwrdci¢ p. K., ale osobiScie tego nie zwracala. Przyznala, ze nie ma dokumentu przekazania tych
dokumentéw. Forma przyjeta byla darowizna lub depozyt, z ewentualnym obowiazkiem opracowania. Przyznala, ze
p- W. opisala archiwalia jako depozyt (zeznania na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2017 r. — 00:17:33 — 00:27:48)

W takim spektrum dowoddéw, historia przekazania archiwaliéw w latach 1992 — 96 opowiedziana przez swiadka S.
jawi sie jako niewiarygodna i nie moggca stanowi¢ podstawy do uznania, ze doszlo do zawarcia umowy darowizny.
Tym bardziej, co potwierdza dokument dopuszczony na etapie apelacji, Ze pozwany wiedzial, iz spadkobiercami po
T. K. sa zona i syn.

Wilasciwa analiza i ocena wskazanych dowodoéw, zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, logicznego
rozumowania oraz uwzgledniajaca relacje w rodzinie K. i spos6b funkcjonowania J. K. (2) w ostatnich latach zycia,
pozwalaja ustali¢, ze do zadysponowania m.in. spornymi archiwaliami doszlo wiosng 1997 r. po $§mierci J. K. (2) przez
A. K. (1), wuzgodnieniu z J. K. (1), w postaci opisanej przez powoda w jego zeznaniach.

II. W tak zmienionych ustaleniach faktycznych uznaé¢ nalezalo, ze zgodnym zamiarem stron co do spornych
archiwaliow nie byla darowizna, ale depozyt (umowa przechowania), na czas nieokre$lony, z obowigzkiem
opracowania lezacym po stronie pozwanego. Taka wykladnia zachowan odpowiada art. 65 k.c. oraz 56 k.c. Tak
zrozumiala porozumienie p. W., ktéra opracowywata archiwalia, a forma takiej umowy i jej wykonanie byly czesta
praktyka Biblioteki (...), co przyznala Swiadek E...

Sporna spuécizna T. K. nie byla objeta darowizng na rzecz pozwanego, lecz oboje uprawnieni — A. iJ. K. (1) - po $mierci
J. K. (2), zawarli ustnie i per facta concludentia umowe przechowania (art. 835 k.c.), z obowiazkiem Uniwersytetu
(...) opracowania archiwaliow. Pozwany poprzez swoich pracownikéw przystat na to i rozpoczal prace z tym zwiazane,
chociaz z perturbacjami i rozciggniete w czasie.

Wérdd przekazanych archiwaliow po prof. T. K., s3 m.in.: rekopis (...), Dzienniki T. K. (1944-1977) obejmujace tomy
od I do XXVIII, w tym 69 zeszytéw oraz Kalendarze T. K. (1956-1977) obejmujace tomy od I do XII oraz tomy XIII-XV..

Przechowanie jest umowa polegajaca na oddaniu rzeczy ruchomej przechowawcy (depozytariuszowi), ktory
zobowiazuje sie rzecz te — nieodplatnie lub za wynagrodzeniem — utrzymac¢ w stanie niepogorszonym i wydaé



w kazdym czasie na zadanie skladajacego (deponenta). Istota przechowania jest wiec obciazajacy przechowawce
obowiazek pieczy nad rzecza, tj. czuwania i strzezenia jej przed utrata lub jakakolwiek szkoda. W celu spehienia tego
obowigzku przechowawca moze podejmowa¢ rozmaite czynnoéci faktyczne i prawne. Umowa przechowania to umowa
realna, nie konsensualna, do jej zawarcia bowiem konieczne jest, oprocz zlozenia o$wiadczen woli, wydanie rzeczy
przechowawcy.

Przedmiotem przechowania moze by¢ kazda rzecz ruchoma oznaczona co do tozsamos$ci. Umowa moze by¢ zawarta
w dowolnej formie, takze w spos6b dorozumiany.

Wszystkie te cechy miala umowa zawarta z Uniwersytetem W. poprzez Biblioteke (...) i poprzez porozumienie
pomiedzy A. K. (2) ijego synem J., a p. J. S., polaczone z wydaniem archiwaliéw w polowie 1997 r. wraz ksiegozbiorem
i szafami objetymi zapisem J. K. (2).

Owa umowa zostala zawarta na czas nieokreslony.

ITI. Umowa przechowania moze by¢ zawarta na czas oznaczony lub nieoznaczony, jednakze w obydwu wypadkach
skladajacy moze w kazdym czasie i bez podawania przyczyn zazadaé zwrotu rzeczy. Wynika to z tego, ze przechowanie
lezy glownie w interesie skladajacego, wiec sluszne jest réwniez, aby mogt w dowolnej chwili odzyska¢ faktyczne
wladanie rzecza. Oddajac rzecz przechowawcy — skladajacy nie pozbywa sie moznosci dysponowania nig ani w zaden
sposo6b nie ogranicza swych praw w tym zakresie. Moze zada¢ ich zwrotu lub zmieni¢ charakter umowy, np. darowizne.

W realiach sprawy, motyw wskazany przez powoda, dotyczacy zaniedban w opracowywaniu fundamentalnego dziela
- (...), jakkolwiek wiarygodny, byt prawnie irrelewantny dla zgloszonego zadania.

Zwrot rzeczy, powinien nastapi¢ niezwlocznie po zgloszeniu zadania przez sktadajacego w miejscu, gdzie rzecz miala
by¢ przechowywana. W przeciwnym wypadku przechowawca dopuszcza sie zwloki (por. art. 476).

Nie ma w sprawie zastosowania art. 222 § 1k.c., albowiem wskazany przepis dotyczy bezprawnego wladania rzecza. Tu
natomiast owo wladztwo bylo umowne i po zazgdaniu zwrotu, jego zasady reguluje art. 844 k.c., a do przedawnienia
ma zastosowanie — wobec braku przepisu szczegblnego — art. 118 k.c.

A skoro powdd zazadal zwrotu na poczatku 2016 r., a z pozwem wystapil jesienig 2016 r., trudno skutecznie zarzucic
przedawnienie roszczenia.

W niewiarygodnej wersji przedstawionej przez Swiadka S., brak dobrej wiary, niewatpliwie podwazonej wiedza
pozwanego, ze spadkobiercami po T. K. sa Zona i syn, przemawia nadto, ze konstrukcja nabycia w trybie art. 169 § 1
k.c. nie mogla skutkowac uznaniem istnienia darowizny ustanej, wykonane;j.

IV. Z tych wzgledow, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c.iart. 98 k.p.c., zasadzajac na rzecz powoda zwrot kosztow
sadowych i kosztdw zastepstwa procesowego w stawkach minimalnych obowigzujacych w dacie wniesienia pozwu i
w dacie wniesienia apelacji.

Marzanna Goral Beata Kozlowska Roman Dziczek



