Sygn. akt I ACa 549/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Beata Byszewska

Sedziowie:SA Dorota Markiewicz (spr.)

SO del. Dagmara Olczak - Dabrowska

Protokolant:st. sekr. sadowy Marta Puszkarska

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2019 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. B.

przeciwko (...) spdlce akcyjnej z siedziba
w W. i Szpitalowi (...) wW.

o zaplate, rente i ustalenie

na skutek apelacji stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 15 lutego 2018 r., sygn. akt I C 1025/11

I. prostuje zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w miejsce dotychczasowego oznaczenia pozwanego
Szpitala wpisuyje: ,, Szpital (...)
w W.” w odpowiednim przypadku;

II. oddala wszystkie apelacje;
III. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Dagmara Olczak - Dabrowska Dorota Markiewicz Beata Byszewska

Sygn. akt I ACa 549/18

UZASADNIENIE

Powodztwo maloletniej K. B., w jego ostatecznym ksztalcie, obejmowalo zadanie zaplaty od (...) Spotki Akcyjnej w W.
oraz od Szpitala (...) (...) w W. in solidum kwoty 250 000 zl tytulem zado$cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 24 wrze$nia 2011 r. do dnia zaplaty oraz renty na zwiekszone potrzeby w wysoko$ci 3 500 zl miesiecznie od
dnia 1 kwietnia 2010 r. do 31 sierpnia 2012 r., po 5 753 zl w okresie od 1 wrzeénia 2012 r. do 30 czerwca 2013 1., po 6
044 7} od dnia 1 lipca 2013 r. i na przyszlo$¢, wraz z ustawowymi odsetkami. Ponadto powodka wnosila o ustalenie,
ze pozwani ponosza odpowiedzialno$¢ za dalsze, mogace powstac¢ w przysztosci, skutki bledu medycznego. Pozwani
wniesli o oddalenie powodztwa w catosci.



Wyrokiem z dnia 15 lutego 2018 r. Sad Okregowy w Warszawie uwzglednil czeSciowo powodztwo maloletniej K. B.,
w ten sposob, ze — w punkcie pierwszym orzeczenia — zasadzil od pozwanych na rzecz powddki kwote 180 000 zl
tytulem zado$Cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 15 lutego 2018 r. do dnia zaplaty
z zastrzezeniem Ze spelnienie zasadzonego Swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego z obowigzku
zaplaty, nadto — w punkcie drugim wyroku — zasadzil od pozwanych na rzecz powodki kwoty:

a. 1 966 zl miesiecznie tytulem zaleglej renty za okres od dnia 1 kwietnia 2010 r. do dnia 30 wrzesnia 2010 r. wraz z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia 24 wrzeénia 2010 r. do dnia zaplaty;

b. 1 966 zl miesiecznie platnej do 10 dnia kazdego miesiaca za okres od dnia 1 pazdziernika 2010 r. do dnia 28 lutego
2018 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia wymagalnoéci poszczeg6lnych miesiecznych
kwot renty do dnia zaplaty

— z zastrzezeniem, Ze spelnienie zasagdzonego $wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalania drugiego z obowiazku
zaplaty.

W punkecie trzecim wyroku Sad Okregowy zasadzit od pozwanych na rzecz powodki kwote 1 666 zl miesiecznie tytulem
biezacej renty, platnej do 10 dnia kazdego miesigca poczawszy od marca 2018 r., wraz z ustawowymi odsetkami
za op6Znienie na wypadek uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat, z zastrzezeniem ze spelnienie
zasadzonego $wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalania drugiego z obowiazku zaplaty. W pozostalym zakresie
powodztwo zostalo oddalone, o czym stanowi punkt czwarty wyroku Sadu Okregowego. Rozstrzygajac — w punkcie
piatym orzeczenia — o kosztach postepowania, Sad Okregowy dokonal stosunkowego rozdzielenia kosztéw pomiedzy
powddka K. B., a pozwanymi, w ten sposob, ze powddka ponosi koszty w wysokos$ci 38 %, a pozwani ponosza koszty
w wysokoSci 62 %, pozostawiajac szczegblowe wyliczenie kosztow referendarzowi sadowemu.

Z ustalen faktycznych lezacych u podstaw przywolanego rozstrzygniecia wynika, ze w dniu 14 czerwca 2009 r., przed
godzing 2:30, z powodu odejscia wod plodowych, Z. B. zglosila sie na Izbe Przyje¢ Szpitala (...) (...) w W.. W szpitalu
zostalo przeprowadzone badanie ogblne i badanie potoznicze, a nastepnie Z. B. przyjeto na blok porodowy. Zdaniem
Sadu Okregowego wymiary kostne miednicy Z. B. w dniu porodu wynosily: miedzykolcowy 24 (norma 25 — 26),
miedzygrzebieniowy 27 (norma 28 — 29), miedzykretarzowy 29 (norma 31 — 32), sprzezna zewnetrzna 19 (norma
20). W oparciu o dokumentacje medyczng oraz zeznania §wiadkow ustalono, ze Z. B. nie czula skurczéw. Okolo godz.
7:00 pacjentce podano kropléwke z oksytocyna po ktérej pojawily sie skurcze, jednak pomimo ich nasilenia rozwarcie
nie powiekszalo sie. Po godzinie 11:00 na prosbe pacjentki podano znieczulenie zewnatrzoponowe wobec silnych
dolegliwos$ci bolowych tzw. bole krzyzowe. Nastepnie podano pacjentce na jej prosbe kolejng dawke znieczulenia po
ktorej przestala odczuwac bol, ale rowniez nie czula skurczy. Pierwsza faza porodu trwala okoto szesé godzin. Okoto
godziny 15:00 Z. B. zostala poproszona do pokoju lekarskiego na fotel ginekologiczny, gdzie kazano jej prze¢. Pomimo
parcia gtowka dziecka nie chciala wyjs$¢. Nastepnie, po urodzeniu sie gtowki powodki wykryto, ze doszlo do dystocji
barkowej, co skutkowalo tym, ze lekarz M. P. (1) zastosowal manewr Mc Roberts’a oraz nacieto krocze Z. B.. Drugi
okres porodu trwal 30 minut, a trzeci okres porodu trwal 5 minut.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze po urodzeniu K. B. oceniono na 7/8/9 punktéw w skali Apgar, wykonano
ods$luzowanie i podanie tlenu. W badaniu pow6dki po porodzie stwierdzono: stan ogolny Sredni, ostabiong aktywno$c¢
i obnizone napiecie mieSniowe, ograniczenie ruchomosci lewej konczyny gornej (przedramie i reka po nawrdceniu).
W obserwacji zapisano porazenie splotu barkowego. Polegajac na tresci opinii bieglych, Sad pierwszej instancji
odnotowal, ze wymiary kostne miednicy Z. B. w dniu porodu wynosily: miedzykolcowy 22 (norma 25 — 26),
miedzygrzebieniowy 23 (norma 28 — 29), miedzykretarzowy 23 (norma 31 — 32), sprzezna zewnetrzna 17 (norma 20),
czworobok Michaelisa — zwezony. Miednica Z. B. w czasie porodu K. B. byla jednostajnie Scie$niona. Zmniejszone
wymiary miednicy, a zwlaszcza zaburzenia proporcji pomiedzy poszczegélnymi wymiarami jest czynnikiem ryzyka
wystapienia dystocji barkowej. Jak ustalono, po porodzie z 2009 r. wymiar miednicy u Z. B. mégl powiekszy¢ sie
nieznacznie do 1 cm, natomiast nie mialo miejsca zmniejszenie wymiaru miednicy.



Z ustalen Sadu pierwszej instancji poczynionych na podstawie zgromadzonej dokumentacji medycznej oraz
przedlozonych przez powo6dke rachunkéw wynika, ze w zwigzku z porazeniem splotu barkowego powoddka byla
poddawana wielokrotnie leczeniu fizykalno — usprawniajagcemu w Samodzielnym Zespole (...) im. (...) w D. oraz w
Centrum (...). W marcu 2010 r. K. B. przeszla operacje podczepienia nerwu dodatkowego do nerwu nadlopatkowego
na Oddziale (...) Szpitala (...). Ponadto od stycznia 2011 r. do czerwca 2011 r. powodka miala rowniez zabiegi
rehabilitacyjne w (...).

W oparciu o opinie bieglych Sad pierwszej instancji przyjal, iz w dacie wydania orzeczenia powddka cierpiala
na porazenie splotu barkowego lewego, czeSciowe gorne typu Duchenne’a — Erba, kompensacyjne skrzywienie
kregostupa I stopnia. Powodka porusza sie samodzielnie prawidlowo, koniczyna gorna lewa kroétsza o okolo 2 cm w
stosunku do prawej, odstajace lopatki — znacznie lopatka lewa, blizna w okolicy lewej lopatki po operacji, dyskretna
asymetria ustawienia barkéw. Positkujac sie diagnoza bieglego z zakresu neurologii oraz bieglego neurochirurga,
Sad Okregowy odnotowal, iz obecny stan zdrowia K. B. wykazuje niewielkie odchylenie od normy, porazenie
niewielkiego stopnia splotu barkowego lewego umozliwia powodce samodzielne zycie, nie ma konieczno$ci zazywania
lekéw. Procentowy uszczerbek na zdrowiu z punktu widzenia neurologicznego wynosi 15%. Trwaly uszczerbek na
zdrowiu zwigzany z rozlegla szpecaca blizna pooperacyjng wynosi 5 %, a trwaly uszczerbek na zdrowiu wynikajacy
z uszkodzenia nerwu dodatkowego w wyniku operacji zespolenia wynosi 5 %. Rokowania dotyczace stanu zdrowia
powodki mozna uznadé za stabilne, stan neurologiczny i neurofizjologiczny jest zadowalajacy.

Z ustalen, jakie Sad Okregowy poczynil na podstawie opinii bieglego z zakresu rehabilitacji wynika, ze powodka
powinna korzystac¢ z rehabilitacji neurologicznej miedzy innymi metoda Vojty i integracji sensomotorycznej, w
wymiarze 10 sesji terapeutycznych w miesigcu, w celu wzmocnienia sily mie$niowej, poprawy lub utrzymania zakresu
ruchu czynnego konczyny gornej lewej oraz zapobiegania ewentualnym przykurczom stawowym i mie$niowym.
Rehabilitacja powinna by¢ prowadzona do okresu konica wzrostu ko$éci w ramach nieodptatnej rehabilitacji z NFZ. Jak
odnotowano, w przypadku braku mozliwo$ci skorzystania z nieodplatnej rehabilitacji, koszt rehabilitacji komercyjnej
wynosi 1 500 zl za 10 sesji w miesiacu. Ponadto powddka powinna raz lub dwa razy do roku wyjecha¢ na turnus
rehabilitacyjny stacjonarny refundowany przez NFZ, MOPS lub PEFRON. W oparciu o opinie bieglego z zakresu
neurochirurgii przyjeto, ze koszt odplatnego turnusu rehabilitacyjnego stacjonarnego wynosi okolo 5 000 zi. Nadto
uwzgledniono, ze powddka powinna by¢ pod opieka poradni ortopedycznej, neurologicznej i rehabilitacji. Obecnie
K. B. wymaga ponadstandardowej opieki rodzicielskiej w wymiarze maksymalnie 1 godziny dziennie. Uwzgledniono
przy tym, iz wskazane jest aby powodka korzystala z basenu 2 razy w tygodniu.

Sad pierwszej instancji odnotowal ponadto, iz doznane uszkodzenie ciala ograniczylo mozliwosé pelnego rozwoju
emocjonalno — spolecznego powodki. W §lad za opinia bieglego psychologa Sad Okregowy zwrécit uwage, iz K. B.
spedza mniej czasu z rowieSnikami, czeSciej doswiadcza dyskomfortu psychicznego i fizycznego wilacznie z bolem,
moze czul sie gorsza i inna niz pozostate dzieci.

W dalszej kolejnoéci Sad Okregowy za bezsporne przyjal, iz (...) Spétke Akcyjna w W. laczyla z pozwanym szpitalem
umowa ubezpieczenia od odpowiedzialnoSci cywilnej, obejmujaca zdarzenia wynikajace z udzielanych $wiadczen
medycznych, obowigzujaca w okresie od 1 kwietnia 2009 r. do 31 marca 2010 r.

Ustalajac przytoczony stan faktyczny, Sad Okregowy positkowal sie zeznaniami $wiadkéw, niesporna trescia
dokumentow oraz opiniami biegltych. Sad pierwszej instancji oddalilt wniosek pozwanego szpitala o dopuszczenie
dowodu z uzupekliajacych zeznan $wiadka M. P. (1) oraz wniosek o dopuszczenie dowodu z kolejnej opinii
bieglego ginekologa — poloznika, bowiem doszed} do przekonania, ze okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia sprawy
zostaly dostatecznie wyjasnione. Przeprowadzenie wymienionych wyzej dowodéw, zdaniem Sadu pierwszej instancji,
przedluzyloby jedynie postepowanie, a nie miatoby wplywu na rozstrzygniecie sprawy. Ponadto, jak oceniono, wniosek
o dopuszczenie dowodu z nowej opinii bieglego ginekologa — poloznika umotywowany by} jedynie niezadowoleniem
z wnioskow opinii, ktore nie odpowiadaja oczekiwaniom pozwanego szpitala.



Przechodzac do rozwazan prawnych, Sad Okregowy przyjal na wstepie, iz podstawa prawna odpowiedzialnosci
pozwanego szpitala jest przepis art. 430 k.c. w zw. z art. 415 k.c. W konsekwencji, jak stwierdzil Sad pierwszej
instancji, zaistnienie odpowiedzialno$ci pozwanego szpitala za wyrzadzona powoddce szkode uzaleznione jest od
lacznego wystapienia przeslanek w postaci: wyrzadzenia szkody przez personel medyczny, zawinionego dzialania
lub zaniechania tego personelu, normalnego zwigzku przyczynowego pomiedzy tym dzialaniem lub zaniechaniem a
wyrzadzong szkodg oraz wyrzadzenia szkody przy wykonywaniu powierzonej czynno$ci.

Skupiajac dalsza czes$¢ analizy prawnej na kwestii zawinienia personelu medycznego pozwanego szpitala, rozumianego
jako blad w sztuce lekarskiej (blad medyczny), ktérego konsekwencja bylo wystapienie dystocji barkowej podczas
porodu powddki, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze lekarze uczestniczacy w procesie porodu powodki
nieprawidlowo przyjeli — w oparciu o przeprowadzone badania i 6wczesny poziom wiedzy medycznej — iz matka
powddki moze urodzié corke w sposob naturalny. Jak wskazano, w szpitalu dokonano blednych pomiaréw miednicy Z.
B. i niewlasciwa byla decyzja lekarzy zatrudnionych w pozwanym szpitalu o prowadzeniu porodu w sposdb naturalny,
bez zakonczenia go w drodze cesarskiego ciecia. Powyzsze wnioski Sad pierwszej instancji wyprowadzil, positkujac
sie opinig bieglego ginekologa — potoznika P. S. (1), ktory okreslit miednice matki powo6dki jako ogdlnie jednostajnie
Scie$niong i wskazal, Ze taka miednica, przy trudnosciach we wstawianiu sie glowki, jest klasycznym wskazaniem do
cesarskiego ciecia. Opierajac sie na stanowisku bieglego ginekologa — poloznika oraz bieglego ortopedy, Sad Okregowy
wykluczyt trafno$c¢ sugestii pozwanego szpitala, jakoby miednica matki powodki mogla sie zmniejszy¢ od czasu
porodu. Wyeksponowal nadto, ze Z. B. przebywala w szpitalu juz w pierwszym okresie porodu, kiedy to powinna zostac
podjeta decyzja w wykonaniu operacji cesarskiego ciecia, zatem prawidlowo$¢ dzialania mogla zostaé zachowana. Tym
samym, odnajdujac podstawy do przypisania personelowi pozwanego szpitala popelnienie bledu diagnostycznego
oraz terapeutycznego, Sad Okregowy przypisal im réwniez wine. Sad pierwszej instancji stwierdzil przy tym, iz z
dokonanych w sprawie ustalen wynika, ze istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy zachowaniem lekarzy
pozwanego szpitala oraz szkoda majatkowa i niemajatkowa jakiej doznala powddka K. B. w zwigzku z uszkodzeniem jej
ciala polegajacego na porazeniu splotu barkowego lewego w wyniku dystocji barkowej w czasie porodu. W sprawie nie
ulegalo roéwniez watpliwoSci, iz lekarze prowadzacy poroéd powddki w czasie pobytu w pozwanym szpitalu wykonywali
czynnodci z zakresu §wiadczen opieki medycznej powierzone im przez pozwany szpital.

Uznajac, wobec powyzszych ustalen, ze zostaly spelnione przeslanki odpowiedzialnosci deliktowej pozwanego
szpitala, Sad Okregowy zwazyl, iz odpowiedzialno$¢ pozwanego (...) spolki akcyjnej w W. wynika — zgodnie z art.
822 § 11 2 k.c. — z zawartej z pozwanym szpitalem umowy ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej. Jak przy
tym odnotowano, pozwany zaklad ubezpieczen nie wykazal w toku niniejszego procesu, ze jego odpowiedzialno$c¢ za
przedmiotowe zdarzenie jest w jakikolwiek sposéb ograniczona, bowiem nie przedstawit dowodu w postaci polisy
laczacej go z pozwanym szpitalem. W dalszej kolejnosci Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze odpowiedzialnosé
pozwanych oparta na réznych podstawach prawnych ma charakter odpowiedzialnoéci in solidum, co oznacza,
ze spelnienia §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia z obowiazku spelnienia tego §wiadczenia drugiego
pozwanego.

Podejmujac rozwazania w przedmiocie roszczenia o zado$éuczynienie, Sad Okregowy odwolal sie do tresci art. 445
§ 1 k.c., uznajac go za lex specialis w stosunku do ogélnej regulacji zawartej w przepisie art. 448 k.c. i przyjmujac
na jego podstawie, ze przestankami odpowiedzialnosci pozwanego szpitala za doznang przez powodke krzywde jest
naruszenie jednego z chronionych przez ten przepis dobr osobistych tj. uszkodzenia ciala powodki polegajacego
na porazeniu splotu barkowego lewego. Krzywde doznang przez powodke Sad pierwszej instancji zdefiniowal jako
cierpienie fizyczne (bdl i inne dolegliwosSci) oraz cierpienie psychiczne (ujemne przezycia zwigzane z cierpieniem
fizycznym lub nastepstwami uszkodzenia ciala), przyjmujgc przy tym, ze celem zadoS§éuczynienia pienieznego jest
zlagodzenie owych cierpien.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powodce zado$cuczynienia, Sad Okregowy wzial pod uwage, iz przez doznane
uszkodzenie ciala bedzie ona przez cale Zycie, w wiekszym lub mniejszym stopniu, osoba z niepelnosprawnoécia
w obrebie konczyny gornej lewej. Sad pierwszej instancji uwzglednil, iz obecnie skutkiem doznanego urazu jest



kompensacyjne skrzywienie kregostupa I stopnia, a trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki wynosi 25 %, w tym
uszczerbek neurologiczny — 15 %. Odnotowatl przy tym, ze powodka wymaga intensywnej, systematycznej rehabilitacji
do konca okresu wzrastania ko$ci (do okolo 25 roku zycia), za$ rehabilitacja taczy sie z dodatkowym bélem i licznymi
niedogodno$ciami. Nie pominieto przy tym, ze powddka potrzebuje ksztalcenia specjalnego oraz wyeksponowano, iz
gbérna konczyna lewa powddki jest krotsza o 2 em od prawej. Abstrahujac od powyzszych spostrzezen, Sad Okregowy
wzial réwniez pod rozwage, ze obecny stan zdrowia powodki wykazuje niewielkie odchylenie od normy, nie musi
ona zazywaé lekow, moze samodzielnie zy¢, a rokowania sa stabilne. Uwzgledniwszy zatem powyzsze czynniki, Sad
Okregowy doszedl do przekonania, ze powddce K. B. nalezy sie zado$éuczynienie w lgcznej wysokosci 180 000 zl, nie
odnajdujac podstaw do przyznania w tym zakresie wyzszej rekompensaty.

O odsetkach od zasadzonego zado$cuczynienia Sad pierwszej instancji orzekl na podstawie art. 481 k.c., przyjmujac
deklaratywny charakter orzeczenia zasadzajacego wskazane §wiadczenie. Niemniej, w ocenie Sagdu Okregowego, w
niniejszej sprawie dopiero w chwili wyrokowania znane byly wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar krzywdy
i wysoko$¢ zado$tuczynienia. Wynika¢ to ma miedzy innymi z tego, ze wiele ustalenn stanu faktycznego zostalo
poczynionych na podstawie przeprowadzonych w niniejszym postepowaniu opiniach bieglych. Wobec powyzszego
odsetki zasadzono od daty wyrokowania.

Przyjmujac za podstawe prawna dalszych rozwazan art. 444 § 2 k.c., Sad Okregowy doszed} do przekonania, iz stan
zdrowia pow6dki — w zakresie, w jakim jest skutkiem bledu medycznego — powoduje, ze zwiekszyly sie jej potrzeby,
a zatem na jej rzecz powinna zostac zasadzona odpowiednia renta.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego w tym zakresie Swiadczenia, Sad pierwszej instancji uwzglednil konieczno$c
zapewnienia powddce warunkow ku odpowiedniej rehabilitacji. Kierujac sie dodwiadczeniem zyciowym przyjal, ze
powddka bedzie musiala korzystaé rowniez z rehabilitacji odplatnej. Wobec tego zalozyl, ze w ciagu roku bedzie ona
zmuszona do korzystania przez 6 miesiecy z rehabilitacji odplatnej, ktorej koszt w ocenie bieglego rehabilitanta wynosi
1 500 zl miesiecznie. Wobec tego roczny koszt odplatnej rehabilitacji ustalono na 9 000 zl, co daje miesiecznie 750
z} (9 000 zl : 12 = 750 z1). Nadto, zakladajac — réwniez w oparciu o do§wiadczenie Zyciowe — ze przynajmniej jeden z
dwoch rekomendowanych obozéw rehabilitacyjnych w ciagu roku nie bedzie refundowany, do wysoko$ci zasadzanej
renty Sad Okregowy doliczyl kwote 416 zl, stanowigca dwunasta cze$¢ ogolnej wartoSci turnusu, okreslonej przez
bieglego na 5 000 zi. Nadto uwzgledniono, ze powddka powinna korzysta¢ z basenu 2 razy w tygodniu, co wigze
sie z miesiecznym wydatkiem w kwocie maksymalnie 200 zl. Wreszcie, kierujac sie opinia bieglego rehabilitanta i
do$wiadczeniem zyciowym, Sad pierwszej instancji doszed} do przekonania, ze od 1 kwietnia 2010 r. do lutego 2018
r. powodka wymagata dodatkowej opieki w zwigzku z doznanym urazem w wymiarze dwoch godzin dziennie, a na
przyszlo$¢ bedzie wymagala dodatkowej opieki w wymiarze jednej godziny dziennie. Przyjmujac wysoko$c¢ stawki za
godzine w kwocie 10 zl, Sad Okregowy ustalil, ze do lutego 2018 r. dodatkowe koszty zwigzane z opieka nad powddka
wynosily 600 zl miesiecznie, a obecnie beda wynosi¢ 300 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu orzeczenia podkreslono, ze czynigc ustalenia w zakresie rehabilitacji oraz zwigzanych z nig kosztow,
jak réwniez w zakresie koniecznej dodatkowej opieki nad powd6dka i zwigzanych z tym kosztéw, Sad Okregowy opart
sie na opinii bieglego rehabilitanta, ktérego wiedza i do§wiadczenie zawodowe pozwala na rzeczywiste ustalenie
w tym zakresie. Nie bral natomiast pod uwage ustalen poczynionych przez bieglego neurochirurga, uznajac je za
nieadekwatne do rozmiar6w uszkodzenia ciala powddki, a w zakresie dodatkowej opieki — za niebiorace pod uwage, ze
ta opieka powinna wigza¢ sie tylko z czynnoéciami, ktére musza by¢ dodatkowo wykonywane przy powddce w zwiazku
z porazeniem splotu barkowego.

W $wietle powyzszych rozwazan Sad Okregowy uznal, ze zalegla renta na zwiekszone potrzeby wynosi 1 966 z}
miesiecznie, a renta na przyszlo$¢ wynosi 1 666 zl miesiecznie. O odsetkach za op6znienie Sad Okregowy orzekl na
podstawie art. 481 k.c.

W ocenie Sadu Okregowego powodka nie wykazala interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c., warunkujacego
zasadno$¢ roszczenia o ustalenie, ze pozwani ponosi¢ bedg wobec powddki odpowiedzialnosé za dalsze mogace



wystapié¢ w przyszloéci skutki uszkodzenia ciala. Sad pierwszej instancji zwazyl, ze po wprowadzeniu w Zycie art. 442"
k.c., jego § 3 eliminuje niebezpieczenistwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie
wczesniej niz szkoda ta sie ujawnila. Nadto stwierdzil, ze w przedmiotowej sprawie przeprowadzil dowod z opinii
bieglych lekarzy, ktorzy wskazali, ze rokowania w zakresie stanu zdrowia maloletniej K. B. sa stabilne. Natomiast
w przypadku ujawnienia sie nowej szkody powddka obowigzana bedzie wykazaé nie tylko fakt jej wystapienia,
rozmiar i skutki przekltadajace sie na ocene wielkoSci krzywdy i ewentualnej szkody majatkowej, ale takze zwiazek
przyczynowy ze zdarzeniem, za ktorego skutki odpowiada strona pozwana. Sama za$ zasade odpowiedzialno$ci
pozwanego przesadza juz rozstrzygniecie w niniejszej sprawie. Tymczasem, jak stwierdzil Sad Okregowy positkujac
sie orzecznictwem Sadu Najwyzszego, sens wydania wyroku ustalajacego zachodzi wtedy, gdy powstala sytuacja grozi
naruszeniem stosunku prawnego lub statuuje watpliwo$¢ co do jego istnienia lub nieistnienia (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2004 r., sygn. akt II CK 387/02, Lex 391789).

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., rozdzielajac koszty procesu stosunkowo.
Wartoé¢ przedmiotu sporu roszczen dochodzonych ostatecznie przez powddke lacznie z rentg ustalil na 322 528
zlotych, a roszczenia uwzglednione, facznie z renta na przyszlo$c, liczone jak dla ustalenia warto$ci przedmiotu sporu,
okreslil na 199 992 zl. Wobec tego Sad pierwszej instancji przyjal, ze powddka wygrala proces w 62 %, a przegrala w
38 %. Szczegbdlowe wyliczenie kosztow Sad Okregowy pozostawil referendarzowi sadowemu stosownie do treéci art.
108 § 1 k.p.c.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosly wszystkie strony postepowania.

Powodka zaskarzyla przedmiotowe orzeczenie w czeSci, tj. w zakresie oddalajacym powodztwo: o ustalenie, o
zado$céuczynienie, o zasadzenie odsetek ustawowych od zado$c¢uczynienia za okres od dnia 24 wrze$nia 2011 r. do dnia
14 lutego 2018 r., a takze o rente na zwiekszone potrzeby:

a. za okres od dnia 1 kwietnia 2010 r. do 31 sierpnia 2012 r.,

b. za okres od dnia 1 wrze$nia 2012 r. do dnia 30 czerwca 2013 r. w zakresie do kwot po 4 218 zl miesiecznie,
c. za okres poczawszy od dnia 1 lipca 2013 r. i na przyszlo$é w zakresie do kwot po 4 332 zI miesiecznie.
Zaskarzonemu wyrokowi strona powodowa zarzucila:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen z treScia zebranego materialu dowodowego wskutek naruszenia przepisow prawa
procesowego, ktore miato wplyw na wynik sprawy, a to art. 233 § 1 k.p.c., poprzez dokonanie oceny dowod6w w sposéb
dowolny i niewszechstronny wyrazajacy sie w:

a) zanizeniu kosztow rehabilitacji stacjonarnej powo6dki, pomimo tego, ze jej koszt dochodzony w ramach renty na
zwiekszone potrzeby wynika z zalaczonych do pozwu rachunkow, zeznan matki powodki oraz z wydanej w sprawie
opinii bieglego neurochirurga;

b) zanizeniu kosztoéw zaje¢ na basenie;

¢) zanizeniu wymiaru niezbednej powddce pomocy w okresie do 31 sierpnia 2012 r. oraz od marca 2018 r. i na
przyszlosé, podezas gdy z opinii biegtego neurochirurga oraz zeznan matki powddki wynika, iz w okresie do czasu
pojscia powodki do przedszkola potrzebowala wiekszego wymiaru opieki i pomocy w poréwnaniu z jej zdrowymi
rowie$nikami, a od tego czasu (wrzesien 2012 r.) potrzebuje ponadnormatywnej pomocy w wymiarze minimum 2
godzin dziennie;

d) przyjeciu stawek godzinowych za opieke nad powddka na potrzeby wyliczenia renty na zwiekszone potrzeby w
sposob odbiegajacy od stawek wynikajacych z pisemnej informacji PKPS oraz nieuwzgledniajacy zmiany tej stawki
poczawszy od lipca 2013 r.;



e) nieuwzglednieniu w ramach renty na zwiekszone potrzeby kosztéw dojazdéow do placowek medycznych, na
rehabilitacje oraz na basen;

2. naruszenie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez bledng ich wykladnie i niewlasciwe ich zastosowanie
polegajace na nieodpowiedniej ocenie przyjetych kryteriow ustalania wysokoSci zadoSéuczynienia skutkujace
przyjeciem, ze calkowite zado$cuczynienie w kwocie 180 000 zt jest odpowiednie dla powddki, podczas gdy
zado$céuczynienie w tej wysokoSci jest razaco niskie, a sumg odpowiednia jest kwota 250 000 zk;

3. naruszenie art. 455 k.c. i art. 481 § 1 i § 2 k.c. poprzez ich bledna wykladnie polegajaca na ustaleniu, ze
odsetki ustawowe za op6znienie od zasadzonej tytutem zado$éuczynienia kwoty naleza sie powddce dopiero od dnia
wyrokowania w sytuacji, gdy winne by¢ one zasgdzone od dnia 24 wrzeénia 2011 r., tj. dnia nastepnego po dniu, w
ktorym odmoéwiono powodce zaspokojenia roszezen na etapie przedsadowym;

4.naruszenie art. 442 § 2 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i nieuwzglednienie w ramach renty wszystkich kosztow
skladajacych sie na zwiekszone potrzeby powodki;

5. naruszenie prawa procesowego, ktore moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 189 k.p.c., poprzez
bezzasadna konstatacje, ze powodka nie wykazala istnienia interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialnoSci
pozwanych na przyszlo$c.

W konkluzji wniesionej apelacji powodka sformulowata wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie
na jej rzecz od pozwanych in solidum:

1. kwoty 250 000 zl z tytulu zado§éuczynienia z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 24 wrze$nia 2011 r.
do dnia zaplaty;

2. renty miesiecznej na zwiekszone potrzeby, platnej z gory do 10 dnia kazdego miesiaca, w kwocie:

a. po 3 500 zl miesiecznie w okresie od dnia 1 kwietnia 2010 r. do dnia 31 sierpnia 2012 r. z ustawowymi odsetkami
od dnia 24 wrzesnia 2010 r. w zakresie rat wowczas wymagalnych oraz w przypadku uchybienia terminu platno$ci
ktorejkolwiek z rat;

b. po 4 218 zl miesiecznie w okresie od dnia 1 wrze$nia 2012 r. do dnia 30 czerwca 2013 r. z odsetkami ustawowymi
za opdznienie:
i. od kwot po 3 500 zl miesiecznie od dnia wymagalnos$ci poszczeg6lnych miesiecznych kwot renty do dnia zaplaty;

ii. od kwot po 718 zl miesiecznie od dnia doreczenia pozwanym odpisu pisma procesowego z dnia 31 marca 2016 r.
do dnia zaplaty;

C. po 4 332 zl miesiecznie poczawszy od dnia 1 lipca 2013 r. i na przyszlos¢ z odsetkami ustawowymi za op6Znienie:
i. od kwot po 3 500 zl miesiecznie od dnia wymagalno$ci poszczegblnych miesiecznych kwot renty do dnia zaplaty,

ii. od kwot po 832 zl miesiecznie od dnia doreczenia pozwanym odpisu pisma z dnia 31 marca 2016 r. w zakresie rat
wowcezas wymagalnych oraz w przypadku uchybienia terminu platnoéci ktorejkolwiek z rat.

Nadto, powodka zazadala orzeczenia o ustaleniu, ze pozwani ponosza odpowiedzialno$¢ za dalsze, mogace powstaé
w przyszloéci skutki okotoporodowego uszkodzenia ciala powodki. W petitum apelacji sformulowany zostal réwniez
wniosek o zasadzenie kosztéw postepowania przed Sadem pierwszej instancji w stosunku do uwzglednionej czeSci
powbdztwa, a takze o zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego przed Sadem
drugiej instancji, wedlug norm przepisanych.



Pozwany szpital zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w czeSci zasadzajacej od pozwanych $wiadczenia tytulem
zado$éuczynienia, odszkodowania, renty, w zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszto$c. We
wniesionej apelacji skarzacy zarzucil Sadowi pierwszej instancji:

1. nierozpoznanie istoty sprawy przez:

a. oparcie rozstrzygniecia w przedmiocie ustalenia winy personelu medycznego jedynie na opinii bieglego sadowego P.
S. (1), ktory stwierdzil, iz w szpitalu lekarze Zle zmierzyli wymiary miednicy, co powinno skutkowaé przeprowadzeniem
ciecia cesarskiego, pomijajac kwestie, iz wymiary miednicy zostaly wpisane przez lekarzy pozwanego do dokumentacji
medycznej pacjentki w dniu przyjecia i niewyjasnienie przez Sad Okregowy, skad wynikaja rozbiezno$ci w pomiarach
lekarzy pozwanego, a tymi poczynionymi przez bieglego, co bylo zasadnicza kwestia, ktéra winna by¢ rozstrzygnieta,
zeby przypisaé wine pozwanemu Szpitalowi;

b. oddalenie wniosku dowodowego pozwanego o dopuszczenie dowodu z nowej opinii bieglego na okolicznoéc
wyjasnienia rozbieznoSci pomiedzy wymiarami miednicy poczynionymi przez personel medyczny szpitala u matki
powddki oraz na okoliczno$¢ roznych sposobdw jej pomiaru (zastrzezenie ztozone do protokotu w trybie art. 162 k.p.c.)
i stwierdzenie, ze istotne okolicznoSci dla rozstrzygniecia sprawy zostaly dostatecznie wyjasnione, a przeprowadzenie
dowodu przedtuzyloby postepowanie;

c. oddalenie wniosku dowodowego pozwanego o dopuszczenie dowodu z uzupeliajacych zeznan $wiadka M. P. (1)
na okoliczno$c¢ zastosowanej metody jaka przeprowadzal pomiary miednicy u matki powddki (zastrzezenie zlozone
do protokolu w trybie art. 162 k.p.c.) i roznic pomiedzy pomiarami dokonanymi w szpitalu, a tymi wykonanymi przez
bieglego, pomimo, iz jest to okolicznoé¢ istotna, ktdra nie zostala wyjasniona przez Sad Okregowy;

2. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

a. nierozwazenie materialu dowodowego w sposdb wszechstronny oraz z przekroczeniem granic swobody jego oceny
poprzez poprzestanie jedynie na opinii bieglego P. S. (1) i przyjecie za wlaéciwe pomiary miednicy wykonane przez
tego bieglego, uznajac zarazem, ze te wykonane w Szpitalu s3 bltedne, pomimo, Ze byly wykonywane bezposérednio
przed porodem przez lekarzy pracujacych u pozwanego, w dniu przyjecia w czerwcu 2009 1;

b. blad w ustaleniach faktycznych poprzez nieprawidlowe przyjecie rozmiaréw macicy u matki powoédki w dniu
przyjecia (inne sg te wpisane w dokumentacji medycznej pacjentki, a inne podaje Sad w swoich ustaleniach na stronie
2 uzasadnienia);

c. brak oceny zeznan $wiadka M. P. (2) i calkowite ich pominiecie, zlozonych na rozprawie w dniu 28 lutego 2012 r z
ktoérych wynika, iz nie bylo zadnych z czynnikéw ryzyka, ktére moglyby wskazywaé na ryzyko wystgpienia powiklania
jakim jest dystocja barkowa i wskazanie, ze parametry miednicy u pacjentki nie byly ponizej normy;

3. naruszenie art. 444 § 2 k.c. poprzez jego zastosowanie i zasadzenie na rzecz powodki zadanej przez nig renty,
pomimo iz z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, iz jej obecny stan zdrowia jest zwiazany z
niewlaéciwym postepowaniem lekarzy zatrudnionych u pozwanego, a ponadto pomimo, ze Sad ustalil, iz obecny stan
zdrowia powddki wykazuje niewielkie odchylenie od normy oraz nieustalenie na dzien orzekania, jaki jest faktyczny
stan dziecka, opierajac sie jedynie na opiniach wydanych w 2015 r.;

4. naruszenie art. 444 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, polegajace na przyznaniu powddce renty
pomimo nieudowodnienia przez powddke ponoszenia kosztéw w takiej wysokoS$ci oraz oceny sytuacji powddki z 2015
r., a nie z chwili orzekania, podczas gdy z opinii wynika, iz u powodki dojdzie do catkowitego wyleczenia.

Majac na uwadze powyzsze, pozwany szpital zazadal zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powbddztwa w
caloéci i zasadzenie na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania, w tym zwrotu kosztow zastepstwa prawnego wedlug



norm przepisanych, ewentualnie — wniést o uchylenie skarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Pozwany zaklad ubezpieczen zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w czeSci, tj. co do punktéw: pierwszego, drugiego,
trzeciego i piatego, we wniesionej apelacji, zarzucajgc mu:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a w szczegblnosci:

- art. 415 k.c., art. 430 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze proces porodu powddki w pozwanym
szpitalu byt prowadzony nieprawidlowo i doszlo do popelnienia btedu medycznego;

- art. 444 k.c., 445 k.c. poprzez uznanie, ze zasadzone na rzecz powodki kwota 180 000 z} z tytulu zado$c¢uczynienia
i zasadzone na rzecz powoddki kwoty rent na zwiekszone potrzeby sa Sswiadczeniami odpowiednimi i rekompensuja
szkode doznang przez powodke w zwigzku z krzywda polegajaca na bledzie lekarskim i braku wymaganej staranno$ci
pozwanego szpitala przy odbiorze porodu, w wyniku ktérych doszlo u powodki do dystocji barkowej i porazenia splotu
barkowego;

2. naruszenie przepisOw postepowania, ktore mialo istotny wpltyw na wynik sprawy, a w szczegdlnosci:

- art. 217 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku pozwanego szpitala o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z innego
bieglego z zakresu ginekologii i poloznictwa,

- art 233 § 1 kp.c. polegajace na dowolnej, a nie swobodnej ocenie dowoddw, braku wszechstronnego
rozwazenia materiatu dowodowego, bledng ocene dowodéw prowadzacg do blednego ustalenia stanu faktycznego
nieznajdujacego oparcia w zebranym materiale dowodowym i zasadzenia zadoSéuczynienia i renty na rzecz powddki
w kwotach nadmiernych;

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak wskazania w uzasadnieniu wyroku konkretnych okoliczno$ci §wiadczacych o winie
pozwanego szpitala oraz nie wyjaénieniu sposobu wyliczenia naleznego powddce zado$éuczynienia.

Majac na uwadze powyzsze, pozwany zaklad ubezpieczen wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie
powodztwa w calo$ci oraz orzeczenie o kosztach procesu stosownie do oddalonego powodztwa, a nadto zazadal
zasadzenia na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. W apelacji sformutowany zostat réwniez wniosek ewentualny o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu, z uwzglednieniem kosztéw postepowania
apelacyjnego na rzecz pozwanego wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwanych powodka wniosla o ich oddalenie w caloéci oraz zasadzenie kosztéw
postepowania przed Sadem drugiej instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosSci wskazaé trzeba, ze wniosek pelnomocnika pozwanego szpitala o odroczenie ostatniej rozprawy
apelacyjnej nie zastlugiwal na uwzglednienie. Byl to trzeci wyznaczony termin rozprawy apelacyjnej, przy czym
pierwsza rozprawa apelacyjna zostala odroczona z uwagi na chorobe pelnomocnika pozwanego szpitala, a z drugiego
terminu sprawa zostala zdjeta rowniez ze wzgledu na chorobe pelnomocnika szpitala. Wniosek o odroczenie kolejnej
rozprawy pelnomocnik szpitala uzasadnil pogrzebem bliskiej osoby, w zaden sposob blizej tej okoliczno$ci nie
precyzujac ani nie uprawdopodobniajgc jej. W tym stanie rzeczy wobec braku obowigzku uczestnictwa stron i
ich pelnomocnikéw na rozprawie apelacyjnej po mysli art. 376 k.p.c. oraz niewykazania przez strone pozwana,
ze zachodzila przeslanka wymieniona w art. 214 § 1 k.p.c., Sad Apelacyjny oddalil wniosek pozwanego Szpitala o
odroczenie rozprawy. Ubocznie Sad Apelacyjny zauwaza, ze w tym wniosku pelnomocnik pozwanego ograniczyt sie do
stwierdzenia, ze popiera argumentacje przedstawiona w apelacji, nie skorzystal tez z mozliwosci zloZenia odpowiedzi



na apelacje powddki, zatem brak jest podstaw do konkluzji, iz nieobecno$é pelnomocnika na rozprawie uniemozliwila
mu przedstawienie stanowiska w sprawie wzglednie zlozenie wnioskéw procesowych.

Apelacje nie zastluguja na uwzglednienie. Sad Okregowy poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad
Apelacyjny przyjmuje za wlasne.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., podniesiony przez strone pozwana, jest chybiony. Skuteczne sformulowanie
zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. uzaleznione jest od wskazania, jaki konkretnie dow6d majacy istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, sad uznal za wiarygodny i majacy moc dowodowa (badz wrecz przeciwnie),
a ponadto — w czym przejawia sie naruszenie zasady swobodnej oceny dowodoéw, przy czym nie jest wystarczajgce
ograniczenie sie przez skarzacego do zaprezentowania jego wlasnych ustalen stanu faktycznego, dokonanych na
podstawie subiektywnej oceny materialu dowodowego (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2002 r., I
CKN 132/01, Lex nr 53144 oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., IT CKN 572/99, Lex nr
53136). Zauwazy¢ nadto nalezy, ze w orzecznictwie sadéow odwolawczych powszechnie wskazuje sie na konieczno$é
wykazania, ze sad pierwszej instancji uchybit okreSlonym zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia
zyciowego, gdyz tylko takie uchybienie moze byé¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej
oceny dowodow. Jak wywiodt bowiem Sad Najwyzszy, jezeli z okre$§lonego materiatu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zzyciowym, to ocena sgdu nie narusza regul swobodnej oceny
dowodow i musi sie ostaé, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaty sie wysnué
wnioski odmienne (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, Lex nr 56906).

Apelacje pozwanych takiej argumentacji nie zawieraja, co wiecej — w odniesieniu do apelacji ubezpieczyciela
domniemywa¢ jedynie mozna, jaki dowdd mial w ocenie apelujacego zosta¢ oceniony blednie — z opinii bieglego
ginekologa — poloznika P. S. (1), przy czym w uzasadnieniu apelacji brak jest merytorycznych twierdzen na poparcie
tej tezy. Istotnie pierwotna opinia bieglego w sposob zasadniczy réznila sie od opinii finalnej, jednak biegly logicznie
uzasadnil te rozbiezno$¢ — pierwotna opinie i jej uzupelnienie sporzadzil na podstawie dokumentacji medycznej
zlozonej do akt, natomiast watpliwosci co do prawidlowosci tej opinii powzigl po zobaczeniu matki powddki,
a nastepnie potwierdzil je badaniem certyfikowanym miednicomierzem. Badanie to jasno wskazalo, ze wymiary
miednicy powddki réznig sie istotnie od wymiaréow podanych w dokumentacji medycznej przy jej przyjeciu do
porodu. Skarzgcy maja zresztg tego Swiadomo$é. Jednak ich niezadowolenie z wyniku owego badania, a nastepnie
sporzadzonej na tej podstawie opinii jednoznacznie stwierdzajacej, ze istnialy klasyczne wskazania do cesarskiego
ciecia (miednica Scie$niona), nie wystarcza do akceptacji stanowiska o braku sp6jnosci opinii bieglego P. S. wzglednie
0 nierozpoznaniu istoty sprawy poprzez oparcie sie na tej opinii. Znamienne jest przy tym, ze pozwani nie kwestionujg
prawidlowosSci pomiaréw miednicy matki powddki przez bieglego, a swoje zarzuty formuluja jedynie w oparciu o
odmienne dane wynikajace z zapisu przy jej przyjeciu do szpitala — bledne w §wietle opinii bieglego. Stusznie zatem Sad
pierwszej instancji uznal, ze samo niezadowolenie strony z wnioskéw opinii bieglego nie uzasadnia kontynuowania
postepowania dowodowego w tym kierunku.

Nie polega na prawdzie teza skarzacego szpitala, jakoby nieznana byla metoda pomiar6w miednicy zastosowana przez
bieglego oraz uzyty sprzet, poniewaz do opinii z dnia 21 maja 2014 r. biegly ginekolog - poloznik dotaczyt certyfikat
uzytego sprzetu wraz z jego opisem. Zaznaczy¢ trzeba, ze pozwany szpital nie kwestionowal owego certyfikatu. Nie
mozna tez wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego oprzec jedynie na tym, ze nie wyjas$nil on przyczyn
rozbiezno$ci w pomiarach miednicy matki pow6dki dokonanych przez lekarza pozwanego szpitala i bieglego. Biegly
wszak nie bral udzialu w pomiarach w szpitalu, zatem moze odnie$¢ sie jedynie do wlasnego pomiaru. O metodzie
pomiaru w szpitalu moglaby wypowiedzie¢ sie osoba go przeprowadzajaca, ale pozwany szpital nie zlozyt w tym
zakresie zadnego wniosku dowodowego (osobg ta nie byt $wiadek M. P. (1)).

Zgodnie z art. 6 k.c. wobec tresci opinii bieglego lekarza ginekologa — poloznika na stronie pozwanej spoczywal
ciezar wykazania okoliczno$ci przeciwnej. Tymczasem pozwany ubezpieczyciel nie zaoferowal zadnych wnioskéw
dowodowych na te okolicznoéé. Nadto pozwani reprezentowani przez zawodowych pelnomocnikéw procesowych
nie zlozyli zastrzezenia do protokolu w trybie art. 162 k.p.c. Wprawdzie w apelacji pozwanego szpitala znalazlo sie



twierdzenie odmienne, jednak nie polega ono na prawdzie. Pelnomocnik pozwanego nie byl obecny na ostatniej
rozprawie, na ktorej zapadlo postanowienie oddalajace jego wnioski dowodowe, zatem z oczywistych przyczyn nie
mogt zlozy¢ woéwcezas stosownego zastrzezenia do protokotu. Zgodnie z art. 162 k.p.c. w brzmieniu wéwczas aktualnym
mogl to uczyni¢ najpézniej na kolejnym posiedzeniu czyli w tym wypadku na posiedzeniu publikacyjnym, na ktore
roéwniez sie nie stawil.

Zatem obecnie pozwani nie moga skutecznie powolywac sie na uchybienie Sadu pierwszej instancji polegajace na
nieuwzglednieniu tych wnioskéw dowodowych. Jest to poglad utrwalony zaréwno w orzecznictwie Sadu Najwyzszego,
jakisadéw powszechnych (por. m. in. uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2005 r., IIl CZP 55/05, OSNC
2006/9/144; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 277 czerwca 2008 r., III CZP 50/08, OSNC 2009/7-8/103, Biul.SN
2008/6/13; wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 2009 r., I CSK 13/09, LEX nr 1211185 i z dnia 10 lutego
2010r., V CSK 234/09, LEX nr 589835, OSNC-ZD 2010/4/102; wyroki Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18
lutego 2009 r., I ACa 809/08, LEX nr 1120180 i z dnia 21 stycznia 2010 r., I ACa 1032/09, LEX nr 1120050; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 22 czerwca 2011 r., I ACa 617/11, LEX nr 1112457; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 10 sierpnia 2011 r., I ACa 571/11, LEX nr 1133341; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
15 maja 2012 r., [ ACa 1240/11, LEX nr 1220666; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 4 lipca 2012 r.,
I ACa 304/12, LEX nr 1238476; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 wrze$nia 2012 r., I ACa 199/12,
LEX nr 1238184; wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12 wrzes$nia 2012 r., I ACa 299/12, LEX nr 1220620;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 grudnia 2012 r., VI ACa 1188/11, LEX nr 1293070; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 23 stycznia 2013 r., I ACa 1142/12, LEX nr 1271921; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 1 lutego 2013 r., V ACa 844/12, LEX nr 1280282). Celem regulacji zawartej w art. 162 k.p.c. jest
bowiem m.in. zapobieganie nielojalno$ci procesowej przez zobligowanie stron do zwracania na biezaco uwagi sadu
na uchybienia procesowe w celu ich niezwlocznego wyeliminowania i niedopuszczenie do celowego tolerowania przez
strony takich uchybien z zamiarem pdzniejszego wykorzystania ich w §rodkach odwolawczych.

Nie zasluguje na akceptacje zarzut pozwanego ubezpieczyciela, jakoby w konsekwencji Sad Okregowy nie wyjasnil,
czy prawidlowe byly pomiary bieglego, czy pozwanego szpitala — przeciwnie Sad ten wyraznie przyjal za wlasciwe
pomiary bieglego, czemu dal wyraz w ustaleniach faktycznych. Nie naruszyl tym samym art. 217 k.p.c. Skarzacy
nie twierdzi bowiem, ze miednicomierz uzyty przez bieglego sadowego byt wadliwy wzglednie ze biegly zastosowal
niewla$ciwg technike pomiaru, nie zakwestionowal tez opinii bieglego lekarza ortopedy, z ktérej wynika, ze miednica
matki pow6dki mogla ewentualnie zwiekszy¢ swoje wymiary po dwoch porodach, natomiast nie jest mozliwe, by byta
obecnie mniejsza niz przed porodem w 2009 r.

Jezeli z okres§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé¢, choéby
w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeénia 2002 r., IT CKN 817/00, LEX nr 56906). Taka sytuacja
nie miala miejsca w niniejszej sprawie — Sad Okregowy jasno wylozyl, na czym polegal blad medyczny — na niepodjeciu
decyzji o rozwigzaniu porodu poprzez cesarskie ciecie. Klarownie tez podal przestanki takiego rozumowania.

Sad Okregowy stusznie oddalil wniosek pozwanego szpitala o uzupeliajace przestuchanie §wiadka M. P. (1). Z
jego zeznan bynajmniej nie wynikalo, by przeprowadzit pomiary miednicy matki powddki — nie przyjmowat jej do
szpitala, a pomiary przy przyjeciu, na ktére powoluje sie skarzacy, wykonatl inny lekarz. Zatem trafna jest konstatacja
Sadu pierwszej instancji, ze kontynuowanie postepowania dowodowego w kierunku postulowanym przez pozwanego
zmierzaloby jedynie do przedluzenia postepowania.

W tym stanie rzeczy zarzut pozwanych braku wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego jest bezzasadny i
nieudowodniony. Nie zasluguje tez na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., bowiem co do zasady jest on



skuteczny jedynie wowczas, gdy uzasadnienie orzeczenia zawiera podstawowe wady konstrukcyjne uniemozliwiajace
kontrole instancyjna, co nie ma miejsca w niniejszej sprawie, poniewaz — jak wyzej zaznaczono — z latwoscia mozna
odtworzy¢ motywacje Sadu pierwszej instancji.

Nietrafny jest zarzut pozwanego szpitala, jakoby poprzez oparcie sie na opinii bieglego P. S. i oddalenie wnioskéw
dowodowych tego pozwanego Sad Okregowy nie rozpoznal istoty sprawy. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze
nierozpoznanie istoty sprawy, ktére moze skutkowaé na podstawie art.386 § 4 k.p.c. uchyleniem zaskarzonego wyroku
przez sad odwolawczy i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, zachodzi wowczas, gdy sad pierwszej
instancji nie orzekl w ogole merytorycznie o zagdaniach stron, zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania pozwu
albo pominal merytoryczne zarzuty pozwanego. Do nierozpoznania istoty sprawy dojdzie w szczego6lnoSci w razie
oddalenia powbdztwa z uwagi na przyjecie przedawnienia roszczenia, prekluzji lub braku legitymacji procesowej
strony, ktorej oceny sad drugiej instancji nie podziela (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzeénia 1998 r.,
IT CKN 897/97, OSNC 1999/1/22 i z dnia 14 maja 2002 r., V CKN 357/00, LEX nr 55513). Taka sytuacja nie miata
miejsca w niniejszej sprawie, poniewaz Sad Okregowy zbadal materialng podstawe roszczenia, odni6st sie do zarzutéw
strony pozwanej i orzekl o wszystkich zadaniach powodki. Wykorzystal w tym celu wiadomoSci specjalne zaczerpniete
od bieglych.

Istotnie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy nie odniosl sie wprost do zeznan $wiadka M. P.
(1), ale tez zeznania te nie odbiegaly od tre$ci dokumentacji medycznej, ktéora byla przedmiotem analizy bieglego
lekarza ginekologa-poloznika oraz dotyczyly samego przebiegu porodu, ktéry w istocie nie byl sporny. Jeszcze raz
podkreslenia wymaga okoliczno$é, ze Swiadek wlaczyt sie w akcje porodowa dopiero w jej trakcie i nie przeprowadzal
badan przy przyjeciu do szpitala, a jedynie na nich sie opieral. Wobec powyzszego nie bylo potrzeby eksponowania
zeznan wymienionego Swiadka w pisemnych motywach rozstrzygniecia.

Sad Okregowy nie popekil przy tym bledu w ustaleniach faktycznych, podajac wymiary miednicy matki powodki,
bowiem opart sie na wynikach pomiaru przeprowadzonego przez biegltego sadowego P. S. i wnioskach opinii bieglego
sadowego M. G. - ortopedy, uznajac odmienne wyniki w zawarte w karcie przyjecia matki powodki do szpitala za btedne

W konsekwencji nietrafnie pozwany ubezpieczyciel zarzucil naruszenie art. 415 i 430 k.c. Skoro pordd zostal
przeprowadzony w pozwanym szpitalu z naruszeniem zasad wiedzy medycznej — dystocji barku mozna bylo unikna¢,
wyjmujac dziecko z macicy po wykonaniu cesarskiego ciecia, prawidlowo Sad Okregowy przypisal pozwanemu
szpitalowi, a wiec takze pozwanemu ubezpieczycielowi szpitala odpowiedzialno$¢ za skutki tego bledu w postaci
niepelnosprawnosci powodki.

Chybiony jest zarzut pozwanego szpitala naruszenia art. 444 § 2 k.c. Blad medyczny zostal wykazany opinia bieglego
P. S.. Nie polega na prawdzie teza skarzacego, jakoby stan zdrowia powddki wykazywal jedynie nieznaczne odchylenie
od normy, skoro jej trwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi 25 % oraz wymaga ona stalej, wieloletniej rehabilitacji, co
wynika z niekwestionowanych przez pozwanego opinii pozostalych biegltych sadowych. Istotnie czas wydania opinii
o stanie zdrowia powodki dzieli od daty zaskarzonego wyroku odstep czasowy, jednak pozwany szpital przed Sadem
pierwszej instancji nawet nie twierdzil, Zze stan ten ulegl poprawie. Co wiecej, nie twierdzi tego takze w apelacji,
a zgodnie z art. 6 k.c. jeSli w jego ocenie zdrowie powo6dki polepszylo sie, winien te okolicznoé¢ wykazaé, czego
nie probowal nawet uczynié¢ np. poprzez zlozenie wnioskow dowodowych o aktualizacje opinii bieglych sadowych.
Teza bieglego o mozliwosci wyleczenia powddki nie precyzowala, kiedy ewentualnie mozna tego oczekiwaé. Nadto
poprawa zdrowia w przyszloSci nie wplywa na zdarzenia z przeszloSci w postaci niepelnosprawnosci powodki od
urodzenia, przebycia przez nia operacji i wieloletniego leczenia, za$ z opinii bieglego rehabilitanta wynika konieczno$é
poddawania sie przez powodke wieloletniej rehabilitacji.

Jedli za$ chodzi o wysoko$¢ Swiadczen przyznanych powodce, skarzacy ubezpieczyciel, zarzucajac bledna ocene
dowoddw, nawet nie wymienit dowodow, ktére mialyby zostac ocenione przez Sad Okregowy w sposéb dowolny, co
z uwagi na procesowy charakter zarzutu, zwalnia w istocie Sad Apelacyjny z analizy materialu dowodowego pod tym
katem w zakresie apelacji tego pozwanego.



Zarzut naruszenia art. 444 § 1 k.c., podniesiony przez pozwany szpital, nie jest zasadny. W kwestii oceny stanu
zdrowia powddki na 2015 r. aktualne sg wyzej przytoczone argumenty. Dla przyznania za$ renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb nie jest konieczne wykazanie ponoszenia okreslonych wydatkow, lecz istnienia zwiekszonych potrzeb. Takowe
powodka udowodnila.

Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska, jakoby koszty basenu co do zasady nie powinny by¢ uwzglednione w rencie na
zwiekszone potrzeby. O ile bowiem dzieci moga korzystac z basenu, to jednak znaczna ich cze$é robi to okazjonalnie w
celach rekreacyjnych, podczas gdy w przypadku powddki walczacej ze skolioza bedaca nastepstwem okoloporodowego
porazeniu nerwu barkowego tego rodzaju aktywnos$¢ sportowa jest potrzebna w Swietle opinii bieglego rehabilitanta
dla utrzymania wlasciwej kondycji mieSniowej i nalezytej postawy.

Z drugiej strony zadanie powodki, by uwzgledni¢ kwote 800 zl tytulem miesiecznych kosztéw basenu, shuszne
zostalo ocenione przez Sad Okregowy jako zawyzone. Powddka nie wykazala bowiem, ze taki jest koszt tych zajeé z
instruktorem. Co wiecej, nie udowodnila, ze niezbedne sa zajecia indywidualne. Znamienne jest przy tym, ze w pi$mie
rozszerzajacym powodztwo wskazala kwote 600 zl z tego tytulu, by obecnie domagaé sie juz kwoty 800 zl, przy czym
nie zostalo nawet wyjaénione, z czego wynika tak skokowy wzrost kosztéw basenu.

Nie sposo6b tez zgodzié sie z pogladem, jakoby w rencie na zwiekszone potrzeby nie nalezalo uwzgledni¢ kosztu
rehabilitacji. Nie jest kwestionowane, ze powdédka wymaga kompleksowej i stalej rehabilitacji przez caly okres
wzrostu. Istotnie biegly rehabilitant wskazal, ze istnieje mozliwo$¢ prowadzenia rehabilitacji refundowanej przez
Narodowy Fundusz Zdrowia, jednoczesnie jednak zastrzegajac sie, ze dlugie oczekiwanie na terminy rehabilitacji
moze uzasadniaé rehabilitacje komercyjna (k 543). Sad Okregowy, zasadzajac rente obejmujaca koszty rehabilitacji,
kierowal sie wiedza powszechna, a wiec takze do$wiadczeniem Zyciowym, ze dostepno$¢ rehabilitacji w ramach NFZ
jest utrudniona, terminy odlegle, a w konsekwencji nie realizuje ona w pelni celu terapeutycznego i generalnie w
przypadku os6b jej wymagajacych jest ona w miare ich mozliwosci finansowych uzupelniana rehabilitacja komercyjna.
Jak trafnie zauwazyl Sad Okregowy, przy wyliczeniu renty z tytulu zwiekszonych potrzeb zastosowanie znajduje art.
322 k.p.c. pozwalajacy na jej oszacowanie, a nie matematyczne obliczenie, bowiem nie zawsze jest ono mozliwe. Tak
jest rowniez w analizowanej sprawie, poniewaz nie sposob przewidzieé, w jakich okresach rehabilitacja w ramach NFZ
bedzie zaspokajala calosé potrzeb powo6dki, a wjakich w ogole tego celu nie zrealizuje. W tym stanie rzeczy racjonalnym
rozwigzaniem bylo przyznanie powoddce polowicznych kosztéow rehabilitacji, co pozwala w dluzszej perspektywie
czasowej na usrednienie tych kosztow, ktore w poszczegdlnych miesiacach moga by¢ wyzsze badz nizsze od tej kwoty.
Czyni to jednoczes$nie niezasadng apelacje powodki w tej czesci, bowiem uszlo jej uwadze, ze podane przez nig kwoty
niezbedne na rehabilitacje zachowuja aktualno$c jedynie wowczas, gdyby odbywala sie ona w caloéci komercyjnie,
a jak wynika z opinii bieglego rehabilitanta — taka potrzeba badz konieczno$¢ nie istnieje i co do zasady moze by¢
ona prowadzona w ramach NFZ. Nie ma uzasadnienia dla przyjecia z tytulu kosztéw rehabilitacji stawki wyzszej niz
minimalna podana przez bieglego rehabilitanta, bowiem powodka nie wykazala, by taka stawka byta zanizona badz
niedostepne byly zabiegi rehabilitacyjne za ten koszt.

Nie zasluguje na uwzglednienie apelacja powddki odnoszaca sie do kosztéw dojazdu na rehabilitacje i basen. Z
racji wieku ma prawo do bezplatnych wzglednie ulgowych przejazdéw komunikacja miejska, zatem nie sposéb
uznaé, ze koszty jej dojazddéw wzrosly z uwagi na zdarzenie szkodzace. Powodka nie wykazala, ze przemieszcza sie
wylacznie samochodem. Nadto kwota 80 zl z tytulu dojazdow nie zostala w zaden sposéb uprawdopodobniona przez
powddke ani nie przedstawila ona sposobu jej szacowania. W konsekwencji nie ma uzasadnienia dla zaliczenia jej do
zwiekszonych potrzeb skarzacej wywolanych bledem medycznym pozwanego szpitala.

Trafnie Sad Okregowy zaliczyl do zwiekszonych potrzeb powddki koszty opieki nad nia. Niewatpliwie jako dziecko
musi pozostawac pod opieka os6b trzecich, jednak w przypadku dziecka niepelnosprawnego, wymagajacego stalej
rehabilitacji, ta opieka ma zwiekszony wymiar, nieistniejacy w przypadku dziecka zdrowego, a zakres dodatkowej
opieki przyjety przez Sad pierwszej instancji jest niewielki i uzasadniony stanem zdrowia powddki. Oszacowany
zostal zgodnie z art. 322 k.p.c. w oparciu o niezakwestionowana przez zadng ze stron opinie biegltego rehabilitanta
i powszechnie znane stawki MOPS. Istotnie biegly neurochirurg podal w opinii wiekszy godzinowo zakres opieki



na powddka, jednak powddka miala mozliwo$¢ rozstrzygniecia tych rozbieznosci przed Sagdem Okregowym, z czego
nie skorzystala. Zwazywszy za$, ze to rehabilitant ocenial potrzebe i zakres zabiegdw usprawniajacych powddke
i rehabilitacyjnych, podczas, gdy neurochirurg skoncentrowal sie na stanie zdrowia powddki, uznaé trzeba, iz
stanowisko rehabilitanta odnoszace sie do poziomu niezbednej opieki osob trzecich jest bardziej miarodajne, czemu
dal wyraz Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Powddka nie podwazyla tej opinii w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym, co wiecej nie uczynila tego takze w apelacji, przemilczajgc wnioski bieglego w tej czesci.

Istotnie Sad Okregowy obliczyt koszty dodatkowej opieki nad dzieckiem wedlug stawki MOPS w dni powszednie,
jednak nie uzasadnia to zmiany rozstrzygniecia w kierunku postulowanym przez powo6dke. Nie moze bowiem uj$c¢
z pola widzenia okoliczno$¢, ze opieke nad skarzaca sprawuje jej matka wspoélnie z nig zamieszkujaca. Tymczasem
podwdjne stawki przewidziane przez MOPS maja rekompensowa¢ m. in. konieczno$é dojazdu do podopiecznych w
dni wolne od pracy. Takich wydatkéw zas nie ma w przypadku powodki.

W tym stanie rzeczy zarzut naruszenia art. 442 § 2 k.c. podniesiony przez powddke uznaé trzeba za niezasadny.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody wywoluje
wszelkie wyniklte z tego powodu koszty, a sad moze takze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde (art. 445 § 1 k.c.).

Przez krzywde rozumie sie cierpienie fizyczne (bol i inne dolegliwoéci) oraz cierpienie psychiczne, ujemne uczucia
przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w
postaci, np. zeszpecenia, niemoznos$ci uprawiania dzialalnosci artystycznej, naukowej, wylaczenie z normalnego zycia.
Zados$éuczynienie ma na celu zlagodzenie tych cierpien.

Okreslenie wysoko$ci zado$éuczynienia za doznana krzywde w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia stanowi istotne uprawnienie sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji, ktory
przeprowadzajac postepowanie dowodowe moze dokona¢ wszechstronnej oceny okoliczno$ci sprawy. Tresé art. 445
k.c. pozostawia — z woli ustawodawcy — swobode sadowi orzekajacemu w ustalaniu wysokoSci zadoSéuczynienia
i pozwala — w okolicznoéciach sprawy — uwzgledni¢ indywidualne wlasciwoéci i subiektywne odczucia osoby
pokrzywdzone;j.

Zado$cuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, a jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jakas
ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wysoko$¢ ta jednak nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy.
Funkcja kompensacyjna zado$éuczynienia polega na tym, ze przyznana suma pieniezna ma stanowi¢ przyblizony
ekwiwalent za poniesiona przez poszkodowanego szkode niemajatkowa.

Okreslenie wysoko$ci zadoSéuczynienia powinno byé dokonane z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci majacych
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, m. in. wieku poszkodowanego i czasu trwania jego cierpien.

Przy okresleniu wysokoSci zado$¢uczynienia kierowac sie nalezy celami i charakterem zadoS§éuczynienia, nie decyduja
natomiast subiektywne odczucia poszkodowanego. Podstawowe znaczenie ma rozmiar szkody niemajatkowej —
stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnos$é, dtugotrwalo$é, nieodwracalny charakter nastepstw
zdarzenia, wiek poszkodowanego, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, sytuacja zyciowa ofiary wypadku
przed i po jego zaistnieniu. Uwzglednié¢ nalezy rowniez stan zdrowia poszkodowanego przed zdarzeniem, a takze
to czy doznana szkoda ma wplyw na inne dziedziny prowadzonej przez poszkodowanego dzialalno$ci zyciowej —
przykladowo czy poszkodowany moze utrzymywac kontakty towarzyskie, studiowaé, czerpaé z zycia inne przyjemnosci
takie jak chodzenie do teatru, kina.

Oszacowanie wysokoSci zado$tuczynienia, ktorego wartos¢ bedzie adekwatna do krzywdy wywolanej wypadkiem
komunikacyjnym, niewatpliwie ma charakter wybitnie ocenny. Jakkolwiek bowiem w obrocie prawnym wymienia
sie szereg kryteridow, ktoérymi nalezy kierowac sie przy ustalaniu wysokoSci kompensaty naleznej pokrzywdzonemu,
to przepisy Kodeksu cywilnego nie wskazuja precyzyjnie, jakie czynniki w danym przypadku winny zostaé



uwzglednione. Zgodnie z brzmieniem art. 445 k.c., przyznana na jego podstawie suma zado$¢uczynienia powinna
wyraza¢ warto$¢ ,odpowiednig” w stosunku do doznanej krzywdy. Ustawodawca zaniechal zatem wskazania
przestanek determinujacych wysoko$¢ zasadzanego zado$éuczynienia i poshuzyt sie klauzulg generalng, calkowicie
pozostawiajgc rozstrzygniecie w powyzszym zakresie do uznania sadu. Wszelkie za$ wytyczne sugerujace kierunek
interpretacji okre$lonych okolicznoéci faktycznych towarzyszacych wyrzadzonej krzywdzie, ktorych to dostarcza
bogate orzecznictwo, de facto stanowig wyraz funkcjonowania owej klauzuli generalnej w praktyce — odzwierciedlaja
bowiem sposob wykladni i stosowania danej normy przy wydawaniu indywidualnych rozstrzygnie¢ we wlasciwych im
warunkach. Nalezy mie¢ na uwadze, ze wedlug przewazajacego w doktrynie pogladu, klauzule generalne sg przepisami
odsylajacymi — upowazniaja podmiot stosujacy prawo do siegania do pozaprawnego systemu wartoSci lub norm,
przez co pozostawiajg sadowi swobode decyzyjna, a jednocze$nie umozliwiaja mu dokonanie oceny niemierzalnych
warto$ci i wielkoéci, takich jak np. rozmiar odczuwanej krzywdy, z uwzglednieniem kontekstu charakterystycznego
dla danego przypadku (vide: M. Safjan, Klauzule generalne: wady i zalety, Rzeczpospolita 1998, nr 184). Uznanie
sedziowskie nie moze by¢ przy tym dowolne, lecz winno stanowié rezultat analizy okolicznosSci konkretnej sprawy.
Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie pogladem, ktory Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie podziela, korygowanie
w toku kontroli instancyjnej przez Sad drugiej instancji wysokoSci zasadzonej kwoty zadoS§éuczynienia mozliwe
jest jedynie wowczas, gdy stwierdza sie, ze zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady ustalania
wartoSci rzeczonego $wiadczenia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 1999 r., III CKN 339/98,
Biul.SN 1999/12/8; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 151/02, LEX nr 157306).
Weryfikacja zasadnoSci rozstrzygniecia wydanego przez Sad pierwszej instancji nie moze bowiem wkracza¢ w
sfere swobodnego uznania sedziowskiego. A zatem, o ile nie nalezy utozsamia¢ swobody decyzyjnej z dowolno$cia
rozstrzygnieé, to jednak tylko razaca dysproporcja §wiadczen albo pominiecie przy orzekaniu o zadoSéuczynieniu
istotnych okolicznosci, ktére powinny by¢ uwzglednione przez sad jako wplywajace na wysoko$é zadoécuczynienia,
uprawniaja do ingerencji w wysoko$¢ zasagdzonego zadoSéuczynienia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego taka sytuacja nie zachodzi w niniejszej sprawie. Sad Okregowy nie naruszyt w
zadnego z wymienionych kryteriow. Co wiecej jasno wylozyl, jakie wzgledy zadecydowaly o wysoko$ci przyznanego
zado$éuczynienia. Z uwagi na uznaniowy charakter tego Swiadczenia oraz brak precyzyjnych, liczbowych czy
procentowych miernikow jego ustalania z oczywistych przyczyn Sad nie moégl przedstawié sposobu wyliczenia
zado$Cuczynienia, poniewaz — jak wyzej wskazano — nie podlega ono matematycznemu obliczeniu. Dlatego tez zarzut
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. rdwniez w tej czeSci jest chybiony.

Na date orzekania powddka nie wyzdrowiala, jest osoba niepelnosprawng, z trwalym uszczerbkiem na zdrowiu
na poziomie 25 %, rozni sie wygladem od innych dzieci, nie moze podejmowac¢ w pelni takich aktywnosci jak jej
rowiesnicy, a znaczng cze$¢ czasu, ktéra moglaby przeznaczy¢ na nauke, zabawe czy kontakt z rowie$nikami, musi
przeznacza¢ na zmudna rehabilitacje i jest to perspektywa wieloletnia. W przyszloSci nie bedzie mogla wykonywac
niektorych prac fizycznych. Obecnie zas wymaga ksztalcenia w warunkach specjalnych. W tym stanie rzeczy przy
uwzglednieniu faktu, ze kalectwo powddki trwa od urodzenia, przeszla ona operacje, jej samoocena jest obnizona
z uwagi na stan zdrowia, a jako osoba bardzo mloda silniej przezywa swoja odmiennoé¢, kwota zado$cuczynienia
przyznana przez Sad pierwszej instancji nie jest razaco zawyzona, co wyklucza jej obnizenie na etapie postepowania
apelacyjnego.

Istotnie wedle opinii bieglej lekarz neurolog A. N. powodka moze mie¢ niewielkie utrudnienia w zabawach z
rowie$nikami, a w przyszlo$ci nie bedzie wymaga¢ pomocy os6b trzecich, nie wymaga tez zadnych lekow. Jednak te
okolicznos$ci Sad Okregowy wzial pod uwage, miarkujac zadoSéuczynienie.

Uwaga pozwanego ubezpieczyciela o razacym zawyzeniu kwoty zado$¢uczynienia w stosunku do kwot przyznawanych
w analogicznych stanach faktycznych nie poddaje sie weryfikacji ze wzgledu na jej ogblnikowo$¢, skarzacy nie podat
zadnego przykladu owej rzekomej r6znicy. Nadto zado$cuczynienie szacuje sie przy uwzglednieniu okolicznoSci danej
sprawy, a wiec indywidualnie.



W zwigzku z zarzutem pozwanego szpitala, iz zadoSéuczynienie przyznane w zaskarzonym wyroku jest nadmiernie
wygoérowane w pordwnaniu z istniejagcymi stosunkami majatkowymi spoleczenstwa Sad Apelacyjny podkresla,
ze zasadniczo podzielajac stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktéorym podczas zasadzania zado$éuczynienia
nalezy kierowaé sie przeslanka ,przecietnej stopy zyciowej”, nie doszukal sie w zaskarzonym rozstrzygnieciu
oznak jej pominiecia. Po pierwsze odnotowania wymaga, ze zgodnie z ugruntowanym pogladem orzecznictwa,
stopa zyciowa spoleczenstwa jedynie poérednio moze rzutowac na jego wymiar. W judykaturze podkreéla sie, ze
przeslanka ta ma charakter uzupelniajacy i cho¢ jej celem jest zapobiezenie wzbogaceniu osoby uprawnionej, to nie
powinna jednak pozbawia¢ zado$éuczynienia jego zasadniczej funkeji kompensacyjnej i eliminowaé innych czynnikow
ksztaltujacych jego wymiar (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1266/00, Lex nr
80272). Aspekt przecietnej stopy zyciowej spoleczenistwa nie moze zatem stanowi¢ wylacznego miernika wartosci
zado$¢éuczynienia i nie moze by¢ stosowany niejako mechanicznie, podczas gdy decydujacym kryterium jest rozmiar
szkody niemajatkowej.

Ponadto nie mozna pominaé, ze przeciwwage dla rzeczonej reguly stanowi (réwniez utrwalony w orzecznictwie)
poglad, zgodnie z ktérym przyznana pokrzywdzonemu kwota powinna stanowié¢ realng warto$¢ ekonomiczng w
odniesieniu do doznanej krzywdy, nie bedac przy tym jedynie warto$cia symboliczng (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
28 wrze$nia 2001 r., III CKN 427/00, Lex nr 52766).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zado$éuczynienie dla powodki zostalo zasadzone w rozsadnych granicach
uwzgledniajacych zaréwno jego realna warto$¢ ekonomiczng, jak i warunki spoleczno — gospodarcze.

Z drugiej strony nietrafna jest argumentacja apelacji powodki zmierzajaca do podwyzszenia kwoty zado§éuczynienia.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy nalezycie wyeksponowal wszystkie dolegliwosci i niedogodnosci zwiazane
ze stanem zdrowia powddki i przyznal jej tytulem zadoS§éuczynienia kwote je kompensujaca. Wbrew tezie skarzacej
jej niepelnosprawno$¢ nie jest na tyle powazna, by determinowac jej wybory zyciowe — poza wykonywaniem prac
fizycznych, co wprost wynika z opinii bieglej neurolog wzglednie uniemozliwiac¢ jej nawigzanie prawidlowych i
trwalych relacji spolecznych. Natomiast, jak wyzej zaznaczono, zostalo ustalone w oparciu o wiadomosci specjalne,
ze powddka nie bedzie potrzebowala pomocy oséb trzecich, moze jako osoba dorosta funkcjonowaé catkowicie
samodzielnie, a zatem rowniez wigza¢ buty czy zapina¢ guziki. Nie zostalo takze wykazane, ze wycofanie spoleczne
powddki jest normalnym nastepstwem porazenia splotu barkowego.

Jesli za$ chodzi o postawe strony pozwanej, to zwazy¢ nalezy, ze dopiero ostatnia opinia biegltego ginekologa poloznika
dowiodla bledu medycznego. Dopoki punktem odniesienia byta jedynie dokumentacja medyczna, bez badania matki
powddki, pozwani pozostawali w przekonaniu uzasadnionym przebiegiem tego etapu postepowania o braku podstaw
do wyplaty Swiadczen dla powodki. Wprawdzie nie zmienili swego stanowiska réwniez p6zniej, jednak zdaniem Sadu
Apelacyjnego zado$cuczynienie przyznane skarzgcej jest na tyle znaczace, ze rekompensuje rowniez ten element jej

krzywdy.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie naruszenia art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 448 k.c. w
zaskarzonym orzeczeniu.

Nie doszlo tez do naruszenia art. 455 k.c. i art. 481 §11 2 k.c. Sad Apelacyjny co do zasady podziela stanowisko, ze wyrok
zasgdzajacy zado$tuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego oraz ze odsetki od zado$cuczynienia, w rozmiarze
w jakim nalezy sie ono osobie uprawnionej w dniu, w ktérym ma je zaplaci¢ osoba zobowiagzana, powinny by¢ liczone
od tego dnia, a nie od daty wydania wyroku.

Prawidlowe rozstrzygniecie o naleznym zado$¢uczynieniu wymaga zatem ustalenia i rozwazenia, czy zado$éuczynienie
zostalo okreslone, biorac pod uwage stan rzeczy istniejacy w chwili wyrokowania, czy tez stan rzeczy istniejacy
w innej dacie (wczeSniejszej i jakiej), czy w dacie wnoszenia pozwu (zlozenia pisma rozszerzajacego zadanie o
zado$c¢uczynienie) znane byly juz wszystkie okoliczno$ci majgce wplyw na wysoko$é zadoSéuczynienia, czy w tej dacie
zadana kwota z tytulu zado$éuczynienia byla usprawiedliwiona do wysoko$ci, czy tez w trakcie procesu ujawnily



sie nowe okoliczno$ci majace wplyw na krzywde i czy wysoko$é zadoécuczynienia byla ustalana, majac na uwadze
okolicznoSci i ceny istniejace w dacie wyrokowania. Generalnie rzecz ujmujac, okreélenie wysoko$ci zado$¢uczynienia
wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili wyrokowania uzasadnia przyznanie odsetek dopiero od tej daty. Ustalenie
natomiast, ze zasgdzona kwota nalezala sie powodowi juz w momencie wezwania dtuznika do spelnienia §wiadczenia
(art. 455 k.c.), odpowiadajac rozmiarowi szkody niemajatkowej, ustalonej wedlug miernikéw wowczas istniejacych,
usprawiedliwia zasadzenie odsetek od chwili jego wymagalnoséci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku z dnia 21
lutego 2013 r., V ACa 671/12, LEX nr 1294751).

W niniejszej sprawie w sposob niewatpliwy odpowiednie zado$cuczynienie zostalo ustalone na date orzekania.
Sytuacja powo6dki byla zmienna w czasie, poddano ja zabiegowi podczepienia barku, rehabilitowano. Jej stan zdrowia
oceniany byl w dacie orzekania przy uwzglednieniu jej aktualnego funkcjonowania w §rodowisku spotecznym. Zresztg
takiej oceny oczekiwala sama powddka, skoro przywolala postawe pozwanych po wydaniu ostatniej opinii przez
biegtego P. S. jako kryterium szacowania zado$¢uczynienia. W tym stanie rzeczy zasadne bylo zasadzenie odsetek za
opbzZnienie za okres od daty wyrokowania.

Sad Okregowy nie naruszyt rowniez art. 189 k.p.c. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie jest uzasadniony podnoszony
przez powoda zarzut dotyczacy blednego przyjecia, ze w powodka nie wykazala interesu prawnego w ustaleniu
odpowiedzialnoSci pozwanych na przyszlo§é. Obszernie w tej kwestii wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w Lublinie
w wyroku z dnia 23 stycznia 2019 r., I ACa 205/18 (Lex nr 2630385), ktory wskazal, ze zgodnie z art. 189 k.p.c.
powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym
interes prawny. Tym samym powod, domagajac sie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace
powsta¢ w przyszloéci, winien w pierwszej kolejnosci wskazaé i wykaza¢ wymagany przez art. 189 k.p.c. interes
prawny w uzyskaniu takiego rozstrzygniecia. W niniejszym przypadku powodka takiego interesu nie wykazata, co
stusznie podkreslit Sad Okregowy. Jak trafnie zaznaczyl Sad Apelacyjny w przywolanym wyroku, interes prawny
to obiektywna wywolana rzeczywista konieczno$cia ochrony sfery prawnej powoda potrzeba uzyskania przez niego
wyroku ustalajacego odpowiedniej treéci. W orzecznictwie i doktrynie uznaje sie, ze interes prawny zachodzi wowczas,
jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie
chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor istniejgcy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego
sporu w przysztoéci. Tym samym interes prawny jest to stan, w ktérym: po pierwsze nie istnieje inny $rodek
prawny, przy uzyciu ktorego powod uzyska¢ moze skuteczna ochrone, a po drugie orzeczenie wydane na podstawie
art. 189 k.p.c. taka skuteczng ochrone zapewni. Powszechnie przyjmuje sie, ze mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa
o $wiadczenie co do zasady wyklucza po stronie powoda istnienie interesu prawnego w wytoczeniu powddztwa o
ustalenie naruszonego prawa lub stosunku prawnego.

Przywolana przez powodke argumentacja, ze nie jest mozliwe do przewidzenia kiedy i jak ujawnig sie wszystkie
skutki wypadku — réwniez w perspektywie wieloletniej i Ze moga powstac dalsze roszczenia powodki oraz zwigzane
z uplywem czasu trudno$ci dowodowe, nie przemawia za przyjeciem koniecznoéci wydania aktualnie wyroku
ustalajacego, gdyz jesli u powodki wystapia nowe szkody, to tego rodzaju wyrok ustalajacy w zaden sposéb nie zapewni
ochrony jej intereséw nie zakonczy ewentualnego sporu. Nie wplynie takze na ewentualng potrzebe wystapienia z
pozwem o Swiadczenie. Dlatego tylko fakt ewentualnej niepewnos$ci dalszych skutkéw wypadku dla powodki bez
rzeczywistej potrzeby ochrony prawnej w zaden sposo6b nie uzasadnia istnienia interesu prawnego w zadaniu powoda,
nie ma tu automatyzmu - strona powodowa winna wskaza¢ konkretnie czemu ma stuzy¢ uzyskanie takiego wyroku,
w jaki spos6b ma on chroni¢ jej interesy.

Jak shusznie stwierdzil Sad Apelacyjny w Lublinie w przywolanym wyzej wyroku, nie mozna sie zgodzi¢, jakoby
dysponowanie wyrokiem ustalajacym odpowiedzialno$¢é pozwanych za przyszle szkody miato ograniczyé obowiagzki
powddki w zakresie ciezaru dowodowego i ulatwi¢ mu dochodzenie roszczen w ewentualnym przyszlym procesie.
W przypadku ujawnienia sie nowej szkody na osobie powodka bedzie na ogolnych zasadach obowiazana wykazac
nie tylko fakt jej wystgpienia, rozmiar i skutki przektadajace sie na ocene wielko$ci krzywdy czy ewentualnej szkody
majatkowej, ale takze zwigzek przyczynowy ze zdarzeniem, za ktorego skutki odpowiadaja pozwani.



We wczesniejszym stanie prawnym istota interesu prawnego w uzyskaniu tego rodzaju rozstrzygniecia sprowadzala

sie do zapobiegniecia przedawnieniu. Jednakze aktualnie z uwagi na tre$é¢ art. 442" § 3 i 4 k.c. argumentacja taka
stracila na znaczeniu. Zgodnie bowiem z § 3 tego przepisu w razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie
moze skonczy¢ sie wezesniej niz z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o
osobie obowigzanej do jej naprawienia. Nadto w mys$l § 4 przedawnienie roszczen osoby maloletniej o naprawienie
szkody na osobie nie moze skonczy¢ sie wezeéniej niz z uplywem lat dwoch od uzyskania przez nig pelnoletnoéci.

W konsekwencji wskazany przepis § 3 powyzszej normy prawnej pozwala powddce dochodzi¢ od pozwanego roszczen
w ramach odpowiedzialno$ci za skutki bledu medycznego w kazdym czasie po ujawnieniu sie nowej szkody, w
przeciwienstwie do pierwotnej regulacji art. 442 § 1 k.c., ktéra przewidywala definitywny dziesiecioletni termin
przedawnienia od dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie wyrzadzajgce szkode. Wprowadzenie uregulowania, ze bieg
terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie rozpoczyna sie od momentu dowiedzenia sie o
szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia, oznacza, ze nie zostal w zaden spos6b ograniczony czas, w jakim
moze ujawnié sie szkoda na osobie, prowadzac do powstania (zaktualizowania sie) odpowiedzialno$ci pozwanych
za skutki danego zdarzenia, a dopoki przyszla szkoda nie wystapi, nie rozpocznie sie bieg przedawnienia roszczen.
Drugi czy kolejny proces odszkodowawczy moze wiec toczy¢ sie nawet po dziesigtkach lat od wystgpienia zdarzenia
wyrzadzajgcego szkode (zob. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2009 r., III CZP 2/09).
Tym samym jeSli w przyszloéci u powodki wystapia, w zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem dalsze skutki, to
przedawnienie roszczen z nimi zwigzanych rozpocznie bieg i tak od momentu, kiedy sie one ujawnig bez potrzeby
istnienia w tym wzgledzie wczesniejszego wyroku ustalajacego.

Dlatego tez dochodzenie aktualnie ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanych za szkody mogace powstaé w przysztodci
nie ma uzasadnienia w prawnej potrzebie uzyskania takiego rozstrzygniecia, co §wiadczy o braku interesu prawnego,
o jakim mowa w art. 189 k.p.c. Jak wynika z powyzszych rozwazan, Sad Apelacyjny w pelni podziela argumentacje
przytoczong w uzasadnieniu wymienionego wyzej wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku na mocy art. 385 k.p.c. i art. 100 k.p.c. w zwiazku z art.
108 § 1 k.p.c., znoszac wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego wobec oddalenia wszystkich
apelacji. Sprostowania oczywistej niedokladnoSci w oznaczeniu pozwanego szpitala Sad Apelacyjny dokonal na
podstawie art. 350 § 1i 3 k.p.c.

Dagmara Olczak-Dgbrowska Beata Byszewska Dorota Markiewicz



