Sygn. akt I ACa 210/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:Sedzia Beata Kozlowska (spr.)
Sedziowie:Beata Byszewska

Agnieszka Wachowicz-Mazur

Protokolant:Stawomir Mzyk

po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2020 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. W.

przeciwko P. N. (1)

o ustalenie i wydanie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 czerwca 2018 r., sygn. akt XXIV C 360/15
I. oddala apelacje,

II. zasagdza od P. N. (1) na rzecz S. W. kwote 4 050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych) tytutem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Agnieszka Wachowicz-Mazur Beata Kozlowska Beata Byszewska

Sygn. akt I ACa 210/19

UZASADNIENIE

S. W. pozwem z 15 kwietnia 2015 r. wniosla przeciwko P. N. (1) o stwierdzenie niewazno$ci umowy zawartej 18
kwietnia 2014 r. pomiedzy R. M. (1) a P. N. (1) zatytulowanej umowa sprzedazy, uzyczenia i umowa o sprawowanie
opieki. Ponadto wniosla o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow postepowania.

W uzasadnieniu powbdka wskazala, ze jest spadkobierczynia R. M. (1). W chwili zawarcia zaskarzonej umowy R. M.
(1) dzien po przebytej operacji przebywal w szpitalu oraz zazywal §rodki farmakologiczne, co moglo mie¢ wplyw na
stan jego SwiadomoSci. Tym samym, zdaniem powodki, zachodzi niewazno$é¢ przedmiotowej umowy z uwagi na wade
o$wiadczenia woli, o ktérej mowa w art. 82 k.c.

Pismem procesowym z 30 grudnia 2016 r. powodka rozszerzyla powddztwo, wnoszac dodatkowo o nakazanie
pozwanemu wydania ruchomosci objetych umowa z 18 kwietnia 2014 r. wymienionych w treéci pisma.



Pozwany P. N. (1) w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa. Wskazal, ze od 2004 roku lgczyly go
bliskie stosunki ze zmartym R. M. (1), ktory byl osobg skryta i ukrywal znajomoéc¢ z pozwanym. Podal, ze 1 marca 2014
r. Zostala zawarta pomiedzy pozwanym a zmartym ustna umowa sprzedazy majatku ruchomego zmarlego za cene
100.000 zl, ktora to cene w tym samym dniu w gotéwce uiScil pozwany. Podniosl, ze to zmarly naklanial pozwanego,
by spisa¢ postanowienia umowy ustnej z uwagi na jego pogarszajacy sie stan zdrowia. Podal, ze z uwagi na okolicznos¢,
ze kto§ wynosil rzeczy z mieszkania zmartego w dniu jego $mierci, pozwany przeniost 32 przedmioty do swojego
mieszkania.

Wyrokiem z dnia 22 czerwca 2018 r. Sad Okregowy w Warszawie:

I ustalil, ze umowa zawarta 18 kwietnia 2014 roku pomiedzy R. M. (1) i P. N. (1) zatytulowana
»Umowa sprzedazy, umowa uzyczenia i umowa o sprawowanie opieki” jest niewazna;

IT nakazal P. N. (1), aby wydal S. W. nastepujqgce ruchomosci:

1. obraz M. R. — portret ksieznej C. — sygnowany, akwarela, w ramach 47 x 34 cm,

2. obraz A. J. — sygnowany — portret chltopca — olej, plotno, 70 x 48 ecm, rama zltocona,

3. obraz A. K. — kwiaty w wazonach - (biale-rézowe), olej, tektura, 63 x 50 cm, w zloconej ramie,

4. obraz portret mezczyzny — niesygnowany — olej, plétno naklejone na tekturze, ok. pol. XIX w.,
43 x 16 cmn,

5. o0braz A. K. — portret damy w kapeluszu, ok. 50 x 60-70 cm, na tekturze, czarna rama,
6. obraz M. N. — pejzaz zimowy we mgle — 74 x 51 cm., akwarela, oprawiony w rame stare srebro,

7. obraz malarz nieznany — starzec z czaszkq w dloni — olej, plétno, ok. 100 x 70 cm, w ciemnej
tonagji, czarna rama fornirowana,

8. obraz A. K. — réze w wazonie — olej, tektura, 63 x 66 cm,

9. obraz malarz nieznany — portret mezczyzny — pol. XIX w.,

10. obraz portret mezczyzny, sygnowany,

11. obraz A. K. — réze w wazonie — olej, tektura, 63 x 66,5 cm,

12. obraz malarz nieznany — scena na zaslubinach - olej, deska, 60,5 x 102 cm, XVIII/XIX w.,

13. obraz pastel na papierze — wiejski chlopiec — w prawym dolnym rogu podpisany — (...) — 34,5
X 49 cm,

14. obraz J. K. — dat. 1937 r. — portret ulanski na tle pejzazu zimowego — olej, ptéotno naklejone na
tekturze — w ramach,

15. obraz J. P. — pejzaz — 33 x 28 cm,
16. obraz malarz nieznany — portret z polowania, koniec XIX w., ptéotno dublowane,
17. obraz malarz nieznany — portret strzelca, olej, plétno (obciete), I pol. XX w., 16 x 16,5 cn,

18. obraz A. — nad morzem, kobieta w kapeluszu stojgca przy balustradzie, 53,5 x 31 cm, sygnowany
i datowany 1905 r.,



19. obraz M. B. — scena rodzajowa dwie osoby, rysunek tuszem, 24 x 35 cm,
20. obraz T. O., rok 1931, portret kobiety, sygnowany, ok. 100-120 x 70 cm,
21. obraz T. O. — portret oficera — sygnowany, wymiary ok. 70 x 120 cmn,

22, tkona — ostatnia wieczerza, olej, deska, II pol. XIX w. — Rosja, 48,5 x 50,5 cm, po konserwacji,
ikona w postaci krzyza (...),

23. lustro w ramie drewnianej rzezbionej, ztoconej,

24. zwienczenie drewniane — (...) — pltaskorzezba zlocona, XVIII w.,

25. obraz K. — portret kobiety, olej, plotno, 46 x 36 cm,

26. rysunek U. — grajqgcy na fortepianie (C.) — w zloconej cienkiej ramie za szklem,

27. rzezba — figura drewniana — malarz — autorstwa J. B.,

28. obraz — portret biskupa, kardynala, brata kroéla S. A. — olej plétno w zloconej ramie,

29. obraz K. — obéz zolnierski — ok. 30 x 40 ecm, na pierwszym planie kon na tle namiotéow
zolnierskich;

III ustalil, ze koszty procesu ponosi w calosci pozwany i pozostawil szczegolowe wyliczenie tych
kosztow referendarzowi sqdowemu.

Swe rozstrzygniecie Sad Okregowy opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych i nastepujacych ocenach
prawnych:

P. N. (1) i R. M. (1) pozostawali w bliskich towarzyskich stosunkach. R. M. (1) pozostawal réwniez w dobrych
przyjacielskich relacjach z J. S..

W 2012 roku R. M. (1) sprzedatl lokal nr (...) potozony w budynku przy ul. (...) w W. A. G. i M. G.. W umowie strony
o$wiadczyly, ze sprzedaz nie obejmuje rzeczy ruchomych znajdujacych sie w lokalu, w szczeg6lnoéci mebli i obrazow.
Jednocze$nie nabywcy ustanowili na rzecz sprzedajacego dozywotnia stuzebno$é mieszkania.

Od 4 marca 2014 r. R. M. (1) byl hospitalizowany w Szpitalu (...) w W. z rozpoznaniem ostrego pozanerkowego
uszkodzenia nerek u osoby z przerostem gruczolu krokowego, odwodnienia, nawrotowego krwawienia z
przewodu pokarmowego, niedokrwistoéci pokrwotocznej, wrzodéw dwunastnicy, zapalenia blony $luzowej zoladka
i dwunastnicy i innych schorzen. Nastepnie od 5 kwietnia 2014 r. R. M. (1) byl hospitalizowany w szpitalu przy
ul. (...) w W, gdzie rozpoznano u niego wrzoéd dwunastnicy z krwawieniem z przewodu pokarmowego, zakazenie
wewnatrzbrzuszne, wstrzas septyczny. Dnia 11 kwietnia 2014 r. R. M. (1) przeszed! operacje laparotomii, a nastepnie
dnia 17 kwietnia 2014 r. przeby! operacje relaparotomii, z powodu krwawienia i anemizacji oraz resekcje zotadka i
zespolenie jelitowo-jelitowe. Przed wykonaniem operacji tego samego dnia R. M. (1) zlozyl rozmazany i nieczytelny
podpis pod pismem zawierajacym zgode na operacje. Lekarze wykonujac operacje 17 kwietnia 2014 r. uznali, Ze
pacjent, ktory wymagal niezwlocznej pomocy lekarskiej, ze wzgledu na swéj stan zdrowia, nie mogl wyrazié zgody,
a nie bylo réwniez mozliwo$ci na porozumienie sie z jego przedstawicielem ustawowym lub opiekunem faktycznym.
Dnia 171 18 kwietnia 2014 roku w zwiazku z operacja pacjentowi podawano $rodki farmakologiczne w postaci morfiny
oraz propofolu.

Dnia 18 kwietnia 2014 r. zostal sporzadzony dokument, z ktérego wynikalo, ze R. M. (1) zawarl z P. N. (1) umowe
zatytulowana ,,Umowa sprzedazy, uzyczenia i umowa o sprawowanie opieki”, na podstawie ktorej R. M. (1) sprzedal P.
N. (1), jako swojemu opiekunowi, wszystkie ruchomosci, w szczegdlnosci meble, obrazy, ozdoby oraz wszystkie inne



elementy wyposazenia znajdujace sie w lokalu nr (...) polozonym w budynku przy ul. (...) w W. za cene 100.000 zl.
Jednocze$nie nabywca oddal ww. rzeczy sprzedajacemu w dozywotnie uzyczenie. Ponadto, w umowie ustalono, ze R.
M. (1) powierzyt P. N. (1) sprawowanie nad nim opieki polegajace na zaspokajaniu codziennych potrzeb Zyciowych.
Pod umowa R. M. (1) uczynil tuszowy odcisk palca, obok ktorego A. F. (1) wypisal jego imie i nazwisko oraz zlozyt
swoj podpis.

Stan zdrowia R. M. (1) 18 kwietnia 2014 r., z uwagi na liczne ciezkie schorzenia somatyczne oraz przebyty dzien
wezedniej zabieg operacyjny, a takze przyjmowane $rodki farmakologiczne w postaci morfiny i propofolu, nie pozwalat
mu na $wiadome i swobodne zloZenie przez niego o$wiadczenia woli. Istniejace schorzenia i przyjmowane leki
generowaly bowiem zaklocenia stanu psychicznego R. M. (1). Morfina i propofol maja bardzo silny wplyw na
o$rodkowy uklad nerwowy i powodujg zaburzenia §wiadomo$ci.

R. M. (1) zmarl 26 kwietnia 2014 r. w wieku 87 lat. Spadek po nim na mocy testamentu z 18 stycznia 2014 roku nabyta
siostra S. W. w caloéci.

Po $mierci R. M. (1), P. N. (1) wszedl w posiadanie nastepujacych rzeczy ruchomych, ktére w chwili §mierci R. M. (1)
stanowily wlasno$é zmartego:

1. obraz M. R. — portret ksieznej C. — sygnowany, akwarela, w ramach 47 x 34 cm,

2. obraz A. J. — sygnowany — portret chlopca — olej, plétno, 70 x 48 cm, rama zlocona,

3. obraz A. K. — kwiaty w wazonach — (biale-r6zowe), olej, tektura, 63 x 50 cm, w zloconej ramie,

4. obraz portret mezczyzny — niesygnowany — olej, ptotno naklejone na tekturze, ok. pol. XIX w., 43 x 16 cm,
5. obraz A. K. — portret damy w kapeluszu, ok. 50 x 60-70 cm, na tekturze, czarna rama,

6. obraz M. N. — pejzaz zimowy we mgle — 74 x 51 cm., akwarela, oprawiony w rame stare srebro,

7. obraz malarz nieznany — starzec z czaszka w dloni — olej, plétno, ok. 100 x 70 cm, w ciemnej tonacji, czarna rama
fornirowana,

8. obraz A. K. — r6ze w wazonie — olej, tektura, 63 x 66 cm,

9. obraz malarz nieznany — portret mezczyzny — pol. XIX w.,

10. obraz portret mezczyzny, sygnowany,

11. obraz A. K. — r6ze w wazonie — olej, tektura, 63 x 66,5 cm,

12. obraz malarz nieznany — scena na za$lubinach — olej, deska, 60,5 x 102 cm, XVIII/XIX w.,

13. obraz pastel na papierze — wiejski chlopiec — w prawym dolnym rogu podpisany — (...) — 34,5 X 49 cm,

14. obraz J. K. — dat. 1937 roku — portret utanski na tle pejzazu zimowego — olej, plétno naklejone na tekturze — w
ramach,

15. obraz J. P. — pejzaz — 33 x 28 cm,
16. obraz malarz nieznany — portret z polowania, koniec XIX w., ptotno dublowane,

17. obraz malarz nieznany — portret strzelca, olej, ptétno (obciete), I pot. XX w., 16 x 16,5 cm,



18. obraz A. — nad morzem, kobieta w kapeluszu stojaca przy balustradzie, 53,5 x 31 cm, sygnowany i datowany 1905
roku,

19. obraz M. B. — scena rodzajowa dwie osoby, rysunek tuszem, 24 x 35 cm,
20. obraz T. O., rok 1931, portret kobiety, sygnowany, ok. 100-120 x 70 cm,
21. obraz T. O. — portret oficera — sygnowany, wymiary ok. 70 x 120 cm,

22, ikona — ostatnia wieczerza, olej, deska, II pol. XIX w. — Rosja, 48,5 x 50,5 cm, po konserwacji, ikona w postaci
krzyza(...),

23. lustro w ramie drewnianej rzezbionej, ztoconej,

24. zwienczenie drewniane — sad ostateczny — plaskorzezba zlocona, XVIII w.,

25. obraz K. — portret kobiety, olej, ptétno, 46 x 36 cm,

26. rysunek U. — grajacy na fortepianie (C.) — w zloconej cienkiej ramie za szklem,

27. rzezba — figura drewniana — malarz — autorstwa J. B.,

28. obraz — portret biskupa, kardynala, brata kréla S. A. — olej plétno w zloconej ramie,

29. obraz K. — ob6z zohierski — ok. 30 x 40 ¢m, na pierwszym planie koni na tle namiotéw zokhierskich.

Sad Okregowy wskazal, ze powyzszy stan faktyczny ustalil w oparciu o ztozone w sprawie dokumenty, ktére uznatl za
wiarygodne, gdyz ich prawdziwo$¢ nie budzila watpliwosci i nie byla kwestionowana przez strony.

Niemiarodajne dla rozstrzygniecia sprawy byly zeznania §wiadkéw T. K. i M. O., ktérzy nie pamietali okolicznosci
zwiazanych z leczeniem i stanem zdrowia R. M. (1).

Sad Okregowy nie dal wiary zeznaniom $wiadka A. F. (1). Swiadek zeznal, Ze R. M. (1) zaproponowal, by na
umowie odcisnaé jego tuszowy odcisk palca zamiast podpisu. Niewiarygodne z punktu widzenia zasad do§wiadczenia
zyciowego bylo, ze pacjent w stanie ciezkim, przebywajacy na oddziale intensywnej opieki medycznej, dobe po
przebytej operacji, wypowiadal sie sensownie i stylistycznie. Zeznania $wiadka nie znalazly potwierdzenia w
pozostalym materiale dowodowym.

Brak bylo podstaw, by kwestionowa¢ zeznania §wiadkow M. G., A. G. iJ. S.. Jednakze wskaza¢ nalezy, ze okoliczno$ci
poprzedzajgce zawarcie umowy, zwlaszcza szczegblowe wzajemne stosunki stron tej umowy, czy zamiar zmartego co
do rozporzadzenia swoim majatkiem, nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy z punktu widzenia
przestanek, o ktérych mowa w art. 82 k.c. Innymi stowy, nawet gdyby przyjaé, ze osoba dokonujaca czynno$ci prawnej
w stanie wylgczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli miala weze$niej zamiar dokonania
takiej czynnosci, nie sanuje to tej czynnoéci na chwile jej dokonania. Sad dokonuje oceny waznosci czynnosci prawnej
na podstawie art. 82 k.c. na chwile rzeczywistego dokonania tej czynnosci.

Ustalen faktycznych dotyczacych stanu zdrowia R. M. (1) w chwili zawierania umowy z 18 kwietnia 2014 r. i wplywu
tego stanu zdrowia na Swiadome podjecie decyzji i wyrazanie woli Sad Okregowy dokonal w oparciu o opinie zespotu
bieglych lekarzy z zakresu anestezjologii i intensywnej terapii, choréb wewnetrznych, psychiatrii i medycyny sadowe;j.
Sad Okregowy uznal opinie za miarodajng. Opinia byla jasna, logiczna i nie zawierala sprzecznosci. Biegli wykonujac
opinie oparli sie na analizie dowodéw znajdujacych sie w aktach sprawy, w szczegblnosci dokumentacji medyczne;.
Dokonali szczegblowej analizy stanu zdrowia R. M. (1). Opisali przebieg leczenia podczas ostatniego pobytu pacjenta



w szpitalu, a wnioski opinii wyprowadzili z przytoczonych danych na temat jego zdrowia. W opinii uzupelaniajacej
odniesli sie do pytan strony pozwanej i wyjasnili watpliwe dla pozwanego aspekty opinii.

Brak bylo podstaw do dopuszczania dowodu z kolejnej opinii uzupelniajacej czy opinii innego zespotlu biegtych.
Wykonana w sprawie opinia byla bowiem niewadliwa i wyczerpujaca. Nie bylo potrzebne, czego domagal sie pozwany
w piSmie procesowym z 26 lutego 2018 r, aby zostalo wskazane, ktory dokladnie biegly wykonal poszczegolne
fragmenty opinii. Zgodnie z art. 285 § 2 k.p.c. biegli moga zlozy¢ opinie lgczng. W rozumieniu tego przepisu warunki
opinii lacznej w zakresie stanu zdrowia spelnia opinia zespotu bieglych, wydana po wsp6lnej analizie dokumentacji
lekarskiej, uwzgledniajaca wyniki badania jako caloéci i zawierajaca wspolna konkluzje co do oceny stanu zdrowia. Za
opinie laczna uznaje sie nie tylko opinie wspolng kilku bieglych z tej samej dziedziny, lecz takze opinie kompleksowa
kilku bieglych z réznych (zwlaszcza zblizonych) specjalnos$ci. W takim wypadku istota opinii lacznej sprowadza
sie do tego, aby kazdy z tych bieglych przeprowadzil badania czastkowe w zakresie swej specjalnoéci, a nastepnie
wszyscy biegli opracowali jedna opinie, zakonczona wspo6lng oceng i konkluzja (uchwata SN z 29.11.1977 r., III CZP
88/77). Nie bylo zatem konieczne przedstawienie przez kazdego z bieglych czastkowych konkluzji swoich badan
i wnioskow. Bezzasadnie pozwany twierdzil, ze cze$¢ wnioskdw opinii opiera sie na stwierdzeniach zawartych w
uzasadnieniu pozwu i odpowiedzi na pozew. Z opinii wynika, ze wnioski zespotu bieglych opieraly sie na dokumentacji
medycznej zawartej w aktach sprawy oraz wiedzy i do§wiadczeniu bieglych (z oczywistych wzgledéw biegli nie mogli
zbadac osoby skladajacej o§wiadczenie woli). Wnioski o stanie Swiadomosci pacjenta biegli wywodzili z konkretnych
okolicznoSci dotyczacych przebytych przez R. M. (1) zabiegow medycznych, rodzaju chorob, na ktore cierpial i skutkow
uzycia lekoéw, ktore zazywal. Streszczenie uzasadnien pism procesowych nie oznacza, ze biegli we wnioskach opinii
opierali sie na tych twierdzeniach, a jedynie, Ze rzetelnie dokonali analizy calo$ci akt sprawy. Nie byly istotne dla
wydania opinii okoliczno$ci co do godzin podawania dawek Srodkéw farmakologicznych, w szczegblnoéci, ze strona
pozwana nie wskazywala na okoliczno$é godziny zlozenia o$wiadczenia woli przez zmarlego, za§ w aktach sprawy
brak miarodajnego materialu dowodowego na ten temat. Ponadto, biegli wskazali rowniez inne okolicznoéci obok
przyjmowania lekéw, ktore wplywaly na stan psychiczny pacjenta. Z tych przyczyn Sad Okregowy oddalil wniosek
pozwanego o dopuszczenie dowodu z ustnej opinii uzupeliajacej zespotu bieglych. Przy tym podac nalezy, ze pozwany
upatrywal wadliwoéci opinii w jej kategorycznej ocenie, co do stanu zdrowia R. M. (1), wskazujac ze w naukach
medycznych nie mieszcza sie oceny, ktore maja charakter kategoryczny. Tymczasem w pi$miennictwie i judykaturze
niesporny jest poglad, Ze ocena w przedmiocie istnienia stanu wylgczajacego §wiadome powziecie decyzji i wyrazenie
woli musi by¢ w §wietle art. 82 k.c. kategoryczna. Gdyby przyjac rozumowanie zaprezentowane przez pozwanego, nie
byloby mozliwe ustalenie niewazno$ci umoéw w oparciu o art. 82 k.c. na podstawie materialu dowodowego w postaci
opinii bieglych z zakresu medycyny.

Sad Okregowy oddalil rowniez wniosek dowodowy pozwanego o przestuchanie §wiadkéw, ktorzy zeznawali w
postepowaniu przygotowawczym oraz oddalit wniosek o przestluchanie pozwanego w charakterze strony. Dokonanie
ustalen faktycznych majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymagalo wiadomosci specjalnych w
postaci opinii bieglych, ktérych to ustalen nie mozna zastepowaé dowodami osobowymi. Ani §wiadkowie, ani pozwany
nie dysponowali bowiem wiadomoSciami specjalnymi, ktére pozwolily dokonaé oceny stanu zdrowia R. M. (1)
18 kwietnia 2014 r. Teza dowodowa, na jaka mieli zeznawa¢ ci $wiadkowie sprowadzala sie de facto do oceny
wiarygodno$ci ich zeznan w postepowaniu przygotowawczym, co nie mialo zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Podobnie bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy byly kwestie stosunkéw osobistych laczacych pozwanego
z R. M. (1), czy innymi osobami.

Sad Okregowy wskazal, ze powddka wnosila o stwierdzenie niewaznosci umowy z 18 kwietnia 2014 r. zawartej
pomiedzy R. M. (1) a P. N. (1). Pozwany zaprzeczyl twierdzeniom, ze R. M. (1) znajdowal sie w chwili zawierania umowy
w stanie wylaczajacym §wiadome i swobodne podejmowanie decyzji i o§wiadczenie woli. Ponadto wskazal, ze umowa
zostata faktycznie zawarta 1 marca 2014 r.

Sankcja niewazno$ci czynnosci prawnej charakteryzuje sie m.in. tym ze czynnoé¢ prawna jest niewazna od poczatku
i od chwili jej dokonania nie wywoluje zamierzonych skutkéw prawnych. Nadto niewazno$é czynnoSci prawnej
nastepuje z mocy samego prawa, bez potrzeby zajscia jakichkolwiek dalszych zdarzen, a w szczegblnosci nie jest



konieczne ani o$wiadczenie strony czynno$ci, ani konstytutywne orzeczenie sadu. Orzeczenie sadowe stwierdzajace
niewazno$¢ czynnoS$ci prawnej ma charakter deklaratoryjny.

Powddztwo o ustalenie niewazno$ci umowy znajduje oparcie w art. 189 k.p.c., zgodnie z ktérym powod moze zadac
ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Warunkiem
sine qua non dopuszczalnoSci takiego powddztwa jest istnienie po stronie powodowej interesu prawnego, w ustaleniu
konkretnego stosunku prawnego lub prawa.

W ocenie Sadu Okregowego powddka posiadala interes prawny w ustaleniu niewazno$ci przedmiotowej umowy.

Powddka wystagpila z pozwem o stwierdzenie, ze umowa sprzedazy, uzyczenia i o sprawowanie opieki, ktora jej
poprzednik prawny zawarl z pozwanym jest niewazna.

Interes prawny w domaganiu sie ustalenia wazno$ci czynno$ci prawnej wystepuje zwlaszcza w wypadku niepewnosci
co do odpowiedniego prawa lub stosunku prawnego (wyrok SN z 24 marca 1987 r., III CRN 57/87, OSNPG 1987/7/27).
Taka tez sytuacja wystgpila w okoliczno$ciach sprawy. Od ustalenia wazno$ci/niewazno$ci spornej umowy zalezal
los prawny wyposazenia mieszkania, zajmowanego przez poprzednika prawnego powodki, z ktérego cze$é znalazla
sie faktycznie w rekach powddki, a cze$¢ w posiadaniu pozwanego. To samo dotyczylo kwestii zwigzania stron
innymi postanowieniami tejze umowy. Nalezalo uznaé, ze powddka miala obiektywna potrzebe prawna wystapienia
z powodztwem przewidzianym w art. 189 k.p.c., gdyz w ten sposob mogla uzyska¢ pewnos$é co do sytuacji prawnej,
w jakiej sie znajduje.

Interesu prawnego powodki nie wylaczalo to, ze mogla wystapié, i faktycznie w toku sprawy wystapila, z zadaniem
wydania czeSci rzeczy, ktore na podstawie umowy znalazly sie w rekach pozwanego. Nie bylo bowiem sporne, ze
nie cale wyposazenia mieszkania, znalazlo sie w posiadaniu pozwanego. Nadto, umowa dotyczyla réwniez innych
praw i zobowigzan stron, w szczegolnosci odnoszacych sie do zaplaty ceny, jak tez sprawowania opieki nad R. M.
(1). Potrzeba ustalenia zwigzania/niezwigzania nimi rowniez dawala powddce prawo do zgloszenia zadania ustalenia
waznoSci umowy.

Pozwany nie kwestionowal istnienia interesu prawnego pow6ddki w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy.

Badajgc drugg przestanke z art. 189 k.p.c., Sad Okregowy wskazal, ze wedlug powodki R. M. (1) zawarl umowe w stanie
wylaczajacym $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Kwestia co do zasady bezsporna w niniejszej sprawie bylo samo sporzadzenie dokumentu umowy pomiedzy R. M.
(1) i P. N. (1), co mialo miejsce 18 kwietnia 2018 roku. O tym, ze tego dnia zlozyli oni o§wiadczenia woli §wiadczy
tre$¢ dokumentu zatytulowanego: ,,Umowa sprzedazy, uzyczenia i umowa o sprawowanie opieki”. Powyzsze wynika
jednoznacznie z przedstawionych do akt niniejszej sprawy dokumentow.

Twierdzenia pozwanego o tym, ze umowa z 18 kwietnia 2014 r. stanowila jedynie pisemne potwierdzenie umowy
ustnej zawartej 1 marca 2014 r., nie znalazly odzwierciedlenia w materiale dowodowym zgromadzonym w niniejszej
sprawie. Przede wszystkim to twierdzenie bylo sprzeczne z postanowieniami umowy, w ktérej strony nie odniosly
sie do rzekomo zawartej 1 marca 2014 r. umowy. Gdyby, jak twierdzi pozwany, cena wskazana w umowie zostata
rzeczywiécie zaplacona przez niego w gotéwce 1 marca 2014 r., to zapewne pozwany, przygotowujac projekt
umowy z 18 kwietnia 2014 r., wskazalby na te okoliczno$¢ w treSci tej umowy. Co wiecej, pozwany nawet nie
uprawdopodobnil, ze zaplacil R. M. (1) kwote 100.000 zl. Nie przedstawil w toku niniejszego postepowania zadnego
dowodu przemawiajacego za przyjeciem, ze w tamtym czasie dysponowal taka kwota, np. w postaci potwierdzenia
operacji, ze 1 marca 2014 r. badz niedlugo przed tym dniem podjat ze swojego rachunku bankowego gotowke w
kwocie 100.000 zl, ani nie przedstawil miarodajnego dowodu, ze posiadal w gotéwce kwote 100.000 zt. To na stronie
pozwanej, stosownie do art. 6 k.c., spoczal ciezar wykazania, ze doszlo do zawarcia umowy 1 marca 2014 r. Temu
obowigzkowi jednak pozwany nie sprostal. Jedyny bezpoéredni §wiadek wydarzen majgcych miejsce 18 kwietnia 2014



r., Swiadek A. F. (1), w swoich zeznaniach nie wskazywal, ze umowa z 18 kwietnia 2014 r. stanowila potwierdzenie
wecze$niejszej ustnie zawartej umowy.

Zgodnie z art. 58 § 1 k.c. czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obej$cie ustawy jest niewazna, chyba
ze wha$ciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegoélnoéci ten, ze na miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Natomiast zgodnie z art. 82 k.c., niewazne jest o§wiadczenie woli
zlozone przez osobe, ktora z jakichkolwiek powoddw znajdowala sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegdlnos$ci choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo
innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia czynnosci psychicznych.

Sformulowanie zawarte w art. 82 k.c. wyraznie wskazuje na to, ze wylgcznie dwie grupy stanéw faktycznych
powoduja wskazang w tym przepisie wade oSwiadczenia woli, a mianowicie stan wylaczajacy $wiadomo$¢ oraz stan
wylaczajacy swobode. W tym zakresie nie maja natomiast znaczenia przyczyny, ktére doprowadzily do powstania
wymienionych stanéw. Kazdy z nich moze stanowié¢ wade oS§wiadczenia woli. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku
z 7 lutego 2006 roku (sygn. akt IV CSK 7/05): ,granica miedzy stanem wylaczajacym Swiadome powziecie decyzji,
a stanem wylgczajacym swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli jest bardzo plynna”, nadto ,,powziecie decyzji i
wyrazenie woli jest swobodne, gdy zar6wno proces decyzyjny, jak i uzewnetrznienie woli nie zostaly zaklocone przez
destrukcyjne czynniki wynikajace z wlasciwosci psychiki czy procesu mys$lowego osoby skladajacej o§wiadczenie woli.
Stan wylaczajacy swobode musi réwniez wynikaé z przyczyny wewnetrznej, umiejscowionej w samym podmiocie
skladajacym o$§wiadczenie woli, a nie w sytuacji zewnetrznej. Tak pojmowanemu brakowi swobody towarzyszy¢ bedzie
natomiast najczesciej takze pewne ograniczenie Swiadomos$ci”. W tym miejscu nalezy ponownie podkresli¢, ze w
zakresie stwierdzenia wystgpienia wady o§wiadczenia woli decydujacy jest stan opisany w art. 82 k.c., natomiast
nie przyczyna, ktéra go wywolala. Swiadczy o tym m.in. zdanie pierwsze wyzej cytowanego przepisu, a mianowicie
sformulowanie: ,z jakichkolwiek powodéw”. Z kolei wyliczenie zawarte w zdaniu drugim, wskazujace na takie
przyczyny jak choroba psychiczna, niedorozw6j umyslowy, zaburzenia czynno$ci psychicznych choéby przemijajace
stanowi wyliczenie o charakterze jedynie przykladowym.

W wyroku z 7 sierpnia 1970 roku (sygn. akt III CZP 49/70) Sad Najwyzszy wskazal, ze stany opisane w art. 82
k.c. moga by¢ nastepstwem przyczyn r6znego rodzaju, zaréwno o charakterze patologicznym, jak i pozbawionym
cech patologii. Analiza praktyki ujawnia, ze najczeSciej wystepujacymi przyczynami sg: ré6znego rodzaju choroby
psychiczne, zaburzenia psychiczne pourazowe, psychozy, otepienie, niedorozw¢j umystowy réznych odmian i stopni,
stany depresyjne i maniakalne. Nadto w wyroku z 22 pazdziernika 1975 roku (sygn. akt V PRN 4/75) Sad Najwyzszy do
katalogu powyzszych przyczyn zaliczyl rowniez alkoholizm, wysoka goraczke, hipnoze, dlugotrwale oblozne choroby,
narkomanie, czy tez agonie.

W opinii zespolu bieglych z zakresu anestezjologii i intensywnej terapii, choréb wewnetrznych, psychiatrii i medycyny
sadowej, zostalo wskazane, ze dnia 18 kwietnia 2014 r. doszlo do zburzenia czynnoS$ci psychicznych R. M. (1)
w wyniku choréb somatycznych, zaburzen metabolicznych, podawania §rodkow farmakologicznych oraz powiklan
pooperacyjnych, ktére nie pozwalaly R. M. (1) na §wiadome zlozenie przez niego o§wiadczenia woli. Dnia 18 kwietnia
2014 r. R. M. (1) mial 87 lat, byl w stanie krytycznym, jedna dobe po przebytej operacji, nie byt w stanie uczynic¢
wlasnorecznie podpisu. Stan zdrowia R. M. (1) ostatecznie doprowadzil do jego zgonu 26 kwietnia 2014 r.

Majac powyzsze na uwadze nie bylo podstaw watpi¢, ze w momencie zawierania umowy, tj. 18 kwietnia 2014 r., stan
psychiczny R. M. (1) nie pozwalal mu na zlozenie $wiadomego o$wiadczenia woli oraz podejmowanie czynnoéci z
dostatecznym rozeznaniem co do skutkéow takiego o§wiadczenia.

Stan faktyczny ustalony na gruncie niniejszego postepowania w $wietle prawa materialnego przesadzal zatem o
niewaznoSci zlozonego przez R. M. (1) oS§wiadczenia woli z uwagi na jego wade wskazang w dyspozycji art. 82 k.c.
Konsekwencja powyzszego stanu rzeczy byla bezwzgledna niewazno$¢ zawartej pomiedzy R. M. (1) a pozwanym P. N.
(1) umowy z 18 marca 2014 roku. Z tych wzgledéw w oparciu o tresé¢ art. 189 k.p.c. w zwigzku z art. 58 k.c. i art. 82
k.c. nalezalo orzec jak w punkcie I wyroku.



Powodka wniosta rowniez o wydanie czeSci rzeczy, ktore byly na wyposazeniu lokalu nr (...) przy ul. (...) w W., a ktore
znalazly sie w posiadaniu pozwanego.

Zgodnie z art. 222 § 1 k.c. wlasciciel moze zada¢ od osoby, ktora wlada faktycznie jego rzecza, azeby rzecz zostala
mu wydana, chyba Ze osobie tej przystuguje skuteczne wzgledem wlaéciciela uprawnienie do wladania rzecza.
TreScia przewidzianego w art. 222 § 1 k.c. roszczenia windykacyjnego, zwanego tez roszczeniem wydobywczym (rei
vindicatio), jest przyznane wlascicielowi zadanie wydania oznaczonej rzeczy przez osobe, ktéra wlada jego rzecza.
Stuzy przywréceniu wlascicielowi wladztwa nad rzeczg, a wiec ochronie jednego z podstawowych atrybutéw prawa
wlasno$ci. Podstawowymi przestankami dochodzenia roszczen windykacyjnych sa wlasnos$é rzeczy oraz wladanie nia
przez osobe trzecia, ktorej nie przystuguje prawo skuteczne wzgledem wlasciciela.

Z art. 222 § 1 k.c. wynika, Ze legitymowanym do wystapienia z roszczeniem windykacyjnym jest wilasciciel rzeczy.
Wiasciciel, ktéry dochodzi roszezenia windykacyjnego musi wykazac, ze przystuguje mu prawo wlasnoéci (art. 6 k.c.).
Biernie legitymowana jest osoba, ktdra faktycznie wlada cudza rzecza bez podstawy prawnej. Na wlascicielu spoczywa
obowiazek udowodnienia, ze pozwany wlada rzeczg (art. 6 k.c.).

Niesporne bylo w niniejszej sprawie, ze P. N. (1) wladal rzeczami ruchomymi, ktérych wydania domagala sie w
niniejszej sprawie powddka, co przyznat sam pozwany w odpowiedzi na pozew. Nie ulegalo watpliwosci, ze powodce,
jako wlascicielce rzeczy ruchomych opisanych w zadaniu pozwu, ktére powodka nabyla w drodze spadkobrania po
zmarlym R. M. (1) przystugiwalo roszczenie o wydanie tych rzeczy, skierowane przeciwko pozwanemu, ktéry wladal
faktycznie rzeczami, nie bedac do tego uprawnionym. Jak wynika z wyzej poczynionych ustalen, umowa, na podstawie
ktbrej pozwany znalazl sie w posiadaniu przedmiotowych rzeczy byta od poczatku niewazna. Dlatego zadanie powodki
o wydanie rzeczy zaslugiwalo na uwzglednienie.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c.
Apelacje od tego wyroku wnidst pozwany. Zaskarzajac wyrok w calosSci, zarzucit:
1.bledne ustalenie stanu faktycznego poprzez:

a. pominiecie ustalenia czy umowa zawarta pomiedzy pozwanym a zm. prof. R. M. z dnia 1 marca 2014 r. doszla do
skutku (w tym pominiecia rozstrzygniecia w tenorze wyroku ustalenia istnienia badz nieistnienia tej umowy);

b. bledna subsumpcje tresci zeznan pozwanego zlozonych w trakcie postepowania przygotowawczego przez
Prokurature (...) dla W. sygn. akt (...), z ktérych jednoznacznie wynika, ze pozwany przed zawarciem umowy z dnia 1
marca 2014 r. dysponowal znacznymi $rodkami finansowymi, w tym w gotoéwce, z uwagi na sprzedaz nieruchomosci
gruntowych w K.;

c. pominiecie przy ustaleniu stanu faktycznego aktéw notarialnych sprzedazy nieruchomos$ci gruntowych w K., a
zalaczonych do protokotu przestuchania pozwanego postepowania przygotowawczego przez Prokurature (...)dla W.
sygn. akt (...);

d. pominiecie treci opinii niekategorycznej bieglego lekarza wykonanej w trakcie postepowania przygotowawczego
przez Prokurature (...)dla W. sygn. akt (...), w zakresie stanu §wiadomosci zm. prof. R. M. w dniu 18 kwietnia 2014 r.;

2. obraze art. 227 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez nieprzeshuchanie pozwanego na okoliczno$¢ zawarcia umowy
z dnia 1 marca 2014 roku, co zostalo jednoznacznie co do tezy sformulowane w odpowiedzi na pozew, jak tez braki
dowodowe z tego tytutu zostaly wyartykulowane w uzasadnieniu skarzonego wyroku;

3. obraze art. 261 § 2 zdanie drugie k.p.c. a contrario poprzez nadanie braku odpowiedzi na zadawane pytania $w. A.
F. a zwigzane z postuga kaplanska, waloru dowodowego w postaci oceny swiadka faktycznej Swiadomosci zm. prof.



R. M. w dniu 18 kwietnia 2014 roku zawartej wcze$niej umowy w dniu 1 marca 2014 roku oraz faktu jej spisania w
dniu 18 kwietnia 2014 r.;

4.obraze art. 230 k.p.c. poprzez uznanie, ze umowa z dnia 1 marca 2014 roku nie zostala udowodniona, w sytuacji
gdy strona powodowa przez caly okres procesu nie wypowiedziala sie co do tej okolicznoéci, a Sad Okregowy oddalil
wniosek o przestluchanie pozwanego;

5. obraze art 231 k.p.c. a contrario poprzez bezpodstawne domniemanie faktyczne na podstawie blednie ustalonego
stanu faktycznego z jednoczesnym pominieciem dowodu z zeznan pozwanego, protokoldow jego zeznan oraz
dokumentow postepowania przygotowawczego przez Prokurature (...) dla W. sygn. akt (...); 6.0braze art. 217§ 11 3
k.p.c. poprzez:

a. oddalenie wniosku dowodowego pelnomocnika pozwanego o wydanie uzupelniajacej ustnej opinii poprzez
stwierdzenie, ze jest wystarczajaca, w sytuacji wystepowania dwodch opinii jednej kategorycznej i jednej
niekategorycznej;

b. oddalenie wniosku dowodowego pelnomocnika pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii zespotu specjalistow
w celu rozstrzygniecia dwoch sprzecznych co do kategoryczno$éci opinii;

c. oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie pozwanego - bez wskazania przyczyny faktycznej, na okoliczno$¢
zawarcia umowy z dnia 1 marca 2014 roku, przy jednoczesnym zanegowaniu jej zawarcia w uzasadnieniu skarzonego
wyroku poprzez nieudowodnienie.

Pozwany wni6st o zmiane skarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloéci ewentualnie uchylenie
skarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie celem ponownego rozpoznania oraz
zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow postepowania Ii II instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Pozwany w swej apelacji podniést tylko zarzuty naruszenia prawa procesowego. Zakwestionowal on przede wszystkim
zakres przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego. Jedynie czeSciowo zarzuty pozwanego w tym
zakresie mozna uzna¢é za trafne.

Przed analiza poszczegbdlnych zarzutow podnoszonych przez pozwanego wskazaé nalezy, ze w uchwale Sadu
Najwyzszego 7 sedzidw - zasadzie prawnej z dnia 31 stycznia 2008 r. III CZP 49/07 zostalo przesadzone, ze sad drugiej
instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi
naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach
zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania. Zwigzanie zarzutami naruszenia prawa
procesowego, oczywiScie poza zarzutem niewazno$ci postepowania, oznacza, ze zarzuty te musza by¢ podniesione
w apelacji. Zarzuty naruszenia prawa procesowego, ktore nie zostaly podniesione w apelacji, lecz z dalszym piSmie
procesowym, uzna¢ nalezy za niedopuszczalne. Oznacza to, ze przedmiotem kontroli w ramach postepowania
apelacyjnego moga by¢ te decyzje procesowe sadu pierwszej instancji co do zakresu przeprowadzonego postepowania
dowodowego, ktore zostaly zakwestionowane w apelacji z drodze stosownych zarzutéw procesowych. Sad drugiej
instancji - bez podniesienia w apelacji lub w toku postepowania apelacyjnego odpowiedniego zarzutu - nie moze wziaé
z urzedu pod rozwage uchybien prawu procesowemu popelianych przez sad pierwszej instancji, cho¢by mialy one
wplyw na wynik sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2017 r. I CSK 542/16).

Pozwany w swej apelacji zakwestionowal przede wszystkim oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z
przestuchania go w charakterze strony na okoliczno$¢ zawarcia z prof. R. M. ustnej umowy sprzedazy dnia 1 marca
2014 r.idokonania zaplaty ceny dnia 1 marca 2014 r. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w tym zakresie nie spos6b odmowic
pozwanemu racji. Wniosek dowodowy strony moze by¢ bowiem oddalony jedynie wowczas, gdy okolicznosci, ktore



wnioskowanym przez strone dowodem mialyby byé wykazane, nie maja znaczenia dla sprawy lub tez zostaly juz
wykazane innymi érodkami dowodowymi zgodnie z twierdzeniami tej strony. Zadna z tych sytuacji nie miala
miejsca w niniejszej sprawie. Dlatego tez Sad Apelacyjny uzupehit postepowanie dowodowe i przeprowadzit dowod
z przestuchania pozwanego w charakterze strony na wskazywane w apelacji okolicznoéci.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego twierdzenia pozwanego o zawarciu przez niego z prof. R. M. w dniu 1 marca 2014 r.
ustnej umowy sprzedazy i dokonaniu zaplaty ceny w dniu 1 marca 2014 r., uznaé nalezy za niewiarygodne. Zasady
do$wiadczenia zyciowego i logiki wskazuja, ze jeSli faktycznie doszloby do zawarcia takiej ustnej umowy, to po
pierwsze, pozwany i R. M., chcac uniknaé wszelkich watpliwosSci w przyszlosci i zabezpieczy¢é pozwanego przez
ewentualnymi zarzutami, z pewno$ciag w umowie spisanej w szpitalu w dniu 18 kwietnia 2014 r., uczyniliby wzmianke
0 wezedniejszym zawarciu umowy ustnej, bowiem nie bylo zadnego powodu, by ten fakt ukrywaé. Co wiecej, strony
tej umowy wskazalyby tez na ich zgodna wole potwierdzenia wecze$niej dokonanej czynno$ci oraz dokonania przez
pozwanego zaplaty ceny, zwlaszcza ze wedtug twierdzen pozwanego, sama umowa miata by¢ dokonana nie w szpitalu,
lecz w dniu 1 marca 2014 r. Po drugie, gdyby umowa taka byla wczeéniej zawarta, to z pewnoScig strony tej umowy
ujawnilyby ten fakt Swiadkowi umowy zwartej w dniu 18 kwietnia 2014 r., tj. A. F., informujac go i wyjasniajac dlaczego
pomimo wcze$niejszego zawarcia umowy i rozliczenia sie sporzadzaja umowe na piSmie. Ani pozwany, jak sam
twierdzi, ani prof. R. M. nie mieli zadnych powodéw, by ukrywac fakt wezedniejszego zawarcia umowy, zwlaszcza ze w
zwiazku z choroba prof. R. M., zamierzali udokumentowa¢ ten fakt na pi$émie. Po trzecie, zdaniem Sadu Apelacyjnego,
nie jest wiarygodne twierdzenie pozwanego, ze zaplata ceny nastgpila gotéwka, tj. ze na zyczenie prof. R. M. pozwany
przyniost w teczce 100 000 zl, przekazal te pieniadze nie zadajac zadnego pokwitowania, a tym bardziej spisania
umowy czy chociazby spisu przedmiotéw objetych umowa, nastepnie pieniadze te pozostaly na biurku, a pozwany
wraz z profesorem przeszli do spozywania kawy. Sam pozwany argumentowal, ze R. M. byt osoba nieufna, obawial sie
kradziezy, dlatego pozwany czesto go odwiedzal. Jesli zatem R. M. obawial sie kradziezy, to z pewno$cig nie przyjatby
tak znacznej kwoty pieniedzy w swym mieszkaniu wlaénie w gotdwce, zwlaszcza ze nie bylo zadnych racjonalnych
powodow, by zaplata musiala nastgpic¢ gotéwka i to bez pokwitowania, a nie np. przelewem bankowym.

Nie ma rowniez racji pozwany zarzucajac, ze Sad Okregowy ustalenie co do niezawarcia w dniu 1 marca 2014 r.
pomiedzy pozwanym a prof. R. M. umowy sprzedazy, poczynil w oparciu o fakt nieudzielenia przez Swiadka A. F.
odpowiedzi na zadawane pytania. Zdaniem Sadu Apelacyjnego fakt niewskazania przez Swiadka A. F. na posiadanie
wiedzy o zawarciu w dniu 1 marca 2014 r. ustnej umowy sprzedazy, jest jedna z okoliczno$ci, ktéra ma znaczenie dla
oceny wiarygodnoSci twierdzen pozwanego o zawarciu tej umowy. Zasady do$wiadczenia zyciowego wskazuja, ze jesli
intencja stron weze$niej dokonanej czynno$ci prawnej, jest sporzadzenie dokumentu potwierdzajacego wezeéniejsze
dokonanie tej czynnoéci, to zgodnie z prawdziwym stanem rzeczy ujawnia sie te wole w tre$ci dokumentu, a co
istotne, przedstawia sie swe intencje osobie, majacej by¢ Swiadkiem takiego potwierdzenia. Tymczasem $wiadkowi
A. F. fakt zawarcia ustnej umowy sprzedazy nie zostal ujawniony. Przyznal to sam pozwany w trakcie przestuchania
w charakterze strony.

Brak jest zatem podstaw do uznania, ze w dniu 1 marca 2014 r. doszlo do zawarcia przez pozwanego z prof. R. M.
ustnej umowy sprzedazy.

Pozostale zarzuty co do zakresu przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego, nie sg zasadne.
Nie zaslugiwal na uwzglednienie wniosek o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw z akt postepowania
przygotowawczego prowadzonego przez Prokurature (...) dla W.sygn. akt (...) r. Pozwany w niniejszym postepowaniu
nie wnosil o przestuchanie go w charakterze strony na okoliczno$¢ dysponowania §rodkami finansowymi, w tym
gotowka, ktérych mial rzekomo uzyé dla uiszczenia ceny. Nie wnosit rowniez o przeprowadzenie dowodu z aktow
notarialnych znajdujacych sie w aktach postepowania przygotowawczego. OkolicznoSci te nie moga by¢ natomiast
ustalone na podstawie protokotu zeznan pozwanego w postepowaniu przygotowawczym, albowiem stoi temu na
przeszkodzie obowigzujaca w postepowaniu cywilnym zasada bezposrednio$ci. Ponadto, pozwany dowodami z
protokoléw z przestuchania swiadkéw z postepowania przygotowawczego, zmierza do wykazania okolicznosci, ktore
winny by¢ wykazane dowodami przedstawionymi bezposrednio w niniejszej sprawie. Nie mozna dowodu z zeznan
swiadkow zastepowaé dowodami z zeznan tych §wiadkéw w trakcie innego postepowania sadowego czy karnego.



Dowdd z protokolu z zeznan Swiadkdow z innego postepowania nie moze by¢ podstawa ustalen faktycznych w
niniejszej sprawie, gdyz byloby to sprzeczne z zasada bezposrednioéci. Pozwany, reprezentowany przez zawodowego
pelnomocnika, w swej apelacji nie zakwestionowal skutecznie odmowy przeprowadzenia dowodu z zeznan swiadkow,
ktorych zglaszal w tracie postepowania pierwszoinstancyjnego. Z tych powodéw wnioski pozwanego o przestuchanie
W niniejszej sprawie osob, ktére zeznawaly w postepowaniu karnym oraz wnioski o przeprowadzenie dowodu z
dokumentow z postepowania karnego, zgloszone w piSmie procesowym z dnia 15 maja 2020 r., Sad Apelacyjny uznat
za spdznione.

Za sprzeczne z zasada bezposrednio$ci i zarazem spdznione Sad Apelacyjny uznal réwniez zgloszone w toku
postepowania apelacyjnego, tj. w piSmie procesowym z dnia 15 maja 2020 r. wnioski o przeprowadzenie dowodéw
z protokoléw zeznan $wiadkéw z postepowania przygotowawczego, ktore nie byly zglaszane w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym.

Spobznione sg rowniez wnioski dowodowe o przeprowadzenie dowodu z protokoléw zeznan ztozonych w postepowaniu
przygotowawczym przez Swiadkow, ktorzy zlozyli zeznania w niniejszej sprawie. Co prawda wnioski te zostaly ztozone
w celu wykazania, ze osoby te skladaly rézniace sie zeznania, ale pozwany nie wykazal, ze zgloszenie tych wnioskéw
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nie bylo mozliwe.

Pozostale wnioski dowodowe zgloszone w piSmie procesowym pozwanego z dnia 15 maja 2020 r. w takim zakresie, w
jakim nie wiazg sie zakwestionowaniem w apelacji zakresu przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego,
uzna¢ nalezy za spdznione. Dlatego tez, Sad Apelacyjny oddalil te wnioski na podstawie art. 381 k.p.c. Nie
bez znaczenia jest fakt, ze irrelewantne z punktu widzenia niniejszego postepowania sa okoliczno$ci zwiazane z
rozporzadzeniem majatkiem dokonanym przez powodke, jej stanem zdrowia, czy tez dzialalno$cig $wiadka J. S..
Zatem wnioski dowodowe zmierzajace do poczynienia ustalen w tym zakresie, byly rowniez bezprzedmiotowe w
niniejszej sprawie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego brak jest w niniejszej sprawie rowniez podstaw do uzupehlienia postepowania
dowodowego z urzedu.

Nie ma roéwniez racji pozwany zarzucajac, ze w tenorze wyroku pominiete zostalo ustalenie istnienia badz nieistnienia
tej umowy. Sad Okregowy swym rozstrzygnieciem mogl obja¢ roszczenia zgloszone przez powddke w niniejszej
sprawie. Kwestia istnienia umowy z dnia 1 marca 2014 r. mogla by¢ przedmiotem analizy jedynie przestankowo z
uwagi na to, ze kwestia ta mogla mieé znaczenie dla oceny zgloszonego przez powddke roszczenia wydania rzeczy.
Powodka nie zglosila roszczenia o ustalenie istnienia badz nieistnienia umowy z dnia 1 marca 2014 r.

Pozwany zarzucit réwniez niewziecie pod uwage niekategorycznej opinii bieglego lekarza wykonanej w trakcie
postepowania przygotowawczego na okoliczno$¢ stanu §wiadomosci zm. prof. R. M.. Zarzut ten nie jest zasadny.
Opinia z postepowania karnego nie moze by¢ traktowana w niniejszej sprawie jako dowod z opinii bieglego. Sad
Okregowy, kierujac sie zasadng bezposrednioS$ci, przeprowadzil we wlasnym zakresie dowod z opinii bieglych, i sam
fakt, ze opinia sporzadzona w niniejszej sprawie jest bardziej kategoryczna w swych wnioskach koncowych niz wnioski
opinii sporzadzonej w postepowaniu karnym, nie moze uzasadnia¢ podwazenia mocy dowodowej opinii bieglych, jesli
tylko opinia bieglych sporzadzona w niniejszej sprawie zawiera wyjasnienie podstaw sformulowanych przez bieglych
wnioskéw. Opinia bieglych z Uniwersytetu (...) spelnia te wymagania. Zatem wniosek o przeprowadzenie dowodu z
opinii uzupekniajacej, oparty na zarzucie, ze opinia sporzadzona w niniejszej sprawie i opinia z postepowania karnego
réznia sie stopniem kategoryczno$ci, uznaé nalezy za niezasadny. Z tych powod6éw brak bylo rowniez podstaw do
dopuszczenia dowodu z opinii zespolu specjalistow w celu rozstrzygniecia ,,dwoch sprzecznych co do kategorycznosci
opinii”.

W konsekwencji, ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy, Sad Apelacyjny uznaje za prawidlowe i tym
samym przyjmuje je za wlasne.



Na gruncie tych ustalen, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zgodzi¢ nalezy sie z oceng Sadu Okregowego, Ze na
pozwanym wobec powoddki cigzy obowiazek wydania skladnikéw majatku R. M., ktérych nabycia pozwany w
niniejszym postepowaniu nie zdolal wykazaé. Zbednym jest w tym zakresie powielanie prawidlowej analizy prawnej
zaprezentowanej przez Sad Okregowy w zaskarzonym orzeczeniu.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny apelacje pozwanego, jako bezzasadng, oddalil w oparciu o art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w oparciu o art. 98 k.p.c. zasgdzona od pozwanego na rzecz powodki
kwota 4050 zl obejmuje wynagrodzenie pelnomocnika powddki.

Agnieszka Wachowicz — Mazur Beata Kozlowska Beata Byszewska



