Sygn. akt I ACa 504/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: Sedzia Beata Byszewska (spr.)

Sedziowie: Dorota Markiewicz

Dagmara Olczak - Dabrowska

Protokolant:Marta Puszkarska

po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2020 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa N. S.

przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia
z siedzibg w W.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 15 lutego 2019 r., sygn. akt XXIV C 1135/16
I. zmienia zaskarzony wyrok czesciowo:

- w punkcie drugim w ten sposob, ze okreslone nim oswiadczenie nakazuje pozwanemu
opublikowaé i utrzymywaé na stronie (...) przez okreslony w tym punkcie czas i wskazany sposoéb,

- w punkcie trzecim w ten sposob, ze oddala powddztwo o nakazanie usuniecia artykutu pt. ,,(...)”
z serwisu internetowego (...)

II. oddala apelacje pozwanego w pozostalej czesci;
III. oddala apelacje powébdki;

IV. zasaqdza od N. S. na rzecz (...)spolki
z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibqg w W. kwote 4 050 zl (cztery tysiqgce pieédziesiqt
zlotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Dagmara Olczak - Dgbrowska Beata Byszewska Dorota Markiewicz

Sygn. akt I ACa 504/19

UZASADNIENIE



Pozwem wniesionym dnia 23 listopada 2016 r. N. S. domagala sie zobowiazania (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. do
opublikowania os§wiadczenia o nastepujacej tresci:

(...) Sp. z 0.0. w W., jako wydawca gazety (...) przeprasza Panig N. S. za podanie nieprawdy w artykule "(...). (...)"
zamieszczonym w wydaniu gazety (...) z dnia 15.09.2016 r. oraz na portalu internetowym (...) a w szczeg6lnosci za
nieprawdziwe insynuowanie,

» ze N. S. jest dawna miloécig M. (...) P.,
« ze N. S. usilowala flirtowa¢ z M. (...) P.,

« ze N. S. pozostaje w zlych relacjach z S. G. (1), ktora jest o nig zazdrosna
i Jej nie cierpi,

« 7e wspoélpraca muzyczna N. S. z M. (...) P. moze mie¢ negatywny wplyw na malzenstwo M. (...) P.zS. G. (1).

Wyzej opisane sugestie zawarte w artykule "(...)" sa sprzeczne z prawda, za$ gazeta (...) wiedziala, ze podawana przez
Nig informacja nie jest wiarygodna, bowiem nie sprawdzila jej u zadnej z zainteresowanych osob, to jest aniu N. S.,
aniuM. (...)P.,anitezuS. G. (1).

(...) Sp. z 0.0. w W. przeprasza Paniag N. S. za podanie nieprawdy na temat Jej zycia prywatnego i za naruszenie
standardow rzetelnoéci dziennikarskiej przy publikowaniu artykulu "(...)". Przepraszamy réwniez za nieprawidlowa
pisownie nazwiska Pani N. S. w tym artykule. (...) Sp. z 0.0. w W. zobowigzuje sie nie narusza¢ w przysztoSci dobr
osobistych Pani N. S.."

— podpisanego przez osobe upowazniona do reprezentacji spotki zgodnie z wpisem do KRS z podaniem jej funkcji
oraz imienia i nazwiska, na stronie trzeciej najblizszego wydania Gazety (...), czcionkg Times New Roman, rozmiar
14 oraz na stronie internetowej (...) u samej gory tej strony, czcionka Times New Roman, rozmiar 14 i utrzymanie
tego o$wiadczenia bez przerw na ww. stronie przez 14 dni. Ponadto powo6dka wniosta o zobowigzanie pozwanej do
usuniecie z portalu internetowego (...) artykulu " (...)" oraz wszystkich wpiséw na forum internetowym pod tym
artykulem. Powo6dka zazadala nadto zasadzenia od pozwanej na jej rzecz kwoty 30 000 zl tytulem zado$¢uczynienia
pienieznego za doznana krzywde na oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz Kliniki (...) we W. (...) Szpitala (...) we
W, ul. (...), (...)-(...) W. kwoty 30 000 zt tytulem odpowiedniej sumy pienieznej na cel spoleczny. Powddka wniosta
rowniez o zasadzenie od pozwanej na jej rzecz kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

(...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powddki na jej rzecz
zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 15 lutego 2019 r. Sad Okregowy w Warszawie nakazal (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W.
opublikowanie w dzienniku (...),

w najblizszym wydaniu po uprawomocnieniu sie wyroku, na trzeciej stronie, czcionka Times New Roman rozmiaru
14, oéwiadczenia nastepujacej tresci:

(...) Sp. z o0.0. z siedziba w W. jako wydawca gazety (...) przeprasza Panig N. S. za podanie w artykule pt. ,,(...)”
opublikowanym

w gazecie (...) dnia 15 wrze$nia 2016 r. nieprawdy na temat jej zycia prywatnego przez insynuowanie, ze N. S. jest
dawna milo$cig M. (...) P., ze N. S. usilowala flirtowaé¢ z M. (...) P., ze N. S. pozostaje w zlych relacjach z S. G. (1) oraz
ze wspoélpraca muzyczna N. S. z M. (...) P. moze mie¢ negatywny wplyw na matzenstwo M. (...) P.z S. G. (1)” (punkt
pierwszy orzeczenia). Nadto, Sad Okregowy nakazal (...) Sp. z o.0.



z siedziba w W. opublikowanie i utrzymywanie przez bez przerw przez 7 dni na stronie internetowej (...) w terminie
tygodnia od uprawomocnienia sie wyroku, na samej gérze strony, czcionka latwo czytelna dla odbiorcéw oswiadczenia
nastepujacej tresci:

(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. jako wydawca serwisu (...) przeprasza Panig N. S. za podanie w artykule pt. ,(...)”
opublikowanym w serwisie (...) dnia 15 wrze$nia 2016 r. nieprawdy na temat jej zycia prywatnego przez insynuowanie,
ze N. S. jest dawna milto$cig M. (...) P., ze N. S. usitlowala flirtowa¢ z M. (...) P., ze N. S. pozostaje w ztych relacjach z
S. G. (1) oraz ze wspoélpraca muzyczna N. S. z M. (...) P. moze mieé negatywny wplyw na malzenstwo M. (...) P.zS.
G. (1). (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. przeprasza Pania N. S. za nieprawidlowa pisownie Jej nazwiska w tym artykule”
(punkt drugi wyroku). Sad pierwszej instancji nakazal rowniez pozwanemu usuniecie z serwisu internetowego (...)
artykulu pt. ,, (...)” (punkt trzeci wyroku). W pozostalej czeéci powoddztwo zostalto oddalone (punkt czwarty wyroku).
Sad Okregowy znidst wzajemnie miedzy stronami koszty procesu (punkt pigty wyroku).

Z ustalen faktycznych Sadu Okregowego, lezacych u podstaw orzeczenia wynika, ze

w gazecie (...) z 15 wrze$nia 2016 r. zostal opublikowany artykul autorstwa B. P. pt.: ,, (...)”. W artykule tym zawarto
informacje, ze M. (...) P. nawigzal kontakt ze swoja byla milo$cig — N. S., co mialo wywolaé zazdro$¢ u jego zony —
S. G. (1) i zagrozi¢ dalszym losom jego malzenstwa. W artykule podano, ze S. G. (1) nie cierpi N. S., zarzuca jej, ze
probowala flirtowac z M. P. w okresie gdy byt on juz jej narzeczonym oraz ze ,,ciagle chce maci¢ w jej zwiazku”. Artykul
zostal zilustrowany zdjeciem powodki z podpisem ,, (...) ” oraz zdjeciem S. G. (1) z podpisem ,, (...)".

Jak nadto odnotowano, artykul o zblizonej tresci zostal opublikowany réwniez na portalu (...) pod tytulem ,, (...)”. W
ostatnim akapicie tekstu nieprawidlowo zapisano nazwisko powodki jako (...).

W swoich ustaleniach Sad Okregowy uwzglednil, ze N. S. ma 23 lata, jest popularna piosenkarka. W latach 2013 —
2016 powddka wspolpracowala z piosenkarzem M. P. (pseudonim artystyczny: (...)) — mezem piosenkarki S. G. (1).
Z piosenkarzem tym laczyly ja jedynie relacje zawodowe i towarzyskie, nigdy nie miala z nim romansu.

O ukazaniu sie spornych artykuléw powodka dowiedziala sie od swojego menedzera. Treé¢ artykulow wywolala u niej
silne wzburzenie. Powodka czula sie gleboko dotknieta niestusznym poméwieniem jej o probe rozbicia malzenstwa S.
G. (1) iM. P.. Gwaltowna reakcja emocjonalna powodki po tych publikacjach utrzymywala sie przez kilka miesiecy. Pod
wspolnymi utworami N. S. i M. P. zaczely pojawiac sie w Internecie negatywne komentarze fanéw, powodka spotykala
sie rowniez z nieprzychylnymi komentarzami fanéw S. G. (1). Powo6dka musiala takze odpowiada¢ na krepujace
pytania swoich znajomych, w trakcie spotkan towarzyskich do tematyki poruszonej w artykulach nawiazywaly rowniez
osoby z branzy muzycznej. Na pytania dotyczace rzekomego romansu powddki z M. P. musieli odpowiadaé rowniez
jej rodzice i mlodsze rodzenstwo.

Sad Okregowy ustalil rowniez, Ze bezpos$rednio po opublikowaniu przez pozwana kwestionowanych artykulow
powddka skontaktowala sie z S. G. (1) i M. P.. Wszyscy troje zdementowali informacje w nich podane na swoich
profilach na portalu (...) i zamieécili tam swoje wspolne zdjecie. Powodka do chwili obecnej pozostaje

w dobrych relacjach z S. G. (1) i M. P..

Pismem z dnia 23 wrze$nia 2016 r. powodka wezwala pozwana do opublikowania przeprosin w gazecie (...) oraz
portalu (...) do usuniecia kwestionowanego artykulu z portalu (...) do zaplaty na jej rzecz kwoty 30 000 zt tytulem
zado$éuczynienia oraz do zaplaty kwoty 30 000 zl na rzecz Kliniki (...) we W. (...) Szpitala (...) we W.. Pismem z dnia
7 pazdziernika 2016 r. pozwana poinformowala powddke, ze wprowadzila niezbedne zmiany

wtreSci artykulu opublikowanego na portalu (...) ktére w jej ocenie sa wystarczajace. Jednocze$nie pozwana odméwita
speklienia zagdan powddki zgloszonych w piSmie z 23 wrze$nia 2016 .

Za okoliczno$¢ bezsporng w sprawie uchodzi, ze wydawca gazety (...) oraz portalu (...) jest (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w W..



Rozwazania prawne Sad Okregowy rozpoczat od przywolania tresci art. 23 k.c. — okreslajacego katalog chronionych
dobr osobistych oraz art. 24 k.c. — definiujacego roszczenia przystugujace osobie, ktorej dobra osobiste pozostaja
zagrozone. Nie umknelo przy tym Sadowi Okregowemu, iz warunkiem udzielenia owej ochrony pozostaje
bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego, za$ przytoczony przepis wprowadza domniemanie, zgodnie z ktorym
bezprawnym jest kazde dzialanie naruszajace dobro osobiste, jezeli nie zachodza okolicznosci wylgczajace
bezprawno$é. Sad pierwszej instancji odnotowal rowniez, iz zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy

z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe (jt. Dz. U. z 2018 r. poz. 1914, dalej jako: pr. pras.) odpowiedzialnosé
cywilng za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego ponoszg autor, redaktor lub inna
osoba, ktorzy spowodowali opublikowanie tego materiatu; nie wylacza to odpowiedzialnoéci wydawcy.

W tych warunkach, jak ustalono, w niniejszej sprawie na powodce spoczywal obowigzek wykazania, ze pozwana
naruszyla jej dobra osobiste wskazane w pozwie., tj. godnoé¢, cze$¢, dobre imie, pozycje zawodowa, sfere zycia
prywatnego i prestiz spoteczny. Natomiast pozwana obcigzalo wykazanie, ze nie dzialala bezprawnie.

W ocenie Sadu Okregowego tresci zawarte w kwestionowanych artykulach nie naruszaja godnosci ani dobrego imienia
powddki. Zdaniem Sadu pierwszej instancji nie sposéb uznaé, by stwierdzenie, ze N. S. jest byla miloscig M. P. —
jakkolwiek nieprawdziwe — bylto dla niej w jakikolwiek sposéb uwlaczajace. Zarzuty jakoby powoddka ,ciagle chciala
maci¢” w zwigzku (...) czy tez ,probowala flirtowaé¢” z M. P. zostaly przytoczone jako opinia rzekomo zazdrosnej

o powodke S. G. (1), a nie w formie stwierdzenia faktéw przez autora artykulu. Sformulowanie ,,(...)” nie jest ponizajace
dla powodki. Zdaniem Sadu wartoSci okre$lone przez powodke jako ,pozycja zawodowa” i ,prestiz spoleczny” nie
stanowig odrebnych débr osobistych, mieszcza sie bowiem w ramach pojecia ,dobre imie”.

Jednocze$nie Sad Okregowy nie mial watpliwosci, ze kwestionowane artykuly naruszaja prawo do prywatnoSci
powodki. Wprawdzie prywatno$¢ nie zostala wymieniona w art. 23 k.c., jednak w orzecznictwie powszechnie
przyjmuje sie, ze stanowi ona dobro osobiste podlegajace samodzielnej ochronie.

Idac dalej Sad pierwszej instancji uznal w sklad dobra osobistego okre$lanego jako ,nazwisko” wchodzi prawo
domagania sie przez osobe noszaca dane nazwisko od os6b trzecich aby bylo ono zapisywane prawidlowo.
Znieksztalcenie pisowni nazwiska stanowi naruszenie tego dobra osobistego. Pozwany dopuscil sie go — jak stwierdzil
Sad Okregowy — nieprawidlowo zapisujac nazwisko powodki jako (...) w artykule pt. ,, (...)”, opublikowanym na
portalu (...) Za chybiona uznana zostala argumentacja pozwanej jakoby istnialy obiektywne trudnos$ci z zapisem
nazwiska powddki, poniewaz pochodzi ono

z jezyka obcego. Jak zauwazyt Sad Okregowy, w tym samym artykule, w pierwszym akapicie oraz w ostatnim zdaniu
nazwisko powddki zostalo zapisane prawidlowo. Zdaniem Sadu pierwszej instancji uzycie w tekscie formy (...)
$wiadczy po prostu o razacym niedbalstwie ze strony pozwane;j.

Za nieprzekonujaca uznal Sad Okregowy argumentacje przytaczang przez pozwang

w kwestii niebezprawnego charakteru tresci jej publikacji. Jak zauwazyl, pozwana nie przytoczyta zadnych
okolicznosci, ktore pozwalalyby na uznanie powodki za osobe prowadzgca dziatalno$¢ publiczng w rozumieniu art. 14
ust. 6 pr. pras. Jako piosenkarka powodka jest niewatpliwie osoba powszechnie znang, w Swietle przytoczonych wyzej
orzeczen nie wystarcza to jednak do przyjecia, ze prowadzi ona dzialalnosé publiczna. Biorac powyzsze pod uwage Sad
doszed! do przekonania, ze art. 14 ust. 6 pr. pras. nie znajduje zastosowania w niniejszej sprawie.

Publikacje pozwanej uznane zostaly za bezprawne, mimo ze pozwana nie byla jedynym podmiotem, ktéry podal
do publicznej wiadomo$ci informacje dotyczace prywatnego zycia powddki. Jak zauwazono, informacje dotyczace
rzekomego flirtu powddki z M. P. i zagrozen, jakie wspolpraca tych dwojga artystow mialaby rodzi¢ dla malzenstwa
M. P.zS. G. (1), po raz pierwszy pojawily sie one wlasni

w artykule pt. ,, (...)” opublikowanym w gazecie (...) z 15 wrze$nia 2016 r. Artykuly dolaczone przez pozwang do
odpowiedzi na pozew (artykut ze strony (...)

7 16 wrze$nia 2016 r., artykul ze strony (...) z 17 wrze$nia 2016 r., artykul ze strony (...) z 18 wrze$nia 2016 r., artykul
ze strony (...)) ukazaly sie juz po opublikowaniu spornego materialu w gazecie (...) i to wlasnie ta gazeta byla w nich



powolywana jako zrédlo informacji. Natomiast publikacje z portali (...) z 28 maja 2013 r., (...), (...) i (...) z 2 marca
2015 1. dotycza jedynie dzialalno$ci zawodowej N. S. i (...).

Z kolei twierdzenia pozwanej, jakoby powodka jeszcze przed publikacja spornych artykutéw otworzyla wlasna sfere
prywatna dla opinii publicznej na skutek swoich wlasnych

i dobrowolnych dzialan, Sad Okregowy uznal za nieudowodnione. W uzasadnieniu powyzszego podkreslil, ze prawo
do prywatno$ci zaklada autonomie jednostki w zakresie decyzji, ktore informacje jej dotyczace maja by¢ dostepne
ogolowi, ktore za$ powinny pozostac nieujawnione. Dlatego wydruki z portali(...), (...), (...) (...) — obrazujace aktywno$¢
powodki w mediach spolecznos$ciowych (w szczegdlnoéci na (...)) — uznane zostaly za niemajace znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. W zadnym z przytoczonych przez pozwang wpisow powddka nie dzieli sie z
publiczno$cig informacjami dotyczacymi charakteru jej osobistych relacjiz (...) lub z S. G. (1). W ocenie Sadu pierwszej
instancji bez znaczenia dla oceny naruszenia sfery prywatnoéci powodki przez publikacje spornych artykulow
pozostaje okoliczno$é, ze powddka udzielala wezeéniej informacji prasie na temat jej zycia prywatnego. Powodka ma
prawo do dzielenia sie faktami ze swojego zycia i tylko w takim zakresie wydawcy prasowi, w tym pozwana, maja prawo
z tych wiadomos$ci korzystaé. Pozwana nie byta uprawniona do publikowania innych informacji, wykraczajacych poza
te dobrowolnie podane przez powoddke. Z powyzszych wzgledow, na podstawie art. 227 k.p.c. Sad Okregowy oddalil
wniosek pozwanej zawarty w piSmie z dnia 24 lipca 2018 r., o dopuszczenie dowodu

z wydrukéw materiatow prasowych pochodzacych z 2018 r. W ocenie Sadu pierwszej instancji kwestia ujawnienia
przez powdédke mediom w 2018 r. pewnych informacji dotyczgcych jej zycia prywatnego nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

W ocenie Sadu Okregowego sporne publikacje przygotowane zostaly z naruszeniem zasad starannosci i rzetelnoSci
dziennikarskiej, przez co nie spelnialy wymog6w okreslonych

w art. 6 ust. pr.pras. oraz aet. 12 ust. 1 pkt 1 pr.pras. Jak wskazano, autor opart sie jedynie na plotkach pochodzacych
od anonimowego informatora, nie skontaktowat sie natomiast

z bohaterami swoich tekstow, przez co uniemozliwil tym osobom zajecie stanowiska w kwestiach dotyczacych ich
osobi$cie. Sad Okrgowy nie dal wiary zeznaniom B. P. (nagranie rozprawy z 5 lutego 2019 r.) w zakresie, w jakim
twierdzi on, ze przed publikacja artykuléw usitowal skontaktowaé sie z powodka lub jej menedzerem. Swiadek nie
byl w stanie podaé¢ zadnych szczegoélow, kiedy te proby kontaktu mialy miejsce i dlaczego nie doszly do skutku.
Ponadto zeznania $wiadka sa sprzeczne z zeznaniami menedzerki powodki — A. G. (1) i z zeznaniami samej powodki.
Sad oddalil wniosek powo6dki o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka M. G. na okoliczno$¢ braku kontaktu
telefonicznego ze strony Swiadka B. P. w zwigzku z pisaniem przedmiotowego artykutu, a jesli taki kontakt byl, to na
okoliczno$é przebiegu rozmowy, zgloszony na rozprawie 5 lutego 2019 r. W ocenie Sadu Okregowego, skoro pozwana
nie udowodnila, ze autor artykuléw przed ich publikacjg kontaktowal sie z menedzerem powddki, prowadzenie
dodatkowego dowodu na okoliczno$¢ negatywna bylo zbedne.

W przekonaniu Sadu Okregowego za chybiony nalezalo uzna¢ argument pozwanej, jakoby publikujac sporne artykuly
dzialala w granicach prawa, realizujac prawo spoleczenstwa do informacji. W ocenie Sadu pierwszej instancji sporne
artykuly maja charakter czysto plotkarski. Ich celem nie bylo przedstawienie spoleczenistwu rzetelnych informacji, a
przede wszystkim wywolanie skandalu i sensacji przez dostarczenie odbiorcom kontrowersyjnych wiadomosci z zycia
prywatnego artystow. Zdaniem Sadu Okregowego nie istnieje interes spoteczny, ktéry przemawialby za prowadzeniem
publicznej debaty dotyczacej szczegbdlow

z zZycia intymnego os6b powszechnie znanych. Kwestionowane artykuly nie wnosza zadnego warto$ciowego wkladu
w debate publiczng.

Wobec powyzszych ocen Sad Okregowy uznal, iz powodce przystuguje roszczenie

o zobowigzanie pozwanej do zlozenia o§wiadczenia odpowiedniej tresci. Sad pierwszej instancji zmodyfikowal jednak
tre$¢ o$wiadczenia, ktorego publikacji zada powddka, uwzgledniajac czeSciowo zarzuty pozwanej w tym zakresie.
O$wiadczenie sformutowane przez powddke

W pozwie uznano za zbyt obszerne, a nadto odnotowano, iz zawiera ono powtoérzenia niektorych treSci. Ponadto,
zdaniem Sadu Okregowego o$§wiadczenie, ktére ma zostac¢ zamieszczone



w gazecie (...) powinno odnosié sie do artykulu tam opublikowanego (pt. ,,(...) ”), natomiast o§wiadczenie, ktére ma
zostaé zamieszczone na portalu (...) — do artykutu pt. ,, (...)”. W ocenie Sadu pierwszej instancji fragment dotyczacy
przeprosin za nieprawidlowa pisownie nazwiska powodki powinien znalez¢ sie tylko

w o$wiadczeniu dotyczacym artykulu pt. ,(..)", poniewaz tylko w tym tekécie miala miejsce powyzsza
nieprawidlowo$¢. Zdaniem Sadu Okregowego nie ma potrzeby zobowigzywania pozwanej do umieszczenia pod
o$wiadczeniem podpisu osoby upowaznionej do reprezentacji Spolki. Skoro publikacja o§wiadczenia ma nastapi¢ na
skutek wyroku Sadu, a we wstepnej czeSci o§wiadczenia oznaczony jest podmiot, ktory je sktada ( (...) Sp. z 0.0.), dla
odbiorcow bedzie wystarczajaco czytelne, ze powyzsze o§wiadczenie pochodzi od pozwanej Spolki.

Jesli chodzi o forme publikacji o§wiadczenia w gazecie (...) (na trzeciej stronie, czcionka Times New Roman rozmiaru
14), w ocenie Sadu Okregowego jest ona odpowiednia

i nie bedzie stanowi¢ dla pozwanej nadmiernej represji. Aby oSwiadczenie skladane w trybie

art. 24 k.c. spelnilo swoja role (tj. doprowadzilo do usuniecia skutkdéw naruszenia débr osobistych), powinno dotrze¢
do mozliwie szerokiego kregu odbiorcow. Dlatego — jak przyjal Sad pierwszej instancji — o§wiadczenie powinno by¢é
opublikowane w takim miejscu i taka czcionka aby czytelnicy mieli szanse latwo je dostrzec, bez drobiazgowego
analizowania zawarto$ci calej gazety. Jednocze$nie, zdaniem Sadu pierwszej instancji, powodka nieprecyzyjnie
okresélila forme publikacji zagdanego oS§wiadczenia na portalu (...) (u samej gory tej strony czcionka Times New Roman
rozmiaru 14). Sad Okregowy pomingl te parametry, uznajac je za nieprecyzyjne i nieadekwatne do elektronicznej
formy publikacji. Jak wskazano, pozwana powinna opublikowa¢ przedmiotowe o$wiadczenie na stronie (...) w
taki spos6b aby bylo ono latwo dostepne i czytelne dla odbiorcéw. W ocenie Sagdu Okregowego, biorac pod uwage
charakter przedmiotowego portalu, 7—dniowy okres utrzymywania o§wiadczenia na stronie bedzie wystarczajacy dla
umozliwienia zapoznania sie z jego tre$cia wystarczajaco duzej grupie odbiorcow.

W ocenie Sadu Okregowego roszczenie o zobowigzanie pozwanej do usuniecia z portalu (...) artykulu pt. ,, (...)”
jest dopuszczalne i mieéci sie w ramach czynno$ci potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych, o
ktérych mowa

w art. 24 § 1 k.c. Jak juz wyzej wskazano, kwestionowany artykul nie dostarcza czytelnikom zadnych warto$ciowych
informacji, a jedynie rozpowszechnia nieprawdziwe plotki. Uwzglednienie powyzszego roszczenia nie narusza zatem
— zdaniem Sadu pierwszej instancji — prawa spoleczenstwa do rzetelnej informacji, na ktére powoluje sie pozwana.

W ocenie Sadu Okregowego rozmiar krzywdy doznanej przez powodke na skutek publikacji przez pozwanag
spornych artykuléow nie jest znaczny. Krzywda ta sprowadza sie gtéwnie do ujemnych doznan psychicznych powodki
odczuwanych po zapoznaniu sie z trescig artykutow. Powodka czula sie oburzona bezpodstawnym pomoéwieniem jej
o probe rozbicia malzenstwa kolezanki, martwila sie, jak ta wiadomos¢ zostanie odebrana przez jej rodzine

i w miejscowosci, z ktorej pochodzi. Publikacje te nie wywarly natomiast istotnego wplywu na zycie osobiste lub
zawodowe powddki. Bezposrednio po ukazaniu sie artykutow powddka skontaktowala sie z S. G. (1) i M. P., po czym
wszyscy troje zdementowali na swoich profilach na (...) falszywe informacje podane przez pozwana. Powodka do
dzisiaj utrzymuje dobre relacje z S. G. (1). Je$li chodzi o negatywne komentarze ze strony fanéw, z ktérymi zetkneta
sie powodka, nie jest to zdarzenie nadzwyczajne — kazdy artysta musi by¢ przygotowany rowniez na nieprzechylne
reakcje swoich odbiorcow, nawet jesli nie sa one obiektywnie uzasadnione. Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy
doszed! do przekonania, ze $rodki zastosowane w punktach I. — III. wyroku sa wystarczajace dla usuniecia skutkéw
naruszenia dobr osobistych powddki.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. Powddka wygrala niniejszy proces co do zasady,
jednak jej roszczenia majatkowe zostaly oddalone w caloSci. W tej sytuacji, w ocenie Sadu pierwszej instancji koszty
procesu nalezalo znie$é wzajemnie miedzy stronami.

Wyrok Sqdu Okregowego zaskarzyly obydwie strony postepowania.

Powddka wniosla apelacje od rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji zawartego



w punkcie czwartym wyroku, tj. oddalajacego powodztwo o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 30
000 z} tytulem zado$éuczynienia pienieznego za dokonang krzywde, a takze oddalajacego powddztwo o zasadzenie od
pozwanego kwoty 30 000 z} tytulem odpowiedniej sumy pienieznej na cel spoteczny - na rzecz Kliniki (...)

i(...)we W. (...) Szpital (...) we W.,

ul. (...), (...)-(...) W.. Zakresem zaskarzenia objety zostal réwniez punkt pigty wyroku, w zakresie rozstrzygajacym o
kosztach procesu. We wniesionej apelacji powddka podniosta zarzut naruszenia przepisOw postepowania, ktére miato

istotny wplyw na wynik sprawy, j.:

I. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazania zebranego materialu dowodowego oraz dokonanie
jego dowolnej oceny polegajacej na uznaniu, ze:

a. rozmiar krzywdy doznanej przez powodke na skutek publikacji przez pozwanego spornych artykulow nie jest
znaczny, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego, przede wszystkim zeznan §wiadkéw A. G. (1), A.
B. (1), J.S. (1) oraz powddki, a takze analizy rodzaju naruszonych dobr osobistych, natezenia i czasu trwania naruszen,
trwatoSci skutkéw naruszen, stopnia ich ucigzliwosci, a takze stopnia winy pozwanego wynika, ze stopienn krzywdy
doznanej przez powddke jest znaczny;

b. publikacje pozwanego nie wywarly istotnego wplywu na zycie zawodowe oraz osobiste powodki, podczas gdy
z zebranego materialu dowodowego, przede wszystkim zeznan Swiadka A. G. (1) wynika, ze na skutek publikacji
artykulow przez pozwanego powodka zrezygnowala ze wspolpracy z panem M. (...) P. oraz wystepowania w duetach,
a zeznan pozostalych $§wiadkow oraz powoddki wynika, ze przez okres pierwszego p6l roku od momentu publikacji byta
zalamana psychicznie;

c. negatywne komentarze ze strony fan6w nie sa niczym nadzwyczajnym i ze powddka powinna by¢ przygotowana
na nieprzychylne reakcje swoich odbiorcéw, podczas gdy na skutek zachowania pozwanego pow6dka mimo braku
jakiegokolwiek zawinienia stala sie przede wszystkim podmiotem intensywnych atakow ze strony fanow S. G. (1), czyli
grupy osob, ktéra do tego czasu miala do powodki neutralny stosunek;

II. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art 24 k.c. w zwiagzku z art. 448 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie
polegajace na uznaniu, ze zamieszczenie przeprosin oraz usuniecie artykulu z portalu internetowego pozwanego
stanowi wystarczajacy $rodek ochrony dobr osobistych powddki usuwajacy wszelkie skutki naruszen, a takze jego
bledng wykladnie przejawiajaca sie w uznaniu, ze uzyte w art. 448 k.c. sformulowanie ,,sad moze" oznacza calkowita
fakultatywno$¢ w przyznaniu zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzaca zazadala zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powbdztwa w zaskarzonej czeSci, tj. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 30 ooo zt tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznana krzywde oraz zasadzenie od pozwanego kwoty 30 000 zl tytulem
odpowiedniej sumy pienieznej na cel spoteczny - na rzecz Kliniki (...), (...) we W. (...) Szpital (...) we W., ul. (...), (...)-
(...) W.. Powodka zazadala rowniez zasadzenia na jej rzecz od pozwanego kosztoéw postepowania za obydwie instancje
wedlug norm przepisanych.

Pozwany zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w czeéci, tj. co do punktu I — IIT i punktu V. orzeczenia, we wniesionej
apelacji podnoszac zarzut:

1. naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mieé istotny wplyw na wynik sprawy, to jest naruszenie art. 233 §
1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i dokonanie tej oceny w sposéb dowolny, sprzeczny
z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, polegajace na:

a. podjeciu blednych czy tez nieprecyzyjny ustalen w zakresie miejsca opublikowania spornego materialu prasowego
na stronie (...) poprzez ustalenie na podstawie przedlozonych przez powodke do akt sprawy wydrukoéw, ze material
zostal opublikowany ,[...] na portalu (...) [...]", w sytuacji gdy z treSci, przedmiotowego wydruku wprost wynikalo, ze
materiat ten zostal opublikowany na podstronie portalu - zaktadka: (...), (...) co mialo istotny wplyw na wynik sprawy,



gdyz skutkowalo nieprawidlowym uznaniem przez Sad pierwszej instancji, ze adekwatnym miejscem opublikowania
przeprosin powodki jest opublikowanie ich przez 7 dni na stronie gtéwnej portalu (...)

b. przyznaniu w catoSci wiary dowodowi z przestuchania powodki, ktéra w oczywisty sposob byla Zainteresowana
wynikiem sprawy oraz dowodom z zeznan $§wiadkéw A. G. (2), A. B. (1) oraz J. S. (1), ktore nie znalazl, potwierdzenia
w pozostalym materiale dowodowym zebranym w sprawie a przy tym odmoéwieniu wiarygodno$ci dowodowi z zeznan
$wiadka B. P.

w czeSci dotyczacej prob nawigzania kontaktu z powodka i jej menadzerem w celu weryfikacji uzyskanych informacji,
pomimo, Ze zeznania te byty spojne, logiczne

i korespondowaly z pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie, co mialo wplyw na wynik sprawy,
gdyz na tej podstawie zostaly poczynione' ustalenia faktyczne w zakresie dochowania starannosci i rzetelno$ci
dziennikarskiej po stronie autora spornych materialéw prasowych,

2. naruszenia przepiséw prawa materialnego poprzez ich bledna wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie, to jest:

a. naruszenie art. 24 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na nalozeniu na pozwanego obowiazku
opublikowania przeprosin o parametrach wykraczajacych poza wymagane przepisami kryterium adekwatno$ci $rodka
ochrony débr osobistych, a wiec przeprosin nadmiernie pietnujacych pozwanego (przeprosiny opublikowane na
stronie gtéwnej (...) przez 7 dni),

w sytuacji gdy z materialu dowodowego zebranego w sprawie wprost wynikalo, ze sporny material prasowy w
ogoble nie byl opublikowany na stronie glébwnej (...) a tym bardziej nie byt opublikowany tam przez 7 dni, ale ze
zostal opublikowany na podstronie portalu - Zakladka: (...), a zatem adekwatnym miejscem do opublikowania tych
przeprosin i zgodnym z zasada ,Justrzanego odbicia" byloby opublikowanie przeprosin w tym samym miejscu,

b. naruszenie art. 23 k.c. w zwigzku z art. art. 24 § 1 k.c. oraz w zwigzku z art. 14 ust. 6 ustawy Prawo prasowe poprzez
ich niewla$ciwe zastosowanie polegajace na nieprawidlowym uznaniu, ze w niniejszej sprawie doszlo do bezprawnego
naruszenia dobr osobistych w postaci prawa do prywatno$ci w sytuacji, gdy opublikowana w spornych materialach
prasowych informacja pozostawata

w bezposrednim zwigzku z dzialalnoScia zawodowa powddki (dotyczyla jej relacji zawodowej z M. (...) P. i jej
przelozenia na Zycie prywatne ww.), a zatem jej opublikowanie nie wymagalo uzyskania zgody powodki,

c. naruszenie art. 24 § 1 k.c. w zwiazku z art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawa prasowego poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie polegajace na nieprawidlowym uznaniu, ze autor spornych materialtdbw prasowych nie dochowal
nalezytej starannos$ci i rzetelnoSci dziennikarskiej przy zbieraniu

i wykorzystaniu materialéow prasowych, a tym samym, ze pozwany w sposob bezprawny naruszyl dobra osobiste
powddki, w sytuacji gdy z zebranego

w sprawie materialu dowodowego wprost wynikalo, ze autor kontaktowatl sie

z osobami bezposrednio wspoélpracujacymi z S. G. (1) oraz

z menadzerem powddki ergo dochowat zasad staranno$ci i rzetelno$ci dziennikarskiej, co wylaczalo bezprawnos$é
ewentualnego naruszenia dobr osobistych,

d. naruszenie art. 24 § 1 k.c. w zwigzku z art. 23 k.c. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie polegajace na nalozeniu
na pozwanego obowiazku usuniecia spornego materialu prasowego z portalu (...) w sytuacji gdy powyzsze stanowi
nieuzasadniong cenzure pracy, a zarazem nie jest celowe z uwagi na zastosowanie innych $§rodkéw kompensacji
ewentualnego naruszenia.

Zwazywszy na powyzsze pozwany wniost o zmiane wyroku w czeSci zaskarzonej apelacja i oddalenie pow6dztwa w
calo$ci, a takze o zasadzenie od powodki na rzecz strony pozwanej zwrotu kosztéw postepowania za postepowanie
przed Sadem Apelacyjnym, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przewidzianych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja powddki nie byla uzasadniona, za$ apelacja pozwanego uzasadniona byla jedynie w czeéci.

W $wietle uchwaly 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r. sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe
na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego,
wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego, w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu
pod uwage niewazno$¢ postepowania (III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55). Poniewaz za$ prawna kwalifikacja stanu
faktycznego jest pochodna ustalen, o prawidlowym zastosowaniu badz niezastosowaniu prawa materialnego mozna
mowi¢ dopiero wowczas, gdy ustalenia stanowigce podstawe wydania zaskarzonego wyroku pozwalaja na ocene
tej kwestii (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2002r. IV CKN 1532/00. Lex nr 78323). Nalezy
ponadto wskazaé, ze art. 382 k.p.c. uprawnia sad odwolawczy do dokonania wlasnej oceny wynikdéw postepowania
dowodowego, i czynienia wlasnych ustalen, takze w sytuacji, w ktérej nie przeprowadza nowych dowodoéw lub nie
ponawia dowoddéw przeprowadzonych przed sadem pierwszej instancji (wyrok Sadu Najwyzszego z 22 lutego 2006,
ITI CSK 128/05, OSNC 2006/11/191).

W pierwszej kolejnoéci odniesienia wymagajg zatem zarzuty naruszenia prawa procesowego zawarte w obu apelacjach.

Przypomnie¢ nalezy, ze skuteczne zarzucenie naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. uzaleznione jest od wskazania,
jaki konkretnie dowod majacy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, sad uznal za wiarygodny i majacy moc
dowodowa (badz wrecz przeciwnie), a ponadto — w czym przejawia sie owe naruszenie zasady swobodnej oceny
dowoddw, przy czym nie jest wystarczajace ograniczenie sie przez skarzacego do zaprezentowania jego wlasnych
ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie subiektywnej oceny materiatu dowodowego (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2002 r. sygn. akt I CKN 132/01, Lex nr 53144 oraz postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r. sygn. akt I CKN 572/99, Lex nr 53136). W orzecznictwie sadow odwolawczych
powszechnie wskazuje sie na konieczno$¢ wykazania, ze sad pierwszej instancji uchybil okres§lonym zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, gdyz tylko takie uchybienie moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Jeéli z okre§lonego materialu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowoddw i musi sie ostac.

Zarzuty wadliwej oceny dowod6w podniesione przez powddke nie byly zasadne. Podkres$lenia wymaga, ze zarzuty te
byly zwiazane z rozmiarem krzywdy doznanej przez powodke, co samo w sobie jest elementem oceny prawnej, nie za$
materii ustalen faktycznych, jakkolwiek zauwazy¢ trzeba, ze powodka podnosi przede wszystkim brak ustalenia przez
Sad pierwszej instancji — wbrew zeznaniom $wiadka A. G. (1)- rezygnacji powodki z dalszej wspolpracy z M. (...) P..
Nalezy wiec podnie$é, ze brak ustalen istotnych dla rozstrzygniecia winien by¢ kwestionowany przy pomocy zarzutow
naruszenia innych przepiséw prawa procesowego niz zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Natomiast sama ocena rozmiaru krzywdy poczyniona przez Sad Okregowy w oparciu o poczynione ustalenia byla
trafna, bowiem brak jest jakichkolwiek innych dowodéw, poza stlowami osoby zwigzanej z powodka zawodowo,
aby powodka faktycznie zrezygnowala z dalszej wspoélpracy, ktora byla juz uzgodniona i zaplanowana, za$§ sama
potencjalna mozliwo§¢é wspolpracy jest niewystarczajaca. KoniecznoSci zaprzestania dalszej wspolpracy przecza
rowniez opublikowane oswiadczenia powodki i pozostalych zainteresowanych osob, ktdre dementowaly nieprawdziwe
informacje oraz okoliczno$¢, ze jak wynika z ustalen Sadu powddka pozostaje z S. G. i jej mezem w dobrych relacjach,
zatem nie zaszly przeszkody do dalszej wspdlpracy. Skoro publikacja nie przelozyla sie na zerwanie tych relacji,
to nie byloby tez przeszkdd do wspolpracy, o ile ta mialby rzeczywiscie mie¢ miejsce. Powodka nie przedstawila
zadnego obiektywnego dowodu na te okoliczno$é, np. rozwiazania umowy czy odwotania wspolnych przedsiewzie¢ w
jakiejkolwiek formie. Twierdzenia wiec o zerwaniu wspdlpracy pozostaly nieudowodnione.

Pozostale zarzuty powodki zwigzane z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c. dotycza w istocie oceny prawnej, bowiem Sad
Okregowy poczynil ustalenia tak w zakresie negatywnych komentarzy, jak i przezywania przez powodke ukazania
sie spornej publikacji, z tym ,ze Sad ten ocenil, Ze intensywno$é negatywnych skutkéw publikacji dla powodki nie
uzasadniala uwzglednienia roszczen majatkowych.



W tym miejscu nalezy wskazaé, ze cze$ciowo zasadne byly zarzuty wadliwej oceny dowodoéw podniesione w tym
zakresie, a zatem skutkoéw publikacji dla powodki, przez strone pozwana. Powyzsze prowadzi do koniecznodci
nieznacznego uzupeklienia ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Okregowy. Publikacja spornego tekstu nie
wywolala dla powo6dki rozleglych doznan psychicznych. Zeznania tego dotyczace zaréwno powodki jak i swiadkow-
A. G,A. B.iJ. S. nie s3 wzajemnie spdjne. Pozostale-poza powddka- osoby zeznajace w tej sprawie podkreslaly,
ze powodka dlugo przezywala fakt opublikowania artykulu. Sad Okregowy ocenil, ze trwalo to kilka miesiecy, ze
miala zalamanie nerwowe. Tymczasem, zdaniem Sadu Apelacyjnego, z materialu dowodowego przedstawionego przez
powddke, nie mozna wyprowadzi¢ tak daleko idacych wnioskéw o negatywnej reakeji powodki na publikacje. Ojciec
powodki wskazal w swych zeznaniach, ze sama reakcja corki trwata doé¢ dlugo, ale nie pamietal ,ile dni”, przy czym
Swiadek ten podal takze, ze sytuacja jest przywolywana, nie liczyl iloSci artykulow, a informacja byla powielana.
Natomiast §wiadek A. G. wskazala, ze ,gwaltowna reakcja powodki trwata kilka miesiecy”, za$ Swiadek A. B., ze ,kilka
tygodni”. Dodatkowo $§wiadek A. G. zeznala o negatywnych komentarzach, ale nie umiata sprecyzowac¢ ile bylo tych
komentarzy, jak rowniez nie przywolywata ich konkretnej tresci. Sama za$ powddka pytana o swoja negatywna reakcje
na publikacje pozwanego podala, ze ,caly tamten dzien krecit sie wokot tego artykutu”.

W $wietle ustalen faktycznych Sadu Okregowego z dokonana wyzej korekta, ocenié nalezy, ze rozmiar krzywdy
powddki byl mniejszy niz to przyjat Sad Okregowy. Przede wszystkim nie zostalo wykazane przez powodke, ze przez
kilka miesiecy (p6l roku) przezywala fakt opublikowania artykulu, a takze ze doznala zalamania nerwowego, przecza
temu przede wszystkim szczere zeznania samej powodki, w tym zakresie Sad Apelacyjny nie podziela ustalen i oceny
Sadu pierwszej instancji, bowiem nosza one cechy dowolnosci.

Ponadto, jakkolwiek mozna da¢ wiare, ze powddka spotkala sie z negatywnymi komentarzami i krepujacymi
pytaniami, to juz ilo§¢ tych komentarzy, ich tres¢ i ewentualna intensywno$¢ negatywnych stwierdzen nie zostala
wykazana przez powodke, co nie pozwala przyjaé, aby byly one szczegblnie dotkliwe. Nie mozna takze pomingé,
ze podobne artykuly ukazaly sie —co bezsporne- w innych mediach, za§ chocby z zeznan ojca powodki wynika, ze
jego zdaniem, krzywda powodki i przezywanie negatywnych doznan przez powddke byly zwigzane takze z innymi
publikacjami, za ktére pozwany nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoSci. Rowniez w tym zakresie Sad Apelacyjny nie
podziela wiec ustalen Sadu pierwszej instancji. W takiej czeSci okazaly sie uzasadnione zarzuty apelacji pozwanego co
do odczuwania przez powodke negatywnych doznan wskutek publikacji.

Niewatpliwie sporna publikacja naruszyla prawo do prywatnosci oraz prawo do nazwiska powodki, w tym zakresie
ocene Sadu pierwszej instancji nalezy podzieli¢. Uzasadnione bylo wiec udzielenie ochrony niemajatkowej powddce
poprzez opublikowanie o$wiadczenia o treéci okreslonej wyrokiem. Jednak rozmiar krzywdy powo6dki wywolany
ta publikacja nalezy oceni¢ jako mniejszy niz to przyjal Sad Okregowy, co przesadza tym bardziej o niezasadnoSci
roszczen majatkowych i niezasadnoéci apelacji powodki w calo$ci. Nie doszlo bowiem do naruszenia art. 24 k.c. w zw.
z art. 448 k.c. w spos6b wskazany przez powodke. Powodka, jak to podniesiono wyzej, nie wykazala, ze doznana przez
nig krzywda jest rozlegla. Nadto podkreélenia wymaga, ze Sad Okregowy nie dopatrzyl sie naruszenia wszystkich dobr
osobistych wskazywanych przez powodke, co takze ma wplyw na ocene rozmiaru krzywdy.

W przypadku naruszenia dobr osobistych bezprawnym dzialaniem sprawcy pokrzywdzonemu przystuguja przede
wszystkim §rodki o charakterze niemajatkowym przewidziane w art. 24 k.c., a w przypadku gdy dzialanie naruszyciela
jest takze zawinione $rodki o charakterze majatkowym okre$lone w art. 448 k.c. Obydwa roszczenia maja charakter
samodzielny i pokrzywdzonemu przystluguje prawo ich wyboru, ale sadowi pozostawiona jest ocena celowo$ci
przyznania ochrony w zadanej formie, jego adekwatno$ci do rodzaju naruszonego dobra, a przede wszystkim rozmiaru
doznanej krzywdy. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 11 stycznia 2007 r. (I ACa 833/06, Lex nr
298413) przepis art. 448 k.c. ma charakter samodzielny i przystuguje obok zastosowania innych srodkéw koniecznych
do usuniecia skutkdéw naruszenia dobr osobistych, o ile inne Srodki nie wyczerpuja uprawnien osoby, ktoérej dobro
naruszono. Zasadzenie zado$¢uczynienia ma zatem zawsze charakter fakultatywny i od oceny sadu opartej na analizie
okolicznos$ci konkretnej sprawy zalezy przyznanie pokrzywdzonemu ochrony w tej formie, nawet jesli spelniona
zostala przestanka w postaci bezprawnosci naruszenia dobra osobistego. Wbrew zatem stanowisku powodki, o



tym, czy w okolicznoSciach danej sprawy konieczne dla odwrécenia skutkdw naruszenia dobra osobistego jest
siegniecie do ochrony majatkowej pozostawione jest ocenie sadu meriti. O zasadzeniu zado$¢uczynienia pienieznego
lub odpowiedniej sumy na wskazany cel spoleczny w zasadzie powinno decydowaé to, ze dla pelnego naprawienia
krzywdy doznanej przez osobe, ktdrej dobro osobiste zostalo naruszone, niewystarczajace sa inne zastosowane Srodki
zmierzajace do usuniecia skutkéw naruszenia i ze wzgledu na szczegdlne okoliczno$ci dokonanego naruszenia, w
tym szczegblnie naganne zachowanie sprawcy celowe jest siegniecie po funkcje represyjng jak a w stosunku do
tego, kto naruszyl dobro osobiste, pelni zasadzenie odpowiedniej sumy zado$¢uczynienia pienieznego, a zwlaszcza
zasadzenie odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21
lutego 2020 r., I CSK 565/18, Lex nr 2977452). Z powyzszego jasno wynika, ze o konieczno$ci zastosowania ochrony
majatkowej nie moga przesadzaé subiektywne odczucia dochodzacego ochrony, lecz wykazanie przez te osobe, ze w
danej sytuacji faktycznej ochrona poprzez $rodki niemajgtkowe nie w pelni usunie skutki dokonanego naruszenia.
Takich okolicznoéci powddka nie wykazala, a przy jednoczesnym stwierdzeniu, ze rozmiar krzywdy powodki nie byt
rozlegly, nie ma podstaw do siegania po §rodki ochrony majatkowej. Podkreéli¢ nalezy, ze zaréwno zado$¢uczynienie,
jak i zasadzenie odpowiedniej sumy na cel spoleczny sa bowiem jedynie dodatkowymi §rodkami zmierzajacym
do usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych, podczas gdy pierwszoplanowa role w tym zakresie odgrywaja
srodki ochrony niemajatkowej. Czynnos$cia, ktéra powinna zatem, w ocenie Sadu Apelacyjnego, doprowadzi¢ do
usuniecia skutkdw naruszenia dobr osobistych powodki, jest przede wszystkim publikacja przeprosin, a w tym zakresie
roszczenia powodki zostaly uwzglednione.

Apelacja wywiedziona przez powddke okazala sie zatem nieuzasadniona.

Zarzuty apelacji pozwanego- poza wskazanymi powyzej - byly takze uzasadnione, gdy chodzi o miejsce publikacji
o$wiadczenia w wydaniu internetowym (art. 233 § 1 k.p.c. i art. 24 § 1 k.c.) oraz co do nakazania usuniecia spornego
materialu z archiwum (art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 23 k.c.). Pozostale zarzuty dotyczace wadliwej oceny dowodu z
zeznan $wiadka B. P. oraz wadliwego przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanego skoro zostala zachowana rzetelnoéé
i staranno$¢ dziennikarska oraz uznania, ze doszlo do naruszenia prawa do prywatnosSci, w sytuacji, gdy sporna
publikacja dotyczyla dzialalno$ci zawodowej powodki, nie zastugiwaly na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego brak ustalenia w zakresie kontaktowania sie dziennikarza z powddka lub jej menadzerka
winien byé¢ kwestionowany na podstawie zarzutu naruszenia innego przepisu niz art. 233 § 1 k.p.c. Tym niemniej
sam fakt proby nawigzania kontaktu przez B. P., wskazywany przez tego $wiadka, z powodka lub jej menadzerka
przed publikacja spornego tekstu, nie powoduje, ze pozwany dochowal starannoéci i rzetelnoéci dziennikarskie;j.
Same nieudane proby kontaktu z osoba ( to za§ wynika z zeznan tego $wiadka), ktorej material ma dotyczy¢ sg
niewystarczajace do przyjecia zachowania rzetelnoéci i staranno$ci wymaganej od dziennikarza, zwlaszcza, ze w
okolicznoS$ciach sprawy nie zostalo wykazane zadnym obiektywnym dowodem (wydrukiem maila, spisem polgczen),
ze B. P. w rzeczywisto$ci takich préb kontaktu dokonal. Sad Apelacyjny w tym skladzie podziela stanowisko
tut. Sadu Apelacyjnego, z ktérego wynika, ze dla oceny spelienia kryteriéw szczegélnej starannosci i rzetelnosci
dzialania dziennikarza najistotniejsze znaczenie ma rodzaj i rzetelno$¢ zrédla informacji (dziennikarz nie powinien
opiera¢ sie na zrodle, ktérego obiektywizm lub wiarygodno$¢ budzi watpliwoéci), sprawdzenie zgodnoSci z prawda
uzyskanych informacji przez siegniecie do wszystkich innych dostepnych zrédel i upewnienie sie co do zgodnosci
informacji z innymi znanymi faktami, a takze umozliwienie osobie zainteresowanej ustosunkowania sie do uzyskanych
informacji. Z kolei, na etapie wykorzystania materialow prasowych istotne jest przede wszystkim wszechstronne, a nie
selektywne przekazanie informacji, przedstawienie wszystkich okoliczno$ci i niedzialanie pod ,, z gbry zalozona teze",
a takze rozwazenie powagi zarzutu, znaczenia informacji z punktu widzenia usprawiedliwionego zainteresowania
spoleczenstwa oraz potrzeby (pilnosci) publikacji (wyrok z dnia 16 maja 2019 r., VI ACa 1674/17, LEX nr 2712646).
Zatem kwestia umozliwienia wypowiedzenia sie osobie zainteresowanej jest tylko jednym z warunkéw wypelnienia
zasad rzetelno$ci i staranno$ci dziennikarskiej, abstrahujac od kwestii nieudowodnienia dochowania tego warunku
przez dziennikarza w przypadku powodki. Nalezy przede wszystkim wskazac, ze najistotniejsza rzecza jest wykazanie
przez pozwanego w sprawie o ochrone dobr osobistych prawdziwo$ci informacji zawartych w kwestionowanym
materiale badz tez udowodnienie zachowania warunkéw rzetelnos$ci i staranno$ci wskazanych we wspomnianym



wyzej orzeczeniu, o ile okazaloby sie, Ze podana informacja nie jest prawdziwa. Stawianie wiec zarzutu naruszenia art.
24 § 1 k.c. wzw. z art. 12 ust.1 pkt 1 ustawy Prawo prasowe nie moglo odnie$é zamierzonego skutku i byto chybione w
okolicznoS$ciach sprawy. Pozwany nie wykazal spelnienia przestanek z art. 12 ust. 1 pkt 1 wskazanej wyzej.

W tej sprawie, czego zdaje sie nie dostrzega¢ pozwany, ochrona zostala udzielona nie z uwagi na podawanie informacji
nieprawdziwych, ale wkraczajacych w sfere prywatnosci powodki. Wobec czego znaczenie ma zarzut, w ktéorym
pozwany podnosi, ze publikacja dotyczyla zycia zawodowego powodki. Sad Apelacyjny podziela ocene Sadu pierwszej
instancji, ze nalezy rozr6zni¢ osobe publiczng od osoby powszechnie znanej, co skutkuje uznaniem, ze wobec powddki
nie ma zastosowania art. 14 ust. 6 ustawy Prawo prasowe. Zarzut oparty o naruszenie tego przepisu jest rowniez
niezasadny.

Niezaleznie od tego Sad Apelacyjny podziela poglad wyrazony przez tut. Sad Apelacyjny w wyroku z dnia 22 lutego
2018 r. (I ACa 2187/16, Lex nr 2478473), z ktérego wynika , ze ,,w Swietle art. 14 ust. 6 ustawy z 1984 r. Prawo prasowe
ujawnienie informacji z zycia prywatnego osoby prowadzacej dzialalno$¢ publiczna wymaga istnienia zwigzku miedzy
ta dzialalno$cia a podawana informacjg. Konieczne jest zatem wykazanie zalezno$ci miedzy zachowaniem danej osoby
w sferze dzialalnos$ci publicznej, a jej zachowaniem w sferze prywatnej, przy czym nie chodzi o zwiazek przypadkowy
czy formalny. Ujawnienie takiej informacji powinno stuzy¢ ochronie konkretnego, spolecznie uzasadnionego interesu,
ktdérego przemilczenie byloby dla interesu publicznego szkodliwe”. Réwniez zatem nawet samo zaliczenie kogo$ do
kategorii os6b publicznych bez wykazania bezposredniego zwigzku publikowanej informacji z dzialalno$cig publiczna
danej osoby, nie zwalnia z obowiazku uzyskania zgody takiej osoby na publikacje dotyczaca prywatnej sfery jej zycia.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze podawane informacje dotyczace ewentualnego zwiazku powodki z osoba, z ktora
nagrala piosenke oraz relacji prywatnych, osobistych, w tym sugerowanie konfliktu pomiedzy powddka a zong tego
artysty, w zadnej mierze nie pozostaja w bezpoSrednim zwiazku z dzialalnoScig zawodowa powddki, tj. jej tworczoscig
artystyczna. Zatem nie ma usprawiedliwionych podstaw do oceny, Ze zgoda powodki na wkroczenie w sfere jej zycia
prywatnego nie byla wymagana.

Natomiast trafne byly, jak to podniesiono wyzej, zarzuty zwiazane z miejscem publikacji oraz uwzglednionym
zadaniem usuniecia spornego materialu z archiwum.

Pozwany zasadnie wskazuje, ze nakazanie opublikowania o§wiadczenia na stronie gléwnej _(...) nie znajduje
uzasadnienia w okoliczno$ciach sprawy i jest nieadekwatne do dokonanego naruszenia. Racje ma skarzacy, ze tak
nakazana publikacja nie jest celowa. Srodki ochrony zastosowane w sprawie o ochrone dobr osobistych musza byé
adekwatne do samego naruszenia i wybrane z uwzglednieniem caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, w tym miejsce
publikacji musi uwzglednia¢ cel tej czynno$ci w postaci usuniecia skutkow naruszenia. W tym zakresie bierze sie pod
uwage skale upowszechnienia informacji, a samo o$wiadczenie o przeproszeniu winno mie¢ taki sam potencjalny
zasieg jak inkryminowana wypowiedz. Stad tez nie moze zej$¢ z pola widzenia, ze juz w materialach dolgczonych
do pozwu znajduje sie wydruk ze strony internetowej z adresem (...) Na okoliczno$é te wskazywala takze strona
pozwana w toku procesu przed Sadem pierwszej instancji, czego Sad ten nie uwzglednil. Zwazywszy wiec, ze nakazane
o$wiadczenie winno dotrzet , zgodnie z zasadg adekwatno$ci uzytych §rodkéw dla odwrdcenia naruszenia dobra
osobistego, do zblizonego kregu odbiorcow, do ktérych mogt dotrzeé sporny tekst, zasadne byly argumenty apelacji o
niewlasciwym miejscu publikacji na stronie gléwnej wydania internetowego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie zaslugiwalo takze na uwzglednienie roszczenie powddki o nakazanie pozwanemu
usuniecia spornej publikacji z serwisu internetowego (...) W tym zakresie orzeczenie Sadu Okregowego jest wadliwe.
Zgodnie z doé¢ jednolitym stanowiskiem wyrazonym zaréwno w orzecznictwie sadéow krajowych, jak i Europejskiego
Trybunalu Praw Czlowieka, nakaz usuniecia treSci uprzednio opublikowanych pozostaje zasadniczo w kolizji z
istota swobody wypowiedzi, zarbwno na gruncie art. 54 Konstytucji RP, jak i art. 10 europejskiej Konwencji o
ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoSci. W orzecznictwie Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka
wskazuje sie, ze archiwa internetowe pelnia wazng role w zapewnieniu spoleczenistwu dostepu do informacji, shuza
interesowi publicznemu i podlegaja gwarancjom wynikajacym z ochrony swobody wypowiedzi. Nie jest zasadniczo



dopuszczalne na gruncie art. 10 europejskiej Konwencji modyfikowanie i usuwanie ex post tre$ci zawartych w
archiwach internetowych gazet, a wiec uprzednio juz dostepnych opinii publicznej i bedacych przedmiotem publiczne;j
debaty. Europejski Trybunal Praw Czlowieka w Strasburgu w orzeczeniu z dnia 16 lipca 2013 r., rozpatrujac sprawe
W. i S. przeciwko Polsce (skarga nr 33846/07) stwierdzil, ze ,nie jest rolg sadow pisanie historii na nowo poprzez
nakazywanie usuniecia ze sfery publicznej wszelkich §ladow publikacji, co do ktorych stwierdzono, ze naruszaja prawa
innych osb6b”. Za $rodek odpowiedni w celu ochrony dobr osobistych jednostki naruszonych na skutek publikacji
zamieszczonej w internetowym archiwum, a zarazem proporcjonalny w $wietle art. 10 europejskiej Konwencji, uznaje
sie nakaz opublikowania obok zamieszczonego w Internecie artykulu odpowiedniego zastrzezenia. Zastrzezenie to
moze przybra¢ rowniez postaé¢ informacji o sadowym rozstrzygnieciu uznajacym konkretne stwierdzenia i fakty
przytoczone w tym artykule za bezprawne naruszenie doébr osobistych danej osoby. Podobna argumentacja zostala
przywolana w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2017 r. (IV CSK 186/16, Lex nr 230427). Wobec tego, ze
powddka nie domagala sie opatrzenia artykulu stosowng wzmianka, a jedynie zadata jego usuniecia, roszczenie w tym
zakresie nie bylo zasadne.

Wobec powyzszego apelacja pozwanego okazal sie cze$ciowo uzasadniona, co skutkowalo zmiana zaskarzonego
wyroku w cze$ci.

Z tych wszystkich przyczyn Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c.
O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.

Powodka przegrala sprawe w postepowaniu apelacyjnym w zakresie roszczenia majatkowego w caloSci oraz w czesci
w zakresie roszczenia niemajatkowego wobec cze$ciowego uwzglednienia apelacji pozwanego, jednak co do zasady
roszczenie niemajatkowe w ostatecznym rozrachunku zostalo uwzglednione. Taki wynik postepowania apelacyjnego
daje podstawy do stwierdzenia, ze pow6dka winna ponie$¢ calo$é kosztdw zwigzanych z roszczeniem majatkowym na
rzecz pozwanego (tj. 4050 z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym).
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