Sygn. akt I ACa 626/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 sierpnia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:Sedzia Roman Dziczek (spr.)

Sedziowie:Dorota Markiewicz

Anna Straczynska del.

Protokolant:Konrad Stanilewicz

po rozpoznaniu w dniu 4 sierpnia 2020 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Towarzystwa (...) spoki z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg w W.
przeciwko A. K.iJ. K.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczng

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 25 stycznia 2019 r., sygn. akt XXIV C 1248/17

I. oddala apelacje;

IL. zasqdza od A. K. i J. K. solidarnie na rzecz Towarzystwa (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. kwote 4050 zl (cztery tysiace pieédziesiqt zlotych) tytulem
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Anna Straczyniska Roman Dziczek Dorota Markiewicz

Sygn. akt I ACa 626/19

UZASADNIENIE

Pozwem z 24 listopada 2017 r. powdd Towarzystwo (...)sp. z 0.0. z siedziba w W. wnibsl o uznanie za bezskuteczng
w stosunku do spoélki czynnoéci prawnej w postaci umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci — dzialki ewidencyjnej nr (...) z obrebu ewidencyjnego (...), o powierzchni 0,0927 ha oraz

prawa wlasnoéci stanowigcego odrebna nieruchomo$¢ budynku o powierzchni 612 m(? znajdujacego sie na gruncie

w P. przy ul. (...), objetych ksiega wieczysta nr (...) powadzona przez Sad Rejonowy w Piasecznie IV Wydzial Ksiag
Wieczystych, zawartej 20 lutego 2017 r. pomiedzy W. K., a malzonkami A. K. iJ. K., w formie aktu notarialnego, Rep.
(...), sporzadzonego przed notariuszem A. P., notariuszem w W. oraz nakazanie pozwanym malzonkom A. K.iJ. K.,
znoszenia egzekucji z nieruchomosci uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...), w celu zaspokojenia:



- wierzytelno$ci powoda zasagdzonych prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Plocku z 21lipca 2016 1., sygn. akt
V GC1020/15, zaopatrzonym w klauzule wykonalno$ci 1 sierpnia 2017 r. w tym kwoty: 50.381,18 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdZnienie od 9 maja 2012 r. do dnia zaplaty; 4.307,73 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwoty
4.000 1z} tytulem kosztow zastepstwa; 10.520,35 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 15 maja 2012
r. do dnia zaplaty; 2.592,73 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwoty 2.400 z} tytulem kosztéw zastepstwa;
59.734,37 z} wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 1 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty; 4.408,74 zl tytulem
zwrotu kosztow procesu, w tym kwoty 4.000 zt tytulem kosztow zastepstwa; kwoty 60 zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa w postepowaniu o zaopatrzenie tytutu egzekucyjnego w klauzule wykonalnoéci,

- wierzytelnoéci powoda zasadzonych prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z 14 lipca 2017 1., sygn. akt
XIII Ga 1162/16, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci 1 sierpnia 2017 r., w tym kwoty: 9.000 zt tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym; kwoty 60 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa w
postepowaniu o zaopatrzenie tytutu egzekucyjnego w klauzule wykonalnosci.

Ponadto powdd wniost o zasadzenie od pozwanych solidarnie na jego rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego zgodnie z normami przepisanymi.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze komornik wszczal na jego wniosek postepowanie egzekucyjne przeciwko
dluznikowi W. K. na podstawie tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Plocku z 21 lipca 2016 1. i
wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z 14 lipca 2017 r., opatrzonego klauzula wykonalnoSci. W toku egzekucji komornik
nie odnalaz} jednak zadnego majatku dluznika nadajacego sie do zaspokojenia wierzyciela. Ustalil natomiast, ze W.
K. byl uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci polozonej w P. przy ul. (...), ktérg 20 lutego 2017 r. na podstawie
umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie przeniost na pozwanych A. K. i J. K., tj. swojego syna i synowa. Tym
samym dtuznik pozbawil sie sktadnika majatku, ktéry mogt podlegaé skutecznej egzekucji i doprowadzil do powstania
stanu swojej niewyplacalnoSci. W ocenie powoda ww. umowa zawarta zostala w celu unikniecia egzekucji naleznosci
z wymienionych wyzej orzeczen Sadu Rejonowego w Plocku i Sadu Okregowego w Lodzi, tak wiec zostala zawarta w
celu pokrzywdzenia powoda jako wierzyciela. W treéci uzasadnienia pozwu podkreslono takze, ze A. K.iJ. K., bedac
osobami najblizszymi dla dluznika wiedzieli, a co najmniej z latwo$cia mogli sie dowiedzie¢, ze W. K. podjat dzialania
majace na celu pokrzywdzenia wierzyciela. Dodatkowo powod wskazal, Ze pozwani byli pracownikami firmy dtuznika
i osobiécie w imieniu dluznika dokonywali zamoéwien i odbioru towaru u powoda (pozew — k. 2-14).

Pozwani A. K. i J. K. wnie$li o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie na ich rzecz kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pozwani wskazali, ze powod nie uzyskalby zaspokojenia w przypadku skierowania egzekucji
do nieruchomoéci, ktorej dotyczyla umowa z 20 lutego 2017 r., z uwagi na szereg obcigzajacych ja hipotek.
To wierzytelnoSci zabezpieczone tymi hipotekami w pierwszej kolejnosci zostalyby zaspokojone ze sprzedazy
nieruchomoéci. Dodatkowo pozwani wskazali, ze zabezpieczone hipotekami wierzytelno$ci znacznie przekraczaja
warto$¢ nieruchomosci. Pozwani ocenili, ze brak byto zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy kwestionowang
przez powoda czynno$cia prawng W. K. i pozwanych, a powstaniem lub powiekszeniem stanu niewyplacalnoéci,
a w konsekwencji jakimkolwiek pokrzywdzeniem powoda, bowiem bez wzgledu na zawarcie umowy z 20 lutego
2017 r. powdd nie uzyskalby zaspokojenia swoich wierzytelnoéci nawet w przypadku sprzedazy nieruchomosci
wobec ustanowionych wcze$niej hipotek tworzacych przywilej egzekucyjny dla wierzycieli hipotecznych. Zdaniem
pozwanych w przedmiotowej sprawie brak bylo takze po stronie dluznika §wiadomosci pokrzywdzenia wierzyciela w
ramach dokonanej czynnoSci prawnej. Celem i wola dtuznika bylo zabezpieczenie wierzytelnosci, a czynno$¢ nastapila
zwolg splaty zadluzenia, co nie udalo sie z uwagi na problemy zdrowotne dtuznika, ktéry przebyl udar i obecnie kontakt
z nim jest ograniczony. Pozwani podnie$li rowniez, ze nie mieli $wiadomos$ci odnosnie stanu dlugu W. K., ktory nie
dzielil sie z najblizszymi informacjami o stanie jego zobowigzan. Dodatkowo wskazano, ze zaskarzona czynno$¢ nie
miala zadnego negatywnego wplywu na majatek dluznika, wrecz przeciwnie potencjalnie mogla wplywac istotnie na
poprawe tej sytuacji. Wskazano réwniez, ze W. K. posiada wierzytelno$¢ w stosunku do (...) SA, ktorej realizacja
pozwolitaby — w ocenie pozwanych — zaspokoi¢ wierzytelnoéci powoda, tym samym istnienie majatku dtuznika, w tym



wierzytelnoéci mu przystugujacych, wistocie musialo skutkowaé takze samoistnie oddaleniem powo6dztwa (odpowiedz
na pozew — k. 90-103).

Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2019 roku Sad Okregowy w Warszawie uznat za bezskuteczng w stosunku do Towarzystwa
(...) sp. z 0.0. w W. czynno$§¢ prawng w postaci umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci — dzialki ewidencyjnej nr (...) z obrebu ewidencyjnego (...), o powierzchni 0,0927 ha
polozonej w P. przy ul. (...) oraz prawa wlasnosci stanowiacego odrebng nieruchomo$¢ budynku o powierzchni 612 m.
kw. znajdujacego sie na tym gruncie, objetych ksiegg wieczysta nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w Piasecznie,
zawartej 20 lutego 2017 roku pomiedzy W. K. a malzonkami A. K. i J. K. w formie aktu notarialnego Repertorium (...),
sporzadzonego przez notariusza A. P. w kancelarii notarialnej w W. przy ul. (...), w celu zaspokojenia wierzytelnosci
Towarzystwa (...)sp. z 0.0. w W.:

- zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Plocku z 21 lipca 2016 roku, sygn. akt V GC 1020/15, zaopatrzonym w
klauzule wykonalnoéci 1 sierpnia 2017 roku, w tym kwoty: 50.381,18 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od
9 maja 2012 roku do dnia zaplaty, 4.307,73 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, kwoty 10.520,35 zl z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od 15 maja 2012 roku do dnia zaplaty, 2.592,73 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, 59.734,37
z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 1 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty, 4.408,74 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu i kwoty 60 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego w postepowaniu o zaopatrzenie tytutu
egzekucyjnego w klauzule wykonalno$ci,

- zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z 14 lipca 2017 roku, sygn. akt XIII Ga 1162/16, zaopatrzonym w
klauzule wykonalnoéci 1 sierpnia 2017 roku, w tym kwoty: 9.000 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym i 60 zt tytulem zwrotu kosztdw zastepstwa prawnego w postepowaniu o zaopatrzenie
tytulu egzekucyjnego w klauzule wykonalno$ci;

Zasadzil solidarnie od A. K. iJ. K. na rzecz Towarzystwa (...)sp. z 0.0. w W. kwote 11.449 zl (jedenasScie tysiecy czterysta
czterdzieSci dziewieé zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad pierwszej instancji ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W. K. jest dluznikiem Towarzystwa (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.. NaleznoSci powoda wzgledem dluznika zostaly
uwzglednione w:

- wyroku Sadu Rejonowego w Plocku z 21 lipca 2016 r., sygn. akt V GC 1020/15, ktorym zasadzone zostaly kwoty:
50.381,18 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 9 maja 2012 r. do dnia zaplaty oraz 4.307,73 zt tytulem zwrotu
kosztow procesu; 10.520,35 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 15 maja 2012 r. do dnia zaplaty oraz
2.592,73 z} tytulem zwrotu kosztow procesu; 59.734,37 zt z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 1 sierpnia 2013
r. do dnia zaplaty oraz 4.408,74 zl tytulem zwrotu kosztow procesu;

- wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z 14 lipca 2017 r., sygn. akt XIII Ga 1162/16, ktérym zasadzona zostala kwota
9.000 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

1 sierpnia 2017 r. postanowieniem Sadu Okregowego w Lodzi powyzszym orzeczeniom zostala nadana klauzula
wykonalno$ci. Na rzecz wierzyciela od dluznika zasgdzono 120 zt kosztéw nadania klauzuli wykonalnosci (wyrok z
21 lipca 2016 r., sygn. akt V GC 1020/15 — k. 23-24, wyrok z 14 lipca 2017 r., sygn. akt XIII Ga 1162/16 z klauzulg
—k. 25-26).

22 sierpnia 2016 roku, w toku procesu przed Sadem Rejonowym w Plocku, W. K. wnoszac o zwolnienie go od kosztow
sadowych zlozyl o§wiadczenie, ze oprocz prawa wieczystego uzytkowania nieruchomosci o pow. 0,0927 ha polozonej
w P. przy ul. (...) nie posiada majatku i dochodéw (o$wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach
utrzymania — k. 194-197).



20 lutego 2017 r. W. K. zawarl ze swoim synem A. K. i jego zona J. K. umowe przewlaszczenia na zabezpieczenie, na
podstawie ktorej przenidst na pozwanych prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci, tj. dz. ew. nr (...), z obrebu
ewidencyjnego (...), o pow. 0,0927 ha oraz prawo wlasno$ci stanowigcego odrebng nieruchomos$¢ budynku o pow. 612
m2, polozonych w P. przy ul. (...), objetych ksiega wieczysta nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w Piasecznie, IV
Wydziat Ksiag Wieczystych, ustalajac warto$¢ rynkowa prawa uzytkowania wieczystego wraz z budynkiem na kwote
500.000 zl, obnizong o warto$¢ ciazacych na nim obcigzen.

W dniu zawierania umowy, w dziale IV ksiegi wieczystej nr (...) wpisane byly:

- hipoteka umowna do sumy 1.700.000 zl na rzecz (...) Banku (...) SA z siedzibg w W. tytulem zabezpieczenia
nalezno$ci gtéwnej i innych roszezen z umowy kredytu nr (...) z 19 lipca 2007 1.,

- hipoteka umowna do sumy 340.000 zl na rzecz (...) Banku (...) SA z siedziba w W., tytulem zabezpieczenia nalezno$ci
gtownej i innych roszczen z umowy pozyczki nr (...) z 30 lipca 2010 1.,

- hipoteka umowna do sumy 340.000 zl na rzecz (...) Banku (...) SA z siedziba w W., tytulem zabezpieczenia nalezno$ci
gléwnej i innych roszczen z umowy pozyczki nr (...) z 4 lutego 2011 r.,

- hipoteka przymusowa do sumy 129.738,21 zl na rzecz Zakladu (...) w W. tytulem zabezpieczenia nalezno$ci z tytulu
skladek na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne, fundusz pracy i fundusz gwarantowanych Swiadczen pracowniczych,
odsetek i innych roszczen,

- hipoteka umowna do sumy 200.000 z} na rzecz A. A. (1) tytulem zabezpieczenia naleznosSci gléwnej z odsetkami
ustawowymi zgodnie z ugoda z 3 lutego 2015 r. zmieniona aneksem z 10 lutego 2015 r. (akt notarialny — k. 38-59).

Z aktualnej informacji z ksiegi wieczystej prowadzonej dla przedmiotowej nieruchomo$ci nie wynika, aby z
nieruchomoéci tej byla prowadzona egzekucja (tre$c ksiegi wieczystej nr (...) — k. 31-37).

Dzialajac na wniosek Towarzystwa (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., w celu wyegzekwowania naleznosci zasadzonych
wyrokami Sadu Rejonowego w Plocku z 21 lipca 2016 r. i Sadu Okregowego w Lodzi z 14 lipca 2017 r., Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Sroédmieécia w Warszawie M. K. wszczal egzekucje (Km 2289/17)
przeciwko W. K.. W toku postepowania komornik ustalil, ze dluznik byl wlaécicielem szeregu nieruchomogci, ktore
jednak nie stanowia juz jego wlasnosci (pismo komornika — k. 29-37). Postanowieniem z 20 pazdziernika 2017
r. komornik wobec stwierdzenia bezskutecznoSci egzekucji — nieodnaleziono bowiem majatku dtuznika, z ktérego
mozna byloby dalej prowadzi¢ egzekucje — wydal postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego. 26
pazdziernika 2017 r. wobec uzyskania nowych informacji na temat potencjalnego majatku dluznika komornik
uchylil postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego. 9 stycznia 2018 roku komornik zajal wierzytelnosé
dluznika nalezng mu od (...) SA w upadloéci likwidacyjnej — co nie doprowadzilo do wyegzekwowania na rzecz
powoda jakichkolwiek kwot. W toku postepowania komornik odebral od dluznika wykaz majatku z ktérego wynikato,
ze dluznika nie posiada zadnego majatku, nie liczagc wierzytelnoéci od upadlej spolki (...) i prawa do renty.
Postanowieniem z 16 maja 2018 r. komornik, zgodnie z wnioskiem wierzyciela, zawiesil postepowanie egzekucyjne, za$
postanowieniem z 19 grudnia 2018 r. umorzyl postepowanie, gdyz wierzyciel w ciggu 6 miesiecy nie dokonal czynnoéci
potrzebnych do dalszego prowadzenia postepowania i nie zlozyl wniosku o podjecie zawieszonego postepowania
(postanowienie z 20 pazdziernika 2017 r. — k. 27, postanowienie z 26 pazdziernika 2017 r. — k. 108, zajecie z 9 stycznia
2018 r. — k. 176-177, pismo z zalaczonym wykazem majatku — k. 178-182, postanowienie z 19 grudnia 2018 r. — k. 263).

W. K. w ramach prowadzonej dzialalnoSci pod firmg ,,(...) przez wiele lat wspolpracowal z powodowa spotka. W
imieniu dluznika nierzadko wystepowali jego syn i synowa, tj. A. K. i J. K., ktérzy m. in. skladali faksem lub
telefonicznie zamoéwienia na towar w Towarzystwie (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.. Wspdlpraca pomiedzy powodowa
spotka a dluznikiem ukladala sie dobrze do 2012 r., kiedy powstaly pierwsze zaleglo$ci w regulowaniu faktur. Po
2012 r. powodowa spoétka co do zasady godzila sie jedynie na sprzedaz za gotéwke, co bylo skutkiem stopniowego
pogarszania sie sytuacji finansowej dtuznika. W marcu 2017 r. dluznik W. K. przeszed! udar niedokrwienny prawej



polkuli mézgu, w wyniku ktérego doznal niedowladu potowicznego lewostronnego. W sierpniu 2017 r. orzeczono u
niego umiarkowany stopien niepelnosprawnosci. Na skutek wniosku dluznika Naczelnik Urzedu (...) w P., decyzja z
17 stycznia 2018 r., roztozyl na 36 rat zalegloSci podatkowe W. K. w podatku od towaréw i uslug w lacznej wysokosci
327.027,95 zt wraz z odsetkami za zwloke w lacznej kwocie 69.594,00 z}. Zadluzenie z tytutlu kredytu udzielonego
19 lipca 2007 r. przez (...) Bank (...) SA w W. W. K. wynioslo na 17 stycznia 2018 r. 1.047.669,07 zl. Zaktad (...)
poinformowal W. K., Ze na 19 stycznia 2018 r. na jego koncie z tytulu nieoptaconych skladek, kosztéw upomnien
oraz kosztow egzekucyjnych istniala zaleglo$¢ w wysokosci lacznej 641.916,49 zt (wyrok Sadu Rejonowego dla m. st.
Warszawy z 15 stycznia 2015 r. z uzasadnieniem — k. 198-209, dokumentacja medyczna — k. 148-156, orzeczenie o
stopniu niepelnosprawnosci — k. 157-158, decyzja Naczelnika Urzedu (...) w P. — k. 121, zaswiadczenie ZUS — k. 113,
umowa kredytu inwestycyjnego z 19 lipca 2007 r. — k. 132-146, za§wiadczenie kredytodawcy z 17 stycznia 2018 r. — k.
147, zeznania prezesa zarzadu powoda M. M. (2) — k. 267-268, cze$ciowo zeznania pozwanej J. K. — k. 268-269).

Dluznik W. K. nie posiada aktualnie zadnego majatku z ktérego wierzyciel Towarzystwo (...) sp. z 0.0. z siedzibg
w W. mogloby zosta¢ zaspokojone. Obecnie dluznika zamieszkuje wspoélnie z synem oraz synowa, tj. pozwanymi w
przedmiotowej sprawie (niesporne).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, ktérych
wiarygodno$¢ nie budzila watpliwo$ci tego Sadu i nie byla kwestionowana przez strony. Sad ten opart sie réwniez
na zeznaniach prezesa powodowej spotki M. M. (2) (k. 267-268) i czeSciowo zeznaniach pozwanej J. K. (k.
268-269). Wskazal, ze zeznania M. M. (2) byly wewnetrznie spojne, logiczne i wylanial sie z nich zgodny z zasadami
do$wiadczenia zyciowego obraz relacji stron. Byly one nadto zgodne z pozostalym materialem dowodowym zebranym
w sprawie, w szczegblnosdci stowa M. M. (2), ze pozwani pracowali w przedsiebiorstwie dluznika, korelowaly z
protokolami zeznan §wiadkow i stron przestuchanych w sprawie V GC 1020/15 prowadzonej przed Sadem Rejonowym
w Plocku (k. 210-237). Wobec tego zeznania M. M. (2) uznal za wiarygodny material dowodowy.

Jesli chodzi o zeznania pozwanej J. K., to podala ona, ze nie miala wiedzy na temat sytuacji finansowej dtuznika
W. K.. Te relacje Sad ocenial w kontekscie bliskich zwigzkéw rodzinnych pozwanej i dtuznika (pozwana jest synowa
W. K.) oraz faktu zatrudnienia pozwanej w przedsiebiorstwie dluznika. W ocenie Sadu Okregowego okolicznoSci
te nakazywaly uznaé, ze wzmiankowana relacja nie byla zgodna z prawda. Nie bylo po prostu mozliwe, aby osoba
bliska przedsiebiorcy, ktéra dodatkowo uczestniczyla aktywnie w prowadzeniu przez niego dzialalno$ci nie miala
Swiadomosci co do jego kondycji finansowej. Tym bardziej, Ze z akt sprawy nie wynikalo, aby pomiedzy pozwanymi
a W. K. dochodzilo do konfliktéw nie tylko na plaszczyznie zawodowej, ale rowniez rodzinnej. Sam fakt przejecia
opieki nad W. K. przez pozwanych po przebytym przez niego udarze i wspolne zamieszkiwanie, §wiadczyl — zdaniem
Sadu — o dobrych stosunkach rodzinnych, a co za tym idzie posiadaniu wiedzy o sytuacji majatkowej tescia. O pelnym
wgladzie w stan spraw dluznika $wiadczyl zreszta zestaw dokumentow dolaczonych do odpowiedzi na pozew, ktdre
przemawialy za tym, ze pozwanym dobrze znane byly kwestie dotyczace tak finansow, jak i zdrowia dtuznika. Trudno
byloby przyjaé, ze pozwana majac prawidlowe relacje z teSciem, dodatkowo z nim wspolpracujac nie miala wiedzy o
jego sytuacji finansowej, ktora przeciez w sposbb jednoznaczny odbijala sie na prowadzonej przez niego dzialalnosci.
Wskazal, ze pozwany, czyli maz J. K., prowadzil wlasng dzialalno§¢ w tym samym miejscu, gdzie prowadzone
bylo przedsiebiorstwo dluznika (P., ul. (...)), dodatkowo byl takze aktywny w firmie ojca. W ocenie Sadu, przy tak
silnych powigzaniach pozwanych z dluznikiem, nie spos6b bylo uznaé za wiarygodne zeznania pozwanej w powyzej
wskazanym zakresie.

Sad oddalil wnioski dowodowe pozwanych o zwrdcenie sie do (...) Banku (...) SA, Zakladu (...), A. A. (1), W. K.isyndyka
masy upadlosci spolki (...) SA o udzielenie informacji, o zobowigzanie W. K. i Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto
do przedstawienia dokumenté6w oraz dopuszczenie dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy. Dowody te nie zmierzaly
bowiem do ustalenia faktoéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Ustalenie dokladnej wysoko$ci zobowigzan dhuznika
wobec jego wierzycieli, w szczegdlnoSci zabezpieczonych hipotecznie na przedmiotowej nieruchomosci, a takze
dokladnej warto$ci tej nieruchomosci nie mialo w okoliczno$ciach sprawy znaczenia dla oceny istnienia przestanek
roszczenia o ochrone w trybie skargi paulianskiej. Dodatkowo — w zakresie dowodu z opinii bieglego — Sad mial
na wzgledzie, ze twierdzenie pozwanych o tym, ze suma zobowiazan dluznika zabezpieczonych na nieruchomoéci



polozonej przy ul. (...) w P. przewyzszala warto$¢ tej nieruchomos$ci nie zostalo skutecznie zakwestionowane
przez powoda. Prawdziwo$¢é tego twierdzenia wynikala z juz zgromadzonych w sprawie dokumentow. W zakresie
wierzytelno$ci dtuznika wobec (...) SA, wskaza¢ natomiast nalezalo, ze kwestia istnienia wierzytelno$ci, jak rowniez
niemozno$ci jej wyegzekwowania — w ocenie Sadu - zostala wykazana dokumentami w postaci postanowien
komornika sgdowego wydanych w sprawie Km 2289/17. Ponadto sam dtuznik w oS§wiadczeniu o stanie rodzinnym,
majatku, dochodach i Zzrédlach utrzymania wskazal jako swbj majatek wierzytelno$é — (...) SA w upadloSci w kwocie
ok. 150.000 zl, z zaznaczeniem, ze ,,0d 3 lat z tej upadloSci nie zobaczylem ani grosza i pewnie nie zobacze, tylu jest
wierzycieli” (k. 196).

W tym stanie faktycznym Sad pierwszej uznal, ze powodztwo jest usprawiedliwione.

Powdd zadajac uznania za bezskuteczng wzgledem niego umowy z 20 lutego 2017 r. zawartej przez W. K. - dluznika
powoda oraz pozwanych A. K. i J. K., jako podstawe prawng swego zadania wskazal art. 527 i nastepne k.c. Stosownie
do art. 527 § 1 k.c., gdy wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia
uzyskata korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé uznania tej czynno$ci za bezskuteczng w stosunku
do niego, jezeli dluznik dzialal ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub
przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢. Zacytowany przepis przyznaje zatem wierzycielowi
uprawnienie do zaskarzenia czynnoS$ci dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela, czego konsekwencja moze
by¢ uznanie tej czynnoSci za bezskuteczna wobec skarzacego. Uprawnienie to przyjelo sie okreslaé mianem skargi
paulianskie;j.

Przestankami skargi paulianskiej sa:

1. istnienie wierzytelnoéci,

2. pokrzywdzenie wierzyciela, jezeli wskutek czynnosci prawnej dtuznika osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkows,
3. dzialanie dluznika ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela i

4. wiedza lub mozliwos¢ - przy zachowaniu nalezytej starannoéci - dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecig. Co
do tej ostatniej przestanki, zgodnie z art. 528 k.c., jezeli czynno$§é prawna, w wyniku ktorej osoba trzecia uzyskata
korzy$¢ majatkowsa, byla nieodplatna, to wierzyciel moze zadaé uznania czynnos$ci za bezskuteczng nawet wtedy,
gdy osoba trzecia nie wiedziala i przy zachowaniu nalezytej starannoéci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dluznik dzialal
ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli. Ponadto stosownie do art. 527 § 3 k.p.c., jezeli wskutek czynno$ci
prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskata korzy$é majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim
stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli.

Nie budzilo watpliwo$ci Sadu Okregowego, ze W. K. byt dluznikiem powodowej spotki. WierzytelnoSci przystugujace
powodowi wynikaly z tytulu wykonawczego w postaci prawomocnych wyrokdéw Sadu Rejonowego w Plocku z 21 lipca
2016 roku i Sadu Okregowego w Lodzi z 14 lipca 2017 roku, ktérym postanowieniem z 1 sierpnia 2017 roku zostala
nadana klauzula wykonalnoSci. Orzeczenia te zostaly szczegblowo opisane w stanie faktycznym — strona pozwana nie
zakwestionowala tych dokumentéw. Wynikajace z nich wierzytelnosci, co do naleznos$ci gtéwnych staty sie wymagalne
w maju 2012 roku i sierpniu 2013 roku.

Spor w sprawie ogniskowal sie wokol kwestii czy objeta zadaniem pozwu umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie
skutkowala pokrzywdzeniem wierzyciela w rozumieniu art. 527 k.c. Zgodnie z § 2 art. 527 k.c. czynno$¢ prawna jest
dokonywana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnosci dluznik stal sie niewyplacalny albo stat sie
niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz przed dokonaniem tej czynnosci.

Przyjmuje sie, ze do pokrzywdzenia wierzyciela dochodzi, gdy skutkiem czynnoSci prawnej jest zmniejszenie sie
majatku dtuznika w sposob, ktory skutkuje niemozno$cia zaspokojenia sie wierzyciela. Niewyptacalnos§é w rozumieniu



zacytowanego wyzej przepisu to taki stan majatkowy dluznika, ze egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami k.p.c.
nie przyniesie zaspokojenia roszczen wierzyciela.

Jak wynikalo z przebiegu postepowania egzekucyjnego wszczetego na wniosek powoda — na dzien wniesienia pozwu
i zamkniecia rozprawy — w majatku dluznika nie znajdowaly sie zadne skladniki, ktére moglyby efektywnie sthuzy¢
do zaspokojenia wierzyciela. Takim skladnikiem nie byla wierzytelno$¢ dluznika wobec upadlej spoétka (...), gdyz
pomimo jej zajecia komornik nie pozyskal z tego tytulu zadnych $rodkow. Zreszta sam dluznik w o$wiadczeniu
majatkowym przyznal, ze prawdopodobienstwo odzyskania jakichkolwiek srodkéw z tej wierzytelnosci byto znikome.
Podobnie pomijalnym skladnikiem majatku dluznika bylo przyslugujace mu §wiadczenie rentowe, a to z uwagi na
jego nieznaczng w poréwnaniu do wierzytelnoéci, o ktérej ochrone wystapil powdd, wysokos¢. Innych sktadnikow
majatkowych nadajacych sie do skierowania do nich egzekucji dtuznik nie posiadal.

W $wietle powyzszego nie budzilo watpliwoSci Sadu, ze wyzbycie sie przez dluznika w wyniku objetej pozwem
czynno$ci prawnej praw do nieruchomo$ci przy ul. (...) w P. skutkowalo powstaniem stanu niewyplacalnosci dtuznika.

O posiadaniu przez przedmiotowsg nieruchomo$é znacznej wartoéci ekonomicznej $wiadczylo samo dokonanie
kwestionowanej pozwem czynnoS$ci prawnej. Przewlaszczenie na zabezpieczenie z 20 lutego 2017 roku zostalo
przeprowadzone w celu zabezpieczenie wierzytelno$ci w kwocie 174.427,69 zl posiadanej przez pozwanych wobec
dluznika. Gdyby nieruchomo$¢ ta nie miala wartoSci pozwani nie zdecydowaliby sie na jej przejecie. Z tresci aktu
notarialnego wynika jednoznacznie, ze czynno$¢ ta miala na celu zabezpieczenie wierzytelno$ci pozwanych we
wskazanej kwocie, a przejecie praw do nieruchomoéci skutkowalo osiggnieciem tego celu.

W orzecznictwie nie budzi watpliwoéci, ze art. 527 k.c. znajduje zastosowanie réowniez do czynnoSci prawnych
dokonywanych przez dluznika z jednym tylko wierzycielem, gdy dtuznik dowolnie dokonal uprzywilejowania
niektorych wierzycieli kosztem pozostalych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 23 lipca 2003 r., II CKN 299/01).

Skutkiem kwestionowanej pozwem czynnoS$ci prawnej byto zatem niewatpliwie zmniejszenie sie majatku dtuznika i
jednoczeénie uzyskanie korzy$ci majatkowej przez osobe trzecig, tj. pozwanych.

Pozwani wskazywali, ze instytucja skargi pauliafiskiej nie powinna by¢ stosowana, gdy nie ma szans na to, aby w razie
uwzglednienia zadania, wierzyciel uzyskal nalezne mu §wiadczenie. Innymi slowy konieczne jest ustalenie czy gdyby
nie dokonanie czynno$ci kwestionowanej powodztwem, wierzyciel moglby liczy¢ na zaspokojenie. Ze stanowiskiem
tym, utrwalonym zreszta w orzecznictwie, nie bylo powodu nie zgodzi¢ sie co do zasady.

Pozostawalo tylko ocenié, czy w okolicznoS$ciach sprawy kwestionowana pozwem czynno$¢ istotnie, jak chcieliby tego
pozwani, nie doprowadzila do usuniecia z majatku dluznika skladnika majatkowego, z ktérego powod - wierzyciel
miat faktycznie szanse sie zaspokoié.

Na poparcie swego stanowiska, ze - upraszczajac - powdd nic nie stracil na dokonaniu spornej czynno$ci, pozwani
wskazywali, ze na nieruchomos$ci stanowigcej przedmiot umowy z 20 lutego 2017 roku zostalo ustanowionych
szereg zabezpieczen rzeczowych w postaci kilku hipotek umownych i hipoteki przymusowej. Wysoko$¢ wierzytelno$ci
zabezpieczonych hipotecznie na przedmiotowej nieruchomos$ci i majacych pierwszenstwo w razie ewentualnej
egzekucji przewyzszala jej warto$¢. Wniosek taki dalo sie sformulowaé na podstawie materialu dowodowego
zebranego w sprawie bez potrzeby prowadzenia drobiazgowego postepowania dowodowego, ktdrego domagali sie
pozwani. Warto$¢ przedmiotowe]j nieruchomosci zostalta bowiem okre$lona w akcie notarialnym z 20 lutego 2017
roku na 500.000 zl. Zadna ze stron nie przedstawila dowodu, ze prawo dhiznika do tej nieruchomodci jest wiecej
warte. Z kolei z dokumentéw zalaczonych do odpowiedzi na pozew wynikalo, ze wierzytelno$ci zabezpieczone
hipotecznie i majace pierwszenstwo przed wierzytelno$cia powoda opiewaly na co najmniej okolo 1.700.000 zl, na
co zlozyly sie zobowigzania dluznika wobec (...) z tytulu umowy z 19 lipca 2007 roku w kwocie okolo 1.050.000 zt i
zobowiazania dtuznika wobec ZUS w kwocie okolo 640.000 zl. Do tego nalezaloby doda¢ wynoszace kilkaset tysiecy
zlotych zobowigzania z pozyczek zaciggnietych przez dluznika w (...) w lipcu 2010 roku i lutym 2011 roku oraz z
tytulu ugody z A. A. (1). Prima facie z przytoczonych danych wynikato, ze wierzytelno$ci zabezpieczone na spornej



nieruchomoéci i majace pierwszenstwo w razie egzekucji przed wierzytelnoScia powoda byly znacznie wyzsze niz
warto$¢ nieruchomoéci.

Z powyzszego nie wynikalo jednak, ze powo6d jako wierzyciel, ktory nie dysponowal hipotecznym zabezpieczeniem swej
wierzytelno$ci nie mialby szans na realne zaspokojenie swoich pretensji. W ocenie Sadu istnialy bowiem okolicznoSci
faktyczne sprawy, ktére nakazywaly odmiennie ocenié sytuacje.

Lektura ksiegi wieczystej przedmiotowej nieruchomos$ci wskazywala bowiem, ze — pomimo zabezpieczenia na
niej wymagalnych wierzytelnosci opiewajacych na wysokie kwoty — z nieruchomosci tej zaden z wierzycieli nie
prowadzil egzekucji. Na zasadzie domniemania faktycznego, ktore polega na wycigganiu logicznych i zgodnych z
zasadami dos$wiadczenia zyciowego konsekwencji z niewatpliwych faktow, nalezalo zatem wyprowadzi¢ wniosek,
ze wierzytelno$ci zabezpieczone na przedmiotowej nieruchomos$ci musialy byé systematycznie splacane przez inne
niz dluznik osoby. W przeciwnym razie wierzyciele dysponujacy wymagalnymi roszczeniami na wysokie kwoty
wszczeliby postepowania egzekucyjne wnoszac o zaspokojenie swych roszczen z tejze nieruchomoéci. Skoro tak,
to w okoliczno$ciach sprawy nie mozna bylo tak po prostu uznaé, ze obcigzenie przedmiotowej nieruchomosci
hipotekami zabezpieczajacymi wierzytelnos$ci o wartoéci wyzej niz warto$¢ nieruchomoéci oznaczalo, ze w razie
wszczecia egzekucji powdd — wierzyciel nie mialby rzeczywistej mozliwo$ci zaspokojenie swej naleznoéci. Wprost
przeciwnie, skoro perspektywa wszczecia egzekucji z przedmiotowej nieruchomosci sprawiala, ze znalazly sie §rodki
na zaspokojenie hipotecznie zabezpieczonych na niej wierzytelnoSci, to znaczy, ze otwarcie drogi powodowi do
wszczecia egzekucji z tej nieruchomosci rowniez sprawi, ze dluznik bedzie w stanie zapewni¢ §rodki na splate
wierzytelno$ci powoda.

Podsumowujac powyzsze Sad uznal, ze w okoliczno$ciach sprawy, gdyby nie dokonanie czynnoS$ci kwestionowanej
powbdztwem, wierzyciel moglby liczy¢ na zaspokojenie. Spelniona zostal zatem przestanka w postaci pokrzywdzenia
wierzyciela zaskarzona czynnoscia.

Kolejng przestanka skargi paulianskiej jest dzialanie dluznika ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela. Dluznik
dziala ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, gdy zdaje sobie sprawe, ze wskutek dokonania czynno$ci
prawnej moze powstaé stan niemozno$ci zaspokojenia sie wierzyciela z majatku dtuznika. Chodzi przy tym nie
tylko o $wiadomosé catkowitego uniemozliwienia zaspokojenia wierzyciela, ale o zdawanie sobie sprawy z kazdego
pogorszenia sytuacji majatkowej dluznika, ktére zwieksza rozmiar naruszenia materialnego interesu wierzyciela.

Odnoszac powyzsze do okolicznoéci sprawy Sad zauwazyl, ze dluznik zawierajagc umowe z 20 lutego 2017 r. mial
pelng $wiadomo$¢ istnienia wierzytelnosci powoda, co wynikalo choéby z faktu jej zasadzenia, jeszcze wowczas
nieprawomocnym, wyrokiem Sadu Rejonowego w Plocku z 21 lipca 2016 roku. O braku innego niz przedmiotowa
nieruchomo$¢é majatku nadajacego sie do egzekucji dtuznik réwniez wiedzial, czemu dal wyraz w o§wiadczeniu o stanie
rodzinnym, majatku i dochodach, ktére zlozyl 22 sierpnia 2016 roku domagajac sie zwolnienia od kosztow sadowych w
sprawie, w ktorej zapad! ostatnio wspomniany wyrok. Z o§wiadczenia tego jasno wynika, ze pomijajac nieruchomo$c
przy ul. (...) w P., dluznik nie dysponowat zadnym skladnikiem majatkowym, do ktérego wierzyciel mégltby skierowaé
egzekucje. Dluznik musial zatem zdawaé sobie sprawe, ze wyzbycie sie prawa uzytkowania wieczystego wraz z
budynkiem spowoduje niemozno$¢ zaspokojenia sie wierzyciela, z uwagi na brak innego majatku dluznika nadajacego
sie do skutecznej egzekucji.

Wobec powyzszego nie mozna bylo watpié, ze dluznik dokonujac kwestionowanej czynnosci prawnej dzialal ze
$wiadomoScia pokrzywdzenia wierzyciela — Towarzystwa (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W..

Zdaniem Sadu zostala réwniez spelniona czwarta przestanka ochrony wierzyciela przewidziana w art. 527 k.c., tj. aby
osoba trzecia uzyskujaca korzy$¢ majatkowa na podstawie zaskarzonej czynno$ci miala §wiadomo$¢ dzialania przez
dluznika z pokrzywdzeniem wierzyciela lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie o tym dowiedzie¢. W
niniejszej sprawie mial zastosowanie, cytowany w poczatkowej czedci rozwazan § 3 art. 527 k.c. Pozwani nalezeli do
kregu os6b najblizszych W. K. — pozwany byl synem dluznika, za§ pozwana jego synowa. Ponadto zaznaczy¢ nalezalo,
ze zarowno A. K., jak i J. K. wspdlpracowali z dluznikiem w zakresie prowadzonej przez niego dzialalno$ci. Zdaniem



Sadu zakres ww. wspdlpracy, jak rowniez fakt prowadzenie pod tym samym adresem dzialalnoSci przez A. K. oraz
W. K. pozwalal przyja¢, ze pozwani mieli Swiadomos§é dzialania przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzyciela, gdyz
posiadali informacje o sytuacji majatkowej dtuznika.

Wysuwajgc argumenty przeciwko uwzglednieniu zadania pozwu pozwani powolali sie tez na art. 5 k.c. i wskazali,
Ze uznanie roszczenia pozwu za zasadne byloby sprzeczne z zasadami uczciwo$ci. Oceniajac okoliczno$ci sprawy
w $wietle zasad wspdlzycia spolecznego nalezalo zauwazy¢, ze sprzeczne z tymi zasadami byloby przyjecie — w
aspekcie mozliwo$ci zaspokojenia roszczenia stuzacego powodowej spolce — ze przedmiotowa nieruchomo$¢ z uwagi
na jej obcigzenie hipotekami byla bezwartoSciowa i jej wyjecie z majatku dtuznika nie spowodowalo pogorszenia
jego sytuacji majatkowej i polepszenia sytuacji majatkowej pozwanych, gdy tymczasem pozwani dzialajac jako
wierzyciele uznali tg sama nieruchomo§é za wystarczajaco wartoSciowa, aby zabezpieczy¢ na niej swojg wierzytelno§é
wobec dluznika powstala po6Zniej niz wierzytelnos¢é powoda i opiewajaca na wyzsza kwote (ponad 170 tys. zl).
Dokonujac kwestionowanej pozwem czynnoS$ci prawnej pozwani wlasnymi dzialaniami wykazali, ze nieruchomo$¢ ta
jest wystarczajaco warto$ciowa, aby zaspokoié ich wierzytelno$é, o ktorej zaplate i egzekucje juz przeciwko dtuznikowi
nie wystapili. Podobnie nalezalo oceni¢ twierdzenia pozwanych wskazujace na istnienie innego majatku dtuznika
nadajacego sie rzekomo do skierowania do niego egzekucji, a mianowicie wierzytelnoSci wobec upadlej spolka (...)
i renty dluznika. Wskazujac powodowej spolce na ostatnio wymienione sktadniki jako rzekomo zdatne do egzekucji,
sami pozwani nie probowali nawet zaspokoié¢ swej wierzytelnosci z tychze, tylko doprowadzili do dokonani czynno$ci
prawnej w wyniku ktérej stali sie z dniem 1 lipca 2018 roku wlascicielami przedmiotowej nieruchomosci (par. 5 aktu
notarialnego z 20 lutego 2017 r.). W Swietle wskazanych okoliczno$ci — zdaniem Sadu — sprzecznym z zasadami
wspolzycia spolecznego byloby raczej oddalenie, niz uwzglednienie rozpoznawanego powodztwa.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad uznal, ze zaszly przestanki do uznania za bezskuteczna wobec wierzyciela, tj. powoda
W niniejszej sprawie, umowy z 20 lutego 2017 r., zgodnie z art. 527 k.c. Z tych wzgledéw orzeczono jak w punkcie 1.
wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c., obciazajac nimi w caloSci pozwanych jako strone
przegrywajaca proces. Na koszty procesu poniesione przez powoda zlozyly sie: optata od pozwu w kwocie 6.032 zl,
koszty zastepstwa procesowego w kwocie 5.400 zl oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, lgcznie
11.449 zt. Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika powoda ustalono na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 paZzdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. z 2018 1.

Z wyrokiem tym nie zgodzili sie pozwani.
Zaskarzyli wyrok w calo$ci zarzucajgc Sadowi pierwszej instancji:

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprze przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw, wybioreza i sprzeczna z
zasadami logicznego rozumowana ocene dowoddw oraz naruszenie zasad do§wiadczenia zyciowego w odniesieniu do:
zeznan J. K., uznania, ze osoby trzecie splacaja wierzytelnoSci zabezpieczone rzeczowo na spornej nieruchomosci, ze
dluznik W. K. dzialal w celu pokrzywdzenia wierzyciela (powoda) oraz ze dluznik nie posiada majatku nadajacego sie
do egzekucji,

- naruszenie art. 217 § 3 k.p.c. wzw. zart.227 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych zawartych w odpowiedzi
na pozew dotyczacych zalegloéci W. K. na dzien zlozenia pozwu wobec (...), ZUS oraz A. A. (2),

- naruszenie prawa materialnego — art. 527 § 1 k.c., poprzez jego wadliwe zastosowanie; art. 527 § 2 k.c. poprzez jego
bledne zastosowanie; art. 527 § 3 k.c. takze poprzez jego bledne zastosowanie; art.527 § 11 2 k.c. w zw. z art. 1025
§ 1 pkt 51 9 k.p.c. poprzez ich bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie a nadto naruszenie art. 5 k.c. poprzez
jego niezastosowanie w sytuacji, gdy wedlug twierdzen apelacji pozwani nie dzialali ze §wiadomoScig pokrzywdzenia
wierzycieli.



Whiesli o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodki na rzecz pozwanych
kosztow procesu wedlug norm przepisanych ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Whiedli takze o zwrocenie sie do wskazanych w apelacji instytucji i 0os6b, o nadeslanie informacji blizej opisanych
w apelacji, na okolicznoé¢ zadluzenia W. K.; dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego — rzeczoznawcy
majatkowego, celem wyceny nieruchomoéci objetej pozwem.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

I. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., nie polaczony z zarzutem naruszenia art.328 § 2 k.p.c. (por. uchwale (7) Sadu
Najwyzszego z 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07), przybral posta¢ polemiki z ocena dowoddéw i ustaleniami Sadu
Okregowego, nie wykazujac rzeczowo na czym polegalo uchybienie przez ten sad zasadom logicznego rozumowania i
doswiadczenia zyciowego. Tymczasem sad przejrzy$cie i w sposob dostatecznie umotywowany wskazal, dlaczego dat
wiare okre$§lonym dowodom, a innym nie dal wiary, w szczegélno$ci w zakresie odnoszgcym sie do wiedzy pozwanych
o zadluzeniu W. K. wobec powodki i dzialaniu tego ostatniego z pokrzywdzeniem wierzyciela przy przenoszeniu
wlasno$ci przedmiotowej nieruchomos$ci na pozwanych. Owe ustalenia podziela Sad Apelacyjny z tym jedynie
zastrzezeniem, ze wedlug sadu drugiej instancji w dacie dokonywania spornej czynno$ci, nieruchomo$¢ przedmiotowa
miala dostateczng warto$¢ czynna, chociaz blizej wiarygodnie nieokreslong, aby zabezpieczy¢ kolejne wierzytelnoéci
(pozwanych) w kwocie 174 427,69 zl, co oznaczalo, ze doszlo do pokrzywdzenia powodki, ktorej wierzytelnosci sg
nizsze, albowiem zostal usuniety jedyny istotny skladnik majatku dluznika, nadajacy sie do egzekucji.

Zarzut naruszenia art. 217 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., nie polaczony z wnioskiem o zmiane postanowienia
dowodowego w trybie art. 380 k.p.c., nie zaczepil skutecznie odmowy przeprowadzenia dowodéw zawnioskowanych
przez pozwanych. Nadto, z przyczyn wskazanych przez Sad Okregowy, owo dalsze dowodzenie bylo zbedne i
nieprzydatne dla prawidlowego wyrokowania. Z kolei ponowienie i poszerzenie wnioskow dowodowych tak jak w
apelacji, byto sp6znione (art. 381 k.p.c.) i podlegalo oddaleniu.

W konsekwencji tego, w oparciu o poczynione ustalenia faktyczne w sprawie, z korekta uczyniona przez Sad Apelacyjny
w zakresie dotyczacym renty (o czym ponizej), Sad pierwszej instancji dokonal trafnej subsumpcji, nie naruszajac
przepiséw powolanych w apelacji, a takze art. 532 k.c. Owg subsumpcje podziela Sad drugiej instancji z uzupelieniem
rozwazan poczynionych w dalszych punktach uzasadnienia.

II. Nie powtarzajgc ustalenn Sadu Okregowego, ktdre w zakresie wierzytelnos$ci powddki sa wykazane orzeczeniami
sadowymi, a nadto w istocie niesporne, a obciazenia hipoteczne spornej nieruchomos$ci wynikaja z wpiséw do kw
tej nieruchomosci, (tre$¢ ksiegi wieczystej nr (...) — k. 31-37), odnotowac nalezy, Ze nie jest prowadzona do tej
nieruchomoéci zadne postepowanie egzekucyjne, co oznacza — a co ustalil Sad pierwszej instancji — ze wierzytelnosci
zabezpieczone hipotekami dluznika sg regulowane i nie zachodzi potrzeba skorzystania z zabezpieczen rzeczowych.
Nie ma przy tym istotnego znaczenia, kto je reguluje, albowiem istotne jest, ze zobowigzania sa regulowane.

Postanowieniem z 20 pazdziernika 2017 r. komornik wobec stwierdzenia bezskutecznoéci egzekucji — nieodnaleziono
bowiem majatku dluznika, z ktérego mozna byloby dalej prowadzi¢ egzekucje — wydal postanowienie o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego. 26 pazdziernika 2017 r. wobec uzyskania nowych informacji na temat potencjalnego
majatku dtuznika komornik uchylil postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego. 9 stycznia 2018 roku
komornik zajal wierzytelnoé¢ dluznika nalezng mu od (...) SA w upadloéci likwidacyjnej — co nie doprowadzito do
wyegzekwowania na rzecz powoda jakichkolwiek kwot. W toku postepowania komornik odebral od dluznika wykaz
majatku z ktérego wynikato, ze dtuznika nie posiada zadnego majatku, nie liczac wierzytelno$ci od upadlej spoiki(...) i
prawa do renty. Postanowieniem z 16 maja 2018 r. komornik, zgodnie z wnioskiem wierzyciela, zawiesil postepowanie
egzekucyjne, za$ postanowieniem z 19 grudnia 2018 r. umorzyl postepowanie, gdyz wierzyciel w ciagu 6 miesiecy nie



dokonal czynnosci potrzebnych do dalszego prowadzenia postepowania i nie ztozyl wniosku o podjecie zawieszonego
postepowania (postanowienie z 20 pazdziernika 2017 r. — k. 27, postanowienie z 26 pazdziernika 2017 r. — k. 108,
zajecie z 9 stycznia 2018 r. — k. 176-177, pismo z zalaczonym wykazem majatku — k. 178-182, postanowienie z 19
grudnia 2018 r. — k. 263).

Zwazywszy, ze stosownie do art. 140 i art. 139 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U.2018. poz. 1270 t.j. ze zm.) potracen ze Swiadczen okre$lonych w ustawie, w tym
renty, moga by¢ dokonywane — w przypadku wierzytelnoSci powodki — do wysokosci 25 % Swiadczenia, ustalenie i
ocena Sadu Okregowego, ze egzekucja wobec dluznika W. K. byla nieskuteczna, sa aktualne, niezaleznie od tego, ze art.
527 k.c. wymaga jedynie pokrzywdzenia wierzyciela, a wiec dostatecznym jest — dla zastosowania skargi paulianskiej
- uczynienie dtuznika jedynie mniej wyplacalnym. Notabene, pozwani nawet nie wskazali wielko$ci renty dtuznika,
ktora mialaby postuzy¢ .za podstawe egzekucji wobec dluznika, chociaz sam fakt jej pobierania przez dtuznika nie byl
sporny.

Zarzut apelacji, ze pozwani nie dzialali w celu w celu pokrzywdzenia powddki i ze doszlo do obalenia domniemania z
art.527 § 3 k.c., jest pozbawiony usprawiedliwionych podstaw.

W. K. w ramach prowadzonej dzialalnoéci pod firma ,,(...) przez wiele lat wspoélpracowal z powodowa spoétka. W
imieniu dluznika nierzadko wystepowali jego syn i synowa, tj. A. K. i J. K, ktorzy m. in. skladali faksem lub
telefonicznie zamowienia na towar w Towarzystwie (...) sp. z 0.0. z siedzibga w W..

Dluznik W. K. nie posiada aktualnie zadnego majatku z ktérego wierzyciel Towarzystwo (...) sp. z 0.0. z siedzibg
w W. mogloby zosta¢ zaspokojone. Obecnie dluznika zamieszkuje wspoélnie z synem oraz synowa, tj. pozwanymi w
przedmiotowej sprawie (niesporne).

Sad Okregowy wskazal, na jakich dowodach oparl swe ustalenia. M.in na zeznaniach prezesa powodowej sp6tki M. M.
(2) (k. 267-268) i czeSciowo zeznaniach pozwanej J. K. (k. 268-269). Wskazal, ze zeznania M. M. (2) byly wewnetrznie
spojne, logiczne i wylanial sie z nich zgodny z zasadami do§wiadczenia zyciowego obraz relacji stron. Byly one nadto
zgodne z pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie, w szczegdlnosSci stowa M. M. (2), ze pozwani
pracowali w przedsiebiorstwie dluznika, korelowaly z protokolami zeznan $wiadkoéw i stron przestuchanych w sprawie
V GC 1020/15 prowadzonej przed Sadem Rejonowym w Plocku (k. 210-237). Wobec tego zeznania M. M. (2) uznal
za wiarygodny material dowodowy.

Jedli chodzi o zeznania pozwanej J. K., to podala ona, Ze nie miala wiedzy na temat sytuacji finansowej dtuznika
W. K.. Te relacje Sad ocenial w kontekscie bliskich zwigzkéw rodzinnych pozwanej i dtuznika (pozwana jest synowa
W. K.) oraz faktu zatrudnienia pozwanej w przedsiebiorstwie dtuznika. W ocenie Sadu Okregowego okoliczno$ci te
nakazywaly uznaé, ze wzmiankowana relacja nie byla zgodna z prawda. Te ocene podziela Sad Apelacyjny.

Jest nieprzekonywajace, aby osoba bliska przedsiebiorcy, ktéra dodatkowo uczestniczyta aktywnie w prowadzeniu
przez niego dzialalnoSci nie miala $§wiadomoéci co do jego kondycji finansowej. Tym bardziej, ze z akt sprawy
nie wynikalo, aby pomiedzy pozwanymi a W. K. dochodzilo do konfliktéw nie tylko na plaszczyZnie zawodowej,
ale rowniez rodzinnej. Sam fakt przejecia opieki nad W. K. przez pozwanych po przebytym przez niego udarze i
wspo6lne zamieszkiwanie, §wiadczy o dobrych stosunkach rodzinnych, a co za tym idzie posiadaniu wiedzy o sytuacji
majatkowej teScia. O pelnym wgladzie w stan spraw dluznika §wiadczyl zresztg zestaw dokumentéw dolgczonych do
odpowiedzi na pozew, ktore przemawialy za tym, ze pozwanym dobrze znane byly kwestie dotyczace tak finansow,
jak i zdrowia dluznika. Podobnie, opis relacji biznesowych wynikajacy z aktu notarialnego umowy przewlaszczenia
na zabezpieczenie. Trudno przyjac, ze pozwana majac prawidlowe relacje z teSciem, dodatkowo z nim wspolpracujac
nie miala wiedzy o jego sytuacji finansowej, ktéra przeciez w sposob jednoznaczny odbijala sie na prowadzonej przez
niego dzialalnoSci. Z kolei syn dtuznika prowadzil wlasng dzialalno$¢ w tym samym miejscu, gdzie prowadzone bylo
przedsiebiorstwo dtuznika (P., ul. (...)) i byl takze aktywny w firmie ojca. W tak silnych powigzaniach pozwanych z
dluznikiem, nie spos6b bylto uznac za wiarygodne zeznania pozwanej w powyzej wskazanym zakresie.



Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe pozwanych o zwrocenie sie do (...) Banku (...) SA, Zakladu (...), A. A. (1),
W. K. i syndyka masy upadlo$ci spolki (...) SA o udzielenie informacji, o zobowigzanie W. K. i Sadu Rejonowego
Poznan-Stare Miasto do przedstawienia dokumentéw oraz dopuszczenie dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy.
Uznal, ze dowody te nie zmierzaly bowiem do ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Ustalenie
dokladnej wysokosci zobowigzan dtuznika wobec jego wierzycieli, w szczego6lnoéci zabezpieczonych hipotecznie na
przedmiotowej nieruchomosci, a takze dokladnej wartosci tej nieruchomosci nie mialo w okoliczno$ciach sprawy
znaczenia dla oceny istnienia przestanek roszczenia o ochrone w trybie skargi paulianskie;j.

Niezaleznie od tego, ze owo rozstrzygniecie dowodowe nie zostalo skutecznie zaczepione w apelacji, albowiem pozwani
nie zglosili wniosku o zmiane w trybie art. 380 k.p.c., juz tylko na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze — w Swietle
niewatpliwej niemoznosci zaspokojenia powodki z praw wynikajacych z wierzytelnosci dtuznika wobec (...) SA (v.
postanowienia komornika sagdowego wydanych w sprawie Km 2289/17; a nadto sam dluznik w oS§wiadczeniu o stanie
rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach utrzymania wskazujac swdj majatek, w tym wierzytelno$¢ — (...) SAw
upadlosci w kwocie ok. 150.000 zl, zaznaczyl, ze ,,0d 3 lat z tej upadloéci nie zobaczylem ani grosza i pewnie nie
zobacze, tylu jest wierzycieli” - k. 196), sama okoliczno$¢ przejecia przez pozwanych na zabezpieczenie przedmiotowej
nieruchomodci dla zabezpieczenia swojej wierzytelnoSci w kwocie ponad 174 tysiace zlotych, a wiec wyzszej niz kwota
wierzytelno$ci powddki, §wiadczy o tym, ze doszlo do pokrzywdzenia wierzyciela, albowiem uniemozliwiono mu
egzekucje z jedynego, realnie istniejacego skladnika majatkowego dluznika, duzej nieruchomosci budynkowej na
prawie uzytkowania wieczystego, co do ktorej nie jest prowadzona zadna egzekucja, a wiec co do ktorej istniejace
zabezpieczenia rzeczowe nie zostaly postawione w stan wymagalnosci, albowiem dluznik reguluje sam lub za pomoca
0sob trzecich, swoje zobowiazania.

Sama okoliczno$c, ze nieruchomo$¢ jest obciazona rzeczowo, nie wplywa co do zasady na jej warto$¢. I jakkolwiek ta
ostatnia nie zostala w sprawie ustalona po mysli przepiséw ustawy o gospodarce nieruchomog$ciami, niemniej same
strony czynno$ci (aktu notarialnego przewlaszczenia na zabezpieczenie) ustalily ja na kwote 500 000 zl.

Gwoli przypomnienia: w uchwale skladu siedmiu sedziow z dnia 27 lutego 2019 r. (III CZP 30/18, OSNC 2019, Nr
9, poz. 87), Sad Najwyzszy szczegdlowo objasénil, jakie okoliczno$ci sg prawnie doniosle przy oznaczaniu wartosci
nieruchomo$ci. Wskazal, ze ustalanie wartosci rynkowej nieruchomosci nastepuje z uwzglednieniem przepisow
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami (tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r. poz. 121; dalej -
u.g.n.), co przesadza art. 149 u.g.n. Zgodnie z art. 151 ust. 11 art. 154 u.g.n., ustalajac warto$¢ rynkowa nieruchomosci
rzeczoznawca majatkowy uwzglednia w szczegblnosci cel wyceny, rodzaj i polozenie nieruchomosci, przeznaczenie
w planie miejscowym, stopien wyposazenia w urzadzenia infrastruktury technicznej, stan jej zagospodarowania
oraz dostepne dane o cenach, dochodach i cechach nieruchomosci podobnych. Szacowanie warto$ci nieruchomosci
musi tez uwzglednia¢ - w granicach wyznaczonych przez § 38 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 21 wrze$nia
2004 r. w sprawie wyceny nieruchomosci i sporzadzenia operatu szacunkowego (Dz. U. Nr 207, poz. 2109) - jej
obcigzenia ograniczonymi prawami rzeczowymi. Obcigzenia te maja znaczenie dla oszacowania, jezeli wplywaja
na zamiane warto$ci nieruchomoéci. Jak podkreslit Sad Najwyzszy w cytowanej uchwale, ten legalny mechanizm
ustalania warto$ci rynkowej nieruchomosci wskazuje, ze wérod czynnikéw decydujacych o niej mieszcza sie nie tylko
cechy fizyczne nieruchomosci. Réwnorzedny z nimi jest cel oszacowania, a istniejace obciazenie uwzglednia sie tylko
wowczas, gdy powoduje zmniejszenie wartos$ci nieruchomosci; z kolei zmniejszenie wartoSci to réznica spowodowana
istnieniem obcigzenia.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze pozwani nie zmierzali do wykazania i nie przeprowadzili dowodzenia takiego
zmniejszenia wartoéci nieruchomoéci, o jakim mowa we wskazanej wypowiedzi, a — co juz podniesiono — sami
przyznali, Ze nieruchomo$¢ w dacie jej przejmowania na zabezpieczenie swojej wierzytelno$ci, miala wg nich wartoéc
500 000 zk.

Reasumujgc ten watek: na warto$é nieruchomosci nie oddzialywa samo obcigzajace ja prawo, ale zwigzany z tym
prawem dtug, co w odniesieniu do hipoteki oznacza zwiazek z odpowiedzialno$cig za ten dtug. Jezeli jednak dlugi sa
placone (regulowane), a przewlaszczona nieruchomos$é znalazla sie u 0séb trzecich, ktorzy jej warto$¢ — mimo obciazen



hipotecznych — ocenili na 500 000 zl, ma ona co najmniej taka warto$¢, co spelnia jedna z koniecznych przestanek
skargi paulianskie;j.

W art. 532 k.c. zostaly okre$lone skutki uwzglednienia roszczenia paulianskiego. Tym sposobem wierzyciel otrzymuje
uprawnienie do prowadzenia egzekucji z majatku osoby trzeciej. Wierzycielowi dochodzacemu zaspokojenia swoich
roszczen przysluguje pierwszenstwo przed innymi wierzycielami osoby trzeciej. Orzeczenie w sprawie uznania
czynno$ci prawnej za bezskuteczna wzgledem wierzyciela powoduje, iz wierzyciel ma mozliwo$é zaspokojenia swojej
wierzytelno$ci z przedmiotow majatkowych osoby trzeciej z pierwszenstwem przed innymi wierzycielami tej osoby.
Wyrok uznajacy bezskutecznosé okreslonej czynnosci w oparciu o art. 527 k.c. nie skutkuje automatycznie powrotem
nieruchomosci do majatku dluznika. Wyrok taki daje jedynie wierzycielowi prawo zaspokojenia sie z tego przedmiotu,
pozostajacych jednak nadal w majatku osoby trzeciej, przed jej wierzycielami. Wierzyciel ma mozliwo$¢ prowadzié¢
egzekucje z tego przedmiotu lub prawa w oparciu o tytul wykonawczy wystawiony przeciwko dluznikowi, bez
konieczno$ci uzyskania dodatkowego tytutu wykonawczego przeciwko osobie trzecie;j.

III. Trafnie uznal Sad Okregowy, ze w tym stanie faktycznym i tak odkodowanym znaczeniu skutkoéw samej skargi
paulianskiej jak i zasad ustalania jej wartoSci, ze powodztwo jest usprawiedliwione.

Przeslankami skargi paulianskiej sa:

1. istnienie wierzytelnoéci,

2. pokrzywdzenie wierzyciela, jezeli wskutek czynnoéci prawnej dtuznika osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkows,
3. dzialanie dluznika ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela i

4. wiedza lub mozliwo$¢ - przy zachowaniu nalezytej starannosci - dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecia. Ponadto
stosownie do art. 527 § 3 k.p.c., jezeli wskutek czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
uzyskata korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dtuznik
dzialal ze Swiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli.

W. K. byt dtuznikiem powodowej spotki. WierzytelnoSci przystugujace powodowi wynikaly z tytutu wykonawczego w
postaci prawomocnych wyrokéw Sadu Rejonowego w Plocku z 21 lipca 2016 roku i Sagdu Okregowego w Lodzi z 14
lipca 2017 roku, ktérym postanowieniem z 1 sierpnia 2017 roku zostala nadana klauzula wykonalnosci. Orzeczenia te
zostaly szczegblowo opisane w stanie faktycznym.

Spor w sprawie ogniskowal sie wokol kwestii, czy objeta zgdaniem pozwu umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie
skutkowala pokrzywdzeniem wierzyciela w rozumieniu art. 527 k.c. Zgodnie za$ z § 2 art. 527 k.c. czynno§¢ prawna
jest dokonywana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynno$ci dtuznik stal sie niewyplacalny albo stal
sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz przed dokonaniem tej czynnosci.

Przyjmuje sie, ze do pokrzywdzenia wierzyciela dochodzi, gdy skutkiem czynnoSci prawnej jest zmniejszenie sie
majatku dtuznika w sposob, ktory skutkuje niemozno$cia zaspokojenia sie wierzyciela. Niewyptacalnosé w rozumieniu
zacytowanego wyzej przepisu to taki stan majatkowy dtuznika, ze egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami k.p.c.
nie przyniesie zaspokojenia roszczen wierzyciela.

Jak wynikalo z przebiegu postepowania egzekucyjnego wszczetego na wniosek powoda — na dzien wniesienia pozwu
i zamkniecia rozprawy — w majatku dluznika nie znajdowaly sie zadne skladniki, ktére moglyby efektywnie stuzyc
do zaspokojenia wierzyciela. Jakkolwiek — co nie byto sporne — dluznik ma prawo do renty — niemniej mozliwosci
zaspokojenia z niej sa nikle, co wynika z warunkéw prowadzenia egzekucji z tego prawa, o czym wspomniat juz Sad
Apelacyjny.

Kwestia wartoS$ci nieruchomosci i jej ustalania oraz ustalenia zostala juz oméwiona wyzej.



Jedynie gwoli dalszego uzupelienia wskazaé nalezy, ze zasadnosci tak przedstawionego stanowiska w zaden sposob
nie moze niweczy¢ eksponowana w apelacji okoliczno$c¢ obcigzenia przedmiotowej nieruchomosci hipotekami na rzecz
0s0Ob trzecich, ktorych warto§¢ powodowalaby — zdaniem pozwanych - zZe w ramach postepowania egzekucyjnego
skierowanego do tej nieruchomosci powdd nie uzyskalby jakiegokolwiek zaspokojenia. Niewatpliwie z ugruntowanego
na plaszczyznie art. 527 § 2 k.c. stanowiska Sadu Najwyzszego, ktore Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie w
calosci podziela wynika, ze pokrzywdzenie wierzyciela dokonang przez dluznika czynno$cig rozporzadzajaca musi
mie¢ charakter realny (vide wyrok z dnia 18 kwietnia 2012, sygn. akt V CSK 183/11, LEX nr 1231628 oraz wyrok z
dnia 13 kwietnia 2012 r., sygn. akt IIT CSK 214/11, G. Prawna 2012/76/11). Innymi slowy, hipotetyczna projekcja
egzekucji skierowanej przeciwko nieruchomosci usunietej z majatku dluznika musi prowadzi¢ do konkluzji, ze -
choc¢by cze$ciowo - okaze sie ona skuteczna, przy zastosowaniu regul pierwszenstwa unormowanych w art. 1025 pkt
5k.p.c.

Z jednolitej linii orzeczniczej wynika réwniez, ze w przypadku nieruchomosci obcigzonych hipotecznie dopiero
porownanie wartoéci rynkowej nieruchomosci, stanowiacej podstawe oszacowania w egzekucji i wysokosci
niesplaconego zadluzenia zabezpieczonego hipotekami pozwoliloby ocenié, czy powdd wszczynajac egzekucje,
uzyskalby zaspokojenia swojej wierzytelno$ci, a wiec ocenié, czy dokonana czynno$¢ istotnie krzywdzi wierzyciela i
czy wymagany ustawa zwiazek przyczynowy istnieje.

Skoro wierzytelnoSci zabezpieczone hipotecznie sg zaspokajane, do nieruchomos$ci nie jest prowadzona egzekucja, a
najwyzsze obciazenie hipoteczne dotycza dlugéw bankowych splacanych regularnie od 13 i 10 lat — a wiec zmniejszyly
sie i nadal zmniejszaja sie wierzytelnosci zabezpieczone tymi hipotekami - brak podstaw, aby wywodzi¢ hipotetycznie
brak moznoSci jakiegokolwiek zaspokojenia przez powodke, niezaleznie od tego, ze pozwani nie zglosili w stosownym
czasie adekwatnego dowodzenia i nie zaczepili rozstrzygnie¢ dowodowych Sadu Okregowego.

Zatem — w realiach sprawy — niewatpliwie doszlo do pokrzywdzenia wierzyciela sporng czynnosci. Kwestia wiedzy
pozwanych o pokrzywdzeniu takze zostala juz oméwiona i ustalona.

W $wietle powyzszego, wyzbycie sie przez dluznika w wyniku objetej pozwem czynnosci prawnej praw do
nieruchomodci przy ul. (...) w P., skutkowalo powstaniem stanu niewyplacalno$ci dtuznika, a w kazdym razie — przy
uwzglednieniu prawa do renty dluznika — powstaniem stanu zwiekszonej niewyplacalnosci.

W orzecznictwie nie budzi watpliwosci, ze art. 527 k.c. znajduje zastosowanie rowniez do czynno$ci prawnych
dokonywanych przez dluznika z jednym tylko wierzycielem, gdy dluznik dowolnie dokonal uprzywilejowania
niektorych wierzycieli kosztem pozostalych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 23 lipca 2003 r., II CKN 299/01).

Nie do podzielenia jest takze argument, ze uwzglednienie zagdania pozwu doprowadzi do naruszenia art. 5 k.c.
Sad Apelacyjny nie znajduje w zachowaniu powodki naduzycia swego prawa w relacji do pozwanych.

Poza prawem do renty, dluznik nie ma innego majatku. Jednocze$nie inni wierzyciele sa zaspokajani, a pozwani —
syn z synowa — swoja wierzytelno$¢é w kwocie ponad 174 000 zt zabezpieczyli przejeciem nieruchomosci wartej nie
mniej niz 500 000 zl, dzialajac ze Swiadomoscia pokrzywdzenia powodki. W tych realiach, brak podstaw do uznania,
ze powbdztwo i jego uwzglednienie, naruszaja wzgledy stusznosci, czy dobrych obyczajow.

IV. Z tych wszystkich wzgledéw, na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny orzek} jak w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art.98 i art. 108 § 1 k.p.c. oraz art. 105 k.p.c., zasadzajac
od pozwanych (ktorych laczy wezel wspdlnoéci ustawowej) solidarnie wynagrodzenie dla pelnomocnika powodki w
stawce minimalnej obowigzujacej w dacie wnoszenia apelacji.
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