Sygn. akt I ACa 26/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 czerwca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:Sedzia Katarzyna Polanska-Farion

Sedziowie: Beata Kozlowska

del. Anna Straczynska (spr.)

Protokolant:Stawomir Mzyk

po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2020 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa L. W. (1)

przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia
z siedzibg w W.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sad Okregowego w Warszawie

z dnia 31 pazdziernika 2019 r., sygn. akt XXIV C 82/17
I. zmienia zaskarzony wyrok czesciowo:

- w punkcie trzecim w ten sposob, ze oddala powédztwo o zaplate kwoty
75 000 (siedemdziesiqt pieé tysiecy) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 sierpnia
2017 roku,

- w punkcie szé6stym w ten sposob, ze znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty procesu;
II. oddala apelacje pozwanego w pozostalym zakresie;

III. oddala apelacje powéddki w calosci;

IV. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Anna Straczynska Katarzyna Polanska-Farion Beata Kozlowska
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 18 stycznia 2017 r., wniesionym przeciwko (...) Sp. z 0.0, L. W. (1) wniosla o nakazanie
pozwanej zaprzestania naruszen dobr osobistych, tj. prawa powodki do prywatno$ci oraz zycia intymnego, tajemnicy



korespondencji, godno$ci, dobrego imienia poprzez zakazanie wydawania jakichkolwiek publikacji — w formie
papierowej, badz elektronicznej za poSrednictwem sieci Internet, w ktérych ujawnia sie dane identyfikujace powodke
przede wszystkim jej imie i nazwisko, wizerunek, wiek, miejsce wykonywanej pracy, opisuje sie jej zycie prywatne,
w tym w szczeg6lno$ci zycie intymne. Ponadto powodka domagala sie: usuniecia naruszajacych jej dobra osobiste
artykulow opublikowanych na portalu (...) nalezacym do pozwanej, zasadzenia kwoty 200.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty tytulem zadoStuczynienia za naruszenie dbbr osobistych
powddki. Ostatnim zadaniem bylo zobowiazanie pozwanej do opublikowania w terminie 7 dni od uprawomocnienia
sie orzeczenia i utrzymania przez okres 7 dni na stronie glownej serwisu (...) w rozmiarze i w sposéb tozsamym z
publikowanymi artykulami, a takze w tym samym terminie, opublikowanie na tamach papierowego wydania dziennika
(...), na stronie 3, w wyrazniej ramce koloru czarnego dostosowanej do wielko$ci o§wiadczenia oraz w taki sposéb, aby
ramka byla w calo$ci wypelniona tekstem, czarng czcionka formatu V., styl czcionki Normalny, o rozmiarze 14 mm,
na bialym tle, z zachowaniem gramatycznych regul jezyka polskiego — przeprosin o nastepujacej treéci: (...) Sp. z
0.0., wydawca dziennika (...) oraz portalu (...) przeprasza za wielokrotne bezprawne naruszenie dobr osobistych L. W.
(1), ktorych dopuscil sie w publikowanych przez siebie artykulach, ktére ukazaly sie na lamach gazety (...), a takze na
portalu (...) i wyraza glebokie ubolewanie nad zachowaniem, ktoérego sie dopuscilt. Powyzsze przeprosiny sa skutkiem
prawomocnego orzeczenia Sadu stwierdzajacego bezprawne naruszenie dobr osobistych” oraz upowaznienia powo6dki
do samodzielnego opublikowania tekstu o§wiadczenia na koszt pozwanej, w przypadku gdyby pozwana nie uczynila
tego w terminie zakreSlonym w wyroku. L. W. (1) domagata sie takze zasadzenia kosztow postepowania od pozwane;j.

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze w okresie od 22 sierpnia 2016 r. do 01 pazdziernika 2016 r. na famach
dziennika (...) oraz na witrynie internetowej portalu (...) ukazal sie szereg artykuléw, w ktorych opublikowane zostaly
dane osobowe pozwalajace na identyfikacje powddki — jej imie i nazwisko, wiek wizerunek, miejsce zamieszkania
oraz zatrudnienia, wykonywang funkcje, przynaleznoé¢ do okreslonej partii politycznej. Wskazala takze, ze tematyka
publikacji obejmowala zycie prywatne powddki, ze szczegélnym uwzglednieniem jej Zycia intymnego, a powodka
zostala w nich przedstawiona jako osoba majaca intymne relacje z postem (...) L. Z.. Niniejsze, zdaniem powddki,
zostalo przedstawione w sposob, ktéry mozna odebrac jako seksistowski, prowadzacy do uprzedmiotowienia jej jako
kobiety. Powddka wskazala, ze w artykulach buduje sie jej wizerunek jako osoby dajacej sie wykorzystywaé seksualnie,
naiwnej, spolegliwej, dajacej soba pomiataé, kochliwej oraz posrednio wskazuje, ze jej najwieksza wartoScig jest
wyglad i atrakcyjno$é fizyczna, a nawet insynuuje sie, ze pod wplywem posla Z. dopuscila sie aborcji. Powodka
podniosta, ze informacje te sg nieprawdziwe i stanowia jedynie insynuacje, za$§ wiedza na ten temat w wiekszoSci
czerpana jest bezprawnie z akt postepowania rozwodowego posla L. Z. z jego malzonka, ktore toczy sie za zamknietymi
drzwiami, a informacje te stanowia jedynie nieprzyznane

i nieudowodnione twierdzenia i domysly jednej ze stron procesu. Powddka podkreélila takze, ze nie jest osoba
publiczng, ani tez osoba pelnigcg funkcje publiczng — nie udziela sie publicznie, nie petni zadnych istotnych funkcji
w jakimkolwiek organie administracji — w zwigzku z czym tak daleko posunieta ingerencja w zycie prywatne jest
calkowicie bezprawna. Powodka zwrocila takze uwage na zasieg publikacji, ktory ze wzgledu na laczenie osoby
powddki z postem L. Z. jest bardzo duzy. Jak wskazala powodka, niniejsze odbilo sie na jej codziennym Zzyciu,
rozpoznawalnoS$ci i traktowaniu spotecznym, przez co powoddce towarzyszy silny stres oraz poczucie wstydu i
upokorzenia.

W odpowiedzi na pozew pozwana spdtka wniosla o oddalenie powbdztwa

w caloéci oraz zasadzenie zwrotu kosztéw procesu. Pozwana wskazala, m.in. ze powodka jest od lat dzialaczka (...),
za$ w okresie publikacji artykuléw byta zatrudniona w biurze europosta (...) K. Z. na stanowisku asystentki

iw tym samym czasie weszla w intymna relacje z L. Z. — poslem na Sejm (...),(...), (...) i (...)kadencji. Wskazala takze,
ze publikacje, ktére spowodowaly wytoczenie niniejszego powddztwa dotyczyly bezposrednio posla L. Z., w tym jego
relacji intymnych z powodka. Pozwana podniosla, ze

w spornych materialach prasowych nie doszlo do naruszenia débr osobistych powddki. A nawet w przypadku
uznania, ze w materiale prasowym naruszono dobra osobiste powo6dki, to naruszenie nie bylo bezprawne i nie rodzi
odpowiedzialnoéci po stronie pozwanej. Informacje zawarte w artykulach, sa zdaniem pozwanej prawdziwe, za$
material prasowy zostal zebrany i wykorzystany z zachowaniem zasad starannosci i rzetelno$ci dziennikarskiej, a



jego publikacji przy$wiecal uzasadniony cel spoleczny. Niezaleznie od powyzszego, pozwana podniosta, ze roszczenie
powddki o opublikowanie os§wiadczenia w zakresie jego formy i treci nie speklnia kryterium adekwatnosci do stopnia
ewentualnego naruszenia i jako takie nie moze podlegaé¢ uwzglednieniu. Natomiast zagdanie usuniecia spornych
publikacji prasowych z portalu (...) podobnie jak roszczenie o zakazanie wydawania jakichkolwiek publikacji dot.
powddki z uwagi na kontekst oraz motyw przewodni przedmiotowych publikacji prasowych, w ocenie pozwanej nie
zashuguje na uwzglednienie, gdyz stanowiloby cezure prasy w demokratycznym panstwie prawa. Zadanie w zakresie
zasgdzenia kwoty 200.000 z} tytulem zado$cuczynienia, zdaniem pozwanej, nie moze zosta¢ uwzglednione jako
nieudowodnione oraz razaco wygérowane.

Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2019 r. Sad Okregowy w Warszawie nakazal pozwanej spolce
w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku, opublikowanie na lamach dziennika ,,(...)”
Jjednokrotnie na trzeciej stronie, w wyraznej ramce koloru czarnego dostosowanej do wielkosci
oswiadczenia oraz w taki sposob, aby ramka byla w calosci wypetniona tekstem, czarng czcionkq
Jormatu V., styl czcionki Normalny, o rozmiarze 14, na bialym tle, z zachowaniem gramatycznych
zasad jezyka polskiego — przeprosin o nastepujacej tresci: (...) Sp. z o.o., wydawca dziennika
»(...)” oraz portalu (...) przeprasza za wielokrotne bezprawne naruszenie dobr osobistych L. W.
(1), ktorych dopuscil sie w publikowanych przez siebie artykulach, ktore ukazaly sie na lamach
gazety ,,(...)”. Powyzsze przeprosiny sq skutkiem prawomocnego orzeczenia Sqdu stwierdzajacego
bezprawne naruszenie dobr osobistych.” (punkt I), ponadto nakazal pozwanej spolce w terminie 7
dni od uprawomocnienia sie wyroku, przez okres 77 dni, opublikowanie na stronie gltéwnej portalu
(...) w wyraznej ramce koloru czarnego dostosowanej do wielkosci oswiadczenia oraz w taki
sposob, aby ramka byla w calosci wypelniona tekstem, wielkosciq liter i czcionkq tozsamq

z publikowanymi artykulami — przeprosin o nastepujqcej tresci: (...) Sp. z o.0., wydawca dziennika
»(-..)” oraz portalu (...) przeprasza za wielokrotne bezprawne naruszenie déobr osobistych L. W. (1),
ktorych dopuscil sie w publikowanych przez siebie artykulach, ktére ukazaly sie na portalu (...)
Powyzsze przeprosiny sq skutkiem prawomocnego orzeczenia Sqdu stwierdzajgcego bezprawne
naruszenie dobr osobistych.” (punkt II), zasqdzil od strony pozwvanej na rzecz powodki kwote
80.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 28 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty, platng w
terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku, tytulem zadoséuczynienia (punkt III), upowaznil
L. W. (1) do wykonania czynnosci, o ktéorych mowa w punkcie I.i1II. na koszt (...) Sp. z 0.0. z siedzibq
wW.

w razie niewykonania ich przez pozwanq w wyznaczonym terminie (punkt IV), oddalil powoédztwo
w pozostalym zakresie (punkt V) i kosztami postepowania obciqzyl pozwana, szczegolowe ich
wyliczenie pozostawiajqc referendarzowi sqdowemu (punkt VI).

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o nastepujace ustalenia:

Pozwana (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. jest wydawcg dziennika ,,(...)”, a takze portalu (...) W okresie od 17 wrze$nia
2015T. do 01 pazdziernika 2016 r. roku na lamach wydawanego przez pozwang dziennika ,,(...)” oraz na stronie serwisu
internetowego (...) pozwana opublikowala szereg artykulow dotyczacych posla L. Z., zawierajac w nich informacje
dotyczace osoby powddki L. W. (1) i jej zycia osobistego oraz wzbogacajac niektore z nich zdjeciami powodki.

W dniu 17 wrze$nia 2015 r. na stronie internetowej (...) ukazat sie artykul pod tytulem ,(...)”. W tresci publikacji
znalazly sie nastepujace stwierdzenia: ,(...)"; ,(...) (...). Obok publikacji wySwietlaja sie odnosniki do innych
artykulow, m.in. artykutu pt. ,,(...)".

W dniu 19 wrze$nia 2015 r. na stronie internetowej (...) ukazal sie artykul pod tytulem ,(...)”. W tresci publikacji
znalazlo sie zrobione w okoliczno$ciach uroczysto$ci o charakterze patriotycznym zdjecie powddki z zamazana twarza,
na ktérym trzyma ona kwiaty oraz m.in. nastepujace stwierdzenia: , (...)”; ,, (...)”; ,(...)

(...).”



W dniu 14 czerwca 2016 r. na okladce dziennika ,,(...)” ukazala sie opatrzona tytulem ,(...)” zapowiedZ artykutu
umiejscowionego na stronie 5 dziennika wraz z dopiskiem

o nastepujacej tresci: ,(...)

(...)”. Artykul pt. ,,(...)” ukazal sie stronie 5 dziennika z dnia 14 czerwca 2016 .

W tresci publikacji znalazly sie m.in. nastepujace stwierdzenia: ,(...) (...). Dowodem jest m.in. (...) Z., ktére zona
przekazala detektywowi. Badanie wykonane w Pracowni (...) G. (...) (...)”; ,(...)".

W dniu 15 czerwca 2016 r. na stronach 4-5 dziennika ,,(...)” ukazal sie artykul pt. ,(...)”. Publikacja zostala opatrzona
szeScioma fotografiami przedstawiajacymi prywatna korespondencje sms pomiedzy L. Z. a powodka . Niniejsze
fotografie zawieraja m.in. nastepujace stwierdzenia: , (...)"; ,(...)”. W tresci samej publikacji znalazly sie m.in.
nastepujace stwierdzenia: ,(...)"; ,, (...)”; ,(...)”; ,(...)

Z korespondencji, do ktérej dotarliSmy (czes$¢ publikujemy powyzej) wynika, ze gral jej uczuciami.

W dniu 16 czerwca 2016 r. na stronie 3 dziennika ,(...)” ukazal sie artykut pt. ,(...)”. W tresci publikacji znalazly sie
m.in. nastepujace stwierdzenia: ,(...)
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W dniu 03 sierpnia 2016 r. na stronie 3 dziennika ,,(...)” ukazal sie artykul pt. ,(...)". W treSci publikacji znalazlo sie
m.in. nastepujace stwierdzenie: ,(...) L. W. (1) ((...))”

W dniu 22 sierpnia 2016 r. na okladce dziennika ,,(...)” ukazalo sie zdjecie powodki, na ktérym stoi ona przy drzwiach
do Biura (...) L. Z.. Niniejsze zdjecie zostalo opatrzone tytulem ,,(...)” oraz nastepujacymi stwierdzeniami ,, (...) (...);,
(...) 7. Natomiast na stronie 2 tego wydania dziennika ukazal sie artykul pt. ,,(...)”. Publikacja zostala opatrzona trzema
zdjeciami powo6dki pod Biurem (...) L. Z.. Na zdjeciu w centralnej czeéci publikacji widoczna jest twarz powddki. W
tresci publikacji znalazly sie m.in. nastepujace stwierdzenia: ,, (...) (...) (...) L. W. (1) (...) (.)'L.W. (1) (...) (...). (...)
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Rowniez w dniu 22 sierpnia 2016 r. na stronie internetowej (...) ukazaly sie dwa artykuly dotyczace osoby powodki o
nastepujacych tytulach ,,(...)” oraz ,,(...)”. W treéci publikacji pt. ,,(...)” pojawil sie odnoénik z imieniem i nazwiskiem
powodki” ,# (...) oraz m.in. nastepujgce stwierdzenia: ,(...) (...)E.Z. (...) L.W. (1), (...) (...) K. Z., (...) (...), (...)
(...)7; »(00)

(...) L.W. (1), (...), M.”. Natomiast w treSci publikacji pt. ,,(...)” znalazlo sie zdjecie powo6dki, na ktérym stoi ona tylem,
przy drzwiach do Biura (...) L. Z. oraz m.in. nastepujgce stwierdzenia: ,,(...) (...) L.W. (1) ((..)! (...) .05 ,Z. (). (L),
(...)(..)pan(...), (...)”. W galerii zdje¢ dolaczonej do niniejszego artykulu znajduja sie jeszcze 4 zdjecia przedstawiajace
powodke pod Biurem (...) E. Z..

W dniu 23 sierpnia 2016 r. na stronie internetowej (...) ukazal sie artykut pod tytutem ,(...)”. W tresci publikacji
pojawil sie odnoénik z imieniem i nazwiskiem powodki” ,# (...) oraz nastepujace stwierdzenie: ,(...)”

W dniu 24 sierpnia 2016 r. na stronie 6 dziennika ,,(...)” ukazal sie artykut pt. ,,(...). W treéci publikacji znalazlo sie
m.in. nastepujace stwierdzenie: ,(...)”

W dniu 25 sierpnia 2016 r. na stronie internetowej (...) ukazal sie artykul pod tytulem ,,(...)”. W treSci publikacji
pojawil sie odno$nik z imieniem i nazwiskiem powodki” ,# (...) oraz nastepujace stwierdzenie: ,(...)

..

Rowniez w dniu 25 sierpnia 2016 r. na stronie 4 dziennika ,(...)” ukazal sie artykul pt. ,(...)”. W treéci publikacji
znalazlo sie nastepujace stwierdzenie: ,(...)".

Takze w dniu 26 sierpnia 2016 r. na stronie internetowej (...) ukazat sie artykul pod tytulem ,,(...)”. W tresci publikacji
pojawilo sie nastepujace stwierdzenie: ,, (...)"



Roéwniez w dniu 26 sierpnia 2016 r. na stronie 7 dziennika ,(...)” ukazal sie artykul pt. ,,(...)”. W tresci publikacji
znalazlo sie nastepujace stwierdzenie: ,(...)"

W dniu 03 wrzeénia 2016 r. na stronie internetowej (...) ukazal sie artykul pod tytulem ,(...)”. W tresci publikacji
pojawil sie odnoénik z imieniem i nazwiskiem powodki” ,# (...) oraz nastepujace stwierdzenie: ,(...)” .

Rowniez w dniu 03 wrze$nia 2016 r. na stronie 5 dziennika ,,(...)” ukazal sie artykut pt. ,(...)". W tresci publikacji
znalazlo sie nastepujace stwierdzenie: ,(...)".

W dniu 12 wrze$nia 2016 r. na stronie internetowej (...) ukazal sie artykul pod tytulem ,(...)”. W tresci publikacji
pojawil sie odnoénik z imieniem i nazwiskiem powodki” ,# (...) oraz nastepujace stwierdzenie: ,(...)".

W dniu 01 pazdziernika 2016 r. na stronie internetowej (...) ukazal sie artykul pod tytulem ,(...)”. W tresci publikacji
pojawil sie odnoénik z imieniem i nazwiskiem powodki”, ,# (...) oraz nastepujace stwierdzenie: ,(...)".

Celem publikacji bylo pokazanie rozbiezno$ci miedzy pogladami gloszonymi przez posta L. Z. i prezentowanym przez
niego Swiatopogladem w zwigzku z przynalezno$cia do partii (...) a zachowaniem powoda oraz wykorzystywanie przez
niego pozycji stuzbowej dla wlasnych celow.

W publikacjach tych pojawily sie zatem informacje o tym, ze posel z ramienia partii (...) ma romans z dzialaczka
partyjna — L. W. (1). Podawano, ze posel L. Z. zabral powédke na wycieczke do P., zaniedbujac tym samym
obowiazki stuzbowe. Zarzucano, ze wykorzystywat swoje stanowisko stuzbowe aby promowaé kochanke w polityce
oraz wskazywano, ze mimo zatrudnienia u (...) K. Z., powo6dka wykonywala faktyczna prace dla posta L. Z., co mialo
stanowi¢ naduzycie jego pozycji politycznej. Tematem niniejszych artykutow byly takze problemy rodzinne posta
L. Z., jego konflikt z Zong i sprawa rozwodowa. Nadto, pozwana w dzienniku ,,(...)” oraz na portalu (...) pisala w
sposob szczegbdlowy o relacji laczacej posta z powoddka. Podawano, ze posel naklanial pow6dke do dokonania aborcji.
Publikowano takze ich prywatna korespondencje sms, odkrywajac przed szeroka grupa odbiorcow zycie uczuciowe
zaréwno posla, jak i powodki.

Autorem powyzszych artykuléw prasowych jest dziennikarz R. G.. Dziennikarz ten nie ujawnil Zrédla pozyskiwanych
informacji. Przyznal, ze przy publikacji weryfikowal je z informacjami przekazanymi mu przez J. S. Wskazywal takze,
ze korzystal ze sprawozdania z czynno$ci detektywistycznych, zawierajacych wyniki badania DNA powdédki oraz L. Z.,
jednak nie wykazal, iz mial on dostep do tego dokumentu, ani nie przedtozy}l tez jego kopii do akt sprawy. Powolat sie
w tym zakresie jedynie na potwierdzenie istnienia tego sprawozdania przez publikacje w dzienniku (...). Dziennikarz
podejmowal proby kontaktu zaré6wno z powodka L. W. (1), jak i z postem L. Z. oraz jego zona M. Z.. Nie udalo mu sie
jednak skutecznie skontaktowaé z powddka osobiscie, ani telefonicznie, bowiem ta nie odbierala od niego telefonéow
. Podobnie, informacji na temat relacji posta

z powodka dziennikarz nie posiadal od M. Z., gdyz nie wypowiadala sie ona na ten temat i r6wniez nie odbierala
telefon6w od dziennikarzy. M. Z. potwierdzila istnienie sprawozdania z czynno$ci detektywistycznych, ktére powstalo
na jej zlecenie, jednak nie ma wiedzy w jaki sposoéb materiat ten dostal sie do opinii publicznej.

W okresie publikacji materialoéw prasowych powodka byla zatrudniona jako asystentka (...) K. Z. na umowe o prace.
Poprzednio powo6dka pracowala jako asystentka (...) R. C.. W ramach swoich obowigzkow stuzbowych powoddka
przygotowywala codzienng ,praséwke”

z potudniowo-wschodniego okregu, przygotowywala korespondencje, przyjmowata gosci. Powddka brala takze udzial
w uroczystoSciach z ramienia biura poselskiego, wreczala kwiaty i odczytywala listy w imieniu (...) K. Z.. Do 2015 r.
(...)K. Z. dzielil biuro z poslem L. Z., co nie wyklucza korzystania ze wsparcia asystenckiego powodki w tamtym czasie.
Powodka startowala w wyborach do sejmiku wojewddztwa w 2010 r. oraz w 2014 r. roku, dwukrotnie z listy (...).
Podczas kampanii wyborczej

w 2014 r. powodka rozdawala swoje ulotki. Powodka nie pelni i nigdy nie pelnila zadnej funkcji publiczne;j.



Powodka przedtozyta do akt sprawy kserokopie artykulu pt. ,(...)” z dnia 15 czerwca 2016 r., opublikowanego
w dzienniku ,(...)", ktéory to artykul zostal opatrzony szeécioma fotografiami przedstawiajacymi prywatng
korespondencje sms i wniosla jednoczeénie o ochrone débr osobistych, m.in. w postaci tajemnicy korespondencji.
Powodka nie zaprzeczyla tym samym, ze przedmiotowa korespondencja nalezy do niej oraz posta L. Z.. Wobec
powyzszego nie mozna wykluczy¢, ze powddka pozostawala z nim w bliskiej relacji.

Powodka nie wyrazala zgody na publikacje zdje¢ ani informacji zawartych

w wydawanym przez pozwang dzienniku ,(...)” ani na stronie (...) Informacje podawane w wyzej wymienionych
artykulach nie pochodzily od powddki. Jak wskazano powyzej, dziennikarz podejmowal proby kontaktu

z powddka, jednak ta nie odbierala od niego telefonow.

Powodka pismem datowanym na 19 listopada 2016 r., a doreczonym pozwanemu 25 listopada 2016 r. wezwala go do
zaprzestania naruszania dobr osobistych i do zaplaty. Pozwana usunela komentarze do wskazanych przez powodke
artykulow i pismem datowanym na 29 listopada 2019 r. odmoéwila spelnienia zadania w postaci usuniecia spornych
artykuléow oraz zaplaty zado$c¢uczynienia.

W nastepstwie publikacji powodka popadla w przygnebienie, stala sie nerwowa, bardziej skryta, czesto plakala,
wycofala sie z zycia spolecznego. Jako$¢ zycia powodki znacznie sie pogorszyla, przestala ona jesé, pi¢, schudla,
zamknela sie

w sobie. Zmniejszeniu uleglo takze grono jej znajomych. Powodka nie chciala wychodzi¢ z domu w obawie przed
osobami mogacymi zrobi¢ jej z ukrycia kolejne zdjecia. Lek ten uniemozliwial pow6dce normalne funkcjonowanie
i prace, w zwiazku z czym poczatkowo przebywala ona na zwolnieniu. W wyniku tych publikacji powodka stala sie
bardziej rozpoznawalna w miejscu swojego zamieszkania, za§ komentarze dotyczace jej osoby docieraly do niej w
duzej mierze przez jej zaangazowanych w lokalna spoleczno$é rodzicow. Fakt ten, ze wySmiewajace ja komentarze
byly kierowane réwniez do przejetych sytuacja i stanem powddki najblizszych, byl dla niej dodatkowo krzywdzacy.
W zwiazku z publikacjami powddka musiala znosi¢ nie tylko negatywne i wulgarne komentarze w Internecie, ale
roOwniez wymowne spojrzenia i komentarze mieszkancéw L.. W konsekwencji powodka do dzi$ stroni od kontaktoéw
towarzyskich, jest nieufna w relacjach z ludZzmi, niechetnie zawiera nowe znajomoéci obawiajac sie, ze nowo poznane
osoby czytaly informacje na temat powddki zamieszczone w Internecie w zwigzku z publikacjami.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dokumentéw i kserokopii artykultéw, ztozonych do akt
sprawy, ktoérych prawdziwosci i rzetelnoSci nie kwestionowala zadna ze stron, jak tez nie budzily one watpliwosci
Sadu co do swej autentycznosci, a takze na podstawie zeznan swiadkéow R. G., K. W., W. W. (3), K. Z., M. Z. oraz
przesluchania powodki. Nie zachodzily Zzadne podstawy do tego, aby odmoéwié wiarygodnosci ktdrejkolwiek z wyzej
wymienionych, przestuchanych oséb.

Sad I instancji odmoéwil natomiast wiary zeznaniom J. S. z uwagi na to, ze Swiadek ten pozostaje w konflikcie z postem
L.Z.,

w zwigzku z czym wielokrotnie w spos6b negatywny wypowiadal sie na temat jego osoby i dziatalno$ci, jak rowniez
dwukrotnie skladal przeciwko niemu zawiadomienia w postepowaniach karnych. Zachodzi tym samym obawa, ze
skladane przez niego zeznania nie niosa ze soba wylacznie wartoSci informacyjnej, ale sluza przede wszystkim
pomoéwieniu posla.

Wobec powyzszych ustalen i oceny dowodow, Sad Okregowy uznal, ze powddztwo w niniejszej sprawie zaslugiwalo
na uwzglednienie.

Sad przypomnial, ze zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe odpowiedzialno$c
cywilng za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego ponoszg autor, redaktor lub inna
osoba, ktorzy spowodowali opublikowanie tego materialu; nie wylacza to odpowiedzialno$ci wydawcy. W zwiazku
z powyzszym legitymacja bierna pozwanej (...) sp. z o0.0. jako wydawcy ,(...)” i strony internetowej (...) gdzie
opublikowane zostaly sporne materialy prasowe, nie budzila watpliwosci.



Nastepnie Sad Okregowy wskazal, ze podstawa roszczen powodki sg art. 23
i24 k.c. a takze art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych oraz art. 448 k.c. nastepnie przepisy te zostaly przez Sad przytoczone.

Dalej Sad I instancji wskazal, ze rozpoznajac sprawe o ochrone dobr osobistych, musial w pierwszej kolejnoséci ustalié,
czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, a w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustali¢, czy dzialanie pozwanego
bylo bezprawne. Bezprawnos$¢ nalezy rozumie¢ jako zachowanie (dzialanie badZ zaniechanie) sprzeczne z prawem
lub zasadami wspolzycia spotecznego. Dowod, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, cigzy na osobie
poszukujacej ochrony prawnej na podstawie art. 24 k.c. Natomiast na tym, kto podjal dzialanie zagrazajace dobru
osobistemu innej osoby lub naruszajace to dobro, spoczywa ciezar dowodu, Ze nie bylo ono bezprawne (art. 6 k.c.).

Sad wskazal, ze cze$c¢ czlowieka nalezy do katalogu dobr osobistych okre$lonych w art. 23 k.c. W doktrynie i
orzecznictwie przyjmuje sie, ze cze$¢ jest warto$cia nalezna kazdemu czlowiekowi, obejmuje sfery zycia prywatnego,
zawodowego i spolecznego oraz wyraza sie ona na dwdch plaszczyznach: dobrego imienia (aspekt zewnetrzny) oraz
godnosci (aspekt wewnetrzny). Powddka domagala sie ochrony czci w obu wyzej wskazanych aspektach.

Ocena, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, musi opierac sie na kryteriach obiektywnych. Je§li nastapilo
naruszenie dobrego imienia, decyduje reakcja opinii spolecznej, a doktadniej tych grup, do ktorych nalezy osoba
zadajaca ochrony, znaczenie ma opinia ludzi rozsadnie i uczciwie myslacych. Przy naruszeniu godnosci decydujace
znaczenie ma reakcja osoby, ktorej dobro naruszano, jednakze i w tym wypadku nalezy oceniaé¢ sprawe obiektywnie,
gdyz ,ocena, czy nastgpilo naruszenie dobra osobistego, jakim jest stan uczué, godno$¢ osobista nie moze by¢
dokonana wedlug miary indywidualnej wrazliwoS$ci zainteresowanego” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca
1997 roku, III CKN 33/97, OSNC 1997, nr 6—7, poz. 93). Pojecie godnosci w kontekscie ochrony dobr osobistych
jest uyjmowane szeroko. W doktrynie przyjmuje sie, ze godno$¢ jest podstawowym, ,,Zzrédtowym” dobrem osobistym.
Odnosi sie do uznanych przez system prawny wartosSci (tj. wysoko cenionych stanéw rzeczy) obejmujacych fizyczng
i psychiczna integralno$é¢ czlowieka, jego indywidualno$¢ i pozycje w spoleczenstwie, co stanowi przeslanke
samorealizacji osoby ludzkiej (M. Pazdan, Komentarz do art. 23 k.c. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz T. 1, red.
K. Pietrzykowski, Warszawa 2015). Sad Najwyzszy zdefiniowal godno$c¢ jako ,wewnetrzne przekonanie czlowieka o
swoim moralnym

i etycznym nieposzlakowaniu” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 2007 roku, I CSK 292/06, Legalis nr
156746). Natomiast naruszenie dobrego imienia polega na pomoéwieniu o ujemne postepowanie w Zyciu osobistym
irodzinnym

i przez zarzucenie niewlaSciwego postepowania w zyciu zawodowym, naruszajace dobre imie danej osoby i mogace
narazi¢ ja na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu lub innej dzialalnos$ci (P. Ksiezak, Komentarz do
art. 23 k.c. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Czeé¢ ogélna, red. P. Ksiezak, M. Pyziak-Szafnicka, LEX 2014).

W ocenie Sadu Okregowego wskazane przez powodke publikacje i zawarte

w nich stwierdzenia naruszaly zaréwno dobre imie powddki, jak i jej godno$¢. Niewatpliwie w treSci artykulow zawarto
stwierdzenia, ktore sugerowaly ujemne postepowanie powddki w zyciu osobistym, bowiem przypisanie powodce
romansu

z zonatym mezczyzna, a wiec zachowania w powszechnym odczuciu negatywnego, jest samo w sobie ponizajace i
bezposrednio wplywa na opinie o powddce. Negatywny wydzwiek wybrzmiewa takze z okreslania pow6dki mianem
#(--)”; »(...)” czy ,pieknej pomocy pana posla” oraz przedstawienia jej w sposéb przedmiotowy jako osoby uleglej,
dajacej sie wykorzystywac, ktérej to najwieksza wartoscia jest atrakcyjny wyglad zewnetrzny. Za negatywne w
odbiorze,

a wrecz ponizajace, nalezy uznac takze sugerowanie, iz powodka pod wplywem posla L. Z. dokonala (...). Niniejsze
stwierdzenia spotkaly sie z krytyczng reakcja spoleczenstwa, w szczegolnosci za$ zbiorowo$ci lokalnej z uwagi na to,
ze powodka mieszka w niewielkiej miejscowoéci.

Ponadto powddka wskazala na naruszenie dobra osobistego w postaci wizerunku. Wizerunek to dostrzegalne, fizyczne
cechy czlowieka, tworzace jego wyglad i pozwalajgce na identyfikacje osoby wsrdéd innych ludzi (E. Wojnicka, Prawo



do wizerunku w ustawodawstwie polskim, ZNUJ PWiOWI 1990, z. 56, s. 107). Naruszenie wizerunku polega na jego
rozpowszechnianiu, utrwalaniu

i przeksztalcaniu. Zakres ochrony wizerunku w sposob szczegbdlowy okresla art. 81 prawa autorskiego. Zgodnie z
art. 1 wskazanego przepisu rozpowszechnienie wizerunku wymaga zgody osoby na nim przedstawionej. W braku
wyraznego zastrzezenia zezwolenie nie jest wymagane, jezeli osoba ta otrzymata uméwiona zaplate za pozowanie.
Zgoda uprawnionego wylacza bezprawno$¢ naruszenia,

a zatem brak zgody oznacza bezprawno$¢ dzialania sprawcy. W orzecznictwie jednoznacznie przyjmuje sie, iz zgoda
na rozpowszechnienie wizerunku musi by¢ niewatpliwa, zatem osoba jej udzielajaca musi mie¢ pelng Swiadomosé
nie tylko formy przedstawienia jej wizerunku, ale takze miejsca i czasu publikacji, zestawienia z innymi wizerunkami
i towarzyszacego jej komentarza (np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 lutego 1998 r, I ACa
1044/97). Obowiazek wykazania uzyskania zgody uprawnionego na rozpowszechnianie wizerunku na okreslonych
warunkach obcigza pozwanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2004 r., II CK 330/03 - niepubl.). Nie
ulega watpliwo$ci, iz powddka nie wyrazila zgody na rozpowszechnianie swojego wizerunku przez pozwana, nie miala
zadnej $wiadomodci, iz jej wizerunek zostanie rozpowszechniony w publikacjach na lamach dziennika oraz portalu
internetowego pozwanej, ani tez nie otrzymala zaplaty za pozowanie, a zdjecia w znacznej mierze robione byly z
ukrycia. Pozwana nie wykazala zas$, iz taka zgode od powddki uzyskala, co w zasadzie czyni jej dzialanie bezprawnym.

Powyzszy zakaz wykorzystania wizerunku ma zatem charakter bezwzgledny, za$§ wyjatki od tej zasady zostaly
przewidziane w ust. 2 tego przepisu, ktéry zezwala na rozpowszechnianie wizerunké6w: osoby powszechnie znanej,
jezeli wizerunek wykonano w zwiazku z pelieniem przez nig funkcji publicznych, w szczegdlnosci politycznych,
spotecznych, zawodowych oraz osoby stanowiacej jedynie szczegdl caloSci takiej jak zgromadzenie, krajobraz,
publiczna impreza. W niniejszej sprawie strona pozwana podnosila, iz zdjecia zamieszczone: na okladce dziennika
»(...)” z dnia 22 sierpnia 2016 r.; w artykule pt. ,(...)” opublikowanym w dzienniku ,,(...)” z dnia 22 sierpnia 2016
r; w artykule pt. ,,(...)” opublikowanym na stronie internetowej (...) w dniu 22 sierpnia 2016 r. zostaly wykonane i
wykorzystane w powyzszych artykulach prasowych w zwigzku

z pelieniem przez powbddke funkeji publicznej. Pozwana wskazala, ze zdjecia te — wykonane pod biurem poselskim
L. Z. — przedstawiaja powodke zamykajaca wskazane biuro, co zdaniem pozwanej $wiadczy o tym, ze powddka
wykonywala w tym czasie czynnoS$ci mieszczgce sie w zakresie sprawowanej funkeji asystentki posta.

Zaréwno kodeks cywilny jak i ustawa prawo autorskie nie definiuja pojecia ,,osoby powszechnie znanej”. Zgodnie
jednak z pogladami doktryny i orzecznictwa, przy ustalaniu kregu takich oséb powinny by¢ uwzgledniane takie
okolicznosci, jak sprawowanie funkcji politycznych lub spolecznych, czy popularnoéc¢ osiagana poza wltasnym
Srodowiskiem ze wzgledu na prowadzona dzialalno$¢. Powszechnie znanym mozna by¢ zar6wno na obszarze calego
kraju jak i wylacznie na danym terenie lub w danym $rodowisku. Jesli jednak znajomo$¢ tej osoby jest lokalna,
wykorzystanie wizerunku tez powinno by¢ lokalne (Art. 81 PrAut w: red. A. Michalak, Ustawa o prawie autorskim
i prawach pokrewnych. Komentarz, wyd. 1, Legalis). Sama rozpoznawalno$¢, czy przekonanie o znajomosci, nie
powinny by¢ jednak wystarczajgce. Tym samym do grona oséb powszechnie znanych zaliczy¢ nalezy przede wszystkim
te, ktore "niejako wprost godza sie na upublicznienie wiedzy

o swoim zyciu rodzinnym lub zawodowym (...) oraz te, ktérych zachowanie wyraza konkludentna zgode na
rozglos" (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z 20 grudnia 2006 r., VI ACa 567/06, niepubl.).

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy Sad przyjal, ze powddka jest osoba powszechnie znang lokalnie z uwagi na
jej kandydowanie w 2010 r. oraz w 2014 r. w wyborach samorzadowych do sejmiku wojewddztwa. Startowala ona
wowczas

zramienia partii (...), nadto w 2014 r. prowadzila kampanie wyborcza poprzez rozdawanie ulotek, wobec czego mogla
by¢ wtedy lokalnie rozpoznawalna. Niniejsze mialo jednak miejsce na kilka lat przed opublikowaniem przez pozwang
materialow prasowych. Powoddka nie objela za§ mandatu radnego

w sejmiku. Po wyborach nie pelnila ona zadnej roli politycznej, ani istotnej spolecznie.

Pozwana nie wykazala wiec, aby wizerunek powodki zostal wykorzystany



w zwiazku z pelnieniem przez nig funkcji publicznej. Powddka w czasie publikacji spornych materialéw prasowych byta
zatrudniona na stanowisku asystentki (...) K. Z.. Sad wskazal za$, ze piastowanie stanowiska asystentki posta nie mie$ci
sie w kategorii pelnienia funkcji publicznej. Wykonywanie czynno$ci administracyjnych na rzecz osoby publicznej,
takich jak obsluga biura, przygotowywanie codziennej ,,prasowki”, korespondencji, czy przyjmowanie gosci nie mieSci
sie w zakresie pelnienia funkcji publicznej. Podobnie reprezentowanie (...) w podczas uroczysto$ci poprzez wreczanie
kwiatéw, czy odczytywanie listow nie §wiadczy o pelnieniu przez powodke istotnej roli w zyciu publicznym,

w tym politycznym. Wszystkie te czynnoSci sa wykonywane na rzecz pracodawcy

i wyrazaja jego stanowisko, stanowia jego wypowiedzi w sferze publicznej, nie za$ wypowiedzi powddki.

Na marginesie Sad Okregowy wskazal tez, ze strona pozwana nie wykazala takze, aby L. W. (1) w czasie publikacji
spornych materialéw byla zatrudniona u posla L. Z.. Nie wynika to ani z zeznan §wiadkow, ani z zalaczonych do akt
sprawy dokumentéw. W szczegblnosci za$ nie §wiadcza o tym zalaczone przez pozwang wydruki ze strony internetowe;j
tego posla, bowiem dotycza one wydarzen majacych miejsce w maju 2015 r. oraz

w styczniu 2011 r., a zatem w czasie poprzedzajacym sporne publikacje. Sad uznal, ze gdyby jednak przyjac, ze
pelieniem funkcji publicznej jest wykonywanie pracy na stanowisku asystentki posla, to wykorzystanie wizerunku
powodki w zwigzku

z pelnieniem przez nig tych funkcji i tak nie bylo prawidlowe wobec faktu, ze nie byla ona wéwczas zatrudniona w
biurze poselskim L. Z.. Natomiast opublikowane przez pozwana zdjecia powddki naruszajace jej prawo do wizerunku,
zostaly zrobione wlasnie przy budynku, w ktéorym miesci sie ww. biuro poselskie. Sam fakt zamykania, badZ otwierania
drzwi do biura poselskiego nie §wiadczy

o tym, Ze dana osoba wykonuje swoje obowigzki stuzbowe. Wobec faktu, ze powodka pozostawala w bliskiej relacji z
postem L. Z., zdjecia mogly zosta¢ wykonane réwniez w jej prywatnym czasie.

Sad nie mial watpliwoSci, ze publikacje pozwanej z dnia 19 wrze$nia 2015 r. oraz z dnia 22 sierpnia 2016 r. zostaly
opatrzone zdjeciami powddki i zaznaczyl, ze kwestia towarzyszgcych im artykuléw pozostaje poza zakresem ochrony
wizerunku. Sad I instancji wskazal, ze zdjecie powodki zamieszczone w opublikowanym 19 wrzesnia 2015 r. na
stronie internetowej (...) artykule pt. ,(...)” uniemozliwia jej identyfikacje. Zdjecie nie ukazuje calej sylwetki powodki,
a jednocze$nie nie da sie odtworzy¢ przez osobe zapoznajaca sie ze zdjeciem pelnego wygladu twarzy osoby na
nim przestawionej, gdyz jest ona skutecznie zamazana. Tym samym w ocenie Sadu nie mozna uzna¢, ze doszlo do
naruszenia prawa do wizerunku powo6dki na zdjeciu w publikacji z dnia 19 wrze$nia 2015 r. Na marginesie wskazaé
nalezy, ze oceny naruszenia tego prawa Sad dokonuje na wylacznie na podstawie zdjecia, nie maja natomiast znaczenia
informacje identyfikujace powddke (tj. jej imie, pierwsza litera nazwiska i wiek) zawarte w tekécie zilustrowanym tym
zdjeciem.

Odnoszac sie do zdjecia znajdujacego sie na okladce dziennika ,,(...)” z dnia 22 sierpnia 2016 r. Sad wskazal, ze zdjecie
to przedstawia cala sylwetke powddki. Twarz ukazana zostala w polprofilu z nieznacznie przystaniajacymi ja wlosami.
Rysy twarzy, mimo iz zdjecie nie zostalo w zaden spos6b zamazane, sa niewyrazne. Wobec czego w ocenie Sadu
na podstawie tego zdjecia postronne osoby nie moglyby rozpozna¢ powodki. Koncowo, nalezalo poddac ocenie trzy
zdjecia znajdujace sie w Srodku, tj. na stronie 2, wskazanego wyzej wydania dziennika. Na pierwszym zdjeciu, liczac od
lewej strony, widoczna jest cala sylwetka powodki, stojgcej tylem do fotografa. Nie jest natomiast widoczna jej twarz.
Na drugim zdjeciu, znajdujacym sie w centrum strony, rowniez widoczna jest cala sylwetka powddki. Twarz ukazana
zostala z prawego profilu z nieznacznie przystaniajacymi ja wlosami. Rysy twarzy sa wyrazne wobec czego mozliwa jest
identyfikacja powodki. Na trzecim zdjeciu, liczac od lewej strony, widoczna jest sylwetka powddki, stojacej tylem do
fotografa, nieznacznie przyslonieta samochodem. Nie jest natomiast widoczna jej twarz, co uniemozliwia identyfikacje
powddki. Mimo, iz tylko jedno z tych zdje¢ pozwala na calkowitg identyfikacje powo6dki, w ocenie Sadu Okregowego
te trzy zdjecia opublikowane na stronie 2 dziennika nalezaloby ocenia¢ lacznie jako serie zdje¢, bowiem wszystkie
zostaly wykonane w tym samym miejscu i w podobnym czasie, a przedstawiona na nich powddka ubrana jest w ten
sam stroj. Oczywiste jest zatem, ze rozpoznajac powodke na zdjeciu Srodkowym, rozpoznaje sie ja na pozostalych
dwoch zdjeciach.



Konicowo Sad odniést sie do zdje¢ opublikowanych wraz z artykulem z dnia 22 sierpnia 2016 r. , ktory pojawil sie na
stronie internetowej (...) pt. ,,(...)". Lacznie opublikowanych zostalo w nim 5 zdjeé¢ przedstawiajacych powodke pod
Biurem (...) posla L. Z.. Na zdjeciu znajdujacym sie bezposrednio pod nagléwkiem widoczna jest sylwetka powddki.
Twarz ukazana zostala w poélprofilu z nieznacznie przyslaniajacymi ja wlosami. Rysy twarzy, mimo iz zdjecie nie
zostalo w zaden sposob zamazane, sa niewyrazne. Wobec czego na podstawie tego zdjecia osoby postronne nie
moglyby zidentyfikowaé powodki. Na pierwszym zdjeciu w galerii widoczna jest cala sylwetka powodki, jak réwniez
jej twarz, ukazana z prawego profilu z nieznacznie przystaniajacymi ja wlosami. Rysy twarzy sa wyrazne wobec czego
mozliwa jest identyfikacja powodki. Na trzecim zdjeciu w galerii dolna czes$¢ sylwetki powddki zostala przystonieta
samochodem. Widoczna jest natomiast jej twarz, ukazana

z lewego profilu z cze$ciowo przyslonieta wlosami. Rysy twarzy sa jednak wyrazne co pozwala na identyfikacja
powddki. Na piatym zdjeciu widoczna jest sylwetka powoddki, stojacej tytem do fotografa. Nie jest natomiast widoczna
jej twarz, co uniemozliwia rozpoznanie powddki. Na szdéstym zdjeciu wida¢ znaczng czesé sylwetki powodki, twarz
zostala ukazana z prawego profilu, rysy twarzy sa jednak niewyrazne, co mogloby utrudnié¢ identyfikacje powodki
przez osoby postronne.

W tym przypadku rowniez nalezaloby potraktowaé wykorzystane w artykule zdjecia jako serie, poniewaz wszystkie
zostaly wykonane w tym samym miejscu

i w podobnym czasie, a przedstawiona na nich powddka ubrana jest w ten sam str6j. Oczywiste jest zatem, ze
rozpoznajac powodke na jednym ze zdjeé, rozpoznaje sie ja na pozostatych.

Wedlug Sadu bezsporne bylo, ze pozwana nie uzyskala zezwolenia na publikacje zdje¢ dolaczonych do spornych
artykuléw. Pozwana pomimo cigzacego na niej obowiazku, nie wykazala, ze wizerunek powodki zostal utrwalony
na zdjeciach w zwiazku z pelnieniem przez nia funkeji publicznych. Okoliczno$¢, ze zdjecia te byly zrobione przed
Biurem (...) posla L. Z. nie §wiadcza o tym, ze powddka wykonywala wowczas funkcje publiczng. Na wiekszoSci z
powyzszych zdjeé identyfikacja powodki nie sprawia trudnoéci. Jednocze$nie Sad wskazal, ze publikacja informacji
z zycia prywatnego powodki oraz zdjec z jej wizerunkiem nie stanowila dziatania w obronie uzasadnionego interesu
spolecznego. Wobec powyzszego Sad stwierdzil, iz doszlo do naruszenia débr osobistych powo6dki w postaci prawa
do wizerunku.

Nastepnie Sad Okregowy uznal, ze prywatnosé¢, ktorej ochrony domagala sie powodka takze jest dobrem osobistym
czlowieka i podlega ochronie na podstawie przepiséw kodeksu cywilnego. Ma to swoje uzasadnienie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego i innych sagdéw. Ponadto przepis art. 14 ust. 6 Prawa prasowego stanowi, ze nie wolno bez zgody
osoby zainteresowanej publikowa¢ informacji oraz danych dotyczacych prywatnej sfery zycia. Prawo do prywatnos$ci
gwarantuje rowniez Konstytucja w art. 47, stanowigc: ,,Kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego,
rodzinnego, czci i dobrego imienia oraz do decydowania o swoim zyciu osobistym". Jak wskazuje sie w orzecznictwie,
otwarty katalog dobr osobistych (art. 23 i art. 24 k.c.) obejmuje takze dobra osobiste zwigzane ze sfera zycia
prywatnego, rodzinnego, ze strefg intymnosci. Ochrona w tym zakresie moze odnosi¢ sie do wypadkéw ujawnienia
faktéw z zycia osobistego, naduzywania uzyskanych informacji, zbierania w drodze prywatnych wywiadow informacji
i ocen ze sfery intymnosci, aby je opublikowac lub w inny sposéb rozglaszaé. Nie ulega wiec watpliwoéci, ze prywatna
sfera zycia nalezy do débr osobistych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 1984 r., I CR 400/83). Do
prywatnej sfery zycia w rozumieniu art. 14 ust. 6 Prawa prasowego zalicza sie zdarzenia

i okolicznoéci z dziedziny zycia osobistego i intymnego. Szczeg6lny charakter tej dziedziny zycia czlowieka uzasadnia
udzielenie jej silnej ochrony prawnej, co znajduje wyraz nie tylko w regulacjach ustawowych, ale wyznacza pewien
ogoblny kierunek mys$lenia, wyboru racji i wazenia argumentow, gdy w gre wchodzi zagrozenie tej sfery zycia jednostki
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 1999 r, II CKN 349/98). Sposdb spedzania wolnego czasu, a zatem Zycie
prywatne jest dobrem osobistym czlowieka i nie moze ono by¢ przedmiotem publikacji prasowej (...) (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 08 lipca 2009 r, I ACa 316/09). Sad przypomnial rowniez, ze w doktrynie wyr6znia
sie dwie odrebne sfery zycia czlowieka: sfere zycia intymnego oraz sfere zycia prywatnego. Na sfere zycia intymnego
skladaja sie takie fakty, ktérych dana osoba nie ujawnilaby nawet najblizszym osobom, natomiast sfera prywatna
rozciaga sie na pozostale aspekty zycia rodzinnego i osobistego. Ochrona sfery intymno$ci jest intensywniejsza



w poréwnaniu z ochrona sfery zycia prywatnego jednostki. Obie skladaja sie na kategorie nadrzedna, ktbra jest
prywatno$é jednostki. Sfera intymnosSci obejmuje wszystkie fakty zawarte w listach czy innych $Sciéle osobistych
dokumentach, jak rowniez dzialania jednostki, jej my$li czy stlowa, ktére jednostka zamierza

w uzasadnionym interesie prywatnym utrzymaé¢ w tajemnicy. Natomiast sfera zycia prywatnego odnosi sie do
okoliczno$ci, ktore sg znane czlonkom jej rodziny, kolegom, wspélpracownikom, sasiadom, jak rowniez wszystkim
osobom ze §rodowiska, w ktorym jednostka przebywa, biorgc pod uwage zaré6wno jej zycie rodzinne, jak i zawodowe
(por. J. Sienczylo-Chlabicz, Prawo do ochrony sfery intymnosci jednostki, PiP 2004, nr 45159). Bez zgody osoby
zainteresowanej wolno publikowaé informacje oraz dane dotyczace prywatnej sfery zycia, jezeli wigze sie to
bezposérednio z dzialalnoScig publiczng danej osoby (art. 14 ust. 6 pr. pras.). Zgoda na publikacje informacji
dotyczacych zycia prywatnego musi wskazywaé zakres informacji, ktére moga byé¢ opublikowane oraz sposob
ich publikacji. Zycie intymne kazdej osoby podlega zawsze pelnej ochronie prawnej. Nie obala domniemania
bezprawnosci wykazanie przez dziennikarza, ze okoliczno$ci z cudzego Zycia intymnego, ujawnione w materiale
prasowym, byly obiektywnie prawdziwe. Jedynie w przypadku osoéb sprawujacych funkcje publiczne ujawnione
moglyby by¢ wylacznie te fakty, ktore stanowia czyny niedozwolone lub sprzeczne z zasadami wspoétzycia spolecznego
(dobrymi obyczajami) (wyrok Sadu Apelacyjnego

w Warszawie z dnia 19 lutego 2014 r, I ACa 1073/13). Ingerowanie w sfere prywatnos$ci moze bowiem nastgpic
wyjatkowo i obejmowac fakty, ktére pozostaja

w bezposérednim zwigzku z prowadzona przez dang osobe dzialalnoécia publiczng (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
11 maja 2007 r., I CSK 47/07).\

W ocenie Sadu Okregowego seria artykuléw opublikowanych w okresie od 17 wrze$nia 2015 r. do 01 pazdziernika
2016 r. przez strone pozwang zar6wno

w dzienniku ,,(...)”, jak i na portalu (...) naruszyla dobra osobiste powo6dki w postaci prawa do prywatnoSci. Nie budzi
watpliwosci, ze artykuly ujawnily informacje dotyczace Zycia prywatnego, w tym zycia intymnego

iuczuciowego L. W. (1). Materialy te koncentrowaly sie na intymnej relacji w jakiej powodka pozostawala z postem L.
Z.. Powo6dka zostala w nich wielokrotnie nazwana kochanka posla. Nie ulega watpliwo$ci, ze tego rodzaju informacje
powinny pozostac w sferze prywatnoéci powodki. Nadto,

w artykule pt. ,,(...)” z dnia 15 czerwca 2016 r., opublikowanym na stronach 4-5 dziennika ,(...)” przedstawiono
szczegoOly tego zwiagzku, przedstawiajac powddke jako osobe ulegla, wykorzystywang uczuciowo i emocjonalnie przez
posta. Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, iz niewatpliwie przekazywanie wyzej wymienionych informacji
stanowilo w ocenie Sadu niedopuszczalng ingerencje w sfere prywatnosci powddki

i tym samym naruszenie dobra osobistego jakim jest prawo do prywatnosci.

Sad podkreslil takze, ze powodka nie wyrazila zgody na publikowanie takich informacji. Nadto, pow6dka nie udzielata
zadnych informacji dziennikarzom dotyczacych jej zycia prywatnego. Takze wbrew temu, co podnosila strona
pozwana, Sad uznal, ze nie znajdzie w niniejszej sprawie zastosowania wyjatek, jakim jest mozliwo$¢ ingerowania w
sfere prywatnoéci osoby publicznej zgodnie

z tredcia art. 14 ust. 6 ustawy prawo prasowe. Powodka nie prowadzi bowiem zadnej dzialalnosSci publiczne;.

Tajemnica korespondencji takze jest dobrem osobistym i podlega ochronie na podstawie art. 23 k.c. W doktrynie
przyjeto, ze korespondencja stanowi szczegblny rodzaj tworczoSci, poniewaz adresowana jest do Scisle okreslonej
osoby i z zalozenia oparta jest na wzajemnym zaufaniu. Tym tlumaczy¢ nalezy to, Ze jej udostepnienie publiczno$ci
wymaga zgody obu stron, niezaleznie od tego, czy jej rozpowszechnienie godziloby w czes$¢ adresata. Obojetne jest
przy tym, czy sa to osoby ,powszechnie znane” i czy tematem korespondencji sa sprawy publiczne, czy osobiste. Prawo
do decydowania o rozpowszechnianiu korespondencji, stanowi rozwiniecie prawa do tajemnicy korespondencji. Moze
by¢ rowniez potraktowane jako skladajace sie na prawo do prywatnosci. Juz sam fakt prowadzenia korespondencji z
konkretng osoba moze naleze¢ do informacji objetych sferg prywatnosci, a tym bardziej jej charakter i tre$¢. Natomiast
wszelkie znieksztalcenia rozpowszechnianej korespondencji, jej komentowanie, ilustrowanie itp. poglebia¢ moga
naruszenie prywatno$ci, tak nadawcy, jak i adresata (T. Grzeszak, art. 81



w: red. J. Bart, Prawo Autorskie System Prawa Prywatnego, tom 13, wyd. 4., 2017). Zgodnie z trescia wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 lutego 2017 r., wydanego w sprawie o sygn akt VI ACa 1875/15 (Legalis) zar6wno
nadaweca, jak

i adresat korespondencji moga nie wyrazi¢ zgody na jej rozpowszechnianie, powolujac sie na ochrone swoich
dobr osobistych, a zwlaszcza tajemnice korespondencji, ochrone prywatno$ci, ochrone czci. Prawo adresata do
decydowania o rozpowszechnieniu korespondencji moze by¢ ograniczone tylko wowczas, gdy zawiera ona tajemnice
podlegajaca ochronie na podstawie przepisow szczeg6lnych (np. tajemnice przedsiebiorstwa, bankowa, skarbowa,
handlowg, zawodowa, stuzbowa, wojskowa, medyczna).

W niniejszej sprawie pow6dka domagala sie ochrony dobr osobistych

w postaci tajemnicy korespondencji. Na te okolicznoé¢ przedlozyla do akt sprawy kserokopie artykutu pt. ,,(...)" z
dnia 15 czerwca 2016 r., opublikowanego w dzienniku ,,(...)”, ktory to artykul zostal opatrzony sze$cioma fotografiami
przedstawiajacymi prywatna korespondencje sms — zgodnie z trescia artykulu — prowadzona pomiedzy powo6dka L.
W. (1)

a L. Z.. W tych okolicznoéciach wobec faktu, ze powddka nie zaprzeczyla jakoby niniejsza korespondencja nie
nalezala do niej i do posla L. Z., a takze wobec braku zgody zaréwno adresata jak i nadawcy korespondencji na
jej dalsze rozpowszechnianie, nalezalo uzna¢ iz doszlo do naruszenia dobr osobistych powodki w postaci tajemnicy
korespondencji.

W zwiazku z powyzszym wobec ustalenia, iz w wyniku publikacji wskazanych w pozwie materialow prasowych doszlo
do naruszenia wszystkich wyzej wymienionych débr osobistych powddki, tj. prawa do prywatnosci, czci (dobrego
imienia, godno$ci) prawa do wizerunku, tajemnicy korespondencji Sad I instancji musial ustali¢, czy dzialania
pozwanej mialy charakter bezprawny. Bezprawnos$¢ nalezy rozumie¢ jako zachowanie (dzialanie badz zaniechanie)
sprzeczne

z porzadkiem prawnym lub zasadami wspolzycia spotecznego. W tym zakresie to na pozwanej spoczywal ciezar
dowodu, ze jej dzialanie nie bylo bezprawne. W toku postepowania okoliczno$¢ braku bezprawno$ci dzialania pozwana
wywodzila z faktu zachowania nalezytej staranno$ci i rzetelnosci dziennikarskiej przy zbieraniu

iprzygotowywaniu informacji. Pozwana wskazala, ze opublikowane materialy prasowe zawieraja wylacznie prawdziwe
informacje, ktore stanowily efekt prowadzonego na szeroka skale §ledztwa dziennikarskiego. Nadto pozwana
wskazywala, ze pozyskane przez nia informacje zostaly rozpowszechnione

w interesie spolecznym.

Sad wskazal, ze nawet prawdziwo$¢ informacji zawartych w materiale prasowym nie zawsze bedzie prowadzié¢ do
wylaczenia bezprawnosci dzialan dziennikarza. Istotne jest bowiem zachowanie wla$ciwej formy oraz sposobu ujecia
danej publikacji. Sad I instancji uznal, ze w niniejszej sprawie bezprawno$¢ naruszenia nie byla wylaczona, nawet
przy zachowaniu starannos$ci przy gromadzeniu materialu dziennikarskiego i jego wykorzystaniu. Jak wskazal Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 16 kwietnia 2002 r., wydanym w sprawie o sygn. akt V CKN 1010/00 (OSNC 2003/4 poz.
56) sam fakt podania jakiegokolwiek zrodla pozyskania wiadomogci nie jest rOwnoznaczny z wypelnieniem powinnosci
szczegblnej starannoéci i rzetelnoéci dziennikarskiej, bowiem stopien tej staranno$ci musi by¢ réznicowany w
zaleznoSci od stopnia wiarygodno$ci zrédla informacji. Poczatkowo, w odpowiedzi na pozew, strona pozwana jako
gtowne Zrédlo informacji na temat relacji powodki z postem L. Z. podala informacje od J. S.. Nastepnie, dziennikarz
R. G. wycofat sie z niniejszego podnoszac, ze informacje dotyczace tej relacji byly powszechnie znane

w $rodowisku poselskim. Podobnie J. S. o§wiadczyl, iz nie byt gléwnym informatorem w kwestii tej relacji, a jedynie
weryfikowal wiadomosci juz posiadane przez dziennikarza. Sad nie uznal, aby J. S. byt wiarygodnym Zrédtem
informacji wobec faktu, ze pozostaje on w konflikcie z postem L. Z., w zwigzku z czym wielokrotnie w spos6b negatywny
wypowiadal sie na temat jego osoby i dzialalno$ci, jak rowniez dwukrotnie skladat przeciwko niemu zawiadomienia
w postepowaniach karnych. Pozwana nie wykazala takze, ze przygotowujac publikacje dziennikarz korzystal ze
sprawozdania z czynnoSci detektywistycznych, zawierajacych wyniki badania (...) powddki oraz L. Z., bowiem nie
wyjasénil w jaki sposdb uzyskal dostep do tego dokumentu, ani nie przedlozyl jego kopii do akt sprawy. Powolat sie w
tym zakresie jedynie na potwierdzenie istnienia tego sprawozdania przez publikacje w dzienniku (...). Dziennikarz



podejmowat proby kontaktu zaréwno z powodka L. W. (1), jak i z poslem L. Z. oraz jego zona M. Z.. Nie udalo mu sie
jednak skutecznie skontaktowa¢ z powodka osobiécie, ani telefonicznie, bowiem ta nie odbierala od niego telefonow.
Podobnie, informacji na temat relacji posta z powddka dziennikarz nie posiadat od M. Z., gdyz nie wypowiadala sie ona
na ten temat i réwniez nie odbierala telefon6w od dziennikarzy. M. Z. potwierdzila istnienie sprawozdania z czynnoéci
detektywistycznych, ktore powstato na jej zlecenie, jednak nie ma wiedzy w jaki spos6b material ten dostal sie do opinii
publicznej. Sad wskazal, ze nie sposéb zatem uznac, ze przy tworzeniu spornych publikacji dziennikarz korzystal z
wiarygodnych zrdédel, jak rowniez zachowal nalezyta staranno$¢ gromadzac wykorzystane p6Zniej informacje.

Natomiast w odniesieniu do argumentacji strony pozwanej jakoby publikujac przedmiotowe artykuly dzialala w
interesie spotecznym Sad Okregowy podkreslil, ze rzeczywiscie wszystkie sporne artykuly dotycza posla L. Z.

i zostaly opublikowane, aby pokazaé¢ rozbieznoSci miedzy prezentowanym przez niego Swiatopogladem a jego
zachowaniem, odbiegajacym zupelnie od gloszonych idei. Posel L. Z. w swojej dzialalnoSci politycznej oraz
kampaniach wyborczych, zgodnie z polityka partii, holdowal wartoSciom rodzinnym. Jednocze$nie byt on woéwczas
posadzany o zycie sprzeczne z tymi warto$ciami, romans ze swojg rzekomg pracownicg. Nie ulega zatem watpliwoSci,
ze przedmiotowe publikacje w ten sposob stuzyly interesowi spotecznemu — w przypadku publikacji prasowych interes
ten wyraza sie przede wszystkim w urzeczywistnianiu zasad jawno$ci zycia publicznego i prawa spoleczenstwa do
informacji. Realizujgc zadania prasy, pozwana byla uprawniona do ujawnienia informacji o dokonanej przez posta
L. Z. zdradzie Zony. W artykulach tych nie bylo jednak konieczne publikowanie danych identyfikujacych powodke
— jej imienia, nazwiska, miejsca zamieszkania czy pracy, jak réwniez jej zdje¢, wobec czego skutkiem ubocznym
niniejszych publikacji stalo sie naruszenie jej dobr osobistych. Nie ma przy tym znaczenia, ze nie w kazdym ze
spornych artykuléw dane te byly wykorzystane. Artykuly te zostaly opublikowane w serii, ktora pozwala przecietnemu
czytelnikowi na identyfikacje osoby pow6dki w zwigzku z pozostalymi artykulami. Niniejsze stanowilo zatem powazne
naduzycie ze strony pozwanej, a mialo shuzy¢ jedynie wywolaniu sensacji i publicznego zainteresowania sprawag
poprzez wykorzystanie osoby powddki i jej wizerunku. Zdaniem Sadu Okregowego w tych okolicznoéciach nie mozna
bylo przyjac, ze nastapilo wylaczenie bezprawno$ci na skutek dzialania pozwanej w interesie spotecznym.

Za zasadne Sad uznal roszczenie powodki o zobowiazanie pozwanej do opublikowania w terminie 7 dni od
uprawomocnienia sie orzeczenia i utrzymania przez okres 7 dni na stronie gléwnej serwisu (...) w rozmiarze i w sposéb
tozsamym z publikowanymi artykulami, a takze w tym samym terminie, opublikowanie na lamach papierowego
wydania dziennika (...), na stronie 3,

w wyrazniej ramce koloru czarnego dostosowanej do wielkosSci o§wiadczenia oraz

w taki sposob, aby ramka byla w calo$ci wypelniona tekstem, czarna czcionka formatu V., styl czcionki Normalny, o
rozmiarze 14 mm, na bialym tle,

z zachowaniem gramatycznych regut jezyka polskiego — przeprosin o nastepujacej tresci: (...) Sp. z o.0., wydawca
dziennika (...) oraz portalu (...) przeprasza za wielokrotne bezprawne naruszenie dobr osobistych L. W. (1), ktérych
dopuscil sie w publikowanych przez siebie artykulach, ktére ukazaly sie na tamach gazety (...), a takze na portalu
(...) i wyraza glebokie ubolewanie nad zachowaniem, ktoérego sie dopuécil. Powyzsze przeprosiny sa skutkiem
prawomocnego orzeczenia Sadu stwierdzajacego bezprawne naruszenie dobr osobistych”.

Treéc¢ przeprosin zostala nieznacznie zmodyfikowana. Konieczna byla korekta nazwy gazety (...) na nazwe wlasciwa
i obecnie obowiazujaca, tj. ,(...)”. W tresci oéwiadczenia Sad rozdzielil przeprosiny za naruszenie dobr osobistych
w publikowanych artykulach w gazecie ,,(...)” oraz na portalu (...) jak rowniez z tekstu przeprosin wyeliminowatl
tres¢ ,i wyraza glebokie ubolewanie nad zachowaniem, ktdrego sie dopuscil”. Zabiegi te s niezbedne z uwagi na
fakt, ze tekst przeprosin w dotychczasowym brzmieniu prowadzilby do tzw. ,podwdjnych przeprosin”, ktére bytyby
niedopuszczalne.

Za zasadne Sad uznal tez roszczenie o upowaznienie powddki do samodzielnego opublikowania tekstu o§wiadczenia,
w przypadku gdyby pozwana nie uczynila tego w terminie zakreslonym w wyroku.

Powodka wnosita takze o nakazanie pozwanej zaplaty kwoty 200.000 zt wraz ustawowymi odsetkami od dnia
doreczenia pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia. Tu Sad przypomnial tre$¢ art. 448 k.c. i wskazal, ze



przeslankami odpowiedzialnoSci na podstawie art. 448 k.c. jest bezprawne naruszenie dobra osobistego, krzywda oraz
zwiazek przyczynowy pomiedzy naruszeniem dobra osobistego a krzywda, ktére ja spowodowalo. Brzmienie przepisu
art. 448 k.c. nie wskazuje wprost zasady odpowiedzialnoS$ci za krzywde wyrzadzona naruszeniem dobr osobistych.
Sad podzielil poglad dominujacy w doktrynie i judykaturze, zgodnie z ktérym naruszenie dobra osobistego musi by¢
zawinione (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2008 r., I CSK 319/07, LEX nr 448055). Sad wskazal, ze nie
ma obowigzku zasadzenia zado$éuczynienia czy sumy na wskazany cel spoleczny na podstawie art. 448 k.c. w kazdym
przypadku naruszenia débr osobistych. Przy stosowaniu tego przepisu sad bierze pod uwage caloksztalt okolicznoéci
faktycznych, w tym wine sprawcy naruszenia dobr osobistych i jej stopien oraz rodzaj naruszonego dobra. Zadanie
zaplaty zado§¢uczynienia w takim wypadku realizuje funkcje kompensacyjna.

Sad Okregowy wskazal, ze naruszenie przez pozwang dobr osobistych powodki bylo dzialaniem zawinionym, co
dalo podstawe do zasadzenia od pozwanej kwoty zado$§éuczynienia Wina pozwanej wyraza sie w dopuszczeniu do
publikacji artykuléw prasowych naruszajacych dobra osobiste powddki, a takze upublicznienie wizerunku powddki
bez uzyskania wymaganej przepisami prawa zgody. Sad nie mial watpliwosci, ze publikacja artykulow zawierajacych
informacje z zycia prywatnego powddki, w szczegdlnoéci z jej intymnej relacji z postem L. Z., a takze dotykajaca tematu
rzekomej (...), powoduje poczucie krzywdy powddki. Na krzywde powddki wyplywa rowniez iloé¢ i zakres materialéw
prasowych. Pozwana

w okresie od 17 wrze$nia 2015 r. do 01 pazdziernika 2016 r. opublikowata (...) artykuléw z informacjami na temat zycia
prywatnego powddki. Pozwana dopusScila sie rowniez naruszenia wizerunku powddki publikujac zdjecia zawarte

w artykulach. Opublikowanie zdje¢ zrobionych z ukrycia moglo wywola¢ u powodki poczucie braku bezpieczenstwa,
leku. Powddka w efekcie moze mie¢ wrazenie, ze jest stale obserwowana. Mogla sie takze pogorszy¢ jej jako$c¢ zycia.
Powodka moze mieé trudnos$ci w zawieraniu nowych znajomo$ci i utrzymywaniu relacji opartych na zaufaniu. Moze
mieé takze wrazenie, ze nowopoznani ludzie sg w posiadaniu informacji na jej temat zawartych w przedmiotowych
artykulach, co moze wywolywa¢ poczucie wstydu i upokorzenia.

Z drugiej strony powddka nie kwestionuje, iz publikacje takie pojawialy sie

w tamtym okresie nie tylko z inicjatywy pozwanej, ale réwniez w innych tytutach prasowych. Powodka przyznala, ze
pozew w przedmiocie ochrony dobr osobistych wniosla takze przeciwko wydawcy dziennika (...). O ile niewatpliwie
nie zwalnia to pozwanej z odpowiedzialno$ci za publikacje, to jednak moze mie¢ wplyw na wysoko$é¢ zasadzonego
zado$¢uczynienia. Krzywda powo6dki wywolana takimi dzialaniami szeroko pojetych mediéw byta bowiem jedna, a nie
spowodowana odrebnie przez pozwang i odrebnie przez kazdy inny tytul prasowy.

Sad wskazal tez, ze w okolicznoSciach niniejszej sprawy powolywanie sie na funkcje prewencyjna zado$cuczynienia
byloby nieuzasadnione, zauwazy¢ nalezy, ze juz samo zobowigzanie pozwanej do opublikowania odpowiedniego
o$wiadczenia na tamach dziennika ,,(...)” oraz stronie gldwnej portalu (...) spelni te funkcje. Z kolei funkcja represyjna
jest refleksem funkcji kompensacyjnej

i niepozadane w ocenie Sadu jest by w procesie cywilnym kierowac sie przy zasadzeniu zadoSéuczynienia lub kwoty
na wskazany cel spoleczny postulatem ukarania sprawcy szkody, ktéry stanowi domene prawa karnego. Stad ocena
sytuacji majatkowej pozwanej nie ma zasadniczego znaczenia dla ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia. Gdyby uznac
prymat funkcji prewencyjnej i represyjnej, wysokosé zado§éuczynien w sprawach prasowych, z uwagi na sytuacje
majatkowa wydawcédw bylaby nieporéwnywalnie wieksza niz zado$éuczynienie zasadzane w sprawach dotyczacych
uszczerbku na zdrowiu, rozstroju zdrowia czy w zwigzku z Smiercia najblizszych czlonkoéw rodziny. Byloby to nie do
zaakceptowania z punktu widzenia rozmiaru i rodzaju krzywd oséb poszkodowanych, ktéryz domagaja sie roszczen
na podstawie art. 445 czy 446 k.c.

Majac na uwadze wskazane naruszenia i ich konsekwencje Sad uznal, ze adekwatng kwota zado$éuczynienia za
krzywde powddki powstala wskutek dzialan pozwanej bedzie kwota 80.000 zl.

O odsetkach Sad orzekt zgodnie z zgdaniem, zasadzajac odsetki ustawowe od dnia doreczenia odpisu pozwu tj. 28
sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty.



W pozostalym zakresie powddztwo o zado$cuczynienie zostalo oddalone.

Za calkowicie niezasadne Sad uznal roszczenie powo6dki o nakazanie zaprzestania naruszen débr osobistych.
Publikacje pojawialy sie w okresie od 17 wrze$nia 2015 r. do 01 paZdziernika 2016 r. Natomiast roszczenie o
zaniechanie naruszenia débr osobistych jest aktualne tylko wéwczas, gdy istnieje uzasadniona obawa dalszego ich
naruszenia. Niniejsze powyzsze nie zostalo jednak przez powddke wykazane. Obecnie publikacje dotyczace powodki
juz sie nie pojawiaja

i brak jest zagrozenia, ze dobra osobiste powddki beda dalej naruszane.

Podobnie, za niezasadne uznane zostalo roszczenie o nakazanie usuniecia artykuléw opublikowanych na portalu (...)
Wszystkie artykuly dotycza L. Z. i zostaly opublikowane w celu zdyskredytowania go jako posla z ramienia partii ,,
(...)”. Posel L. Z. w swojej dzialalnoéci politycznej oraz kampaniach wyborczych, zgodnie z polityka partii, holdowal
warto$ciom rodzinnym. Jednocze$nie byl on wowczas posadzany o zycie sprzeczne z tymi wartoSciami, romans ze
swoja rzekoma pracownica. Nie ulega zatem watpliwosci, ze przedmiotowe publikacje stuzyly interesowi spotecznemu
w przypadku publikacji prasowych interes ten wyraza sie przede wszystkim

w urzeczywistnianiu zasad jawno$ci zycia publicznego i prawa spoleczenstwa do informacji. Realizujac zadania prasy,
pozwana byla uprawniona do ujawnienia informacji o dokonywanej przez powoda, identyfikujacego sie z okre§lonym
Swiatopogladem, zdrady zony. W artykulach tych nie bylo jednak konieczne publikowanie danych identyfikujacych
powddke, jak rowniez jej zdjeé¢, wobec czego skutkiem ubocznym niniejszych publikacji stalo sie naruszenie jej dobr
osobistych. Mimo tego, Sad uznal, Ze nie jest usprawiedliwione usuwanie calosci artykulu, ktory jedynie w pewnej
czesci odnosi sie do powodki, bowiem calo§¢é ma potrzebny

iuzasadniony wydZwiek spoleczny. Nadto, nalezy mie¢ na uwadze, ze w praktyce nie jest mozliwe calkowite usuniecie
publikacji z Internetu, tak samo jak nie jest to mozliwe w wypadku wydania papierowego rozprowadzonego wsrod
czytelnikow. Zadanie usuniecia publikacji jest takze zbyt daleko idace — prowadziloby to do nieuzasadnionej represiji
wobec pozwanej. Koncowo, Sad I instancji podnidsl, iz zgodnie z wyrokiem Europejskiego Trybunatlu Praw Czlowieka
z dnia 16 lipca 2013 r. w sprawie W. i S. p-ko (...) ((...)): archiwa internetowe stuza interesowi publicznemu i podlegaja
gwarancjom wynikajacym

z ochrony swobody wypowiedzi; nie jest rolg sadéw pisanie historii na nowo poprzez nakazywanie usuniecia ze sfery
publicznej wszelkich §ladéw publikacji, co do ktérych stwierdzono, ze naruszajg prawa innych oséb; ograniczenie
swobody wypowiedzi

z uwagi na potrzebe ochrony dobrego imienia skarzacego nie bytoby proporcjonalne wzgledem koniecznos$ci ochrony
pierwszego z dobr. Usuniecie przedmiotowych artykulow stanowiloby zatem nieuzasadniony przejaw cenzury prasy.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. Powodka ulegla tylko co do czesci swego zadania, dlatego
zasadnym bylo obciazenie pozwanej obowigzkiem zwrotu wszystkich kosztow procesu, przy czym na podstawie art.
108 § 1 k.p.c. Sad pozostawil szczegdlowe wyliczenia w tym zakresie referendarzowi sgdowemu.

Z wydanym wyrokiem nie zgodzily sie obie strony.
Strona pozwana zaskarzyla wyrok w punktach 1,2,3 i 4 oraz 6, zarzucajac:

- naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewlasciwg ocene dowodoéw i przyznanie w cato$ci
wiary zeznaniom powodki oraz jej rodzicow co doprowadzito do nieprawidlowego ustalenia rozmiaru krzywdy po
stronie powodki,

- naruszenie prawa materialnego, tj.:

a. art. 24 § 1 k.c. przez niewlasciwe zastosowanie i nakazanie publikacji przeprosin
w sposdb uniemozliwiajacy wykonanie wyroku, nieprecyzyjnoéc sposobu okreslenia publikacji wyroku na stronie (...)
oraz utrzymywanie o§wiadczenia na stronie przez 7 dni co stanowi zbyt dlugi okres przeprosin,



b. art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. przez ich niewlaSciwe zastosowanie
i przyznanie zbyt wysokiego zado$cuczynienia w razaco wygorowanej kwocie,

c. art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek od dnia 28 sierpnia 2017 r., podczas, gdy krzywda i
rozmiar krzywdy powodki nie bylty wowczas bezsporne,

d. art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 23 k.c. przez ustalenie, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych powddki i mialo to
charakter bezprawny, podczas, gdy publikacje nastapily w uzasadnionym interesie spolecznym, a autor dochowat
zasad staranno$ci i rzetelno$ci dziennikarskie;.

Wskazujac na powyzsze zarzuty strona pozwana wniosla o zmiane wyroku
i oddalenie powodztwa w calo$ci wraz ze stosownym rozstrzygnieciem o kosztach postepowania, oraz o zasadzenie
kosztow postepowania apelacyjnego.

Z kolei powodka zaskarzyla wyrok w punkcie 5 i w zakresie oddalenia powodztwa o zaplate zado$¢éuczynienia w kwocie
70.000 zl, wskazujac na naruszenie:

- art. 448 k.c. poprzez przyznanie zado$¢uczynienia razgco zanizonego,

- art. 233 § 1 k.p.c. przez bledna ocene materialu dowodowego w postaci zeznan L. W. (1) i jej rodzicow i dokonanie
niewlaéciwych ustalen co do zaistnialej
u powddki krzywdy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodka wniosla o zmiane wyroku
i podwyzszenie przyznanego jej zadoSéuczynienia do kwoty 150.000 zl oraz stosowne orzeczenie o kosztach
postepowania pierwszoinstancyjnego, a takze zasadzenie kosztow za II instancje.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Apelacja pozwanego jest uzasadniona w niewielkim zakresie, natomiast apelacja powodki podlegala oddaleniu w
caloéci.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslic, ze Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne Sadu Okregowego,
szczegbOlowo opisane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i przyjmuje je za wlasne. Sad I instancji dokonal rowniez
trafnej oceny prawnej zasadno$ci powodztwa, z ktérg nalezy sie w przewazajacej mierze zgodzic.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutéw naruszenia prawa procesowego nalezy wskazac, ze sq one chybione.

Sad Okregowy nie naruszyl przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Bezspornym jest, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia
tego przepisu uzaleznione jest od wykazania, iz sad uchybil okreslonym zasadom logicznego rozumowania lub
doswiadczenia Zyciowego przy ocenie konkretnych dowodéw, albowiem jedynie to moze byé¢ przeciwstawione
uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Wobec tego, niewystarczajace jest przekonanie
skarzacego o innej niz przyjal to Sad Okregowy doniosltoéci poszczegolnych dowodoéw w sprawie i ich odmiennej ocenie
niz ocena Sadu Okregowego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, OSNC nr 10 z 2000
r., poz. 189 i wyrok z dnia 06 listopada 1998 r., III CKN 4/98, Prawo i Medycyna nr 3 z 1999 r., s.135). W ocenie Sadu
Apelacyjnego, strona pozwana w treéci apelacji nie wykazata nawet

w najmniejszym stopniu ww. uchybien, a zatem nie dowiodla, iz doszlo do naruszenia przez Sad Okregowy art. 233
§ 1 k.p.c. Skarzaca strona pozwana polemizuje jedynie z ustaleniami Sadu Okregowego, wskazujac, ze Sad powinien
oprzec rozstrzygniecie na innych ustaleniach. Apelacja jednak nie konkretyzuje, jakie zasady logiki lub do§wiadczenia
zyciowego zostaly naruszone przy ocenie konkretnych dowodow.

Jesli chodzi o zarzut pozwanego, to samo danie wiary zeznaniom powodki nie jest bledne, jesli zeznania strony sa
potwierdzone pozostalym materialem dowodowym, a tak dzieje sie w niniejszej sprawie. OczywiScie jest tak, ze strona



jest zainteresowana wynikiem sprawy, bowiem po to sktada pozew, by oczekiwaé okre$lonego, korzystnego dla niej
rozstrzygniecia. Nie jest to jednak przyczyna, dla ktorej zawsze nalezy uznaé, ze strona zeznaje nieprawde. Szczegdlnie
istotne jest to w sytuacji naruszenia dobr osobistych, gdzie trudno jest okreéli¢ jaki wymiar ma krzywda powddki bez
jej przestuchania. Podobnie ma sie rzecz z zeznaniami rodzicéw powodki — opisywali oni odczucia corki w czasie, gdy
ukazywaly sie artykuly i wskazywali na zmiane jej zachowania, co mialo, ich zdaniem, zwigzek

z publikacjami. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie zostaly przedstawione zadne kontrdowody, ktore obalilyby w tym
zakresie twierdzenia podnoszone przez powodke.

Podobnie apelujaca wskazywala, ze Sad niewlaéciwie ocenil zeznania jej

i rodzicow, bowiem ustalil na ich podstawie zbyt malg krzywde, a przez to razaco zanizyl zadoSéuczynienie.
Takiego wniosku réwniez nie da sie wyciggnaé. Sad I instancji wzigl pod uwage wszystkie okoliczno$ci istotne dla
zado$¢éuczynienia, zarowno wielko$c¢ krzywdy, ktora wystapila u powddki, jak i stopien naruszen débr osobistych, ich
czestotliwo$é, a takze cel jaki stuzyt publikacjom artykulow.

Z powyzszych przyczyn nie mozna uznaé zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. za skuteczny.

Jesli natomiast chodzi o zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego, to zasadniczo sa one nieskuteczne, z
jednym malym wyjatkiem dotyczacym wysokos$ci zasadzonego zadoSéuczynienia.

Sad Okregowy trafnie wskazal, ze naruszenie dobr osobistych ujmowac nalezy w kategoriach zobiektywizowanych,
poniewaz polega ono na naruszeniu obiektywnych, chronionych prawem stan6w rzeczy. Obiektywnymi kryteriami,
ktére powinny by¢ stosowane na tej plaszczyznie sa oceny spoleczne, wynikajace

z istniejacej SwiadomoSci prawnej, zasad wspoélzycia spotecznego i zasad moralnych, a takze element pewnej typowej,
przecietnej reakcji, co uzasadnia ochrone tylko typowego interesu, a nie interesu ujetego indywidualistycznie. Trzeba
w szczegolnos$ci zgodzié sie z teza, ze ,Odwolanie sie, przy ocenie, czy doszlo do naruszenia czci, godnoéci i dobrego
imienia powoda, do kryteriéw obiektywnych, oznacza uwzglednienie opinii wystepujacej w spoleczenistwie, a nie
reakcji spoleczenstwa na konkretne zachowanie pozwanego” (Sad Najwyzszy w wyroku

z dnia 29 wrze$nia 2010 1., V CSK 19/10, OSNC nr 2 z 2011 1., poz. 37). Inaczej rzecz ujmujac, przy ocenie, czy doszlo
do naruszenia dobrego imienia nie maja decydujacego znaczenia indywidualne odczucia powddki czy tez konkretnych
odbiorcow przedmiotowej publikacji, ale miarodajne sa przecietne opinie ludzi rozsadnie i uczciwie myslacych
w $rodowisku, do ktérego nalezy osoba zadajaca ochrony. Konieczne jest wiec odwolanie sie do abstrakcyjnego
wzorca przecietnego odbiorcy. W konsekwencji w orzecznictwie Sadu Najwyzszego akcentuje sie poglad, zgodnie z
ktorym ocena, czy w konkretnej sytuacji nastapilo naruszenie dobra osobistego, nie moze by¢ dokonywana wedlug
miary indywidualnej wrazliwo$ci pokrzywdzonego, a wiec wedlug oceny subiektywnej zainteresowanego. Kryteria
oceny naruszenia musza by¢ poddane obiektywizacji, trzeba w tym zakresie uwzgledni¢ odczucia szerszego grona
uczestnikow i powszechnie przyjmowane,

a zaslugujace na akceptacje normy postepowania, w tym normy obyczajowe

i wynikajace z tradycji (tak m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1997 r., III CKN 33/97, OSNC 1997, z. 6-7,
poz. 93, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 1976 r., II CR 692/75, OSNC 1976, z. 11, poz. 251).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy prawidlowo ustalil, Zze doszto do naruszenia débr osobistych powodki —
jej prawa do prywatno$ci, wizerunku, czci oraz tajemnicy korespondencji.

Sad I instancji prawidlowo ocenil to, ze prawo do prywatno$ci podlega ochronie, a naruszenie tego prawa w przypadku
L. W. (2) polegalo na ujawnieniu informacji, ze to konkretnie pow6dka jest partnerka posta. Wystarczajace byloby
ujawnienie samego faktu, ze posel nie jest wierny swojej zonie, pomimo, ze powoluje sie na wartosci rodzinne, bez
wskazywania danych osoby, ktora towarzyszyla postowi w akcie zdrady. To wlasnie podanie danych powodki

i opublikowanie jej zdjeé¢ robionych z ukrycia powoduje, ze mamy do czynienia

z bezprawnym i zawinionym zachowaniem strony pozwane;j.

Nie ma takze watpliwoSci, ze wizerunek powodki zostal naruszony, poniewaz bez jej zgody uzyto zdjeé, ktore
wykonywane byly z ukrycia, a na ktorych osoba daje sie rozpoznaé. Owszem same artykuly, tak jak wskazywala strona



pozwana dotyczyly innej osoby — posla Z., niemniej jednak powo6dka byla co najmniej wspotbohaterka niektérych
publikacji. Ewidentnie zabraklo na publikacje takich materialéw fotograficznych zgody osoby znajdujacej sie na
fotografii, czego wymagaja przepisy art. 81 ust. 1, ust. 2 w zw. z art. 78 ust. 1 ustawy z dnia 04 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych. Powddka nie aprobowala publikacji swojego wizerunku, a zgoda w tym zakresie
musiala by¢ wyrazna. Fakt bycia czlonkiem ktorejkolwiek partii politycznej i praca w charakterze asystenta posta nie
uzasadnia korzystania z wizerunku okreslonej osoby, bez jej zgody, tym bardziej w sytuacji, gdy zdjecia robione byly z
ukrycia. Niemniej jednak, zdjecia, ktérych uzyto w artykulach nie sg uwlaczajgce dla powodki, a swoj wizerunek sama
ona wprowadzita do domeny publicznej w czasie gdy kandydowala z ramienia (...) do sejmiku czy wtedy, gdy podczas
réznego rodzaju oficjalnych uroczystoéci reprezentowala swojego pracodawce i jej zdjecia pojawiaty sie w prasie czy na
portalach. Trzeba wiec uznaé, ze owszem doszlo do naruszenia wizerunku powddki, ale nie jest to naruszenie znaczne
i niejako nastepowalo przy okazji publikacji dotyczacych osoby pelnigcej istotng funkeje posta na Sejm.

Sad II instancji nie ma tez watpliwosci, ze informacje zamieszczane

w publikacjach nie byly neutralne, ale przedstawialy powodke jako kobiete w zlym Swietle i ze poniosta ona w zwigzku
z nimi krzywde. Ponadto dopuszczenie do publikowania komentarzy, zawierajacych okreslenia wulgarne i ublizajace,
ktore uwlaczaja czci i godnosci kazdego czlowieka, nie mieSci sie w prawie do swobody wypowiedzi. Pow6dka wzywala
wydawce do usuniecia obrazliwych treéci i mial on obowigzek dokonania takich czynnoéci, by uczynic¢ zado$¢ zadaniu
w tym zakresie, co tez uczynit.

Sad Okregowy prawidlowo zatem ocenil, ze tresci zawarte w artykulach naruszaja prawo do prywatnoéci powodki i jej
cze$é, zatem prawidlowo zastosowal art. 24 § 1 k.c. Slusznie tez Sad zauwazyl, ze strona pozwana nie wykazata

w postepowaniu pierwszoinstancyjnym zadnej przestanki wylaczajacej bezprawnos§é. Wprawdzie powolywala sie na
cel spoteczny, jednak dotyczyl on innej niz powddka osoby i przedstawiala stanowisko, ze L. W. (1) jest osoba publiczna,
jednak nie mozna sie z takimi twierdzeniami zgodzi¢. Sad Okregowy trafnie w uzasadnieniu wywiod}, ze powodka nie
jest osoba publiczna, chot jej wizerunek zostal upubliczniony wezeéniej. Trafnie takze zostalo wskazane, iz owszem,
artykuly mialy za zadanie wykaza¢ nieprawidlowos$ci dotyczace posla L. Z.. Wreszcie trzeba tez podkresli¢, ze nawet
osoba publiczna ma prawo do prywatno$ci

i niedopuszczalne jest §ledzenie, fotografowanie i upublicznianie fotografii robionych z ukrycia, cho¢ jak wspomniano
nie byly to fotografie ponizajace powodke

w jakikolwiek sposdb.

Sad Okregowy mial takze racje, ze zostala takze naruszona tajemnica korespondencji, gdyz ujawniono tre$c
wiadomoSci tekstowych wymienianych pomiedzy powodka i postem Z.. Tu jednak trafnie Sad zauwazyl, ze powodka
nie zaprzeczyla, ze byly to wiadomo$ci kierowane do niej i od niej, przez co uwiarygodnila informacje, ktére znalazly
sie w artykulach.

Konsekwencja uznania, ze doszlo do naruszenia art. 24 k.c. byto uwzglednienie roszczenia powo6dki o zamieszczenie
na portalu i w gazecie o§wiadczenia odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie, co znajdowalo w pelni oparcie w
treSci art. 24 § 1 zd. 2 k.c.

Sad Apelacyjny przypomina, ze pojecie dobr osobistych odnosi sie do praw przyrodzonych, niematerialnych,
niezbywalnych i niedziedzicznych, ktore przystuguja kazdemu czlowiekowi. Takimi dobrami sg cze$¢, , wizerunek,
prawo do prywatno$ci czy tajemnica korespondencji. W wyroku z dnia 06 maja 2010 r. (I CSK 640/09) Sad
Najwyzszy stwierdzil m. in., ze ,dobra osobiste, ujmowane sa w kategoriach obiektywnych, jako warto$ci o charakterze
niemajatkowym, $ciéle zwigzane

z czlowiekiem, decydujace o jego bycie, pozycji w spoteczenstwie, bedace wyrazem odrebnoéci fizycznej i psychicznej
oraz mozliwoSci tworczych, powszechnie uznane w spoleczenstwie i akceptowane przez system prawny. Nierozerwalne
zwigzanie tych warto$ci, jako zespotu cech wlasciwych czlowiekowi, stanowiacych o jego walorach, z jednostka ludzka
wskazuje na ich bezwzgledny charakter, towarzyszacy mu przez cale zycie, niezaleznie od sytuacji w jakiej znajduje sie
w danej chwili. Katalog dobr osobistych, wymienionych w art. 23 k.c., pozostajacych pod ochrona prawa cywilnego jest
otwarty i wraz ze zmianami stosunkéw spolecznych moga pojawia¢ sie i znika¢ pewne dobra”. Powyzsze orzeczenie



zgodne jest z linig orzeczniczg Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktory w wyroku z dnia 28 listopada 2006 r. (VI ACa
420/2006) wskazal, ze ,,Sad ustalajac, czy nastgpilo naruszenie dobr osobistych, winien bowiem oceni¢, czy na skutek
dzialania osoby, przeciwko ktorej skierowane jest roszczenie, powod mial wystarczajgcg podstawe do negatywnych
odczué, przy czym uwzglednié nalezy nie tylko jego osobiste przezycia, ale takze przecietna, obiektywna reakcje innych
osob. Dla dokonania prawidlowej oceny nie bez znaczenia pozostaje takze motywacja dzialania sprawcy.”

W niniejszej sprawie obiektywna reakcja przecietnego odbiorcy musi by¢ negatywna dla strony pozwanej. Artykuly, w
zwigzku z ktérymi Sad Okregowy udzielil powodce ochrony zawieraja cze$ciowo nieprawdziwe tresci — np. twierdzenia
o uleglosci powddki, dyskredytujace ja jako kobiete, naruszaja jej cze$c i wizerunek, prawo do prywatnosci i tajemnice
korespondencji.

Ale podkresli¢ tez nalezy, ze powodka Swiadomie zlamala moralne nakazy

i zwigzala sie z mezczyzna zonatym i posiadajacym dzieci, co takze w odbiorze spolecznym jest oceniane negatywnie.
Jest to tym bardziej nieprawidlowe zachowanie, ze dotyczy osoby publicznej — posta rzadzacej partii, chwalacego sie,
ze warto$ci rodzinne sg dla niego najwazniejsze. Krzywda w sytuacji, gdy doszlo do ujawnienia takiego ukrywanego
zwigzku nie jest wiec tak duza, jak wskazuje na to powodka i nie wynika tez bezposrednio z dzialania pozwanego.
Poczucie wstydu,

o ktorym mowi powodka, obawa o zlamane zycie czy mysli samobdjcze nie stanowia skutku publikacji, ale skutek
decyzji o zwigzaniu sie z zonatym postem - osoba publiczng, mozna wiec niejako stwierdzi¢, ze powodka co najmniej
przyczynila sie do zaistnienia publikacji i do tego, ze po jej stronie powstala krzywda.

Niezasadne sa zarzuty strony pozwanej dotyczace sposobu wykonania orzeczenia. O$wiadczenie, ktére ma byc
opublikowane jest zrozumiale. Oczywista jest tez intencja sagdu — chodzi o to, by tekst byl w ramce i by tre$¢
o$wiadczenia wypehila ramke, a nie bylo to male o§wiadczenie w duzej pustej ramce. Wydawca zaréwno gazety, jak
i portalu, winien rozumieé¢ oczywiste zwroty zawarte w punktach I i II, tym bardziej, ze wielokrotnie takie wyroki

wykonywal.

Nietrafny jest zarzut apelacji co do zbyt dlugiego czasu, na ktéry miatyby by¢ uwidocznione przeprosiny. Czas 77 dni i
jest to okres wystarczajacy dla tego, by wszyscy zainteresowani uzytkownicy zapoznali sie z o§wiadczeniem.

A rownoczes$nie to czas na tyle dotkliwy, by usunaé skutki wielokrotnego naruszenia dobr, ktore trwalo przez okolo
2 miesigce. W przypadku powo6dki nie chodzilo o 1 czy kilka artykulow, ale lacznie publikacji byto kilkanascie i to w
mediach o ogélnopolskim zasiegu.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu blednego zastosowania przepisu art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. trzeba
podniesé, iz w Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego przepis art. 448 k.c. znajduje zastosowanie tylko w wypadku
zawinionego naruszenia dobr osobistych, przy czym kazdy stopien winy, takze wina nieumy$lna, moze uzasadniaé
uwzglednienie zaré6wno roszczenia o zasgdzenie zado$éuczynienia na rzecz poszkodowanego, jak i roszczenia o
zasgdzenie odpowiedniej kwoty na wskazany przez poszkodowanego cel spoleczny (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 19 stycznia 2007 r. sygn. akt III CSK 358/06). Wina zachodzi wowczas, gdy sprawcy szkody mozna postawic¢
zarzut zaréwno obiektywnej, jak i subiektywnej niewlasciwosci zachowania sie. Obiektywny element winy wypelnia
kazde zachowanie niewlaSciwe, a wiec niezgodne z przepisami prawa. W ocenie Sadu Apelacyjnego zachowanie
pozwanego wypeklia wskazane wyzej obiektywne kryterium winy, jednak wbrew twierdzeniom Sadu Okregowego
wine pozwanego nalezy okresli¢ jako nieznaczng.

Z uwagi na ocenny charakter prawa do przyznania zado§éuczynienia

i ustalenia wysokosci kwoty, Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie uznal, ze rekompensata w formie kwoty pienieznej
jest w polaczeniu ze wskazanymi sposobami usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych zbyt surowa dla
pozwanego. Przyznanie powddce kwoty 80.000 zl w polaczeniu z pozostalymi nakazami dotyczacymi przeprosin
jest nieadekwatnym sposobem naprawienia krzywdy. Oczywiécie dobra w postaci prawa do prywatno$ci, tajemnicy
korespondencji, wizerunku i czci sa dobrami osobistymi, niemniej jednak



w zestawieniu z zyciem i zdrowiem, muszg one ustapi¢ nieco choéby w wysokosci kwot, naleznych z tytulu ich
naruszenia. Sad Okregowy te zalezno$é zauwazyl, jednak nie wzigl do konca pod uwage. Kwoty rzedu 80.000 zl
przyznawane sa np. za $mier¢ rodzicow czy trwale kalectwo w rozmiarze kilkudziesieciu procent. W tej sprawie,
pozwany ma racje, ze to nie on ztamat zycie powodce, ale decyzja

0 zwigzaniu sie z zonatym znanym mezczyzna, sprawujacym funkcje posta, spowodowala zainteresowanie mediow.
To zainteresowanie niewatpliwie przekroczylo dopuszczalne granice, stad uwzglednienie powo6dztwa, jednak kwota,
ktbéra ma uisci¢ strona pozwana jest razaco zawyzona.

Przyjmuje sie, ze wysoko$é¢ zasadzanej na podstawie art. 448 k.c. sumy pozostawiona jest uznaniu sedziowskiemu, to
winna ona zosta¢ wymierzona

z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci sprawy, w szczegbdlnoSci z uwagi na rodzaj i stopien winy sprawcy, a
takze cel i motywy jego dzialania, jego sytuacje majatkowa, spos6b postepowania juz po naruszeniu czy rodzaj i
skale naruszonego dobra. Tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku utwierdza w przekonaniu, iz Sad I instancji
nieprawidlowo ocenil w/w przestanki i motywy dzialania naruszyciela. Tym samym, biorac pod uwage powyzsze
okolicznos$ci, w szczegélnoSci to, ze artykuly stluzyly celowi spolecznemu i mialy za zadanie napietnowanie nie
zachowania powodki, ale posta rzadzacej partii i nieco odmiennie oceniajac zebrany material dowodowy

w zakresie winy pozwanego i konieczno$ci usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych réwniez w sposob
finansowy, Sad Apelacyjny uznal, ze kwota 5.000 zt bedzie w $wietle art. 448 k.c. odpowiednia. Zado$cuczynienie
w takiej wysokoSci spelni rowniez swoja funkcje satysfakcjonujacg powddke, a jednocze$nie prewencyjng wobec
pozwanego i nie doprowadzi do wzbogacenia sie powddki, co byloby niedopuszczalne. Kwota ta stanowi
dwukrotno$¢ wynagrodzenia miesiecznego powodki i w polaczeniu z pozostalymi sposobami naprawienia krzywdy,
jest wystarczajaca dla naprawienia skutkow publikacji. Artykuly w centrum swojego zainteresowania stawialy inng
postaé — posla, powodka pojawiala sie w nich niejako pobocznie, ujawnione wizerunek i korespondencja nie byly
obrazliwe,

a prawo do prywatno$ci zostalo naruszone niejako przy okazji pietnowania zachowania osoby publicznej. Ponadto
powbdka sama wezeéniej wprowadzila do domeny publicznej zaréwno swoje dane, jak i wizerunek. W ocenie Sadu
Apelacyjnego zastosowane sposoby usuniecia skutkéw prowadza do nalezytej ochrony débr osobistych powodki.

Sad Okregowy zgadza sie rowniez z zarzutem strony pozwanej co do odsetek od zasadzonej kwoty — naleza sie one
od daty wyroku, a nie od daty wezwania do zaplaty. Dopiero proces pozwolil na ostateczne ustalenie jak dalece prawa
powddki zostaly naruszone i na ustalenie rozmiaru krzywdy.

W zwigzku z powyzszym, majac na uwadze przedstawione rozwazania, doszlo do zmiany orzeczenia, do czego
podstawa byl przepis art. 386 § 1 k.p.c. —

w odniesieniu do apelacji pozwanej. W dalszej za$ czeéci apelacja strony pozwanej ostala oddalona na podstawie art.
385 k.p.c.

Apelacja powodki w calo$ci zostala oddalona na podstawie art. 385 k.p.c.

w caloéci z w/w przyczyn — skoro nawet dotychczasowa kwota zostala uznana za razaco zawyzong, tym bardziej
nie nalezalo sie powbdce jej podwyzszenie. Sad Apelacyjny wskazuje, ze kwota 5.000 zl nie jest dla powodki kwota
symboliczna, jest to tez dodatkowe obcigzenie dla pozwanego, ktéry musi przeciez opublikowaé przeprosiny. W
sprawach znanych celebrytow i w przypadkach znacznie bardziej drastycznych (wulgarne okreslenia, nagie zdjecia,
upublicznianie zdjeé¢ dzieci)

i czestych naruszen dobr osobistych kwoty zado§éuczynienia miesci sie w granicach 5.000 zt — 20.000 zl.

Z uwagi na cze$ciowe uwzglednienie apelacji, Sad II instancji uznal, ze zaistnialy podstawy do wzajemnego zniesienia
kosztow postepowania pomiedzy stronami i zastosowal przepis art. 100 k.p.c., ktory przewiduje taka mozliwos$é,
zarowno w I , jak i IT instancji, uznajac, ze powddka wygrala co do zasady w zwiazku z roszczeniem niematerialnym,
a przegrala niemalze w calo$ci roszczenie o zaplate.

SSO (del) Anna Straczynska SSA Katarzyna Polaniska-Farion SSA Beata Kozlowska



