Sygn. akt I ACa 150/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwea 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: SSA Beata Kozlowska (spr.)

Sedziowie: SA Dorota Markiewicz

SO (del.) Anna Straczynska

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2020 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...)

przeciwko W. C.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 grudnia 2019 r., sygn. akt XXIV C 1208/18
oddala apelacje.

Anna Straczynska Beata Koztowska Dorota Markiewicz

Sygn. akt I ACa 150/20

UZASADNIENIE

Powdd (...) pismem z 7 grudnia 2018 roku wnidst przeciwko pozwanemu W. C. pozew o ochrone doébr osobistych.

Powod wnidst o nakazanie pozwanemu zlozenia o§wiadczenia nastepujacej tresci:

»Przeprosiny,

Przepraszam partie (...) za to, ze w dniu 18 listopada 2018 roku, na portalu (...), bezprawnie nazwatem partie (...)

W07

Oséwiadczam, ze brak bylo podstaw do sformulowania takich twierdzen i sugestii.

Ubolewam, ze w wyniku moich bezprawnych dzialan bezpodstawnie naruszylem dobre imie partii (...).

W.C.”

Powdd w pozwie sprecyzowal sposob zadanej publikacji. Ponadto, powod wniost o nakazanie pozwanemu zaplaty
kwoty 15 000 z} na rzecz Stowarzyszenia na rzecz wspierania hospicjum (...) w O., zasadzenie od pozwanego na rzecz

powoda zwrotu kosztu postepowania.



Pozwany W. C. wnibst o oddalenie powodztwa.
Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2019 roku Sqd Okregowy w Warszawie oddalil powodztwo.

Swe rozstrzygniecie Sad Okregowy opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych i nastepujacych ocenach
prawnych:

(...) jest partig polityczng. Partig kieruje jej prezes J. K.. Historia partii siega poczatku lat 9o. ubieglego wieku.

W 1990 roku J. K. i skupieni wokdl niego dzialacze polityczni zalozyli partie (...) ((...)). Jednym z dzialaczy, ktorzy
zalozyli (...) byt A. G., ktory nastepnie byt wiceprzewodniczacym tej partii, z jej list zostal postem, i z jej poparciem byt
ministrem w rzadzie premiera J. B., a nastepnie premiera J. O..

W 2001 roku na bazie politykow zwiazanych z (...) J. K. utworzyl partie (...).

W maju 2015 roku wybory prezydenckie wygral kandydat (...) A. D.. W pazdzierniku 2015 roku partia (...) wygrala
wybory parlamentarne, uzyskala wiekszo$¢ w Sejmie i Senacie. W listopadzie 2015 roku powolany zostal rzad, na czele
ktdrego stanela premier B. S..

W pazdzierniku 2015 roku M. C. zostal czlonkiem (...) powolanej przez Prezydenta A. D.. M. C. jest absolwentem
Szkoly (...) ((...)), gdzie w 2006 roku doktoryzowal sie, a w 2017 roku uzyskat habilitacje. Byl zwigzany zawodowo z
(...), gdzie m. in. byt adiunktem w Instytucie (...), a nastepnie profesorem nadzwyczajnym tej uczelni.

W styczniu 2016 roku Senat z rekomendacji (...) powotat M. C. w sktad Rady (...) ( (...)). W pazdzierniku 2016 roku
zostal on powolany przez premier B. S. na stanowisko przewodniczacego Komisji (...) ( (...)) na piecioletnig kadencje.

W lutym 2016 roku Prezydent A. D. powolal A. G. na czlonka zarzadu (...) Banku (...)((...)). Nastepnie, w wyniku
zgloszenia jego kandydatury przez prezydenta A. D. A. G. zostal w czerwcu 2016 roku wybrany przez Sejm na
stanowisko Prezesa (...). A. G. ukonczyt Wydzial (...) w W. w 1972 roku, z kt6ra to uczelnia byl w nastepnych latach
zwigzany naukowo (jako nauczyciel akademicki) i gdzie w 2004 roku, woéwczas juz uczelnia dzialala pod nazwa (...),
habilitowal sie. Pracowal w Zakladzie (...) w Kolegium (...).

Komisja (...) sprawuje nadzér nad sektorem bankowym, rynkiem kapitalowym, ubezpieczeniowym, emerytalnym,
nadzoér nad instytucjami platniczymi i biurami uslug platniczych, instytucjami pieniadza elektronicznego oraz nad
sektorem kas spoldzielczych. Do zadan Komisji nalezy m. in. podejmowanie dzialan stuzacych prawidlowemu
funkcjonowaniu rynku finansowego, jego rozwojowi i konkurencyjnosci, udzial w przygotowywaniu projektow aktow
prawnych w zakresie nadzoru nad rynkiem finansowym; stwarzanie mozliwo$ci polubownego i pojednawczego
rozstrzygania sporéw miedzy uczestnikami rynku finansowego. Celem nadzoru nad rynkiem finansowym jest
zapewnienie prawidlowego funkcjonowania tego rynku, jego stabilnoéci, bezpieczenstwa oraz przejrzystoSci, zaufania
do rynku finansowego, a takze zapewnienie ochrony intereséw uczestnikow tego rynku. Nadzoér nad dziatalno$cia
Urzedu Komisji sprawuje Prezes Rady Ministrow.

Prezes (...) i przewodniczacy (...) Sci$le wspodlpracujg w realizacji powierzonych im zadan, w szczegdlnoSci stosownie
do art. 5 ustawy o nadzorze nad rynkami finansowymi sg z urzedu czlonkami Komisji (...).

4 wrzeénia 2018 roku wplynal do Sejmu rzadowy projekt ustawy o zmianie niektérych ustaw w zwiazku ze
wzmocnieniem nadzoru oraz ochrony inwestor6w na rynku finansowym. W projekcie poczatkowo nie przewidywano
wprowadzenia zmian w ustawie prawo bankowe. Projekt zostat skierowany do I czytania na posiedzeniu Sejmu, ktore
odbylo sie 12 wrzeénia 2018 roku.

26 pazdziernika 2018 r. M. C., jako Przewodniczacy (...), wystapil do minister(...) T. C. z pismem o przyspieszenie
prac nad zmiang przepisow ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym. Dziennik (...) napisal, ze pismo to
dotyczylo pilnego skierowania na $ciezke legislacyjng projektu zmian przepiséw ,,celem przydania organowi nadzoru



kompetencji do stosowania $rodka nadzoru o charakterze wczesnej interwencji w przedmiocie przymusowego
polaczenia bankow, za zgoda banku przejmujacego”.

Gdy 7 listopada 2018 r. odbywalo sie w Sejmie II czytanie wspomnianego projektu ustawy, zgloszono poprawke
dotyczaca nowelizacji ustawy prawo bankowe. Projekt zostat skierowany do Komisji (...) celem rozpatrzenia poprawek.
W trakcie posiedzenia Komisji (...) 8 listopada 2018 r. podsekretarz stanu w Ministerstwie(...) P. N., odnoszac sie do
poprawki dotyczacej ustawy prawo bankowe, wskazal na otrzymanie pisma od Przewodniczacego Komisji (...)M. C. z
proéba o pilne procedowanie tej zmiany, co uzasadniano koniecznoécia stabilizacji sektora finansowego. W ramach
poprawki dodano nowy rozdzial w ustawie prawo bankowe zatytulowany ,Przejecie banku”. Nastepnie 9 listopada
2018 r. po III czytaniu projekt zostal uchwalony. Ustawa zostala podpisana przez Prezydenta i opublikowana 30
listopada 2018 r.

W dniu 13 listopada 2018 r. w Gazecie (...) ukazal sie artykul autorstwa A. K. i W. C., z ktérego wynikalo, ze w marcu
2018 roku doszlo do rozmowy, na fragmenty stenogramu ktérej powolali sie dziennikarze, z udzialem bankiera L. C.
(kontrolujacego (...) Bank i (...) Bank) oraz Przewodniczacego Komisji (...) M. C.. Jak wynikalo z artykutu, wedlug L.
C. M. C. mial zapewni¢ bankom L. C. przychylno$¢ (...)i(...) oraz usuniecie z (...) Z. S. (przedstawiciela Prezydenta w
(...), zwolennika przejecia bankoéw (...)). W zamian M. C. oczekiwal od L. C. zatrudnienia na trzy lata konkretnej osoby
jako prawnika banku za wynagrodzeniem, ktére mialo siega¢ 1% od kapitalizacji banku, co daloby lacznie 40 mln z}.

W dniu 7 listopada 2018 r. L. C. zawiadomil prokurature o mozliwo$ci popelnienia przestepstwa
przez Przewodniczacego Komisji (...). Kilka godzin po publikacji wskazanego wyzej artykulu przez Gazete
(...)Przewodniczacy (...) M. C. podal sie do dymisji.

W dniu 15 listopada 2018 r. prasa pisala, ze Prezydent A. D. zawiesit M. C. w funkcji czlonka Narodowej Rady (...)
przy Prezydencie RP.

W dniu 16 listopada 2018 r. w dzienniku (...) ukazat sie artykul zatytulowany ,,(...)". W tekScie przytoczono wypowiedzi
prezesa (...) A. G., ktory mial stwierdzi¢, ze ,,Profesor M. C.kierowal nadzorem bez zarzutu, wykonywat swoja funkcje
z zachowaniem wszystkich profesjonalnych zasad”. Jak wynika z publikacji A. G. dodal, ze ,prof. C. zna i z uczelni,
iz pracy. Prezentuje najwyzsze standardy: profesjonalne, merytoryczne, uczciwo$ci, patriotyzmu”. Autor publikacji
napisal, Ze to szef (...) rekomendowal M. C. do (...).

Pod koniec listopada 2018 roku M. C. w zwigzku ze sprawg nazywang przez dziennikarzy ,(...)” zostal aresztowany na
dwa miesigce. Postawiono mu zarzut przekroczenia uprawnien w celu osiggniecia korzyéci majatkowe;j.

O wydarzeniach nazwanych przez dziennikarzy ,(...)” pisaly obszernie opiniotworcze dzienniki: (...), Gazeta (...),
Dziennik (...), a takze brytyjski (...).

W dniu 18 listopada 2018 r. Prezes (...)Banku (...) A. G. byl goéciem (...). W trakcie rozmowy z prowadzacym program
dziennikarzem K. Z. wypowiadal sie na temat sprawy Komisji (...) i 0séb odpowiedzialnych za zaistniala sytuacje. Na
pytanie K. Z. nawiazujace do artykulu w Gazecie (...), kto zawiédl w sprawie (...), odpowiedzial: ,a moze zawiedli
autorzy tego artykulu? Jestem doswiadczonym czlowiekiem i czekam na fakty”. W dalszej czesci wywiadu A. G.,
odnoszac sie do sléw redaktora na temat doniesienia R. G. do prokuratury, stwierdzil, ze: ,nie ma podstawowych
elementow, na podstawie, ktérych mozna jakiekolwiek §ledztwo zaczaé, nawet w sprawie. To jest wszystko od slowa
do slowa, od artykulu do artykulu. Dwie osoby prébuja rozchwiaé caly system finansowy i wiarygodnosé polskich
finanséw i polskiej bankowosci. Moge tym osobom powiedzieé, Ze to na pewno sie nie uda. Natomiast, apelowalbym,
zeby dziennikarze, publicysci i politycy nie mieszali systemu bankowego z polityka.

Tego samego dnia, tj. 18 listopada 2018 r., W. C., odnoszac sie do wypowiedzi Prezes (...) Banku (...) A. G., na swoim
prywatnym koncie na portalu spoleczno$ciowym (...) napisal: ,,Wlaénie sie dowiedzialem od prezesa G., ze razem z
K. zachwialem systemem finansowym w Polsce. Je§li tak to przepraszam. Juz wiecej nie bede opisywal mafii z (...)...”.



Pismem z 26 listopada 2019 r. partia (...) wezwala W. C. do przeproszenia za powyzszy wpis na (...) i do zaplaty
Swiadczenia na cel spoleczny.

W. C. napisat artykul zatytulowany ,(...)”, ktoéry zostal opublikowany 28 listopada 2018 r. na stronie internetowej
serwisu (...) W tekécie autor odniost sie do wystgpienia Prezesa (...) Banku (...) A. G. w (...), w tym do zarzutu wobec
dwojki autorow tekstu opublikowanego w Gazecie (...) 13 listopada 2018 roku, Ze sa nieodpowiedzialni i chca zachwiac
systemem finansowym panstwa. W. C. przyznal, ze reagujac na te stowa umieécit na (...) wpis ,, wlasnie dowiedzialem
sie od prezesa G., ze razem z K. zachwialem systemem finansowym w Polsce. Jesli tak to przepraszam. Juz wiecej nie
bede opisywal mafiiz (...).

W listopadzie 2015 roku na portalu (...) i w Gazecie (...) ukazaly sie artykuly autorstwa W. C. zatytulowane ,(...)” i
»(-..)”. W artykulach poruszono kwestie mianowania M. K. na ministra (...), procesu karnego w ktérym oskarzonym
byt M. K. i sprawe jego ulaskawienia przez Prezydenta RP A. D. w trakcie trwania postepowania karnego. W artykulach
autor uzyl sformulowania ,,(...)".

Partia polityczna (...) uznala, ze sformulowania uzyte w tych publikacjach naruszyly jej dobre imie i skierowata
powddztwo do Sadu Okregowego w Warszawie przeciwko W. C. i (...) SA jako wydawcy dziennika Gazeta (...) oraz
portalu internetowego (...)

Sad Okregowy w Warszawie rozpoznajac pozew wniesiony przez (...) przeciwko W. C. i (...) SA o ochrone doébr
osobistych oddalil powodztwo. Sad uznal, ze sformulowanie ,,(...)” byla to wypowiedz ocenna stanowigca dozwolona
prawem krytyczng ocene dzialalnoéci politykoéw majacych bezposéredni zwiazek z powodowa partia. W ocenie Sadu
okolicznoS$ci przytoczone w publikacji mogly by¢ podstawa do formulowania przez W. C. takich ostrych ocen
wartoSciujacych. Wypowiedz ta nie zmierzala do ponizenia krytykowanej partii, tylko do wywolania debaty publiczne;j
na istotny dla demokratycznego spoleczenstwa temat, a mianowicie kompetencji prezydenta RP do stosowania prawa
laski. Wyrazajgc krytyke pozwani korzystali z fundamentalnego w demokracji prawa do swobody wypowiedzi i dzialali
w interesie publicznym wyrazajacym sie troska o dzialanie organow panstwa zgodnie z Konstytucja i ustawami.

W wyniku apelacji (...) od powyzszego wyroku Sad Apelacyjny w Warszawie zmienil wyrok Sadu Okregowego poprzez
nakazanie pozwanemu W. C. i pozwanej spolce akcyjnej (...) zlozenie oSwiadczen o przeproszeniu partii (...) za
sformutowania ,,(...)" i ,(...)”. Sad Apelacyjny nie podzielil stanowiska Sadu Okregowego, ze uzyte w publikacjach
sformutowania mieszcza sie w ramach dozwolonej krytyki. W ocenie Sadu Apelacyjnego wyrazona przez pozwanych
ocena nie znajdowala oparcia w materiale dowodowym sprawy i faktach, a byl to komentarz obrazliwy dla powddki, nie
shluzacy debacie publicznej, a wrecz ja niszczacy i sprowadzajacy partie polityczng do poziomu organizacji przestepcze;.

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu skargi kasacyjnej pozwanych W. C. i (...) SA od wyroku Sadu Apelacyjnego wyrokiem
z 10 pazdziernika 2019 r. uchylil zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego z 23 marca 2018 r. w czeSci zmieniajacej
wyrok Sadu Okregowego z 15 lipca 2016 r. i oddalit apelacje w tym zakresie. W ocenie Sadu Najwyzszego ostra
opinia zawarta w przedmiotowych artykulach nie wykraczala poza granice dopuszczalne w debacie publiczne;.
Sad Najwyzszy uznat za prawidlowa wykladnie art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 43 k.c. przyjeta przez sad pierwszej
instancji, a tym samym za zasadny stanowiacy jej konsekwencje sposob oceny prawnej ustalonych faktéw. W ocenie
Sadu Najwyzszego precedensowa decyzja Prezydenta o ulaskawieniu nieprawomocnie skazanego polityka partii, z
ktorej wywodzi sie Prezydent uzasadniala zainteresowanie medialne i uprawniata dziennikarzy do krytycznych ocen
i analiz unaoczniajacych czytelnikom charakter watpliwosci i dostrzeganych niebezpieczenstw dla prawidlowego
funkcjonowania panstwa.

Sad Okregowy wskazal, ze przedstawiony powyzej stan faktyczny byl niesporny pomiedzy stronami. Wynikal z
przedstawionych przez strony twierdzen, a takze dowodoéw w postaci: wyciagu z rejestru partii politycznych, wydruku
wpisu na portalu (...), publikacji prasowej i wyroku Sadu Apelacyjnego. Na stan faktyczny zlozyly sie nadto fakty
powszechnie znane i znane Sadowi z urzedu.



W zakresie zdarzen opisywanych w prasie jako (...) ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie polegaly na
przytoczeniu treSci publikacji prasowych, a nie na ustaleniu rzeczywistego przebiegu zdarzen, ktéry dotychczas nie
zostal procesowo ustalony. Sprawa prowadzona jest przez prokurature.

Sad Okregowy uznal, pow6dztwo za niezasadne.

Wskazal, ze partia (...) wywiodla zawarte w pozwie zgdania z przepiséw o ochronie dobr osobistych, wskazujac, ze W.
C. we wpisie na portalu spolecznoéciowym (...) dopuscil sie naruszenia jej dobrego imienia. W ocenie powo6dki poprzez
uzycie sformulowania ,,(...)” pozwany poréwnal ja do zorganizowanej grupy przestepczej, narazajac tym samym partie
polityczna na utrate zaufania potrzebnego do prawidlowego dzialania.

Dobro osobiste, ktérego ochrony domagat sie powdd, a mianowicie dobre imie, podlega ochronie na mocy art. 23 k.c.

Powdd jest partia polityczng, dlatego zastosowanie w sprawie znajdowat art. 43 k.c., zgodnie z ktérym przepisy o
ochronie dobr osobistych os6b fizycznych stosuje sie odpowiednio do oséb prawnych. Dobre imie osoby prawnej
rozumiane jest jako dobre mniemanie innych os6b o danym podmiocie prawa, w szczeg6lnosci z uwagi na jego
dzialalno$é. Z powyzszego wynika, ze w przypadku oséb prawnych ochronie podlega dobra slawa (renoma) osoby
prawnej. Za naruszenie dobrego imienia osoby prawnej uznaé nalezy te wypowiedzi, ktore zarzucaja jej niewlasciwe
postepowanie w prowadzonej przez nig dzialalnosci, wskutek czego zostaje ona narazona na utrate zaufania
potrzebnego do funkcjonowania zgodnie z zakresem jej zadan.

Sad Okregowy wskazal, ze dokonujac oceny czy nastgpilo naruszenie danego dobra osobistego nalezy kierowac sie
obiektywnymi kryteriami, uwzgledniajacymi odczucia ogétu i powszechnie przyjmowane normy postepowania.

Partia (...) wskazywala, ze jej dobre imie zostalo naruszone poprzez uzycie zwrotu ,,(...)” stanowiacego cze$¢ wpisu
pozwanego na komunikatorze internetowym. Pozwany nie kwestionowal uzycia tego sformutowania pod adresem
powodowej partii.

Powod uzasadniajac swoje roszczenia wskazal na definicje stowa mafia, zgodnie z ktéra mafia jest tajna sycylijska
organizacja przestepcza, zorganizowana grupa przestepcza o duzych wplywach i powigzaniach z osobami na r6znych
szczeblach wladzy.

Nalezalo zauwazy¢, ze pojecie mafii jest uzywane réwniez w innym niz powyzsze znaczeniu. Wedlug slownika
jezyka polskiego PWN mafia oznacza tez wplywowa organizacje, ktora r6znymi metodami stara sie o uzyskanie
wplywow i osiagniecie korzysSci dla swych czlonkdw; grupe oséb prowadzacych wspoélne interesy, nieprzebierajacych
w $rodkach w realizowaniu swych zamierzen. Wielki Stownik Jezyka Polskiego definiuje zas mafie jako grupe mocno
popierajacych sie ludzi, zwigzanych wspo6lnymi interesami. Mafia to zatem nie tylko mafia sycylijska, ale tez mafia
taks6wkowa czy podworkowa.

Z okoliczno$ci sprawy nie wynikalo, ze pozwany poréwnal pewna grupe oséb zwiazanych z powodowa partig do
organizacji przestepczej, ktéra zostala powolana do popekliania najciezszych przestepstw i Zyje ze zorganizowanej
przestepczosci. Nietrafnie powdd podnidsl, ze jezeli co§ ma zwigzek z mafig, to ma to rodowdd przestepczy, gdyz nie
zawsze tak jest. Stowa mafia uzywamy réowniez do osob, ktore dzialaja w sposdb zorganizowany, nie zawsze zgodnie
z zasadami etyki i prawa, co autor wypowiedzi ocenia bardzo negatywnie. W tym sensie zatem nie bylo podstaw, aby
uzna¢é, ze pozwany naruszyt dobre imie powoda, gdyz ani ze spornej wypowiedzi, ani z jej kontekstu, nie wynikato,
aby pozwany zamierzal poréwnaé osoby zwiazane z powodowa partia do organizacji typu mafia sycylijska czy innej
zorganizowanej grupy przestepczej.

Pozwany okreélil natomiast pewna grupe oséb zwigzanych z powodowa partia jako mafie w sensie dobrze
zorganizowanej grupy, prowadzacej wspolne interesy, nieprzebierajacej w Srodkach w realizowaniu swych zamierzen.
Takie okreslenie uzyte wobec oséb zwiazanych z partia polityczna jest oczywiScie pejoratywne, gdyz sugeruje, ze
osoby te w dazeniu do osiagniecia swych celow nie zawsze przestrzegaja prawa, ze wykazuja wobec siebie daleko



idaca lojalnosé, choéby wbrew zasadom uczciwosci. Twierdzenie, Ze partia polityczna wykorzystuje dobra organizacje
swych struktur do osiggania swych celéw, a przy tym nie waha sie wykorzystaé¢ swych wplywoéw do instalowania os6b
z nig zwigzanych w strukturach panstwa, a nawet potrafi posunaé¢ sie do lamania prawa narusza dobre imie partii
politycznej, ktéra powinna dziala¢ dla wspdlnego dobra, a nie dla osobistego dobra dzialaczy czy umocnienia swych
wplywow czy pozycji. Takie przedstawienie osob zwigzanych z (...) podwazalo zatem zaufanie potrzebne powodowi
do prawidlowego wypelniania jego spolecznej roli i tym samym naruszalo jego dobre imie.

Wobec powyzszego konieczne byto zweryfikowanie czy do naruszenia dobrego imienia powoda doszlo bezprawne. W
sprawie o ochrone dobr osobistych sad bada bowiem nie tylko okolicznoé¢ czy do naruszenia dobra osobistego doszlo,
ale takze czy stalo sie to w warunkach bezprawnosci. Jak stanowi art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje
zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne.

Przytoczony przepis - art. 24 § 1 k.c. - wprowadza domniemanie bezprawno$ci naruszenia débr osobistych, zgodnie
za$ z ogdlna regula art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktdra z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Ten, kto przedsiewzial dzialanie naruszajace dobro osobiste musi zatem wykazac, ze byt do tego uprawniony.
Ciezar udowodnienia braku bezprawno$ci, czyli ciezar wykazania, ze zachodzila jedna z okoliczno$ci wylaczajacych
bezprawnos¢ dzialania spoczywal zatem na pozwanym. Bezprawnym jest bowiem kazde dzialanie naruszajace dobro
osobiste, jezeli nie zachodzi zadna ze szczego6lnych okolicznos$ci usprawiedliwiajacych takie dzialanie. Do okolicznosci
wylgczajacych bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych na ogoét zalicza sie: 1) dzialanie w ramach porzadku prawnego,
tj. dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa; 2) wykonywanie prawa podmiotowego; 3) zgode
pokrzywdzonego; 4) dzialanie w ochronie uzasadnionego interesu.

Pozwany twierdzil, po pierwsze, ze uzyte przez niego sformulowanie mialo charakter zartobliwy, satyryczny. Po
drugie za$, ze bylo podsumowaniem wydarzen ze sfery publicznej dziejacych sie wokoét spotkania bankiera L. C. i
przewodniczacego (...) M. C., ktore zostalo nagrane przez pierwszego z wymienionych i okreslone w prasie jako ,,(...)".

Pozwany wyrazil przekonanie, ze wlasnie (...) ukazuje charakterystyczne cechy sposobu sprawowania wladzy przez
powodowa partie. Wskazal, ze fakt rezygnacji przez M. C. ze stanowiska przewodniczacego (...) potwierdzil wage
zarzutow, ktore zostaly mu postawione po ujawnieniu nagrania dokonanego przez L. C..

Nalezalo zwréci¢ uwage, ze sporny wpis pozwanego na komunikatorze (...) powstal w zwigzku z wydarzeniami
dotyczacymi Komisji (...) i jej przewodniczacego M. C.. Wiazal sie z ukazywaniem sprawowania kulisow wladzy i
zwrdceniem uwagi opinii publicznej na konieczno$¢ dokonania oceny legalnosci dziatan funkcjonariuszy publicznych,
a takze czy dzialania powodowej partii podejmowane byly dla dobra panstwa i spoleczenstwa, czy tez w interesie grona
0s6b, wchodzacych w sklad danej partii badz tez os6b z nia powiazanych.

Pozwany swoim wpisem wzigl udzial w debacie publicznej. Kazda osoba, ktora bierze udzial w takiej debacie, budzacej
ogblne zainteresowanie, nie moze przekracza¢ pewnych granic, w szczegélno$ci w odniesieniu do poszanowania
dobrego imienia i praw innych oséb, przy czym pewien stopien przesady, a nawet prowokacji jest dozwolony. Innymi
stowy, dozwolony jest pewien stopien nieumiarkowania (wyrok Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z 5 lipca
2016 r., sprawa Z. przeciwko Polsce skarga nr (...)).

Wolno$¢ stowa, w tym tez wolno$¢é wyrazania opinii, znajduje swoja podstawe normatywna w art. 54 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, jak tez w przepisach miedzynarodowych, w tym w art. 10 ust. 1 Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci. Jak wynika z przepiséw Konwencji prawo do wolnoS$ci wyrazania opinii
obejmuje natomiast wolno$é posiadania pogladéw oraz otrzymywania i przekazywania informacji i idei bez ingerencji
wladz publicznych i bez wzgledu na granice panstwowe. W ramach swobody wypowiedzi miesci sie takze prawo do

krytyki.

Ograniczeniem dla wolnoS$ci wyrazania opinii jest m.in. nakaz respektowania ochrony dobr osobistych, ktore w mysl
art. 47 Konstytucji RP stanowig dobro normatywnie chronione.



Zadne z wymienionych wyzej praw nie ma nadrzednego charakteru wzgledem drugiego, a zatem w przypadku ich
kolizji nalezy rozwazy¢, w jakim zakresie podlegaja one ograniczeniu, co wymaga analizy okoliczno$ci konkretnej
sprawy. Dla rozstrzygniecia tego konfliktu nalezy rozwazy¢ w danym przypadku czy dzialanie pozwanego miescilo sie
w granicach wolnoSci wypowiedzi czy ja przekraczalo, a co za tym idzie czy istniala podstawa do udzielenia ochrony
prawnej.

Dla oceny, czy wypowiedz krytyczna miesci sie w granicach chronionych zasada wolno$ci wypowiedzi konieczne jest
jednak w pierwszej kolejnoS$ci zakwalifikowanie jej jako wypowiedzi o faktach lub wypowiedzi ocennej (opinii), gdyz
determinuje to kryterium, ktérym bedzie postugiwal sie sad, w ramach badania czy miala ona bezprawny charakter.
Wypowiedz o faktach nalezy weryfikowa¢ za pomoca kryterium prawdziwosci, za§ wypowiedzi ocenne podlegaja
weryfikacji pod wzgledem czy odnosza sie do faktow, stanowiac ich rzeczowa ocene, czy nie zmierzaja jedynie do
dokuczenia i ponizenia osoby, ktorej dotycza.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania i twierdzenia pozwanego stwierdzi¢ nalezalo, ze sformulowanie (...)stanowilo
wypowiedZ ocenng w odniesieniu do 0s6b zwigzanych z partig polityczna i jej sposobem dzialania na tle wydarzen z
udzialem M. C.1i L. C. oraz wypowiedzi A. G.. Zasadne bylo wobec tego zweryfikowanie czy w niniejszej sprawie opinia
wyrazona przez pozwanego byla oparta na faktach, nie byla przesadna i nie wypaczala rzeczywistoSci.

Ocena jest wprawdzie subiektywnym punktem widzenia jej autora, jednak by mie$cila sie w granicach chronionych
prawem, tj. w granicach wolnos$ci wypowiedzi, musi by¢ rzetelna i rzeczowa. Istotne jest zatem stwierdzenie czy sporna
opinia posiadala wystarczajace oparcie faktograficzne, pozostawala w logicznym zwigzku z konkretnymi zdarzeniami
i nie wprowadza odbiorcy w blad.

W obliczu powyzszego, znaczenie dla tej oceny mial niewatpliwie kontekst sytuacyjny i miejsce zamieszczenia
wypowiedzi pozwanego. Wpis o (...) umieszczony zostal na komunikatorze internetowym (...). Odnosit sie do
wypowiedzi A. G., ktéry byl go$ciem w programie (...) i udzielal odpowiedzi na pytania dotyczace tzw. (...). W ramach
tej wypowiedzi Prezes(...) zasugerowal, ze dziennikarze, kt6rzy opublikowali w Gazecie (...) artykul o spotkaniu M. C. z
L. C., ajednym z tych dziennikarzy byt pozwany, chwieja systemem finansowym panistwa. Tre$¢ wpisu pozwanego nie
pozostawia watpliwoSci, ze zostal on umieszczony na komunikatorze jako opinia jego autora wlaénie co do wypowiedzi
A. G.iafery (...). Zasadniczo wypowiedz A. G. odnosila sie do opublikowanego w Gazecie (...) artykulu, w ktorym
opisano spotkanie L. C. z 6wczesnym przewodniczacym (...). Spotkanie zostalo nagrane przez L. C., ktory zlozyt
nastepnie zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa . Z publikacji wynika bowiem, ze zostala mu zlozona propozycja
korupcyjna w zamian za ochrone przy restrukturyzacji bankéw. Co istotne, po nagranej rozmowie, we wrze$niu 2018
roku do Sejmu wplynal rzadowy projekt ustawy, ktéry obejmowal nowelizacje szeregu ustaw dotyczacy wzmocnienia
nadzoru nad rynkami finansowymi. W trakcie drugiego czytania do projektu zgloszono poprawki polegajace na
nowelizacji ustawy prawo bankowe. Wprowadzone poprawki wprowadzaly mozliwo$¢ przejmowania bankow w stabej
kondycji. Przewodniczacy (...) monitowal o przyspieszenie prac nad tymi zmianami prawa. 7 listopada 2018 roku
L. C. zlozyl zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa korupcji, o czym jego zdaniem Swiadczylo nagranie jego
rozmowy z Przewodniczacym (...). 9 listopada 2018 roku doszto do uchwalenia ustawy prawo bankowe umozliwiajacej
przejmowanie bankéow.

Pozwany wlaénie w kontekscie tych wydarzen i publikacji w Gazecie (...) z 13 listopada 2018 roku swojego autorstwa,
poprzez wpis na (...) wyrazil opinie na temat sposobu dzialania powodowej partii. Autor posluzyt sie ostrym
sformutowaniem, ale uczynil to w odniesieniu do majacego rzeczywiscie miejsce ciggu zdarzen. Kluczowe punkty
tego ciggu zdarzen to zarzut zlozenia propozycji korupcyjnej przez Przewodniczacego (...) M. C. wiekszoSciowemu
akcjonariuszowi bankéow w trudnym polozeniu, ktorym byl L. C.. Sednem tej propozycji byta propozycja pomocy
w restrukturyzacji bankéw w zamian za uzyskanie przez wskazana osobe olbrzymiej korzy$ci majatkowej. Po
nieprzyjeciu tej propozycji Przewodniczacy (...) forsowal ustawe, ktora umozliwiala przejecie bankow znajdujacych
sie w slabej kondycji, a Sejm i Senat, w ktérym powodowa partia dysponowala wiekszoscia te ustawe uchwalil, po
czym Prezydent RP wywodzacy sie z powodowej partii ja podpisal.



Wymaga podkreslenia, ze powdd jako partia prowadzaca dzialalnosé publiczna dobrowolnie i Swiadomie poddatl
sie pod surowy osad opinii publicznej. Margines dopuszczalnej krytyki dzialah powoda byt zatem szerszy niz w
przypadku osob, ktore dzialalno$ci publicznej nie prowadza. Podmioty biorace udzial w zyciu publicznym, powinny
liczy¢ sie bowiem z ostra, a czasem nawet przesadzona, oceng swoich dzialan przez obywateli, a ich zachowania w
spoleczenstwie demokratycznym moga by¢ podstawa do formulowania wobec nich ocen krytycznych. Nie ulega przy
tym watpliwosci, ze dzialania os6b zwigzanych z dang partig rozpatrywane sa powszechnie w kategoriach dzialalnoSci
tejze partii.

Oceniajac kontekst wypowiedzi pozwanego nalezalo odnotowac, ze zar6wno M. C. jak i A. G. objeli swoje stanowiska
w okresie, gdy partia polityczna (...) po wygraniu w 2015 roku wyboréw prezydenckich i parlamentarnych umiescila
swego kandydata na stanowisku Prezydenta RP oraz uzyskala wiekszo$¢ w Sejmie i Senacie. A. G., przez wiele lat
zwigzany z poprzedniczka (...) zostal w lutym 2016 roku powolany przez Prezydenta A. D. do zarzadu (...), a nastepnie
w czerwcu 2016 roku wybrany glosami sejmowej wiekszo$ci tworzonej przez politykow (...) na Prezesa (...).

Z kolei M. C., jak donosila prasa, z rekomendacji A. G., zostal powolany na Przewodniczacego (...) w pazdzierniku
2016 roku przez premier B. S. (z partii (...)). WeczeSniej M. C. zostal czlonkiem Narodowej Rady (...) przy Prezydencie
RP, a nastepnie na skutek decyzji Senatu RP, w ktérym wiekszo$¢ miata powodowa partia, zostal czlonkiem (...). W
tych okoliczno$ciach nie ulegalo kwestii, ze M. C. cieszyt sie zaufaniem powodowej partii i mogl byé okre$lany mianem
jej cztowieka, chociaz nie byl czlonkiem (...).

Na prosbe M. C. doszlo do przyspieszenia prac legislacyjnych obejmujacych nowelizacje prawa bankowego
umozliwiajaca przejmowanie bankéw znajdujacych sie w trudnym polozeniu, a przypomnie¢ nalezy, ze L. C. byl
znaczacym akcjonariuszem (...) Banku i (...)Banku, o ktérych trudnym polozeniu pisala prasa. Z doniesien mediow
wynikalo, ze spotkanie, ktore miato sie odby¢ 28 marca 2018 roku dotyczyto wlasnie restrukturyzacji bankow i ztozenia
przez M. C. oferty ochrony bankéw L. C., w tym ochrony przed przejeciem. Wedlug twierdzen L. C., M. C. po spotkaniu
udal sie wraz z nim do A. G., ktdry jako Prezes (...) wspdlpracuje z Przewodniczacym (...). Wpis pozwanego zostal
niejako zainicjowany wypowiedzig A. G., w ktorej Prezes (...) krytycznie wypowiadal sie na temat dzialan dziennikarzy
ujawniajacych przebieg wydarzen i relacje L. C. o ofercie korupcyjne;j.

Co wiecej, w zwiazku z zawiadomieniem zlozonym przez L. C. doszlo do przedstawienia zarzutéw M. C. i zastosowania
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania na okres 2 miesiecy. Przedstawienie zarzutow nie
wylacza obowigzywania zasady domniemania niewinno$ci, niemniej $wiadczy o istnieniu stanu uzasadnionego
podejrzenia popelnienia przestepstwa przez osobe, ktdrej zarzuty postawiono, w tym konkretnym przypadku
przekroczenia uprawnien celem osiggniecia korzySci majatkowej. Relacje prasowe z przebiegu rozmowy, jej ujawniony
przez prase stenogram, w kontekécie klopotéw finansowych bankéw L. C. i nowelizacji ustawy prawo bankowe,
stanowily w ocenie Sadu wystarczajaca podstawe faktyczna do sformulowania krytycznej oceny wyrazonej przez
pozwanego stowami o ,(...)".

Nie mozna bylo podzieli¢ zapatrywania powoda, ze krytyka pozwanego byla zbyt ostra w stosunku do okolicznoéci
sprawy. Pozwany odnosit sie bowiem do dzialaii oséb zajmujacych najwyzsze stanowiska panstwowe, peliacych
kluczowe funkcje w swojej dziedzinie, ktorych postepowanie — patrzac z punktu widzenia pozwanego, ktory nalezalo
uzna¢ za dopuszczalny w ramach publicznej debaty — budzilo zasadnicze zastrzezenia, a to z uwagi na postawiony
publicznie, udokumentowany nagraniem i uwiarygodniony dymisja oraz postawieniem zarzutéw w postepowaniu
przygotowawczym, zarzut korupcji.

Pozwany przy uzyciu ostrego sformulowania wyrazil zatem opinie na temat sposobu dzialania partii politycznej (...)
w zakresie sposobu sprawowania funkcji przez osoby powiazane z ta partia, dzialania premiera rzadu tworzonego
przez powodow3 partie i wybordéw personalnych dokonywanych przez wiekszo$¢ sejmowa i senacka tworzona przez
(...) oraz przebiegu prac legislacyjnych nad ustawa zmieniajaca ustawe prawo bankowe. W ocenie Sadu zdarzenia
poprzedzajace publikacje przedmiotowego wpisu na (...) mogly stanowi¢ podstawe do formulowania przez niego tak



zdecydowanej oceny wartoSciujacej. Nie bylo przy tym rzecza Sadu oceniac czy byla to opinia stuszna, tylko czy byla
to opinia dopuszczalna.

Podkresli¢ nalezy, ze obywatele, w tym rowniez dziennikarze, maja prawo wypowiadania krytycznych uwag co do
dzialan rzadzacych. Swoboda wypowiedzi nie ogranicza sie przy tym do informacji i pogladow, ktore sa odbierane
przychylnie albo postrzegane jako nieszkodliwe lub obojetne, lecz odnosi sie w rownym stopniu do takich, ktore
obrazaja czy tez oburzaja (ETPCz m.in. w wyroku z 29 lutego 2000 r. F. B. przeciwko Hiszpani, skarga nr (...)). Stuzy to
niewatpliwie mobilizacji spoteczenstwa do podjecia debaty publicznej co do postaw krytykowanych os6b publicznych.
W zwiazku z powyzszym prawo do przedstawiania ujemnych ocen jest forma realizacji wolnoéci wypowiedzi.

Dodatkowo Sad Okregowy zwrdcil uwage na stanowisko Sagdu Najwyzszego, wyrazone w wyroku z 10 pazdziernika
2019 roku, I CSK 482/18, w ktbrej to sprawie przedmiotem analizy byto uzycie stowa mafia w odniesieniu do panstwa i
partii politycznej (...). Sad Najwyzszy uznal, ze precedensowa decyzja Prezydenta RP o ulaskawieniu nieprawomocnie
skazanego polityka partii, z ktérej wywodzi sie Prezydent, uzasadniala zainteresowanie medialne i uprawniala
dziennikarzy do krytycznych ocen i analiz unaoczniajacych czytelnikom charakter watpliwoSci i dostrzeganych
niebezpieczenstw dla prawidlowego funkcjonowania panstwa.

W ocenie Sadu Okregowego, rowniez zdarzenia stanowigce przedmiot niniejszego postepowania, a dotyczace
wydarzen w Komisji (...) i dzialan jej 6éwczesnego przewodniczacego M. C. zasadnie stanowily przedmiot
zainteresowania prasy i uprawnialy pozwanego jako obywatela i dziennikarza do krytycznej oceny dzialania
powodowej partii politycznej w zwigzku z dzialaniami M. C. i przebiegiem procesu legislacyjnego co do ustawy
prawo bankowe wlasnie w celu zwrdcenia uwagi na niebezpieczenstwa dla prawidlowego funkcjonowania panstwa
wynikajace z konkretnych opisanych wyzej faktow i formulowanych publicznie oskarzen zwigzanych ze sprawowaniem
wladzy przez powodowa partie.

W tym stanie rzeczy, omowione okoliczno$ci uzasadnialy zdaniem Sadu stwierdzenie, ze sformulowania uzyte przez
pozwanego mieécily sie w granicach prawa do krytyki. Pozwany korzystajac z prawa do swobody wypowiedzi dzialal
w interesie publicznym zwracajac uwage odbiorcéw jego wpisu na dzialania partii politycznej, ktorej spoleczenistwo
okazalo zaufanie w wyborach parlamentarnych, a takze zwigzanych z partig os6b, zajmujacych stanowiska kierownicze
w organach panstwowych.

Jesli idzie o stanowisko pozwanego o zartobliwym i satyrycznych charakterze wpisu wskaza¢ nalezy, ze satyra to
utwér o$mieszajacy lub pietnujacy opisywane w nim zjawiska i osoby, przedstawiajacy rzeczywisto$¢ w ,krzywym
zwierciadle”. Satyra posluguje sie érodkami wyrazu takimi jak wyolbrzymienie, karykatura i paradoks. Satyra polega
na znieksztalcaniu rzeczywisto$ci. Jej celem jest prowokacja i poruszenie odbiorcow.

Sporna wypowiedz, co wynika z jej brzmienia i kontekstu, miala charakter satyryczny. Pozwany zmierzal do
o$mieszenia wypowiedzi prezesa (...) o tym, ze zachwiaé systemem finansowym w Polsce mialyby nie zdarzenia
opisane jako ,(...)”, a krytyka prasowa autorstwa pozwanego do nich sie odnoszgca. Nadto pozwany podtrzymujac
swa bardzo negatywna ocene dzialan oséb zwiazanych z powodowa partia i zamiar dalszego $ledzenia tych dzialan
i ich krytykowania, co ujal w przewrotnym stwierdzeniu, ze przeprasza za dotychczasowe publikacje i wiecej pisal
o powodowej partii nie bedzie, kiedy faktycznie podtrzymal wszystkie wyrazone wczes$niej negatywne oceny i
zadeklarowal, ze dalej bedzie surowym recenzentem dzialan powoda i oséb zajmujacych kierownicze stanowiska
z rekomendacji (...). Takie satyryczne sformulowanie odnoszace sie do dopuszczalnej krytycznej oceny zdarzen
opisanych w prasie jako ,,(...)” wylaczalo zatem réwniez bezprawno$é¢ naruszenia nim dobrego imienia powoda.

Podsumowujac nalezalo zatem uznac, ze do naruszenia dobrego imienia powodowej partii doszlo w okoliczno$ciach
wylaczajacych bezprawnos$é, co skutkowalo brakiem mozliwoSci udzielenia ochrony. Z tego wzgledu powo6dztwo
podlegato oddaleniu.

Apelacje od tego wyroku wniost powod. Zaskarzajac wyrok w catosci, zarzucit:



1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 24 § 1k.c., art. 41 Ustawy - Prawo prasowe oraz art. 10 Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci, poprzez niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze:

« naruszenie dobr osobistych powoda poprzez uzycie wobec niego zwrotu ,,(...)" nie jest bezprawne, gdyz znajduje
oparcie faktograficzne w wydarzeniu zlozenia przez Przewodniczacego (...) propozycji korupcyjnej Panu L. C.;

« podczas gdy wyprowadzenie osadu o (...)charakterze powoda stanowi eksces krytyki i nie korzysta z ochrony,
jaka prawo roztacza nad wykonywaniem wolno$ci stowa (nie moze zosta¢ uznane za okolicznos$¢ wylaczajaca
bezprawnos¢),

2. blad w ustaleniach faktycznych lezacych u podstaw zaskarzonego rozstrzygniecia, polegajacy na uznaniu, ze
cala wypowiedz pozwanego miala charakter satyryczny;

» podczas gdy wypowiedz pozwanego w zakresie, w jakim uzyt on wobec powoda zwrotu ,(...)”, nie miala charakteru
satyrycznego.

- ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia zarzutu nr 2, zarzucil:

3. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 24 § 1 k.c., art. 41 Ustawy - Prawo prasowe oraz art. 10 Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci, poprzez niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze:

+ wolno$c¢ prasowa wypowiedzi satyrycznej zezwala na uzycie wobec powoda zwrotu ,(...)”, gdy wypowiedz znajduje
oparcie faktograficzne w wydarzeniu zlozenia przez Przewodniczacego (...) propozycji korupcyjnej Panu L. C.;

« podczas gdy wyprowadzenie osadu o (...) charakterze powoda stanowi eksces krytyki, niemieszczacy sie w
granicach dopuszczalnej satyry.

Powo6d wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie w calosci, zgodnie z zagdaniami przedstawionymi w
pozwie oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastuguje na uwzglednienie.

Powod w swej apelacji podni6st jeden zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych polegajacy na uznaniu, ze cala wypowiedz pozwanego miala charakter satyryczny, podczas gdy wypowiedz
pozwanego w zakresie, w jakim uzyl on wobec powoda zwrotu (...), nie miata charakteru satyrycznego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego powod przy odczytywaniu sensu wypowiedzi opublikowanej przez pozwanego w sposéb
nieuprawniony koncentruje sie na tym, ze w treéci tej wypowiedzi uzyl zwrotu ,(...)”, zupelnie ignorujac zartobliwy ton
wypowiedzi, ujete w niej stwierdzenie, ze pozwany ,przeprasza za dotychczasowe publikacje” i dalsze zapewnienie,
ze wiecej pisal o(...) nie bedzie. W ten sposdb, jak trafnie uznal Sad Okregowy, pozwany zmierzal do o$mieszenia
wypowiedzi prezesa (...) A. G. o tym, Ze zachwia¢ systemem finansowym w Polsce mialyby nie zdarzenia opisane jako
»(...)", lecz dziennikarze, ktorzy opisali dzialania Przewodniczacego (...), ktére nastepnie legly u podstaw postawienia
Przewodniczacemu (...) zarzutow karnych. W ten sposéb pozwany zwr6cil uwage na paradoks wypowiedzi Prezesa
(...). Taka forma wypowiedzi, zdaniem Sadu Apelacyjnego, wbrew stanowisku powoda, ma charakter satyryczny.

Jednakze nawet gdyby podzieli¢ stanowisko powoda, ze wypowiedZ pozwanego nie miala charakteru satyrycznego, a
raczej li tylko ironiczny, to fakt ten sam przez sie nie daje podstaw do uznania, ze zaskarzony wyrok jest wadliwy.

Nawet bowiem jesli wypowiedZ pozwanego nie bedzie uznana za wypowiedZ satyryczna, to ma ona oparcie
faktograficzne w wydarzeniu zlozenia przez M. C., bedacego Przewodniczacym (...) powolanym za rzadow (...) iz
rekomendacji politykdow (...), propozycji korupeyjnej L. C., bedgcemu wowczas prezesem prywatnego banku.



Powod w swej apelacji nie zakwestionowatl pozostatych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Okregowy, w
szczegblnosSci ustalenia, ze dzialania podjete przez Przewodniczacego (...), staly sie podstawa przedstawienia mu
zarzutoéw i zastosowania wobec niego §rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania.

Zatem ustalenia faktyczne Sadu Okregowego Sad Apelacyjny uznaje za prawidlowe i przyjmuje za wlasne.

Podnoszac zarzuty naruszenia prawa materialnego, powdd zarzucil, ze pozwany przekroczyl granice dopuszczalnej
krytyki, bowiem podstawa faktograficzna nie uzasadniala wysuwania wobec powoda twierdzen takiego kalibru. W
uzasadnieniu tego zarzutu powod wskazal, ze M. C. w trakcie skladania propozycji korupcyjnej wystepowal w imieniu
wlasnym, a nie w imieniu powoda, gdyz nigdy nie byl czlonkiem partii (...), a powod dowiedzial sie o nielegalnych
dzialaniach M. C. dopiero w ,dacie wybuchu (...)”. Zdaniem Sadu Apelacyjnego te argumenty w zadnej mierze nie
przesadzaja o tym, ze wypowiedZ pozwanego nalezy uznac za eksces krytyki, jak tego oczekuje powdd. Sam powdd
przyznal w apelacji, ze partia rzadzaca moze by¢ rozliczana w kontekscie odpowiedzialnoSci politycznej. Nie ma jednak
racji powod oczekujac, ze to rozliczenie bedzie ograniczone do dziatan podejmowanych li tylko przez osoby piastujace
wysokie stanowiska, ktore jednocze$nie sa czlonkami (...). Ta odpowiedzialno$é polityczna swym zakresem obejmuje
bowiem réwniez dzialania os6b, ktore co prawda nie sg czlonkami partii politycznej (...), ale zostaly powolane na
stanowiska w okresie rzadow tej partii, a powolanie odbylo sie na podstawie rekomendacji osob, ktore sa czlonkami
(...). Sad Okregowy szeroko opisal kariere M. C.. Z tych ustalen, ktore nie zostaly zakwestionowane w apelacji powoda,
jednoznacznie wynika, ze to za rzadow (...), M. C. zostal cztonkiem Narodowej Rady (...), a w styczniu 2016 r. wlasnie
z rekomendacji (...) zostal powolany w sklad rady Polityki (...). Z kolei w paZdzierniku 2016 r. zostal powolany przez
Premier B. S. na stanowisko Przewodniczacego (...). Co istotne, po ujawnieniu tzw. (...), to prominentny polityk (...) A.
G., powolujac sie na znajomo$c z M. C., podjal obrone M. C., zapewniajac, ze osoba ta prezentuje najwyzsze standardy.
W swej apelacji sam powod przyznal, ze M. C. byl rekomendowany na stanowisko Przewodniczacego (...) przez A. G..

W $wietle tych okolicznoSci nie moze budzi¢ watpliwoéci, ze powdd, ponosi polityczna odpowiedzialno$é za dzialania
osoby, ktora zostala powolana na stanowisko Przewodniczacego (...) przez Premiera rzadu (...) i przy rekomendacji
politykow (...).

Nie ma zatem racji powod twierdzac, ze okoliczno$¢, iz M. C. zostal powolany na stanowisko Przewodniczacego (...)
przez osoby powiazane z partia (...), jest nieistotna. Jest to okoliczno$¢ przesadzajaca o politycznej odpowiedzialnoéci
powoda za powolanie na stanowisko Przewodniczacego (...) niewlaéciwej osoby, bo z pewno$cig za taka nalezy uznac
osobe, ktora sklada korupcyjne propozycje, a tej ostatniej okoliczno$ci nie kwestionuje w niniejszym postepowaniu
sam powod.

Nie mozna zgodzi¢ sie z powodem, ze w spornej wypowiedzi zostalo stwierdzone, ze M. C. jest ,czlonkiem (...). W
spornej wypowiedzi pozwany stwierdzil jedynie, ze wiecej nie bedzie opisywal ,,(...)". To ostatnie pojecie, jak zostalo
juz wyzej wskazane, powod odczytuje zawezajac je li tylko do oséb bedacych czlonami partii politycznej (...), gdy
tymczasem uzyty przez pozwanego zwrot winien by¢ odczytany jako odnoszacy sie do 0sob, za ktore powdd, jako partia
polityczna, ponosi polityczna odpowiedzialnosé. Do kregu tych oséb niewatpliwie nalezy zaliczyé osobe powotang na
stawisko przez Premiera z partii rzadzacej, popieranego przez prominentnych politykdw tej partii. Zatem fakt, ze M.
C. nie byl, jak to okreslil powod w swej apelacji ,flagowa twarza (...), nie podwaza poczynionych przez Sad Okregowy
ustalen co do zwigzkow tej osoby z partig polityczna (...).

Nie ma racji powdd argumentujac, ze krytyka wyrazona wobec powoda przestepczych dzialah M. C. oraz wywarcie
na niego nacisku, aby ten podal sie do dymisji, przesadza o tym, ze krytyka ze strony pozwanego i poshizenie
sie pojeciem (...), bylo nieuprawnione. Dzialania te, aczkolwiek godne pochwaly, nie zdejmuja z powoda odium
odpowiedzialno$ci politycznej za to, ze to Premier z (...), przy rekomendacji politykéw tej partii, powolal M. C. na
stanowisko Przewodniczacego (...). Na marginesie wskazaé¢ nalezy, ze zwigzki m. C. z partig (...) potwierdza sam
powod, wskazujac w swej apelacji, ze nie majgc do tego instrumentéw prawnych, udalo mu sie doprowadzi¢ do
usuniecia M. C. ze stanowiska Przewodniczacego (...).



Powod, jak wynika z uzasadnienia apelacji, zakwestionowal w ogole dopuszczalno$é¢ postuzenia sie w ramach
wypowiedzi krytycznej okresleniem ,(...)”, czy ,(...)”. Z tym stanowiskiem powoda nie sposoéb sie zgodzi¢. Kwestia ta,
jak trafnie zauwazyl Sad Okregowy, byta juz przedmiotem rozwazan judykatury. Ot6z, w wyroku z dnia 10 pazdziernika
2019 r. w sprawie I CSK 482/18 Sad Najwyzszy uznat za dopuszczalne postuzenie sie okreéleniem ,,(...) panstwo”, gdy
ma ono uzasadnienie w kontekécie faktycznym wyrazanej krytycznej oceny.

Co istotne, w swym orzeczeniu Sad Najwyzszy wskazal, Ze nie mozna poprzesta¢ na dostlownym odczytywaniu pojecia
»(...)”, jako przestepczej organizacji powigzanej z wladza, ale wskazal, ze pojecie to moze odnosi¢ sie takze do innych
grup os6b prowadzacych swoje interesy w sposob bezwzgledny i niekoniecznie zgodny z prawem. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego w tym ostatnim znaczeniu nalezy odczytaé pojecie ,(...)”, ktérym postuzyt sie pozwany w wypowiedzi,
ktorej spor niniejszy dotyczy.

Co istotne, Sad Najwyzszy w ww. wyroku wskazal, ze tego rodzaju okreSlenie bylo juz przedmiotem oceny ETPCz
przeprowadzonej w uzasadnieniu wyroku z dnia 13 kwietnia 2015 r. w sprawie M. przeciwko Polsce (Skarga
nr (...)), w ktoérej dziennikarz zostal skazany w procesie karnym za zniestawienie m.in. polegajace na uzyciu w
publikacji przedstawiajacej niejasne okoliczno$ci zaginiecia przedmiotéw z biura komornika, mieszczacego sie w
budynku sadowym i przebieg postepowan karnych i cywilnych, ktdre nie pozwolily wyjasnié¢ okolicznos$ci tej sprawy.
W publikacji dziennikarz postuzyl sie m.in. wyrazeniem "(...)". Uznajac, ze stanowi ono co$ posredniego miedzy
twierdzeniem o faktach, a sagdem warto$ciujacym, jednak z dominacjg tego drugiego elementu, kluczowa jest wiec
podstawa faktyczna dla uzytego twierdzenia, ktéra w omawianej sprawie stanowily rézne postepowania dotyczace
sedziow i prokuratoréw, przy pomocy ktorych komornik usitlowal wyjasnié okoliczno$ci domniemanej kradziezy
swoich rzeczy, w ktorych przebiegu stwierdzil liczne nieprawidlowosci (por. takze wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
28 marca 2003 r., IV CKN 1901/00; z dnia 24 lutego 2004 r., III CK 329/02; z dnia 23 wrze$nia 2009 r., I CSK
346/08 z dnia 28 stycznia 2010 r., I CSK 217/09). Trybunal podstawe okreslong w sprawie uznal za wystarczajaca,
by usprawiedliwi¢ uzyte sformulowanie (pkt 78 uzasadnienia) i przypomnial, ze osoby biorace udzial w debacie
publicznej w kwestiach bedacych przedmiotem zainteresowania spoleczenstwa "moga uciekaé sie, do pewnego
stopnia, do wyolbrzymienia czy wrecz prowokacji, innymi stowy, do uzywania stwierdzen nieco na wyrost (zob. M.
przeciwko Francji, skarga nr (...), pkt 25, ECHR 2005-XIII; D. przeciwko Polsce, skarga nr (...), pkt 35, 19 grudnia
2006)". W ocenie Trybunalu "Sporna fraza miesci sie w dopuszczalnych granicach, pozostajac w $cistym powiazaniu
z informacjami faktycznymi przedstawionymi przez skarzacego w jego artykule" i to nawet przy uwzglednieniu, ze
chroniong przeciwwage stanowi dobro jakim jest ochrona publicznego zaufania do sagdéw. Trybunal nie uznat uzytych
wyrazen za atak nieuzasadniony i szkodliwy, podkreslajac znaczenie prawa komentowania i krytyki przystlugujace
jednostkom, a szczegolnie dziennikarzom w spoleczenstwie demokratycznym na podstawie art. 10 Konwencji (pkt
79). Sad Apelacyjny w pelni podziela to stanowisko Trybunahu.

Majac na uwadze, ze sporna wypowiedZ pozwanego i postuzenie sie okreéleniem ,(...)”, mialo co prawda charakter
bardzo ostrej i krytycznej oceny, jednakze majacej oparcie w ujawnionych przez dziennikarzy faktach zlozenia przez
powolanego przez Premiera z (...) Przewodniczacego (...) instytucji sprawujacej nadzor nad sektorem bankowym -
korupcyjnej propozycji prezesowi prywatnego banku, Sad Apelacyjny uznal, ze postuzenie sie tak ostra krytyka bylo
uprawnione, zatem nie bylo to dzialanie bezprawne. Tym samym podniesione w apelacji powoda zarzuty naruszania
art. 24 § 1 k.c., art. 41 Ustawy - Prawo prasowe oraz art. 10 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
WolnoSci, sa chybione.

W tym stanie rzeczy apelacja powoda, jako bezzasadna, zostala oddalona na podstawie art. 385 k.p.c.

Anna Straczyniska Beata Kozlowska Dorota Markiewicz



