Sygn. akt I ACa 367/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Beata Kozlowska (spr.)
Sedziowie: SA Roman Dziczek

SO (del.) Dagmara Olczak-Dabrowska

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2020 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa O. S.

przeciwko B. K.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 14 lutego 2020 r., sygn. akt XXIV C 1108/16

I. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie pierwszym w ten sposob, ze oddala powébdztwo o zaplate kwoty 25 000 (dwadziescia
piec¢ tysiecy) zlotych zadoséuczynienia,

- w punkcie trzecim czesciowo w ten sposoéb, ze zasqdza od O. S. na rzecz B. K. kwote 2000 (dwa
tysiagce) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu, odstepujgc od obcigzania powoddki kosztami
procesu w pozostalym zakresie,

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie,
IIII. odstepuje od obcigzania powoddki kosztami postepowania apelacyjnego.
Dagmara Olczak—Dgbrowska Beata Kozlowska Roman Dziczek

Sygn. akt I ACa 367/20

UZASADNIENIE

Powddka O. S. wnioslta przeciwko pozwanemu B. K. pozew o odszkodowanie i zado$cuczynienie wraz z wnioskiem o
zwolnienie z oplaty od pozwu. Powodka na podstawie art. 415 k.c. wniosta o zobowigzanie pozwanego do catkowitego
naprawienia szkody oraz rekompensaty za utracone korzysci w lacznej wysokosci 93 641 zt oraz zobowigzanie do
zaplaty dalej przystugujacych odsetek ustawowych od kwoty 51 641 zt do dnia zaplaty. Natomiast, na podstawie art.
448 k.c. wniosla o zasadzenie od pozwanego zado$éuczynienia w wysoko$ci 50 000 zt za doznana krzywde oraz 50



000 zt na wskazany przez powoda cel spoteczny — Schronisko na P.. W pozwie zostal takze umieszczony wniosek o
zwrot na rzecz powddki kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu powodka wskazala, ze prawomocnym wyrokiem Sadu Wojewoddzkiego w Warszawie z 6 lutego 1996
roku, sygn. akt I C 1067/94, zobowigzano pozwanego do ponoszenia kosztow utrzymania powoda w kwocie 400
zlotych miesiecznie, z zaplata alimentéw do ragk matki, w terminie miedzy pierwszym a 6smym dniem kazdego
miesigca, a w przypadku nieterminowych platnosci — zaplate aliment6w z naleznymi ustawowymi odsetkami.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w W. z 20 grudnia 2013 roku, sygn. akt XIV K 536/12, uznano
pozwanego za winnego przestepstwa z art. 209 § 1 k.k., jednakze wyrok ten zostal uchylony przez sad odwolawczy,
a sprawe skierowano do ponownego rozpoznania. Nastepnie, Sad Rejonowy dla Warszawy M. w W. wydal w 21
wrze$nia 2015 roku w sprawie XIV K 438/14 wyrok uznajacy pozwanego za winnego czynu z art. 209 § 1 k.k. Na skutek
wniesionych apelacji, Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 28 kwietnia 2016 roku, sygn. akt X Ka 49/16, zmienil
cze$¢ dotyczaca okresu przestepstwa, zmniejszyl wymiar orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci do 8 miesiecy oraz na
podstawie art. 72 § 2 k.k., w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca 2015 roku, zobowiazal pozwanego do czeSciowego
naprawienia szkody na rzecz powddki w wysokosci 33 000 zlotych w terminie roku od daty prawomocno$ci wyroku.

Powobdka wskazala, ze zalegle alimenty za okres od 9 wrze$nia 1996 roku do 17 maja 2009 roku wyniosly lacznie 35
979,33 zlotych. Zatem majac na wzgledzie wyrok sadu karnego niezaspokojona pozostaje kwota z tytutu zalegltych
alimentow stanowi réznice kwot 35 979,33 zti 33 000 zl i wynosi 2 979,33 zl. Z kolei, kwota odsetek liczona od dnia 9
kazdego miesigca od kazdej raty niezaplaconych §wiadczen alimentacyjnych (9 wrzeénia 1996 - 17 maja 2009), liczona
do 28 kwietnia 2016 r. wynosi 48 661,83 zl.

Uzasadniajac zadanie uiszczenia kwoty 42 000 zl powbddka wskazala, ze sa to utracone korzyéci, ktorych zostala
pozbawiona przez pozwanego.

Na laczng kwote dochodzonego przez powddke roszczenia w wysokoSci 93 641 zl skladaly sie: kwota 2 979,33 zl
tytulem niezaplaconych §wiadczen alimentacyjnych, kwota 48 661,83 zl tytulem niezaplaconych ustawowych odsetek
od kazdej raty alimentéw, liczonych od dnia wymagalnos$ci kazdej raty do 28 kwietnia 2016 r. oraz kwota 42 000
z} tytulem utraconych korzysci, poprzez brak mozliwosci zwiekszenia alimentéw z uwagi na nieznajomo$¢ miejsca
zamieszkania pozwanego.

Natomiast kwota 50 000 zl stanowi zadoSéuczynienie za doznang krzywde spowodowang naruszeniem dobr
osobistych powo6dki w postaci prawa do zycia rodzinnego oraz utrzymania wiezi z rodzicem, w szczegdlnosci do
uczu¢ i zainteresowania z jego strony. Powddka kierujac sie represyjnym i prewencyjno—wychowawczym charakterem
zado$éuczynienia wniosla réwniez o zasadzenie 50 000 zl na wskazany przez nig cel spoteczny — Schroniska (...).

Uzupelniajac braku formalne pozwu powodka wskazala, ze okresem, za jaki wystepuje o zasgdzenie zaplaty dalszych
odsetek ustawowych od kwoty 51 641 zl jest okres biegnacy od 28 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty.

Pozwany B. K. w odpowiedzi na pozew wnibst o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powddki na
jego rzecz kosztdw procesu. Pozwany wskazal, ze dochodzone roszczenie ma charakter bezzasadnego i jest ono

nieudowodnione, w szczegolnosci w zakresie utraconych korzyéci. Ponadto, na podstawie art. 442" § 1i 2 k.c. pozwany
podniost zarzut przedawnienia roszczenia, a nadto zarzut powagi rzeczy osadzonej, gdyz powodka w sprawie w
procesie karnym wniosla 6 wrze$nia 2012 roku pozew adhezyjny o zaplate kwoty 102 386,46 zl, a sad karny wyrokiem
w sprawie X Ka 49/16 zasadzil na jej rzecz kwote 33 000 zl tytulem czeSciowego naprawienia szkody.

Pozwany podniosl, ze podejmowal proby kontaktowania sie z corka, ktére jednak byly uniemozliwiane przez jej
matke. Pozwany dopoki mial mozliwosé partycypowal w kosztach utrzymania dziecka przekazujac paczki z ubraniami
i pieniedzmi. Odnoszac sie do roszczenia opartego na art. 415 k.c. pozwany podniodsl, ze pow6dka zobowigzana jest
do wykazania jego winy, a nadto szkody, czego nie uczynita. W zakresie kwoty 42 000 zlotych jako utraconych
korzyéci pozwany zakwestionowal zasadno$c¢ roszczenia uznajac, ze jest pozbawione podstaw i nieuzasadnione. Przede



wszystkim, nawet fakt braku danych adresowych pozwanego nie uniemozliwial powodce wystapienia o podwyzszenie
alimentow, procedura cywilna przewiduje w takich sytuacjach mozliwo$¢ zlozenia wniosku o ustanowienie kuratora
dla osoby nieznanej z miejsca pobytu. Co wiecej, sam fakt, ze powédka domagalaby sie podwyzszenia alimentéw o
kwote 400 zl nie oznacza, ze sad rozpoznajacy sprawe uwzglednilby jej roszczenie w takiej wysoko$ci. Pozwany wskazal
rowniez, ze powodka nie doznala krzywdy ani szkody mimo nieotrzymywania alimentéw. Miala bowiem zapewnione
odpowiednie i godne warunki zycia i rozwoju przez matke i jej rodzine. Ponadto, caly majatek wspolny pozwanego i
matki powddki pozostawil w Polsce na rzecz bylej Zony i powodki.

Wyrokiem z dnia 14 lutego 2020 r. Sad Okregowy w Warszawie:
1. zasqdzil od B. K. narzecz O. S. 25 000 zl tytulem zadoscéuczynienia za naruszenie dobr osobistych;
2. oddalil powédztwo w pozostalym zakresie;

3. ustalil, ze koszty procesu w 87 % ponosi O. S., aw 13 % B. K. i pozostawia szczegélowe wyliczenie
tych kosztéw referendarzowi sqdowemu .

Sad Okregowy swe rozstrzygniecie oparl na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i nastepujacych ocenach
prawnych:

B. K. zawarl zwigzek malzenski z M. S.. Ze zwigzku malzenskiego (...) urodzila sie corka O. S. (wczeéniej K.), ktéra
jest powodem w niniejszej sprawie.

Relacje malzenskie B. K. i M. S. z czasem ulegly pogorszeniu. B. K. nie informujac nikogo z czlonké6w rodziny wyjechat
na okres okolo 6 miesiecy do W.. J. K. - matka B. K. i zona M. S. zglosily jego zaginiecie na policji. Po uplywie kilku
miesiecy B. K. powrdcil do kraju i udal sie do matki J. K.. Przebywal u swojej matki przez okres kilku miesiecy, a
nastepnie w styczniu 1994 roku B. K. wyjechal z kraju i osiedlil sie w Grecji. M. S. w 1994 roku zlozyla pozew o rozwdd
i o $wiadczenia alimentacyjne. W toku postepowania w sprawie o rozwdd i $wiadczenia alimentacyjne udzielono
zabezpieczenia poprzez zobowigzanie B. K. do uiszczania kwoty 180 zl tytulem alimentéw na rzecz corki, z ktérego

obowiazku sie wywiazywal.

W okresie od wrze$nia 1994 roku do konca 1995 roku B. K. wysylal roéwniez paczki dla corki, w ktorych byly ubrania
i pienigdze.

Sad Wojewodzki w Warszawie wyrokiem z dnia 6 lutego 1996 roku w sprawie o sygnaturze akt I C 1067/94 orzekl
rozwod zwigzku malzenskiego rodzicow powodki. Zobowiazal takze B. K. do uiszczania na rzecz powoda kwoty 400
zlotych miesiecznie tytutem aliment6w, platnych miedzy pierwszym a 6smym dniem kazdego miesigca, a w przypadku
nieterminowych platnoéci zaplate alimentéw z odsetkami ustawowymi od kazdej raty. B. K. nie dokonywal wplat 400
zlotych z tytulu zasadzonych alimentéw na rzecz corki.

Po wyjezdzie do Grecji w 1994 roku B. K. pracowal w fabryce odziezy dzieciecej T. w N. w A.. W 1996 roku przyjechal do
Polski razem z partnerka (obywatelka Grecji) i przedstawil ja swojej matce. W okresie pobytu w kraju poinformowat
matke, ze planuje zawrze¢ zwiazek malzeniski z nowa partnerka i w tym celu zwrdcil sie do Urzedu Stanu Cywilnego,
aby uzyska¢ za$wiadczenie o mozliwo$ci wstapienia w zwigzek malzenski. 28 wrzesnia 1996 roku zawarl zwigzek
malzenski z obywatelka Grecji - P. K.. Z tego zwiazku malzenskiego ma syna. Powodka nie utrzymuje kontaktow ze
swoim bratem przyrodnim.

J. K. uczestniczyla w ceremonii §lubnej syna, ktora odbyla sie w Grecji. Po tym czasie, trzykrotnie udawala sie z wizyta
do syna do Grecji. A. K., brat B. K., réwniez odwiedzit go w Grecji po zawarciu przez B. K. zwigzku malzenskiego.

W trakcie wizyty w 1996 roku w Polsce, pozwany odwiedzil corke poinformowatl ja wowcezas, ze utrzymuje relacje
partnerskie z obywatelka Grecji, nie wspominajac o planach zawarcia z nig zwiazku malzenskiego. Po tej wizycie,
relacje z corka ulegly pogorszeniu. W wyniku tego, pozwany nie utrzymywat od tej pory kontaktow z powddka.



Powodka uczeszczala do prywatnej szkoly podstawowej. Po wyjezdzie pozwanego na stale do Grecji, z uwagi na
sytuacje materialng, przeniosla sie do panstwowej szkoly. Na dalszym etapie edukacji, uczeszczala do prywatnego
liceum plastycznego, oplaty czesnego w wysokos$ci od 750 zt do 1000 zl ponosili rodzice M. S.. Nastepnie, podejmowala
studia na uczelniach prywatnych. Aplikowala do uczelni panstwowej na kierunek japonistyki, lecz ze wzgledu na
problemy z niektérymi przedmiotami nie udalo jej sie zakwalifikowac na studia panstwowe. Powodka kilka razy
podejmowala studia na uczelniach prywatnych. Jednakze, sytuacja materialna i wysokie koszty zwigzane z czesnym
i zakupem podrecznikdéw byly przyczyna tego, ze rezygnowala z ich kontynuowania. Gdy podjela prace to ponownie
rozpoczela studia. Koszty jednak okazaly sie nadmierne, wobec czego podjela decyzje o rezygnacji ze studiow.

W okresie edukacji powodka nie posiadala Srodkéw finansowych wystarczajacych na pokrycie oplat zwigzanych z
dodatkowymi zajeciami, lekcjami jezyka angielskiego, a takze wyjazdami. Szkola, w ktorej sie ksztalcila w okresie
nastoletnim organizowala wyjazdy wakacyjne i na czas ferii zimowych, w ktorych nie brala udzialu z uwagi na brak
wystarczajacych $rodkéw finansowych. Korzystala ona z pomocy rodziny w zakresie pokrywania oplat zwiazanych z
wyposazeniem do szkoly, w tym podrecznikami. Rodzice M. S. w miare mozliwo$ci finansowych wspierali powbdke,
w tym poprzez zakup przyboréw do szkoly.

Powodka kupowala ubrania w sklepach z uzywana odzieza, uzywane podreczniki do szkoly kupowala na bazarach,
aby oszczedzi¢ pieniadze na inne wydatki zwigzane z przyborami do szkoly. Jej potrzeby zwiekszaly sie kazdego
roku. Sytuacja finansowa stanowila przyczyne rezygnacji przez nia wielu zaje¢ dodatkowych, form rozrywki, w tym
uczeszczania na basen, tenisa. Konieczno$¢ rezygnacji z dodatkowych zaje¢, w tym z jezyka angielskiego przekladala
sie na wyniki w szkole i problemy z opanowaniem niektérych przedmiotéw szkolnych.

Opieke nad powddka sprawowata matka M. S.. Podczas uczeszczania do liceum byla postrzegana negatywnie, jako
dziecko posiadajace wylacznie jednego rodzica. Negatywnie wyrozniala sie na tle réwiesnikow ubiorem, kupowanym w
sklepach z odzieza uzywana. Nie byla przez to akceptowana w grupie rowiesnikow. W zwigzku z tym miala trudnosci w
nawigzaniu relacji towarzyskich. Celem zapewnienia niezbednych materialow do szkoly korzystala z pomocy rodziny
od strony matki, co bylo dla niej upokarzajace. Powodka juz w wieku 10 lat czula sie dzieckiem porzuconym i osobg
gorszej kategorii. przez zachowanie ojca, ktory nie wykazywal nig zainteresowania. Odczuwala rowniez brak wsparcia
finansowego z jego strony. Pozwany nie realizowal obowiazku alimentacyjnego, nie kontaktowat sie z corka, nie
wykazywal zainteresowania jej sytuacja. W rezultacie Powodka obecnie jest osobg nieufng oraz ma trudnoéci w
nawigzaniu relacji z mezczyznami. Obawia sie zalozy¢ rodzine i nie potrafi obdarzy¢ zaufaniem zadnego mezczyzny.

Powodka nie zdecydowala sie zlozy¢ pozwu do sadu o podwyzszenie alimentoéw orzeczonych od pozwanego na jej rzecz,
z uwagi na brak jego danych adresowych i rozeznania w sytuacji materialne;.

O. S. w maju 2009 roku, majac ukonczone 24 lata podjela prace zarobkowa na umowe zlecenia.

M. S. zlozyla wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko pozwanemu wobec niewywiazywania
sie przez niego z obowigzku alimentacyjnego ustalonego wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Warszawie z 6 lutego
1996 roku, sygn. akt I C 1067/94. Komornik postanowieniem z 21 pazdziernika 1996 roku umorzyl postepowanie
wobec ustalenia, ze B. K. przebywa na stale w Grecji. M. S. zlozyla wniosek o przyznanie Swiadczen z Funduszu
Alimentacyjnego. Na podstawie decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z 24 lipca 1996 powodka otrzymywala
$wiadczenia z Funduszu Alimentacyjnego. Od lipca 1996 roku otrzymywala §wiadczenie w wysokos$ci 252,87 zlotych.
Na przestrzeni lat na wniosek M. S. wydawane byly decyzje o podwyzce $wiadczen alimentacyjnych:

- decyzja z 27 sierpnia 1996 roku ustalono wysoko$¢ §wiadczenia na kwote 256,61 zlotych miesiecznie od wrzesnia
1996 roku;

- decyzja z 29 listopada 1996 roku ustalono wysoko$¢ §wiadczenia na kwote 267,16 zlotych miesiecznie od grudnia
1996 roku;



- decyzja z 24 lutego 1997 roku ustalono wysoko$é¢ §wiadczenia na kwote 295,60 zlotych miesiecznie od marca 1997
roku;

- decyzja z 28 maja 1997 roku ustalono wysoko$é¢ $§wiadczenia na kwote 302,41 zlotych miesiecznie od czerwca 1997
roku;

- decyzja z 25 sierpnia 1997 roku ustalono wysoko$¢ §wiadczenia na kwote 312,97 zlotych miesiecznie od wrzeénia
1997 roku;

- decyzja z 27 listopada 1997 roku ustalono wysoko$¢ §wiadczenia na kwote 323,60 zlotych miesiecznie od grudnia
1997 roku;

- decyzja z 23 lutego 1998 roku ustalono wysoko$¢ Swiadczenia na kwote 354,83 zlotych miesiecznie od marca 1998
roku;

- decyzja z 29 maja 1998 roku ustalono wysoko$¢ Swiadczenia na kwote 361,73 zlotych miesiecznie od czerwca 1998
roku;

- decyzja z 3 wrze$nia 1998 roku ustalono wysoko$¢ swiadczenia na kwote 366,27 zlotych miesiecznie od wrzesnia
1998 roku;

- decyzja z 25 lutego 1999 roku ustalono wysoko$¢ §wiadczenia na kwote 400 zlotych miesiecznie od marca 1999 roku.

Decyzja z 3 lipca 2002 roku od lipca 2002 roku z uwagi na przekroczenie granicy dochodu warunkujacego
kontynuowanie wyplaty §wiadczen zaprzestano wyplaty §wiadczen z Funduszu Alimentacyjnego, z utrata uprawnien
od czerwca 2002 roku (za$wiadczenie z ZUS z 15 czerwca 2012 roku k. 24). Zadluzenie pozwanego z tytulu Swiadczen
wyplaconych na rzecz powodki na 31 pazdziernika 2005 roku wynioslto 24 438,64 zlotych. Na konto funduszu wplynela
jedna wplata we wrzeSniu 1996 roku w wysokos$ci 397,30 zlotych (pismo z ZUS k. 73, przestuchanie powodki k.
354-356, zeznania $wiadka M. S. k. 129-135).

Pozwany przebywajac na state w Grecji, utrzymywal kontakt z matka J. K.. Na adres zamieszkania J. K. doreczane
byly pisma adresowane do B. K., ktore nie byly przez nia odbierane. Do J. K. przychodzila Policja, ktéra poszukiwala
pozwanego w zwiazku z toczacym sie wobec niego postepowaniem karnym (zeznania $wiadka J. K. k. 135-138).

W zwigzku z uchylaniem sie przez pozwanego od obowiazku alimentacyjnego wobec powddki zostalo wszczete
postepowanie karne. W toku postepowania organy $cigania uzyskaly informacje na temat miejsca pobytu B. K., ktory
wystepujac w charakterze oskarzonego zlozyt wyjasnienia w 2012 roku. Na etapie postepowania przygotowawczego
O. S. wniosla powddztwo adhezyjne 6 wrze$nia 2012 roku, domagajac sie zaplaty 102 386,46 zlotych tytulem
odszkodowania i zado$cuczynienia. Przeciwko B. K. wniesiony zostal akt oskarzenia o popelnienie czynu z art. 209
§ 1 k.k. Sad Rejonowy dla Warszawy M. w W. wyrokiem z 21 wrzesnia 2015 roku w sprawie o sygnaturze akt XIV K
438/14 uznal B. K. za winnego, tego, ze w okresie od 9 wrze$nia 1996 roku do 9 lutego 2011 roku uporczywie uchylal
sie od obowiazku alimentacyjnego i wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 3 lat oraz kare grzywny i zwolnil od ponoszenia kosztéw sadowych. W wyniku wniesionych
apelacji, Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 28 kwietnia 2016 roku w sprawie o sygnaturze akt X Ka 49/16 zmienil
zaskarzony wyrok ustalajac okres czynu przepisanego B. K. od 9 wrze$nia 1996 roku do 17 maja 2009 roku i obnizyt
wymierzong kare pozbawienia wolno$ci do 8 miesiecy, uchylit orzeczenie o karze grzywny, a na podstawie art. 72 §
2 k.k., w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca 2015 roku, zobowiazal B. K. do cze$ciowego naprawienia szkody na
rzecz powodki w kwocie 33 000 zlotych w terminie roku od daty prawomocnos$ci wyroku. Sad Okregowy uznal, ze B.
K. na skutek nie alimentacji spowodowal szkode materialna na rzecz coérki (odpis wyroku k. 6, odpis wyroku k. 17,
zeznania Swiadka M. S. k. 129-135).



Aktualnie B. K. pracuje w fabryce odziezy damskiej (...) i osiaga doch6d w wysokosci 1 200 euro (zeznania Swiadka
P. K. k. 304-308).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, w tym odpisach
wyrokéw wraz z uzasadnieniami i zeznan $wiadkéw oraz twierdzeh stron postepowania. Zadna ze stron nie
kwestionowala autentyczno$ci zlozonej dokumentacji, ktéra nie budzi rowniez zastrzezen Sadu, wobec czego uznano ja
za wiarygodna. Sad na podstawie art. 299 k.p.c. dopuécil dowdd z przestuchania stron wobec koniecznosci wyjasnienia
faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Dokonujac analizy zeznan $wiadkoéw J. K. i A. K. Sad mial na wzgledzie, ze sa oni najblizsza rodzina pozwanego.
Naturalnie zatem starali sie przedstawi¢ go w jak najkorzystniejszym $wietle. Laczace tych $§wiadkéw z pozwanym
wiezi rodzinne nie dyskwalifikuja wiarygodno$ci zlozonych przez nich zeznan, niemniej wymagaja szczeg6lnie
wnikliwej analizy.

W ocenie Sadu zeznania §wiadka A. K. w zasadniczej czeéci nie zastuguja na walor wiarygodnoéci. Swiadek twierdzit
bowiem, Ze nie wiedzial o rozwodzie pozwanego z M. S., ani tez, ze zawarl nowy zwigzek malzenski. A. K. utrzymuje
kontakt z matka J. K., ktéra przyznala, ze B. K. w 1996 roku przyjechal do Polski i przedstawil im swoja nowa partnerke
imowil im o zamiarze zawarcia zwigzku malzenskiego. Co wiecej, J. K. uczestniczyta w ceremonii §lubnej, ktéra odbyta
sie w Grecji. Nielogiczne zatem jest, ze brat pozwanego nie wiedzial o tych okoliczno$ciach, cho¢by od wlasnej matki.
Poza tym, z zeznanh $wiadka P. K. wynika, ze zar6wno J. K. jak i brat pozwanego odwiedzili ich w Grecji, $wiadek
stwierdzila rowniez, ze cala rodzina pozwanego wiedziala o rozwodzie. Swiadek A. K. wyrazil zarazem przekonanie,
Ze sam pozwany nie wiedzial o wyroku rozwigzujacym zwigzek malzenski, i zasadzonych alimentach. Pozostaje to w
sprzeczno$ci z zeznaniami §wiadka P. K. i Swiadka M. S., ktéra przyznala, ze w trakcie postepowania w sprawie o
rozwod i $wiadczenia alimentacyjne udzielono zabezpieczenia poprzez zobowigzanie pozwanego do uiszczenia kwoty
180 zlotych na rzecz corki z tytulu alimentoéw, ktoére uiszczal. Zgodnie z zasadami logicznego rozumowania uznac
nalezy, ze pozwany mial Swiadomos¢, ze toczy sie postepowanie w sprawie o rozwod oraz o zasadzenie §wiadczen
alimentacyjnych, a takze ze zapadl wyrok w sprawie. W pozostalej czesci, to jest wyjazdu pozwanego i wysylanych
przez niego z Grecji paczkach w okresie od 1994 do 1995 roku, Sad dat wiare zeznaniom $§wiadka. Sa one bowiem
spojne z twierdzeniami pozwanego, Swiadka J. K. i zeznaniami §wiadka P. K..

Dokonujac oceny zeznan $wiadka J. K. Sad Okregowy wskazal, Ze Sad majac bezposredni kontakt ze swiadkiem
dostrzegl negatywne nastawienie Swiadka do M. S. i powo6dki, co mialo istotne znaczenie przy analizie wiarygodnosci
jej zeznan. Nie ulega watpliwoéci, Ze relacje M. S. i J. K. w okresie trwania zwigzku malzenskiego M. S. z B. K. byly
negatywne. Wobec dalszych wydarzen konflikt i wzajemna nieche¢ ulegly poglebieniu. Sad nie dal wiary zeznaniom
$wiadka, ze powziela wiedze o rozwodzie syna dopiero od sasiadki. W tym zakresie zeznania $wiadka sa sprzeczne, w
dalszej czesci przyznala, bowiem, ze syn przyjechal do niej z wizyta wraz z partnerka i informowat ja o planach zawarcia
zwiazku malzenskiego. Niewatpliwie zatem $wiadek miala swiadomos¢, Ze pozwany nie pozostaje juz w zwiazku
malzenskim z M. S.. Ponadto, z zeznan §wiadka J. K. wynika, ze utrzymywata kontakt z synem, gdy wyjechal do Grecji.
Skoro pozwany posiadal wiedze na temat prowadzonego postepowania rozwodowego to nielogiczne jest przyjecie, ze
nie rozmawial na ten temat z matka. Zwlaszcza, ze jak wynika z zeznan $wiadka, pozwany rozmawial z nig o swoim
malzenstwie, jeszcze bowiem w trakcie trwania tego zwiazku malzenskiego wspominal jej o pogorszeniu relacji z
zong. Sad dat wiare natomiast zeznaniom $wiadka odnoénie wysylania przez pewien okres paczek przez pozwanego,
w ktorych znajdowaly sie ubrania i pieniadze dla corki. Okoliczno$ci, podnoszone przez §wiadka, a dotyczace majatku
zgromadzonego w trakcie trwania zwigzku malzenskiego B. K. z M. S. nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.
Powyzsze kwestie, stanowi¢ moga co najwyzej okoliczno$ci istotne do podzialu majatku stron, niniejsze postepowanie
dotyczy za$ obowiazku alimentacyjnego jaki obcigzal pozwanego wobec powodki.

Zeznania $wiadka P. K. Sad uznal za niewiarygodne w czesci, w ktorej Swiadek odnosi sie do okresu zerwania
kontaktow miedzy powddka (cérka) a pozwanym (ojcem). Z zeznan pozwanego wynika, ze spotkal sie z corka w
1996 roku, gdy przyjechal z partnerka do Polski, natomiast §wiadek twierdzi, ze paczki wysylane byly do konca
1995 roku utozsamiajac ten okres z zakonczeniem utrzymywania kontaktéw przez strony procesu. W ocenie Sadu,



zeznania $wiadka dotyczace braku posiadania przez pozwanego jakichkolwiek danych umozliwiajacych powtorne
skontaktowanie sie z corka i nawigzanie relacji nie sa wiarygodne. Stanowia one jedynie potwierdzenie wersji
przedstawionej przez pozwanego, ktéra w tym zakresie okazala sie nieprawdziwa. W pozostalej czeSci zeznania
$wiadka uznano za wiarygodne i istotne dla poczynienia ustalen w sprawie.

Zeznania $wiadka M. S. nalezalo uzna¢ za wiarygodne w zasadniczej czeéci. Sad nie dat wiary Swiadkowi, ze pozwany
nie wysylal zadnych paczek dla corki w okresie poprzedzajacym orzeczenie o rozwodzie. W tym bowiem zakresie
zeznania pozwanego, Swiadkow J. K., A. K. i P. K. sa spojne. Poza tym, sam fakt wysylania paczek z ubraniami i
nawet pieniedzmi w okresie poprzedzajacym wydanie wyroku w sprawie o rozwdd i $wiadczenia alimentacyjne nie
ma wplywu na istnienie obowiazku alimentacyjnego i uchybianie platnosci alimentéw od czasu uprawomocnienia
sie wyroku rozwodowego. Natomiast okolicznoS$ci przedstawione przez $wiadka, a dotyczace przyczyn zaniechania
wytoczenia powodztwa o podwyzszenie alimentéw — mimo, ze nie znajduja uzasadnienia w procedurze cywilnej - sa
w ocenie Sadu wiarygodne. Trudno zresztg byloby zaakceptowaé poglad, ze gdyby Swiadek uzyskala porade prawng w
tym zakresie, nie wystgpilaby z powddztwem o podwyzszenie alimentéw, co mogloby polepszyé sytuacje materialng
jej i corki.

Twierdzenia powddki w wiekszoéci zastlugiwaly na walor wiarygodnoéci. Sad nie dat wiary powddce, ze nie
otrzymywala zadnych paczek od pozwanego w okresie 1994 -1995 roku uznajac, zeznania pozwanego oraz $wiadkoéw
J.K.iA. K.iP. K. za wiarygodne w tym zakresie. Brak jest w ocenie Sadu podstaw, aby odméwi¢ im wiary, zwlaszcza,
ze wyrok, w ktéorym zasadzono alimenty w kwocie 400 zlotych na rzecz powddki od pozwanego zapadt w 1996
roku, a z zeznan $wiadkow wynika, ze przesylki wysylane byly we wcze$niejszym okresie. W pozostalym zakresie
twierdzenia pow6dki Sad uznat za wiarygodne, dotyczyly bowiem one jej sytuacji materialnej oraz sfery emocjonalnej
— znajdowaly nadto odzwierciedlenie w zeznaniach M. S.. Ponadto, zgodnie z do§wiadczeniem Zyciowym uznac nalezy,
ze sytuacja materialna dziecka, utrzymywanego przez jednego rodzica o niewielkich dochodach jest trudna. Nagle
odejécie jednego z rodzicow i braku zainteresowania z jego strony skutkowal niewatpliwie poczuciem odrzucenia przez
dziecko.

Odnoszac sie do twierdzen pozwanego wskaza¢ nalezy, ze akcentowane przez niego okolicznoéci dotyczace
pozostawienia majatku M. S. nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Jak juz bowiem wskazywano
powyzej, majatek zgromadzony w trakcie trwania zwigzku matzenskiego moze mieé znaczenia w sprawie o podzial
majatku, po rozwiazaniu zwigzku malzenskiego. Nie ma natomiast wplywu na obowiazek alimentacyjny, ktéry obciaza
kazdego z rodzicéw z osobna.

Za niewiarygodne Sad uznal réwniez twierdzenia pozwanego, ze o obowiazku alimentacyjnym dowiedzial sie dopiero
w 2013 roku, skoro w postepowaniu karnym toczgcym sie wobec niego o czyn z art. 209 § 1 k.k. skladal juz wcze$niej
wyjasnienia, a ponadto w trakcie trwania postepowania w sprawie o rozwdd uiszczal alimenty w ramach udzielonego
zabezpieczenia. Pozwany zreszta przyznal, ze M. S. poinformowala go o orzeczonym rozwodzie, nielogiczne zatem
byloby przyjecie, ze pominela informacje o orzeczonym obowiazku alimentacyjnym, co przeciez choéby ze wzgledu
na jej dochody mialo dla niej istotne znaczenie. Pozwany potwierdzil zreszta, ze otrzymal pismo z ZUS, w ktérym
znajdowala sie informacja o wyplacaniu corce alimentéw z Funduszu Alimentacyjnego.

Z twierdzen pozwanego wynika zarazem, ze w 1996 roku przyjechal z wizyta do rodziny z nowa partnerka i
wowczas udal sie z wizyta do corki, ktérg poinformowal o zwigzku partnerskim z obywatelka Grecji. Nielogiczne
s3 zatem twierdzenia pozwanego, ze w czasie pobytu w 1996 roku nie dysponowal wiedza o miejscu zamieszkania
corki. Okolicznosci przedstawione przez pozwanego, a dotyczace braku jakichkolwiek danych na temat miejsca
pobytu corki oraz mozliwo$ci skontaktowania sie z nia, s3 w ocenie Sadu jedynie préoba usprawiedliwienia przez
pozwanego zaniechania utrzymywania kontaktow z cérka. Z zeznan Swiadka M. S. wynika, ze pozostawata zatrudniona
w tym samym miejscu, co w okresie trwania zwigzku malzenskiego. Pozwany dysponowal zatem mozliwoScia
skontaktowania sie z corka. W pozostalym zakresie twierdzenia pozwanego uznano za wiarygodne, sa bowiem spdjne
z zeznaniami $wiadkow J. K., A. K.i P. K..



Sad Okregowy uznal, ze powodztwo w zakresie zagdania odszkodowania podlegalo oddaleniu w calo$ci, natomiast w
zakresie zadania zado$c¢uczynienia za doznang krzywde podlegato czeSciowemu uwzglednieniu.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze pozew w zakresie zadania odszkodowania nie podlegal odrzuceniu z uwagi na
prawomocne osadzenie tego samego roszczenia miedzy tymi samymi stronami przez sad karny w sprawie zakonczonej
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z 28 kwietnia 2016 roku sygn. akt X Ka 49/16.

W postepowaniu karnym powddka jako pokrzywdzona wniosta 6 wrzeénia 2012 roku pow6dztwo adhezyjne przeciwko
pozwanemu (oskarzonemu), w ktéorym domagala sie zasadzenia na swoja rzecz zaleglych alimentéw w wysokosci 47
186,46 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od kazdej raty alimentéw oraz 55 200 zlotych tytulem zadoSéuczynienia
za doznang krzywde.

Wyrokiem z 20 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W. na podstawie art. 415 § 3 k.p.k. w
brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 roku pozostawil powodztwo cywilne (adhezyjne) bez rozpoznania. Nastepnie, wyrok
ten wskutek apelacji na korzy$¢ oskarzonego zostal w calosci uchylony, a sprawa zostala przekazana do ponownego
rozpoznania. Sad karny, ponownie rozpoznajac sprawe byl zwiazany zasada reformationis in peius. Skoro sad pierwszy
rozpoznajacy sprawe pozostawil powodztwo cywilne (adhezyjne) bez rozpoznania, to przy rozpoznawaniu sprawy na
nowo sad karny nie mégl pogorszy¢ sytuacji oskarzonego w procesie karnym, uwzgledniajac powddztwo cywilne.

Sad karny na podstawie art. 72 § 2 k.k., w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca 2015 r., zobowiazal pozwanego
do czeSciowego naprawienia szkody na rzecz powoda w kwocie 33 000 zlotych w terminie jednego roku od
daty prawomocno$ci wyroku, natomiast w co do pozostalej kwoty nie orzekl. To rozstrzygniecie nie stanowilo
uwzglednienia w czeSci pozwu adhezyjnego. Na podstawie art. 72 § 2 k.k., w brzmieniu obowiazujacym przed 1
lipca 2015 r., jezeli sprawca, wobec ktdrego zastosowano warunkowe zawieszenie wykonania kary, czynem swym
wyrzadzit szkode, sad mdglt na niego nalozy¢ obowiazek naprawienia tej szkody w catoéci lub w czeéci, chyba ze
orzekl takie zobowigzanie jako Srodek karny wymieniony w dwcze$nie obowiazujacym art. 39 pkt 5 k.k. Sad karny
podejmujac decyzje w tym przedmiocie, kierowal sie z gldbwnych zadan prawa karnego, jakim jest kompensowanie
szkod poniesionych przez pokrzywdzonego przestepstwem oraz samodzielnie we wlasnym zakresie rozstrzygal, czy
powstala szkoda.

W zwiazku, ze pozew adhezyjny nie zostal rozpoznany przez sad karny, a zasgdzona kwota 33 000 zlotych nie stanowila
rozstrzygniecia o pozwie adhezyjnym, tylko o obowigzku naprawienia szkody orzeczonego przy warunkowym
zawieszeniu kary, roszczenia obecnie dochodzone przez powddke nie sa objete powaga rzeczy osadzonej i sprawe
nalezato rozpoznaé merytorycznie.

Na podstawie art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do
popehienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Jednakze osoba, ktora nie byta oskarzona, moze
powolywa¢ sie w postepowaniu cywilnym na wszelkie okolicznoSci wylaczajace lub ograniczajace jej odpowiedzialnoéc
cywilng. W rezultacie, sad rozpoznajacy niniejsza sprawe jest zwigzany faktem popelnienia przestepstwa z art. 209 §
1 k.k. przez pozwanego, natomiast nie jest zwigzany ustaleniami sgdu karnego odnoénie wyrzadzonej powodce przez
pozwanego szkody. W tym zakresie tutejszy Sad poczynil wlasne ustalenia.

W niniejszej sprawie pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia odszkodowawczego powodki. Na roszczenie
odszkodowawcze, dochodzonego w lacznej wysokosci 93 641 zlotych, skltadaja sie: wysoko$¢ pozostalych do zaplaty
Swiadczen alimentacyjnych oraz odsetki ustawowe od kazdej raty Swiadczen alimentacyjnych, liczone do 28 kwietnia
2016 roku, w lacznej wysokosci 51 641 zlotych oraz utracone korzy$ci w wysokosci 42 000 zlotych. Wysoko$é
utraconych korzysci zostata wyliczona przez powoda jako iloczyn kwoty 400 zlotych, o ktére by podwyzszono alimenty,
gdyby powdd znal miejsce zamieszkania pozwanego, i 105 miesiecy, tj. okresowi od wrzeénia 2000 roku do 17 maja
2009 roku, w ktérym zwiekszyly sie uzasadnione potrzeby powoda.



Nalezy wskaza¢, ze dochodzone odszkodowanie jest niejednolite i znajduje oparcie w dwdch rezimach
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej. Odszkodowanie w wysokosSci 51 641 zlotych za zalegle $wiadczenie
alimentacyjne oraz niezaplacone odsetki za wszystkie $wiadczenia jest oparte na zasadach odpowiedzialno$ci
kontraktowej z tytulu nienalezytego wykonania zobowigzania. Obowigzek alimentacyjny nalezy do kategorii
stosunkéw obligacyjnych powstalych z mocy prawa. Ze wzgledu na swe zZrédlo nalezy do zobowigzan
prawnorodzinnych, ktore sg ze swej natury stosunkami cywilnoprawnymi (tak uchwala Sadu Najwyzszego z 24 maja
1990 roku sygn. akt III CZP 21/90). Art. 471 k.c. reguluje odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg dtuznika w przypadku
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania, niezaleznie od Zrodla, z jakiego zobowigzanie powstalo.
Sam kodeks rodzinny i opiekunczy nie jest kodyfikacja samodzielng i w zakresie nieuregulowanym przepisy kodeksu
cywilnego stosuje sie wprost, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Przepisy kodeksu rodzinnego i opiekuniczego nie
wylaczaja stosowania art. 471 k.c. odno$nie zobowiazan prawnorodzinnych. Przedawnienie tej czeéci roszczenia
nastepuje na zasadach ogoélnych, tj. na podstawie art. 118 k.c. w brzmieniu sprzed 9 lipca 2018 roku, w terminie
dziesiecioletnim. Termin przedawnienia roszczenia o zaplate odszkodowania z tytulu niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania rozpoczyna bieg od dnia wystapienia szkody pozostajacej w zwigzku przyczynowym z tym
zdarzeniem (uchwala Sadu Najwyzszego z 22 listopada 2013 roku sygn. akt III CZP 72/13). Jako, ze wysoko$é
odszkodowania zostata ustalona jako suma niezaplaconych przez pozwanego rat alimentacyjnych wraz z odsetkami, to
ustalajac, czy roszczenie uleglo przedawnieniu nalezy uwzgledni¢ wymagalnos¢ kazdej raty alimentéw. Ta okolicznoéc
nie zmienia charakteru $wiadczenia odszkodowawczego i pozostaje ono nadal §wiadczeniem jednorazowym, a nie
okresowym.

Pierwsza czynnoScia przerywajaca bieg przedawnienia bylo powddztwo adhezyjne powddki z 6 wrze$nia 2012
roku, wiec pierwszym nieprzedawnionym $§wiadczeniem alimentacyjnym, na podstawie ktorego ustalono wysoko$c
odszkodowania, jest rata z wrze$nia 2002 roku wraz z odsetkami. Cze$¢ wysoko$ci odszkodowania, ustalona na
podstawie rat Swiadczen alimentacyjnych sprzed wrzesnia 2002 roku wraz z odsetkami za nie naleznymi, jest juz
przedawniona. Za nieprzedawnione nalezy uznaé odszkodowanie ustalone na postawie wysokosci rat alimentacyjnych
i odsetek, poczawszy od raty z wrze$nia 2002 roku, w wysokosci 32 400 zlotych tytulem niezaplaconych rat alimentéw
139 498,83 zlotych, lacznie 71 898, 83 zlotych. W zwigzku z zasadzeniem na rzecz powddki kwoty 33 000 zlotych przez
sad karny, odnos$nie niezaplaconych rat alimentéw dochodzi ona kwoty 2 979,33 zlotych. W zwigzku z powyzszym
nieuleglo przedawnieniu roszczenie o odszkodowanie z tytulu niewykonania obowigzku alimentacyjnego w wysokos$ci
42 478,16 zlotych.

Natomiast, dochodzone odszkodowanie w wysokoSci 42 000 zlotych jest oparte na rezimie odpowiedzialnosci
deliktowej, a dokladniej na art. 415 k.c. Zgodnie z tym przepisem, kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode,
obowigzany jest do jej naprawienia. Zdaniem powoda, czynem niedozwolonym w niniejszej sprawie jest wyjazd
pozwanego za granice i zerwanie kontaktow przez niego z rodzing. W rezultacie powodka nie mogla zazadaé
podwyzszenia alimentéw w zwigzku z zwiekszeniem uzasadnionych potrzeb, z uwagi na nieznajomo$¢ miejsca
zamieszkania pozwanego. Kwota, o ktérg by zostaly powiekszone alimenty, stanowi utracone korzySci powodki.
Dniem wymagalnoSci roszczenia o naprawienie szkody z tytulu czynu niedozwolonego jest dziefi powstania szkody.

Przedawnienie roszczeh z tytulu czynu niedozwolonego zostalo uregulowane odrebnie i okredla je art. 442" § 1
k.c. Stanowi on, ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z
uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie albo przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogt
sie dowiedzie¢ o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dtuzszy niz
dziesie¢ lat od dnia, w ktorym nastgpilo zdarzenie wywolujace szkode. Powddka podaje wrzesien 2000 roku jako
pierwszy miesiac, za ktory nalezalyby sie podwyzszone alimenty. Pozwany juz weze$niej (od 9 wrzesnia 1996 roku) nie
wywiazywal sie z obowiazku alimentacyjnego. Dlatego nalezy przyjac, ze o szkodzie oraz o osobie zobowigzanej do jej
naprawienia powoddka wiedziala we wrzeSniu 2000 roku, czyli na poczatku okresu, od ktoérego zada odszkodowania
za utracone korzysci. Nalezy przyjac, ze trzyletni termin przedawnienia rozpoczyna bieg od dziewiatego dnia kazdego
miesigca. Jest to data wymagalnosci kazdej raty alimentéw, ktora od wrzesnia 2000 roku powinna wynosi¢ 800



zlotych i przed 9 dniem kazdego miesigca powinna trafi¢ do powodki w tej wysokoSci. Jezeli rata nie zostala ona
uiszczona, to dnia 9 kazdego miesigca powstawala szkoda w majatku powddki.

Obowiazek alimentacyjny pozwanego ustal 17 maja 2009 roku i od tego czasu powo6d dochodzi odszkodowania z
tytulu braku mozliwo$ci podwyzszenia alimentéw. Najwcze$niej wymagalna ostatnia rata alimentéw za maj 2009
roku przedawnila sie 9 maja 2012 roku. Zarzut przedawnienia tej czeSci roszczenia okazat sie zasadny w calo$ci.

Okoliczno$é, ze w okresie od wrze$nia 2000 roku do 11 grudnia 2003 roku powodka byla osoba maloletnia, nie ma

wplywu na przedluzenie terminu przedawnienia na podstawie art. 442" § 4 k.c. Zgodnie z tym przepisem, w razie
wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wezeéniej niz z uplywem lat trzech od dnia, w
ktorym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowiazanej do jej naprawienia. Jako, zZe roszczenie dotyczy
szkody na mieniu przepis ten nie znajduje zastosowania.

Zastosowania nie ma takze dwudziestoletni termin przedawnienia, jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku.
Pozwany zostal prawomocnie skazany na podstawie art. 209 § 1 k.k. Ten artykul stanowi, ze kto uchyla sie od
wykonania obowigzku alimentacyjnego okreSlonego co do wysokoSci orzeczeniem sadowym, ugoda zawarta przed
sadem albo innym organem albo inna umowa, jezeli laczna wysoko$¢é powstalych wskutek tego zalegloSci stanowi
rownowarto$¢ co najmniej 3 $wiadczen okresowych albo jezeli op6Znienie zaleglego §wiadczenia innego niz okresowe
wynosi co najmniej 3 miesiace, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnosci do
roku. Obowigzek alimentacyjny pozwanego zostat okreslony prawomocnym orzeczeniem sadu, w ktérym zostal on
zobowiazany do placenia alimentéw na rzecz powddki w wysokosci 400 zlotych miesiecznie, platnymi do rak jej matki,
miedzy pierwszym a 6smym dniem miesigca, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci
ktorejkolwiek z rat. Zadana kwota odszkodowania w wysokosci 42 000 zlotych za utracone korzyéci nie byla okreslona

w orzeczeniu sgdowym. Dlatego do tej cze$ci roszczenia odszkodowawczego zastosowanie znajdzie art. 442" § 1 k.c.

Niezaleznie od rozwazan na temat przedawnienia roszczenia odszkodowawczego, w ocenie Sadu, powodce nie
przystugiwaly zadne roszczenia odszkodowawcze. W posiadaniu powddki byl juz tytul egzekucyjny, na podstawie
ktérego mogla dochodzi¢ zaleglych swiadczen alimentacyjnych oraz naleznych odsetek. Jest to prawomocny wyrok
Sadu Wojewodzkiego w Warszawie zapadly w sprawie I C 1067/94. Uwzglednienie powddztwa w zakresie zagdania
odszkodowania z tytulu niewykonania obowigzku alimentacyjnego oznaczaloby uzyskanie przez powoda drugiego
tytulu egzekucyjnego opiewajacego na te same naleznoSci, ktérych moze dochodzi¢ poprzednio uzyskanym tytulem

egzekucyjnym.

Roszczenie odszkodowawcze z tytutu deliktu o naprawienie szkody w wysokoSci utraconych korzysci takze nie
przystuguje powodce. Jedyna mozliwo$cia podwyzszenia alimentow bylo wystapienie z powodztwem o podwyzszenie
alimentow. Kodeks postepowania cywilnego w przypadku nieznajomo$ci miejsca pobytu pozwanego daje mozliwo$é
ustanowienia w takiej sytuacji kuratora dla osoby nieznanej z miejsca jej pobytu. Jego ustanowienie umozliwiloby
powodce zasadzenie od pozwanego alimentéw w podwyzszonej wysokoSci, w razie zwiekszenia jej uzasadnionych
potrzeb. Powbddka nie moze, powolujac sie na nieznajomo$¢ miejsca zamieszkania pozwanego, zada¢ od niego
odszkodowania za utracone korzysSci w postaci kwot, o jakie alimenty bytyby podwyzszone, gdy jednocze$nie moglaby
wystapi¢ z odpowiednim powodztwem i skorzystaé z instytucji kuratora.

Sad zdecydowanie odrzuca poglad, w Swietle ktorego bezskuteczna egzekucja z majatku dluznika prowadzi do
powstania po stronie wierzyciela, w stosunku do dluznika, roszczenia odszkodowawczego, niezaleznie czy z tytulu
nienalezytego wykonania zobowigzania, czy czynu niedozwolonego. Ta koncepcja prowadzilaby do sytuacji, w
ktorej wierzyciel otrzymywalby tytut egzekucyjny, uprawniajacy do dochodzenia wcze$niej zasadzonych na jego
rzecz nalezno$ci. W sytuacji, gdyby egzekucja z takiego drugiego tytutu egzekucyjnego okazala sie bezskuteczna, to
wierzyciel moglby w ten sam sposob uzyskac kolejny tytul egzekucyjny i powtarza¢ te czynnoéci w nieskonczonosé,
uzyskujac niewyobrazalng liczbe tytuldw egzekucyjnych. Umozliwiloby to powstanie i wprowadzenie do obrotu
prawnego wielu tytuléw egzekucyjnych, w rzeczywisto$ci wystawionych na te same naleznoSci, przez co wierzyciele
z tytulu tylko jednej wierzytelnoSci mogliby prowadzi¢ egzekucje na kwoty zdecydowanie wyzsze, niz wynosi ta



jedna wierzytelno$c. Z tych wzgledow, niezaleznie od zarzutu przedawnienia, powodztwo w czeSci dotyczacej zadania
odszkodowania, nalezalo oddali¢ w calo$ci.

Na marginesie, zadanie powodki o zasadzenie 42000 zlotych tytutem utraconych korzySci nie moze zostaé takze
uwzglednione jako powddztwo o zwiekszenie alimentéw. Art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. naklada na powoda jedynie
obowiazek okre§lenia zadania oraz przytoczenia okolicznoéci faktycznych uzasadniajacych to zadanie. Sad nie jest
zwigzany przytoczonymi przez powoda podstawami prawnymi. Kodeks rodzinny i opiekunczy ustanawia zasade, ze
alimenty zasadza sie na przyszlo§¢é. W rezultacie powddztwo o zwiekszenie alimentéw jest takze mozliwe jedynie na
przyszlosé. Jedyne wyjatki przewidziano w art. 137 § 2 i 140 § 1 k.r.o., ktére przyznajg mozliwo$é uwzglednienia
uzasadnianych potrzeb uprawnionego z czasu przed wniesieniem powodztwa o alimenty oraz roszczenie regresowe
osoby niezobowigzanej do obowigzku alimentacyjnego, ktora tozyta na uprawnionego, do osoby zobowigzanej z tego
tytulu. Jednakze, sad orzekajac na podstawie tych przepisow nie orzeka $cile o alimentach, tylko o zupelnie innych
roszczeniach.

Powodztwo o zadoSéuczynienie z tytulu naruszenia dobr osobistych powddki zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Dochodzone przez powodke roszczenie wynikalo z art. 23 k.c., zgodnie z ktérym, dobra osobiste czlowieka pozostaja
pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach oraz art. 24 § 1 k.c,,
przewidujacego, ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé¢ zaniechania tego
dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé¢, azeby osoba,
ktéra dopudcila sie naruszenia, dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegoblnoéci azeby
zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on
rowniez zadaé zado$Cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.
Zgodnie z art. 448 zd. 1 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. W niniejszej sprawie powodka zada zadoSéuczynienia za doznang
krzywde w wysoko$ci 50 000 zlotych oraz zaplaty kwoty 50 000 zlotych na wskazany przez nia cel spoteczny
(Schronisko na P.).

Udzielenie ochrony z uwagi na naruszenie dobr osobistych jest uwarunkowaniem lacznym spelieniem nastepujacych
przestanek: istnienie dobra osobistego, ktérego ochrony domaga sie powodka, zagrozenia albo naruszenia tego dobra
dzialaniem pozwanego oraz bezprawnoSci tego dzialania. W procesie w przedmiocie naruszenia doébr osobistych
powod musi jedynie wykaza¢ istnienie dwbch pierwszych przestanek, poniewaz bezprawno$¢ dzialania na podstawie
art. 24 k.c. jest objeta domniemaniem. W toku procesu w razie stwierdzenia naruszenia dobr osobistych przyjmuje
sie, ze mialo ono bezprawny charakter, a po stronie pozwanej spoczywa ciezar dowodu na fakt braku bezprawnosci.
Przyjmuje sie, ze bezprawne jest kazde dzialanie, ktore jest sprzeczne z norma prawna, porzadkiem prawnym, a
takze z zasadami wspolzycia spolecznego. Brak bezprawnos$ci zwalnia pozwanego o odpowiedzialno$ci za dokonane
naruszenie. Do okoliczno$ci wylaczajacych bezprawno$é naruszenia dobr osobistych zalicza sie: dzialanie w ramach
obowiazujacych przepisach prawa, wykonywanie prawa podmiotowego przez uprawnionego, zgoda pokrzywdzonego
oraz dzialanie w celu ochrony uzasadnionego interesu spolecznego.

Na wstepie nalezy ustali¢, czy istniejg dobra osobiste, ktérych ochrony domaga sie powddka. Dobra osobiste
sq rozumiane jako pewne warto$ci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa
cywilnego, ktore w zyciu spolecznym uznaje sie za doniosle i zastugujace z tego wzgledu na ochrone. Katalog dobr
osobistych wymienionych w art. 23 k.c. ma charakter otwarty. W tym przepisie sady wyposazono w kompetencje do
przyznawania ochrony innym dobrom osobistym, niewymienionym w tym przepisie, ktére moga wystepowac z uwagi
na zmiane stosunkow spotecznych, czy przerdzne sytuacje zyciowe, niemozliwe do przewidzenia przez ustawodawce.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istnieje i podlega ochronie dobro osobiste, ktérego istota sg wiezi
laczace osoby bliskie i ktore najczesciej jest opisywane jako prawo do zycia rodzinnego obejmujace roznego rodzaju
wiezi. Wiez rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac cztlonkom rodziny pouczcie stabilnoSci, wzajemne wsparcie



obejmujace sfere materialng i niematerialna, gwarantuje wzajemna pomoc w wychowywaniu dzieci i zapewnieniu im
mozliwosci ksztalcenia (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 14 stycznia 2010 roku, sygn. akt IV CSK 307/09).

Nie zastuguje na aprobate poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 15 maja 2015 roku w sprawie
I ACa131/15, gdzie sad stanal na stanowisku, ze prawo do utrzymania wiezi z rodzicem, w szczegolno$ci prawo corki do
uczut ojca i do zainteresowania z jego strony nie jest dobrem osobistym, poniewaz nie da sie zadekretowaé moralnego
prawa do szczeécia i miloSci, a uczucia miedzy najblizszymi krewnymi sg wypadkowa wielu czynnikow, takich jak
relacje z innymi krewnymi, czy cechy charakteru. Przez co z tej przyczyny zycie rodzinne jest z natury rzeczy obarczone
ryzykiem konfliktu czy zapomnienia. W ocenie Sadu, obowigzki rodzicow wzgledem dzieci i skorelowane z nimi prawa
dzieci wobec rodzicéw wynikajace z kodeksu rodzinnego i opiekuniczego nie wylaczaja udzielenia ochrony dziecku na
podstawie art. 24 w zw. z art. 23 k.c. Prawo rodzinne jest czeécia systemu prawa cywilnego, w ktérym zastosowanie
maja klauzule generalne, takie jak zasady wspolzycia spolecznego, dobra wiara, dobre obyczaje, odwolujace sie do
norm moralnych i nadajace im charakter normatywny. W rezultacie prawo dopuszcza udzielenia ochrony warto$ciom
moralnym. Wiezi rodzica z dzieckiem, wyrazajace sie w jego pozytywnych uczuciach i zainteresowaniem w stosunku do
dziecka, sg warto$cia spotecznie doniosla i zastuguja na ochrone jako dobro osobiste. Zdaniem Sadu, warto$ci rodzinne
w spoleczenstwie maja duze znaczenie, w tym tez wiez miedzy rodzicem i dzieckiem, ktéry powinien wychowywaé
dziecko, czynigc starania, aby wyposazy¢ je w wiedze i umiejetno$ci umozliwiajgce prawidlowe funkcjonowanie w
spoleczenstwie zgodnie z normami prawnymi i moralnymi.

Nie ma przy tym znaczenia czy rodzice dziecka sa malzenstwem, zyja w konkubinacie, czy osobno oraz znajomo$c
albo nieznajomo$¢ miedzy rodzicami dziecka. Nawet w kochajacej sie rodzinie czym$ naturalnym sg pojawiajace
sie problemy i mozliwe konflikty, ktére nie oznaczaja ustania dobr osobistych zwigzanych z rodzina. Ponadto,
z doéwiadczenia zyciowego wynika, ze wiezi rodzica z dzieckiem wyksztalcaja i rozwijaja sie z biegiem czasu.
Przykladowo, niemowle nie ma takiej samej wiezi z rodzicem jak dziecko znajdujace sie w okresie dzieciecym lub
dojrzewania. Przyjac¢ nalezy, ze wraz z uplywem czasu dziecko ma prawo zada¢ od rodzica realizacji prawa do uczué i
zainteresowania w inny sposob, okreslony stosowanie do jego wieku i stopnia rozwoju.

Niewatpliwie, rodzic winien czynié starania, aby utrwali¢ w dziecku poczucie wlasnej warto$ci, okazywaé mu wsparcie
i shuzyé pomoca w trudnych chwilach dla dziecka. Calkowity brak zainteresowania dzieckiem bez watpienia skutkuje
brakiem utrwalania wiezi rodzinnych i emocjonalnych dziecka z rodzicem. Podwaza tez wiare dziecka, ze zastluguje na
szacunek od innych os6b, skoro wlasny rodzic nie wykazuje nim zadnego zainteresowania. Takie dzialania prowadza
w konicu do zerwania istniejacej wiezi miedzy rodzicem a dzieckiem, a w przypadku ich wystapienia we wczesnym
etapie zycia dziecka, wiez miedzy rodzicem a dzieckiem nigdy nie powstaje. Brak powstania wiezi jest rownoznaczny
z brakiem powstania dobra osobistego, co w niniejszej sprawie nie nastapilo. W ocenie Sadu, zachowanie pozwanego
ojca doprowadzilo do zerwania juz istniejacej jego wiezi z corka, ktora miala wtedy 10 lat i oczekiwala od ojca uczucia
milo$ci oraz nalezytego zainteresowania w okresie dzieciecym i przed zblizajacym sie okresem dojrzewania. W tym
wlasnie okresie podejmowane sg decyzje, majace czesto przelozenie na poZniejsze zycie.

Naruszenie dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej, w szczeg6lnoéci prawa do uczué i zainteresowania ze strony
rodzica, nastepuje tylko w razie istnienia szczego6lnie silnego stosunku emocjonalnego i psychicznego o charakterze
rzeczywistym i trwalym. Nie chodzi wiec o abstrakecyjnie ujeta wieZ emocjonalng, ale o szczeg6élny charakter zwigzku
miedzy najblizszymi. Ponadto, o naruszeniu wiezi pomiedzy tymi osobami w sposéb uzasadniajacy roszczenie oparte
na art. 448 k.c. mozna mowic jedynie w okoliczno$ciach wyjatkowych, w ktorych doszlo nie do zaburzenia, zaklécenia
lub pogorszenia wiezi, lecz o faktycznej niemozliwoéci nawigzania i utrzymania kontaktu wlasciwego dla danego
rodzaju stosunkoéw (tak Sad Najwyzszy w uchwale z 27 marca 2018 roku, sygn. akt III CZP 60/17). Co prawda, wyzej
cytowane orzecznictwo dotyczylo spraw zwigzanych z utrata wiezi rodzinnej na wskutek $mierci albo powaznego
kalectwa najblizszego czlonka rodziny z powodu wypadku komunikacyjnego, jednakze, w ocenie Sadu, zachowuje
ono aktualno$¢ do rozpatrzenia niniejszej sprawy. W szczegblno$ci, w zwiazku z wyjazdem pozwanego do Grecji,
zaprzestaniem kontaktow z cérka oraz niewywigzywaniem sie z obowiazku alimentacyjnego, powddka znajdowala sie
w takiej sytuacji, jakby utracila swojego ojca bezpowrotnie, a istniejgca juz wiez zostala zerwana.



Powodka byla wtedy w wieku 10 lat. Nie podlega watpliwosci, ze rola rodzicow w okresie dziecinstwa i dojrzewania
jest szczeg6lnie wazna. W tych okresach relacja z obojgiem rodzicow jest istotna, jednak ojciec daje poczucie
bezpieczenstwa i wsparcie rodzinie. Jest oparciem w trudnych chwilach. To autorytet, ktory ksztaltuje postawe w zyciu
dziecka, pokazujac co jest dobre, a co zle. Jako rodzic, pozwala rozwijac¢ pasje, dodaje otuchy, motywuje do dzialania
dobrym slowem, pochwala. Dobry ojciec stanowi nieodlaczny element szczeScia dziecka, wynikajacego ze §wiadomosci
bycia w pelnej rodzinie. Taka $wiadomo$¢ pozbawia dziecka komplekséw oraz mysli, ze jest gorsze od innych dzieci,
ktbére maja ojcoOw codziennie przy sobie.

Co wiecej, w ocenie Sadu, sytuacja w jakiej znalazla sie powodka jest gorsza od $émierci ojca. Powddka zyla ciggle ze
Swiadomoscia, ze jej ojciec zyje i za granica zalozyt nowa rodzine. Stala rozlaka, brak zycia w pelnej, stale kochajacej
i wspierajacej sie rodzinie oraz kiepska sytuacja majatkowa nie byta spowodowana zdarzeniem losowym takim jak
wypadek komunikacyjny, tylko decyzja, podjeta przez pozwanego catkowicie dobrowolnie i $wiadomie.

W ocenie Sadu Okregowego, w zwigzku z zerwaniem kontaktéw ojca z corka, bedaca wtedy w wieku dzieciecym,
poprzez jego wyjazd do Grecji i brak podejmowania przez niego ciaglych prob kontaktu z wlasnym dzieckiem oraz
nieplaceniem na jej rzecz alimentow, prawo powddki do zycia rodzinnego oraz utrzymania wiezi z rodzicem zostato
naruszone. Pozwany z uwagi na rozpad zwigzku malzenskiego zdecydowat sie na opuszczenie kraju i ulozenie sobie
zycia na terenie Grecji, gdzie poznal nowa partnerke i zalozyl rodzine. Podkresli¢ nalezy, ze fakt rozpadu zwiazku
malzenskiego nie powinien automatycznie oznacza¢ zerwania wiezi rodzica z dzieckiem. Natomiast, jak wynika
z ustalen faktycznych pozwany jedynie w poczatkowym okresie, po wyjezdzie do Grecji, wykazywal jakiekolwiek
zainteresowanie corka, wysylal jej paczki z ubraniami i pieniedzmi. Z kolei, juz po wydaniu orzeczenia o rozwigzaniu
jego zwigzku malzeniskiego z M. S. przestal kontaktowac sie z corka jak rowniez uchylal sie od placenia na jej
rzecz alimentéw. Przypomnieé nalezy, ze kazdy z rodzicow niezaleznie od siebie obowigzany jest do $wiadczen
alimentacyjnych wobec dziecka. Pozwany zaprzestajac udzielania wsparcia finansowego corce, nie podejmowatl
zadnych préb podtrzymania z nig kontaktu. Po poinformowaniu jej o zawarciu zwigzku z inng kobieta i wobec
negatywnej reakcji maloletniej wowczas powoddki, zaprzestal kontaktowania sie z nig. Z zeznan powodki jak i jej
matki wynika, ze utrata ojca miala negatywny wydZzwiek nie tylko w sferze materialnej, ale rowniez emocjonalnej
powddki. Grono réwiesnikdow nie akceptowato jej ze wzgledu na to, ze miala jedynie jednego rodzica, co bylo w tym
czasie negatywnie postrzegane. Co wiecej, M. S. osiggajaca niewielki dochéd nie posiadala wystarczajacych srodkow
finansowych na zapewnienie corce nowych podrecznikoéw, przyboréw do szkoly oraz ubran. Sytuacja materialna
zmuszala powddke do zaopatrywania sie w ubrania w sklepach z uzywang odzieza, wobec czego wyré6zniala sie rowniez
na tle innych rowie$nikow pod wzgledem ubioru. Bylo to takze negatywnie odbierane przez najblizsze Srodowisko
i prowadzilo do alienacji powodki. Szkola do ktorej uczeszczala w okresie obowiazkowej edukacji, organizowala
wyjazdy wakacyjne i na ferie, w ktorych powodka réwniez nie mogla uczestniczy¢ ze wzgledu na sytuacje finansowg.
Niewatpliwie poglebialo to jedynie jej poczucie odrzucenia i osoby gorszej kategorii — jak sama sie wyrazila w trakcie
przesluchania przed Sadem. Towarzyszylo jej rowniez uczucie upokorzenia, gdy musiala zwracac sie do rodziny o
wsparcie finansowe, cho¢by na przybory szkolne. Zrezygnowala z zaje¢ dodatkowych w postaci jezyka angielskiego,
co przelozylo sie negatywnie na jej wyniki w szkole. I tak, zachowanie pozwanego prowadzilo do podwazenia przez
powddke poczucia wlasnej wartoSci. W opinii innych os6b, zwlaszcza rowieénikow byla dzieckiem porzuconym przez
ojca, byla postrzegana przez innych jako osoba gorsza i uboga. Wynikalo to z calkowitej rezygnacji pozwanego z
czynnego udzialu w zyciu swojego pierwszego dziecka, ktory skoncentrowal swoja uwage na dziecku urodzonym z
drugiego zwiazku malzenskiego. Natomiast powddka zostala pozbawiona poczucia stabilno$ci oraz wsparcia rodzica
obejmujacego sfere materialng i niematerialng. Jak bowiem wynika, z zeznan M. S. powddka juz w wieku 10 lat, gdy
pozwany ich opuscil, czula sie skrzywdzona i odczuwala brak ojca, a takze pieniedzy.

W trakcie bezposredniego kontaktu z pozwanego powodka w czasie jej przestuchania, Sad dostrzegl, ze opisuje
przebieg wydarzen w sposob emocjonalny. W wypowiedzi powddki zauwazy¢ mozna bylo duze poczucie zalu i goryczy
zwigzanej z jej sytuacja rodzinng. Mimo wieloletniej obojetnosci ze strony ojca do dnia dzisiejszego nie udalo jej sie
nabra¢ dystansu, co wiecej w dalszym ciaggu odczuwa skutki zachowania pozwanego. Sad nie ma watpliwosci, ze skutki
naruszenia dobr osobistych w postaci prawa do Zycia w rodzinie, wiezi rodzinnej rozciagnely sie u powodki na cale zycie



— 0 czym wspominala w trakcie przestuchania. Negatywne wspomnienia na temat ojca utrwalily w niej przekonanie
o braku mozliwo$ci obdarzenia zaufaniem jakiegokolwiek mezczyzny, co ma wplyw na jej zycie osobiste. Powddka
obawia sie zalozenia rodziny, chce bowiem unikna¢ losu jaki spotkal jej matke.

W ocenie Sadu, naruszenie tych dobr osobistych prowadzilo do wystapienia znacznych dolegliwos$ci psychicznych u
powodki, przez co zostala jej wyrzadzona szkoda niemajatkowa. Ustalajgc wysoko$¢ zado$cuczynienia Sad kierowat
sie rozmiarem wyrzadzonej krzywdy, postawa sprawcy wobec pokrzywdzonego, pdzniejszym zachowaniem stron
wzgledem siebie oraz sytuacjg majatkowa sprawcy. Powddka doznata krzywy juz jako dziecko, ktora wplynela na
silniejsze odczuwanie przez nig bolu i cierpienia oraz miala wplyw na jej pdzniejsze dorosle zycie. Jednakze, nie
mozna zarzuca¢ pozwanemu, ze nie staral sie utrzymywac kontaktu z cérka. Kiedy powodka jeszcze byla dzieckiem,
to pozwany tuz po wyjezdzie na stale do Grecji probowal utrzymywac z nia kontakt poprzez swoja byla zone, a jej
matke M. S.. Nie byla ona pozytywnie nastawiona na jakikolwiek kontakt ojca z cérka, a pdzniej zabronila pozwanemu
podejmowania kontaktu z powddka, przez co z biegiem czasu pozwany zaprzestal préb kontaktu. Ponadto, w wyniku
prowadzonego przeciwko pozwanemu postepowania karnego, powodka uzyskala dane, pozwalajace na kontakt z
ojcem. W $wietle materialu dowodowego nie wynika, ze powddka chciala nawigza¢ jakiekolwiek kontakty z ojcem,
tym bardziej, ze pozwany wyrazil gotowo$¢ na ich nawigzanie i wyrazil skruche. Ponadto, zla sytuacja finansowa
powodki spowodowana niewykonywaniem obowigzku alimentacyjnego przez pozwanego nie miala wplywu na
ustalanie wysokosci zadoSéuczynienia, poniewaz niewykonanie zobowigzania cywilnoprawnego nie moze prowadzic
do powstania roszczenia o zaplate zado$éuczynienia.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznoéci oraz fakt, ze sytuacja finansowa pozwanego nie jest zadawalajaca, wysoko$é
zado$éuczynienia Sad okreslit na kwote 25 000 zlotych. Powodztwo w czeSci zasadzenia kwoty 50 000 zlotych na
wskazany przez powo6dke cel spoteczny podlegalo oddaleniu w catoéci, z uwagi na to, ze stanowiloby zbyt represyjny
srodek wobec pozwanego. Jego dolegliwo$¢ sprawilaby, ze pozwany musialby podzieli¢ swoje niezbyt wielkie zarobki
na splate dwoch zobowigzan, zamiast skupic sie jedynie na zaplacie zado$c¢uczynienia dla swojej corki. Sad brat takze
pod uwage okolicznos¢, ze pozwany stopniowo wypelnia obowiazek naprawienia szkody na rzecz powo6dki, orzeczony
wyrokiem sadu karnego, a orzeczenie kolejnego zobowigzania, dodatkowo niezwigzanego z osobg powodki, byloby
oczywiste niecelowe.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, sad rozstrzyga o
kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym sprawe w instancji. Sad moze jednak rozstrzygna¢ jedynie o zasadach
poniesienia przez strony kosztéw procesu, pozostawiajac szczegdtowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu; w tej
sytuacji, po uprawomocnieniu sie orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie, referendarz sadowy w sadzie
pierwszej instancji wydaje postanowienie, w ktérym dokonuje szczegélowego wyliczenia kosztow obciazajacych
strony. Pow6dka zadala lacznie zasadzenia od pozwanego kwoty 193 641 zlotych, a zasadzono na jej rzecz kwote 25 000
zlotych. W przyblizeniu, wygrala sprawe w 13% a przegrala w 87%. Jako, ze w toku postepowania powstaly wydatki, a
obie strony zlozyly wniosek o zwrot kosztow procesu, zasadne bylo obciazenie powddki kosztami procesu w wysokos$ci
87%, a pozwanego w wysoko$ci 13% i pozostawienie kosztéw do obliczenia referendarzowi sadowemu.

Apelacje od tego wyroku wniost pozwany.

Zaskarzajgc wyrok w punkcie pierwszym, pozwany zarzucil bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, wadliwg ocene materiatu dowodowego, bledne ustalenie, ze powddka wykazala doznanie krzywdy na
skutek naruszenia jej dobra osobistego oraz naruszenie art. 23 k.c. poprzez przyjecie, ze prawo corki do uczué ojca i
do zainteresowania z jego strony jest dobrem osobistym oraz naruszenie art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie.

Powodka wniosta o oddalenie apelacji pozwanego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego jest zasadna z tego powodu, ze Sad Apelacyjny podziela zarzut naruszenia art. 23 k.c. Co
prawda zarzut ten w apelacji pozwanego nie zostal szerzej uzasadniony, ale zdaniem Sad Apelacyjny pozwany trafnie



wskazal, Ze nie mozna zaliczy¢ do kategorii dobr osobistych prawa powddki, jako corki pozwanego, do uczué ojca i
do zainteresowania z jego strony.

Cho¢ katalog dobr osobistych jest otwarty, to jednak nie kazde prawo podmiotowe o randze konstytucyjnej lub
ustawowej powinno by¢ chronione za pomoca przepiséw o ochronie débr osobistych. Dobra osobiste sa uznanymi
przez system prawny wartoSciami obejmujacymi fizyczng i psychiczna integralno$¢ jednostki ludzkiej; stanowia
atrybut kazdej osoby fizycznej, z ktora sg SciSle zwiagzane i jako takie maja indywidualny charakter; skupiaja
indywidualno$¢ czlowieka. Nie mozna odmowié racji tym argumentom podnoszonym zaréwno w doktrynie, jak i
orzecznictwie, ze wiez rodzinna nie moze by¢ zaliczona do dobr osobistych w rozumieniu art. 23 k.c. z uwagi na jej
interpersonalny charakter. Dobro osobiste interpersonalne jest uznawane za oksymoron. Wiez rodzinna jest rowniez
pochodna sytuacji emocjonalnej, spolecznej i prawnej pomiedzy podmiotami prawa cywilnego, a co wiecej, jest zalezna
od ich woli — co stoi w sprzecznosci z osobistym charakterem dobra osobistego. Taki charakter wiezi rowniez z definicji
wyklucza istnienie odrebnych débr i praw osobistych kazdej ze stron takiej wiezi, zatem nie moze ona przystugiwaé
jedynie jednej z osbb. Jezeli uczucie jednej osoby nie bylo odwzajemniane, to nie mozna méwic o zaistnieniu wiezi. W
tym zakresie, aby mozna bylo méwié o istnieniu wiezi, owo uczucie musi istnieé (albo sa przestanki do jego zaistnienia
— chodzi o sytuacje, kiedy dopiero taka wiez moze sie zrodzi¢) — po obu stronach. Taka wiez nie moze zatem by¢
postrzegana jako niezmienna i przynalezna jedynie jednej osobie. Wszystkie powyzsze cechy tak zdefiniowanej wiezi
nie daja sie pogodzi¢ z wymaganiami, ktére powinno spelnia¢ dobro osobiste. Zgodzié nalezy sie zatem z opinia, ze
uznawanie wiezi (miloSci, przyjazni itp.) za dobro osobiste jest wadliwe konstrukeyjnie — dobro osobiste powinno by¢
osobiste, nie moze za$ oznaczac badZ wynikacé z relacji z inng osoba. Dobra osobiste nie moga by¢ refleksem cudzych
débr.

Tym niemniej, gdyby nawet przychylic sie do tych pogladéw, ktére uznaja wiez rodzinng za dobro osobiste, to, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, nie oznacza to automatycznie, ze powodce przyshuguje roszczenie o zado§éuczynienie.

Sad Apelacyjny w pelni podziela poglady zaprezentowane w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2018 r. IV
CNP 31/17. Co prawda orzeczenie to odnosi sie do kwestii zado$§¢uczynienia za naruszenie wiezi malzenskich, ale,
zdaniem Sadu Apelacyjnego, maja one w peli zastosowanie do wiezi istniejacych pomiedzy rodzicem a dzieckiem.
Sad Najwyzszy w orzeczeniu tym wskazal, ze roszczenie o zado$éuczynienie na skutek naruszenia wiezi moze by¢
uzasadnione jedynie wowczas, gdy jest spowodowane przez czynniki (podmioty) zewnetrzne, a nie przez zaden z
podmiotéow relacji rodzinnych. Ingerencja sadu cywilnego w zycie osobiste i wzajemne relacje rodzicow i dzieci,
poprzez obarczanie stron tych relacji odpowiedzialno$cia za jakos$¢ tych relacji, na gruncie art. 24 k.c. i art.
448 k.c. stanowilaby nieuprawniong ingerencje w wolnoé¢ jednostki w zakresie jej Zycia osobistego i rodzinnego,
gwarantowana w art. 31 i 47 Konstytucji RP. Sad Najwyzszy wyja$nil, ze wprawdzie w orzecznictwie sagdowym
przyjmuje sie, ze istnieje i podlega ochronie dobro osobiste, ktorego istota sa wiezi laczace osoby bliskie i ktore
najczes$ciej jest opisywane jako prawo do zycia rodzinnego obejmujace réznego rodzaju wiezi to jednak wyraznie
zastrzegl, Zze do uznania wiezi rodzinnych, jako dobra prawnego chronionego na podstawie art. 23, 24, 446 § 4 lub
art. 448 k.c., dochodzi w szczegdlnych sytuacjach, definitywnej utraty tych wiezi na skutek $§mierci os6b najblizszych
bedacej nastepstwem dzialan osob trzecich. Relacje pomiedzy mezem a zong oraz pomiedzy rodzicami a dzieémi w
polskim systemie prawnym sg przedmiotem regulacji Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego. W wypadku wzajemnych
wiezi pomiedzy malzonkami, wiezi pokrewiefistwa lub powinowactwa domaganie sie ochrony tych wiezi przez
instrumenty prawa rodzinnego jest mozliwe tylko w takim zakresie, w jakim prawo to przewiduje. W aktualnym
stanie prawnym prawo rodzinne nie ustanawia roszczen, ktére maja chronié¢ wiezi pomiedzy malzonkami czy wiezi
pokrewienstwa. Brak odpowiednich instrumentéw prawa rodzinnego nie oznacza, ze dana osoba pozbawiona wiezi
rodzinnych, moze domagaé sie ochrony na drodze roszczen opartych na przepisach kodeksu cywilnego o ochronie
débr osobistych. Przyjecie takiego pogladu prowadzitoby do nieakceptowalnych konsekwencji. Zadoécuczynienie jest
bowiem tylko jednym ze Srodkéw ochrony doébr osobistych. Nie mozna zatem wykluczyé, ze jeden z malzonkow
bedzie chcial skorzysta¢ z innych instrumentéw ochrony dla ochrony wiezi laczacych go z drugim malzonkiem.
Wowczas nalezaloby akceptowaé roszczenie malzonka dotyczace np. zakazu zblizania sie okres$lonej osoby, do jego
wspétmalzonka albo zblizania sie wspétmalzonka do tej osoby. Dobra osobiste sg niejako ze swej istoty chronione



roszczeniami zakazowymi. Kategoria dobr osobistych nie obejmuje wartoéci, ktére podlega ochronie jedynie za
pomoca roszczenia o zadoSéuczynienie pieniezne (zob. uzasadnienie zdania odrebnego do uchwaly skladu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2018 r., III CZP 60/17).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego roszczenie dziecka przeciwko rodzicowi oparte na zarzucie braku lub tez nienalezytego
zbudowania wzajemnych wiezi, jest w istocie roszczeniem o ochrone dobrostanu tych wiezi. Uczucia miedzy ludZmi,
nawet miedzy najblizszymi krewnymi, sa wypadkowa wielu czynnikéw i zaleza miedzy innymi od faktycznych
stosunkow z czlonkami rodziny, od fizycznej bliskosSci lub fizycznego dystansu, od cech charakteru i wielu innych.
Trwaly brak wzajemnoéci w przypadku dobra osobistego - wiezi osobistej - moze prowadzi¢ zaréwno do oslabienia
samej wiezi emocjonalnej, jak tez wprost wplywa na jej postrzeganie spoleczne. W konsekwencji tego stanowiska,
samoistne dzialanie cztonka rodziny prowadzace do zerwania laczacej go wiezi osobistej z innymi czlonkami rodziny,
nie moze prowadzi¢ do naruszenia dobra osobistego tych czlonkéw rodziny, choéby w postaci prawa do zycia w
rodzinie, gdyz wola zachowania wiezi rodzinnej i wsp6lnego do$wiadczania zyciowego na przyszlo$¢ nie sa obojetne
dla istnienia samej wiezi (tak Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 7 lipca 2020 r. I ACa 3/19).

W tym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny uznaje, ze powodce nie przystuguje roszczenie o zado$éuczynienie w zwigzku z
naruszeniem jej dobr osobistych. Z tego powodu Sad Apelacyjny uznaje, ze zbednym jest odnoszenie sie do pozostatych
zarzutbéw apelacji pozwanego.

Z tych powod6ow Sad Apelacyjny w oparciu o art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w
ten sposoéb, ze oddalil powodztwo o zaplate kwoty 25 000 zl zado§éuczynienia. Zdaniem Sadu Apelacyjnego z uwagi
na obecng sytuacje zyciowa powo6dki, zachodzi konieczno$¢ zmiany rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu.
Co prawda powddka w calosci przegrala proces, ale jest ona na progu swego samodzielnego zycia, dopiero podjeta
prace zawodowa, nie uzyskuje wysokich dochodéw, dlatego tez Sad Apelacyjny na podstawie art. 102 k.p.c. zmienil
zaskarzony wyrok w punkcie trzecim cze$ciowo w ten sposob, ze zasadzil od O. S. na rzecz B. K. kwote 2000 zl tytulem
zwrotu kosztow procesu, odstepujac od obciazania powo6dki kosztami procesu w pozostalym zakresie. Co prawda Sad
Apelacyjny orzeka na skutek apelacji pozwanego, ale rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu nie jest objete
zakazem reformationis in peius. Dlatego tez apelacja pozwanego zostala oddalona na podstawie art. 385 k.p.c. w
pozostalym zakresie, gdyz pozwany zadal obcigzenia powodki kosztami.

Z tych samych powodow Sad Apelacyjny na podstawie art. 102 k.p.c. odstapil od obcigzania powodki kosztami
postepowania apelacyjnego.
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