Sygn. akt I ACa 449/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:Sedzia Beata Kozlowska

Sedziowie:Roman Dziczek (spr.)

del. Anna Straczynska

Protokolant: Konrad Stanilewicz

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2020 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powoddztwa Z. Z. (1)

przeciwko (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.
o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 6 lipca 2020 r., sygn. akt XXIV C 679/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w czesci w ten sposoéb, ze oddala powébdztwo
o nakazanie pozwanej publikacji przeprosin w sposéb opisany w tym punkcie na lamach portalu

internetowego (...);

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. zasgdza od (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. narzecz Z. Z. (1) kwote
540 zl (pieéset czterdziesci zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Anna Straczynska Beata Kozlowska Roman Dziczek

Sygn. akt I ACa 449/20

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 19 lipca 2018 r., skierowanym przeciwko (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W., powod Z. Z. (1), wnibst o:

1. nakazanie pozwanej ztoZenia o§wiadczenia o nastepujacej tresci:

»Przeprosiny



W materiale prasowym opublikowanym 25.6.2018 r. na lamach (...)” pt. ,(...) (...) chce do B.” oraz 21.6.2018 r.
na tamach portalu (...) pt ,,Politycy (...) masowo chca do B.” podana zostala wiadomosé, ze Pan Z. Z. (1) ,,swoim
poplecznikom moéwi, ze &gt;&gt;musi przezy¢ prezesa i to zrobi, bo biologia dziala na jego korzy$¢”&lt;&lt;.

Os$wiadczamy, ze taka wypowiedZ nie miala miejsca, tym samym opublikowali$émy nieprawde naruszajac dobre imie
Pana Z. Z. (1), za co go przepraszamy.

(...) sp. z 0.0. — wydawca ,(...)” i portalu (...)

Przy czym o$wiadczenie powinno by¢ opublikowane na koszt pozwanej na lamach (...) w dziale (...) na pierwszej
stronie przez co najmniej 7 dni nastepujacych bezposrednio po sobie, ,,(...)” na str.3. w wyraznej ramce, z zachowaniem
widocznego marginesu pomiedzy tekstem a ramka, na bialym tle, sporzadzonego czarng czcionka kroju A. o rozmiarze
14 pkt, natomiast stowo (...) sporzadzone wytluszczona czcionka (bold) kroju A. o rozmiarze 18 pkt, umieszczone
w odrebnym wersie od reszty o§wiadczenia, wyjustowane do Srodka, z zastosowaniem widocznego odstepuj miedzy
wierszami, bez jakichkolwiek komentarzy, uzupehien, czy odniesien sie do tresci na tej samej stronie lub w innej
zakladce, badz na tej samej lub innej stronie, bez zastosowania jakichkolwiek zabiegéw formalnych i tre$ciowych
umniejszajacych znaczenie, range i powage oSwiadczenia, wzglednie zaznaczajacych dystans do jego tresci lub formy,

2. nakazanie pozwanej trwalego usuniecia z portalu (...)(...) (...) masowo chca do B.” nastepujacego fragmentu: ,A Z.?
— Swoim poplecznikom moéwi, ze &gt;&gt;musi przezy¢ prezesa i to zrobi, bo biologia dziala na jego korzysé&lt;&lt;”,
ewentualnie na wypadek oddalenia zadania nr 2, wniést o nakazanie pozwanej, aby bezposérednio (a nie poprzez
zakladke, link, odeslanie) przy materiale prasowym pt. ,Politycy (...) masowo chca do B.” pozostajacym w zasobach
portalu internetowego (...) przez caly czas jego emisji publikowala réwnoczesnie o§wiadczenie i formie wskazanej w
pkt. 1 pozwu.

Powod wnidst rowniez o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztéw procesu.

W uzasadnieniu roszczenia podal, ze media wydawane przez pozwang opublikowaly: w dniu 25.06.2018r. (...)
material prasowy pt (...) P. chce do B.”, w dniu 21.06.2018r., portal (...) — material prasowy pt ,(...) (...)
masowo chca do B.”. W obu materialach prasowych zawarto wiadomo$¢, ze powod swoim poplecznikom mowi,
ze &gt;&gt;musi przezy¢ prezesa i to zrobi, bo biologia dziala na jego korzy$c&lt;&lt;. Powyzsza informacja byla
nieprawdziwa. Pow6d nie wypowiadal sie w kontekscie stanu zdrowia J. K., byly to wypowiedzi wskazujace, ze J.
K. jest glownym gwarantem dalszego powodzenia obozu politycznego zjednoczonej prawicy, do ktérego sam nalezy.
Przed publikacja powyzszych materialow nikt z redakcji ww. mediéw nie skontaktowal sie z powodem, by ustali¢
jego stanowisko. Sporna wiadomo$¢ naruszyla w dobre imie powoda. Wyglaszanie tego typu opinii w stosunku do
zashuzonego dla $rodowiska prawicy polityka, z ktérym powdd jest zwigzany, osoby starszej i dotknietej choroba,
stanowiloby przejaw znaczacego cynizmu, nielojalnosci, braku kultury, przyzwoitosci i taktu. Szczegolnie w polskich
warunkach, w naszym kregu kulturowym, jezeli juz dopuszcza sie wypowiedzi na temat cudzego stanu zdrowia,
oczekuje sie wypowiedzi nacechowanych taktem, zyczliwo$cig i umiarem. Nie sa na miejscu natomiast wypowiedzi,
ktbre prezentuja cudza chorobe, czy wiek, jako szanse na powodzenie wlasnej kariery politycznej. Inkryminowane
informacje stawiaja powoda w obiektywnie negatywnym S$wietle, albowiem moga by¢ oceniane negatywnie przez
przecietnego, rozsadnego, abstrakcyjnego odbiorce. Dzialania dziennikarzy byly bezprawne z uwagi na to, ze przed
publikacjami nie zapytali powoda o stanowisko oraz oparli sie na wiadomo$ci od anonimowego informatora. Pozwany
za$ jako wydawca odpowiada na szczeg6lnych zaostrzonych zasadach przewidzianych w ustawie — Prawo prasowe.
(pozew — k.3-11).

Pozwana (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow procesu. W uzasadnieniu
swojego stanowiska pozwana podniosla, ze zaprezentowana wypowiedz nie dotyczy choroby J. K. czy tez zyczeniu
mu $mierci. Dotyczy ona wylacznie réznicy wieku miedzy powodem a J. K.. Powodd zostal przedstawiony jako
osoba z jednej strony ambitna, patrzaca w przyszlo$¢, ale z drugiej — Swiadoma roli oraz znaczenia J. K. w
aktualnym zyciu politycznym w Polsce. Wiadomos$¢ ta pozostaje obiektywnie prawdziwa i neutralna z punktu



widzenia naruszenia doéb osobistych powoda. Réwniez prasa polska i zagraniczna wskazujac na wiek J. K. oraz
ambicje powoda pisala, ze zbliza sie dzien, w ktérym konieczne bedzie wykreowanie nowego lidera obozu narodowo
— konserwatywnego. Zainteresowanie prasy zmianami personalnymi w rzadzacej partii stanowi przejaw debaty
publicznej. Nawet gdyby przyczyna takiego zainteresowania pozostawa¢ mial stan zdrowia J. K., nie pozbawia to
debaty spolecznej uzasadnienia z punktu widzenia spolecznego celu publikacji. J. K. w ramach debaty publicznej
wskazywal, ze nie tylko jest §wiadom, iz zbliza sie do wieku emerytalnego, ale nawet chcialby zakonczyé¢ dzialalnosé
zawodowa, z czym wiaze sie konieczno$é zastgpienia go inna osoba. Powdd jest mlodszy od J. K., w Swietle zasad
do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania jest wysoce prawdopodobne, ze powod zakonczy dzialalno$é
polityczng po6zniej niz aktualny przywddca (...). Pozwana podniosta rowniez, ze brak jest uzasadnienia, by w
o$wiadczeniu zamieszczonym w jednym z dziennikdéw zamieszczaé przeprosiny za tre$¢ materialu prasowego w
drugim z nich i na odwr6t. Pozwana podniosla tez, ze nie zarzadza strong o adresie (...) a takze, ze wnioskowany
przez powoda czas publikacji przeprosin jest nieproporcjonalnym obciazeniem dla pozwanego. Zadanie przez powoda
usuniecia materialow prasowych lub ich fragmentéw z archiwum internetowego stanowi przyklad nieakceptowanego
w judykaturze ,przepisywania historii”. Odnoénie roszczenia ewentualnego, pozwana wskazata, ze powdd nie wskazal
adresu (...), pod ktérym zada zamieszczenia o§wiadczenia, co moze doprowadzié do istotnych sporéw dotyczacych
wykonania potencjalnego wyroku. Ponadto, zadanie zloZenia przez pozwana os§wiadczenia dotyczacego tego samego
materialu prasowego w dwoch miejscach nastawione jest na jak najdalej idace obcigzenie strony pozwanej, a nie
usuniecia skutkéw potencjalnych naruszenn dob osobistych powoda. (odpowiedz na pozew — k.104-115).

W pidmie z dnia 27 wrzesnia 2019 r. powdd zmodyfikowal powddztwo w ten sposdb, ze zmienit tre§¢ o§wiadczenia,
ktore mialby zlozy¢ pozwana, zastepujac ostatnie zdanie oSwiadczenia: ,O$wiadczamy, ze taka wypowiedZ nie miala
miejsca, tym samym opublikowaliémy nieprawde naruszajac dobre imie Pana Z. Z. (1), za co go przepraszamy.”
zdaniem: ,,O$wiadczamy, ze taka wypowiedz nie miala miejsca, tym samym opublikowaliémy nieprawde, za co
przepraszamy Pana Z. Z. (1)” a takze w zakresie nazwy portalu internetowego wydawanego przez pozwanag zastepujac
okreslenie ,, (...) okre$leniem (...) ((...) (...)(...) (...) (...) W uzasadnieniu swojego zmodyfikowanego zadania podniost,
ze podtrzymujac swoja dotychczasowa argumentacje w zakresie naruszenia dobrego imienia powoda, dodatkowo
wskazuje, ze nawet gdyby uznaé sporna wypowiedz przypisana powodowi za neutralna to pozostaje ona nieprawdziwa.
W zwiazku z powyzszym naruszyla ona dobro osobiste powoda w postaci prawa bycia przedstawianym zgodnie
z prawda (wolnoé¢ od falszywej prezentacji). Tak rozumiane dobro osobiste pozwala na ochrone takze przed
informacjami neutralnymi, tyle, ze nieprawdziwymi. (pismo powoda — 277-281)

W toku procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska.

Wyrokiem z dnia 6 lipca 2020 r. Sad Okregowy w Warszawie (1) nakazal pozwanej (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W.
opublikowanie w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia o§wiadczenia o nastepujacej tresci:

»Przeprosiny

W materiale prasowym opublikowanym 25.6.2018 r. na lamach ,Fakt. Gazeta codzienna” pt. ,P6t (...) chce do B.”, oraz
21.6.2018 r. na famach portalu internetowego (...) (...) masowo chca do B.” podana zostala wiadomo$¢, ze Pan Z. Z. (1)
»swoim poplecznikom moéwi, ze &gt;&gt;musi przezy¢ prezesa i to zrobi, bo biologia dziala na jego korzy$é&lt;&lt;”.

Os$wiadczamy, ze taka wypowiedZ nie miala miejsca, tym samym opublikowali$émy nieprawde, za co przepraszamy
Pana Z. Z. (1).

(...) sp. z 0.0. — wydaweca (...).”

na koszt pozwanego na lamach portalu internetowego (...) w dziale (...) na pierwszej pozycji przez co najmniej
przez 7 dni nastepujacych bezposrednio po sobie oraz na lamach (...) na stronie 3 w wyraznej ramce, z zachowaniem
widocznego marginesu pomiedzy tekstem a ramka, na bialym tle, sporzadzonego czarna czcionka kroju A. o rozmiarze
14 pkt, natomiast stowo (...) sporzadzone wytluszczona czcionka (bold) o rozmiarze 18 pkt, umieszczone w odrebnym
wersie od reszty o§wiadczenia, wyjustowane do $rodka, z zastosowaniem widocznego odstepu miedzy wierszami, bez



jakichkolwiek komentarzy, uzupehien, czy odniesien sie do tresci na tej samej lub w innej zaktadce, badz na tej samej
lub innej stronie, bez zastosowania jakichkolwiek zabiegdéw formalnych i tre$ciowych umniejszajgcych znaczenie,
range i powage o$wiadczenia, wzglednie zaznaczajacych dystans do jego tresci lub formy; (2) oddalil pow6dztwo w
zakresie zadania usuniecia z portalu internetowego (...)czeSci materialu prasowego pt. (...) (...) masowo chca do B.”;
(3) nakazal pozwanej (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W., aby od chwili uplywu 7 dni od uprawomocnienia sie niniejszego
orzeczenia bezposrednio (nie przez zakladke, link, odeslanie) przy materiale prasowym pt. ,Politycy (...) masowo
chca do B.” pozostajacym w zasobach portalu internetowego(...)przez caly czas emisji publikowala rownocze$nie
o$wiadczenie o nastepujacej tresci;

»Przeprosiny

W materiale prasowym opublikowanym 21.6.2018 r. na famach portalu internetowego (...) (...) (...) masowo chca do
B.” podana zostala wiadomos¢, ze Pan Z. Z. (1) ,swoim poplecznikom moéwi, ze &gt; &gt;musi przezy¢ prezesa i to zrobi,
bo biologia dziala na jego korzysé&lt;&lt;”.

Os$wiadczamy, ze taka wypowiedZ nie miala miejsca, tym samym opublikowali$émy nieprawde, za co przepraszamy
Pana Z. Z. (1).

(...) sp. zo.0. — wydawca portalu (...).”; (4) oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie oraz (5) ustalil, ze koszty procesu
w caloéci ponosi pozwana (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W., ktoérych szczegélowe wyliczenie pozostawil referendarzowi
sgdowemu.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

21 czerwca 2018 r. na famach portalu internetowego (...) ktérego wydawca jest (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. ukazal
sie material prasowy autorstwa M. R. (...),,(...) (...) masowo chcg do B.”. Przedmiotem tej publikacji byly spekulacje
na temat, ktory sposérod politykow zwigzanych z (...) planuje kandydowanie w wyborach do Europarlamentu oraz
jakie sa przyczyny zainteresowania niektorych politykéw prawicy uzyskaniem statusu europosta. W odniesieniu do
poszczegbonych politykow podawano konkretne powody decyzji o wystartowaniu w wyborach, wskazujac ,,Skad cheé
na taki zacigg? — W. jest skoniczonych, jak S., a wielu sie nie chce — juz jak K. czy T. — moéwig w (...). W odniesieniu do
Z.7Z. (1) w artykule umieszczono cytat ,,- Z. Z. (3) wie, ze tutaj nic nie zrobi. Mial nadzieje, ze za przepychanie reformy
sadow zostanie wiceszefem (...). Obiecal mu to prezes, no ale chyba go wrobil — $émieje sie bliski wspotpracownik K..
I dodaje: Ale Z. ma wielkie ambicje. Chcial by¢ prezydentem, to to, to tamto. A, jak sam teraz w tym ukladzie mowi
swoim poplecznikom: &gt;&gt;musi przezy¢ prezesa i to zrobi, bo biologia dziala na jego korzys¢&lt;&lt;. Dlatego
chce przeczekaé do odejécia K.”. (artykul — k.30-32, regulamin serwisu fakt.pl- k.33-42, zeznania $wiadka M. W. —
k.298-299)

Kilka dni p6Zniej, w dniu 25 czerwca 2018 r. w Gazecie codziennej (...), ktérej wydawcea jest (...) sp. z 0.0. z siedzibg
w W. opublikowany na stronie 3 zostal artykul autorstwa M. R. pt (...) (...) chce do B.”. Przedmiotem tego materialu
prasowego bylo réwniez spekulacje na temat grona politykow prawicy planujacych kandydowanie w wyborach do
Europarlamentu oraz powodow, dla ktérych podjeli decyzje w tym zakresie. Wskazano miedzy innymi ,,(...)S., a wielu
sie juz nie chce, jak K. czy T. — moéwig nasze zrodla w (...). Wérdd politykdw, ktérzy moga sie ubiegaé o mandat
europosta wymieniono Z. Z. (1). Odno$nie przyczyny takiej decyzji umieszczono cytat ,,A Z.? — Swoim poplecznikom
mowi, ze ,musi przezy¢ prezesa i to zrobi, bo biologia dziala na jego korzys¢” — twierdzi polityk (...). (artykut — k.45,
zeznania Swiadka M. W. — k.298-299).

Autorka obu publikacji nie podjela proby skontaktowania sie ze Z. Z. (1) w celu potwierdzenia, czy fatycznie
wypowiedzial on zacytowane w artykulach zdanie. Powdd nie jest autorem zacytowanej wypowiedzi. (zeznania powoda
—k.272-274)



Po ukazaniu sie obu materialow prasowych powdd byl pytany przez wielu wspdlpracownikow w Ministerstwie
Sprawiedliwosci czy rzeczywiScie wypowiedzial zaprezentowane w artykulach zdanie. Zacytowana wypowiedz byta
rowniez przedmiotem rozmowy z jego bratem oraz z prezesem (...) J. K. (zeznania powoda- k.272-274).

W okresie ostatnich 10 lat kilkakrotnie w mediach, w tym mediach zagranicznych, ukazywaly sie publikacje, ktorych
przedmiotem byly spekulacje, domysly na temat oso6b, ktdre przejma przywoddztwo polityczne po przejéciu J. K. na
emeryture. Sam J. K. w wypowiedzi udzielonej dla (...) we wrzeénia 2018r. powiedzial: ,-Aby zmieniaé¢ Polske na
lepsze, aby wprowadzi¢ dobra zmiane, ktéra zapowiadaliSmy, bedziemy potrzebowali odmiu lat, dwoch kadencji w
parlamencie — mowi — Nie jestem jednak az takim optymistg, by sadzié, ze bede mdgl nad tym czuwac przez te
osiem lat. Bylbym szczesliwy, gdybym mogl obserwowac ten proces jako emeryt — dodaje”. (ttumaczenie artykulu —
k.118-122)

Wérdd politykéw prawicy, ktorzy ze wzgledu na wiek, cechy osobowoé$ci jak rowniez dokonania polityczne, mogli
sta¢ sie nastepcami politycznymi J. K. po jego przejSciu na emeryture, wymieniany byl wielokrotnie Z. Z. (1)
(wydruk materiatu prasowego ,,S. (...) L.” z thumaczeniem — k.131-136, wydruk materialu prasowego (...) (...)?” —
k.138-140, wydruk materialu prasowego ,,Z. Z. (1) i jego sojusznicy traca wplywy w (...). J. K. wzmacnia swoja wladze
rozgrywaniem frakcji” — k.142-143, wydruk materialu prasowego ,,56 proc. wyborcéw (...) chce wymiany K.. (...)”
— k.145-147, wydruk materialu prasowego ,Nieuczciwy atak &gt;&gt;D. W.&lt;&lt; na ministra Z.: &gt;&gt;Wobec
jego bezwzglednosci lagodny wydaje sie nawet K.. To taran obozu prawicy!&lt;&lt;” — k.163-165, wydruk materiatu
prasowego ,,Przyjaciele Z. ujawniajac, w czym jest lepszy od K.” — k.167-168, wydruk materiatu prasowego ,,Cala wladza
w rece Z.. Czy K. abdykuje?” — k.174-178, wydruk materialu prasowego , K. juz nigdy nie wygra” - k.186-187, wydruk
materialu prasowego ,,G.: Z. i K. chcg unicestwié¢ K.. Za rok (...) sie rozpadnie” — k.196-197).

Powyzszy stan faktyczny Sad pierwszej instancji ustalil na podstawie powolanych powyzej odpisow i kopii
dokumentow, w tym wydrukéw materialéw prasowych, ktérych wartosci dowodowej strony nie zakwestionowaly, a
Sad réwniez nie mial watpliwo$ci w tym zakresie.

Podstawe ustalen faktycznych w zakresie zaniechania przez autorke artykuléw proby skontaktowania sie z powodem
przed ich publikacja stanowily zeznania powoda, ktéry w sposdb kategoryczny stwierdzil, iz nikt z Gazety codziennej
(...) ani portalu internetowego (...) nie skontaktowal sie z nim w celu potwierdzenia, czy udzielil on wypowiedzi
przedstawionej w formie cytatu. Nalezy w tym miejscu wskazaé, ze zachowanie przez dziennikarza rzetelnoéci
dziennikarskiej stanowi okoliczno$¢, ktérej udowodnienie spoczywa na stronie pozwanej. Tymczasem jedyny $§wiadek
zawnioskowany przez strone pozwana M. W. dwczesny szef dzialu politycznego dziennika (...) stwierdzil, ze
nie pamieta czy podjeto probe skontaktowania sie z powodem. W $wietle powyzszych okoliczno$ci Sad dokonal
ustalen faktycznych w tym zakresie w oparciu o zeznania powoda, nie znajdujac podstaw do zakwestionowania ich
wiarygodno$ci.

Odnoszac sie do kwestii udzielenia przez powoda wypowiedzi zacytowanej w artykulach, Sad Okregowy ustalil, iz
nie miala ona miejsca. Uczynil to rowniez na podstawie zeznan powoda. Pozwana bedac zobowigzana do wykazania,
iz dziennikarka (autorka) dochowala starannosci i rzetelnoéci dziennikarskiej przewidzianej w art.12 ust.1 pkt. 1
ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (1j. Dz.U. z 2018r., poz.1914) przedstawila jedyny dowod na te
okoliczno$¢ w postaci zeznan $wiadka M. W.. Swiadek ten opisujac okolicznosci zbierania informacji shuzacych
publikacji wskazal jedynie, ze informacje dotyczace przedmiotowej wypowiedzi powoda pochodza od polityka,
osoby blisko zwigzanej z prezesem (...), majacej ,wiedze gabinetowa”, nie ujawniajac jej danych osobowych z
powolaniem sie na obowiazek zachowania tajemnicy dziennikarskiej przewidziany w art.15 ust.2 pkt. 1 ustawy
Prawo prasowe. Sad oceniajgc przedlozony przez strone pozwang material dowodowy majacy wykazaé okolicznos$ci
uchylajace bezprawno$¢ naruszenia uznal, ze taka tre$¢ zeznan bez zawnioskowania innych §rodkéw dowodowych ja
uzupekniajacych badz potwierdzajacych, nie jest wystarczajaca dla uznania ich za wiarygodne.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze w uzasadnieniu wyroku z dnia 18 wrze$nia 2015 r. wydanego w sprawie o sygn.
akt I CSK 724/14 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,art. 15 ust. 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (Dz.U.



Nr 5, poz. 24) normuje zakres podmiotowo - przedmiotowy tajemnicy dziennikarskiej i ma zasadnicze znaczenie
dla prawidlowego wykonywania zadan wolnej prasy i Srodkow przekazu polegajacych na shuzbie spoleczenstwu i
panstwu (art. 10 ust. 1 prawa prasowego). Tajemnica dziennikarska stluzy ochronie informatoréw zastrzegajacych
poufno$é i jest instrumentem ulatwiajacym dziennikarzom uzyskiwanie informacji. Oznacza, ze dziennikarz nie moze
ujawni¢ swoich informatoréw wbrew ich woli, ale oznacza takze, ze dziennikarz, decydujac sie na publikacje materiatu
opartego o informacje pochodzace od informatoréw zastrzegajacych poufnoéc, bierze na siebie ryzyko ewentualnej
odpowiedzialno$ci za naruszenie tego rodzaju materialem, dobr osobistych innych os6b.” Podobne stanowisko wyrazit
Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z dnia16 grudnia 2016 r., w sprawie o sygn. akt VI ACa 1431/15,
w ktorym wskazal, ze ,w Swietle prawa prasowego dziennikarz ma prawo i obowiazek zachowania w tajemnicy
tozsamosci swoich informatoréw - art. 15 ust. 2 Prawa prasowego. Jednakze korzystajac z takiego Zrodla informacji
i decydujac sie na oparciu publikowanych informacji na takim Zrédle, dziennikarz musi liczy¢ sie z ewentualng
odpowiedzialno$cia za naruszenie dobr osobistych w wypadku zaistnienia sporu sgdowego. W sprawie o ochrone dobr
osobistych procesowe ryzyko zachowania tajemnicy, o ktérej mowa w art. 15 ust. 2 Prawa prasowego, obciaza w tym
wypadku dziennikarza”. Tak tez stalo sie w niniejszej sprawie. Lakoniczne wskazanie zZrédel wiedzy o wypowiedzi
powoda, z powolaniem sie na informacje pochodzaca od blizej nie okre§lonej osoby, nie czyni zado$é spelieniu
obowiazku wykazania, iz inkryminowana wypowiedZ zostala rzeczywiscie udzielona przez powoda. Pozwana nie
sprostala ciezarowi dowodzenia w tym zakresie.

W tym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powo6dztwo zastugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Powdd wnosil o nakazanie pozwanej zlozenia stosownego o§wiadczenia w nastepstwie naruszenia jego dobr osobistych
w postaci dobrego imienia oraz prawa do przedstawienia wlasnej osoby w prawdziwym $wietle.

Zgodnie z art. 23 k.c., dobra osobiste czlowieka, jak w szczeg6lnoéci zdrowie, wolno$¢, cze$é, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. W mysl natomiast art. 24 § 1 k.c., ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopehita czynnos$ci potrzebnych do
usuniecia jego skutkow, w szczegolnos$ci azeby zlozyta o§wiadczenie odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie.

W prawie polskim nie ma ustawowej definicji dobra osobistego, przedmiotem ochrony sg wszelkie dobra osobiste,
ktorych liczba jest nieograniczona. Indywidualne wartos$ci o tyle tylko stanowia prawem chronione dobra osobiste,
o ile odpowiadaja obiektywnym kryteriom, a nie tylko subiektywnym odczuciom osoby zadajacej ochrony prawne;j.
Tym obiektywnym kryterium i punktem odniesienia weryfikujacym subiektywne przekonanie, przyjmujace okreslona
warto$¢ za dobra osobiste, powinna by¢ wyrazana przez spoteczenstwo (lub jego zdecydowana wiekszo$¢) opinia o
tym, czy konkretna warto$¢ zastuguje na uznanie jej za prawem chronione dobro osobiste.

Rozpoznajac roszczenie o ochrone débr osobistych, sad powinien w pierwszej kolejnos$ci ustalié, czy doszlo do
naruszenia dobra osobistego, a w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustali¢, czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne.
Bezprawno$¢ nalezy rozumieé jako zachowanie (dzialanie badz zaniechanie) sprzeczne z porzadkiem prawnym lub
zasadami wspolzycia spolecznego. Dowod, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, cigzy na osobie
poszukujacej ochrony prawnej na podstawie art. 24 k.c. Natomiast na tym, kto podjal dzialanie zagrazajace dobru
osobistemu innej osoby lub naruszajace to dobro, spoczywa ciezar dowodu, Ze nie bylo ono bezprawne. Powyzsze
wynika z ogélnej reguly rozkladu ciezaru dowodu przewidzianej w art. 6 k.c.

Powdd wigzal naruszenie swojego dobra osobistego w postaci dobrego imienia oraz dobra w postaci prawa do
przedstawienia wlasnej osoby w prawdziwym $wietle z nastepujaca wypowiedzia: ,,Z. Z. (1) méwi swoim poplecznikom,
ze musi przezy¢ prezesa i to zrobi, bo biologia dziala na jego korzys¢”.

Czesc¢ czlowieka oraz dobre imie nalezg do katalogu dobr osobistych okreSlonym w art. 23 k.c. Cze$c¢ jest warto$cia
nalezng kazdemu czlowiekowi, obejmuje sfery zycia prywatnego, zawodowego i spolecznego oraz wyraza sie ona



na dwoch plaszczyznach: dobrego imienia (aspekt zewnetrzny) oraz godnosci (aspekt wewnetrzny). Powdd zadal
ochrony z tytulu naruszenia dobrego imienia, a wiec czci zewnetrznej. ,Naruszenie dobrego imienia nastepuje przez
skierowanie do oséb trzecich przekazu bezpodstawnie pomawiajacego osobe pokrzywdzong o dzialania, ktérych taka
osoba nie podejmowala, przypisanie jej cech, ktorych ona nie posiada, lub tez przyjmowanie postawy, ktorej nie
prezentowala, zawsze w wymiarze pejoratywnym w obiektywnym odbiorze, czyli ze skutkiem, ktory polega¢ moze
na obnizeniu zaufania poméwionej osoby w opinii spolecznej, potrzebnego do prowadzenia okreSlonej aktywnosci
zyciowej, w tym roéwniez zawodowej” (wyrok SA w Warszawie z dnia 29 stycznia 2020 r, sygn. akt V ACa 378/19).

Majac powyzsze na uwadze, Sad pierwszej instancji uznal, iz przedmiotowa wypowiedZ ma charakter pejoratywny i
stawia powoda w negatywnym Swietle zar6wno jako polityka, ktéry dalszy rozwoj swojej kariery politycznej upatruje
W usunieciu ze sceny politycznej przywddcy prawicy J. K. oraz jako osobe cyniczng, pozbawiong szacunku do oséb
starszych. Wskazal, ze wbrew wyrazonej w toku procesu intencji strony pozwanej, glownym tematem spornych
publikacji nie byta kwestia nastepstwa politycznego po J. K. oraz spekulacje, ktory z politykéw moze zajac jego miejsce
na scenie politycznej, ale ktory z politykdéw planuje start w wyborach do Europarlamentu i dlaczego. Ta konstatacja
czyni wiec calkowicie irrelewantna dla przedmiotu sporu argumentacje pozwanej ukierunkowywang na wykazanie,
ze zawarty w publikacjach cytat byl neutralny i zgodny z rzeczywistym stanem rzeczy, poniewaz powdd jest uznany
za jednego z mozliwych nastepcow politycznych prezesa (...). Przedmiotowe publikacje i zawarta w nich cytowana
wypowiedz kladly akcent na upatrywanie przez powoda rzekomej przyczyny takiego a nie innego przebiegu jego
kariery politycznej miedzy innymi w zachowaniu J. K. oraz kalkulacje zwiazane z odejSciem J. K.. Te dwie kwestie
zlozyly sie na wydzwiek spornej wypowiedzi.

Jezeli chodzi o pierwszy aspekt sformulowania stanowigcego podstawe roszczen powoda, Sad Okregowy wskazal,
ze w polskim spoleczenistwie panuje ugruntowane wyobrazenie o polityku, ktory wedlug wiekszosci z nas
powinien by¢ uczciwy, kierujacy sie zasadami etyki, przedklada¢ dobro publiczne ponad wlasne, by¢ osoba
zrownowazong, skuteczng. Inkryminowana wypowiedz, ktora stala sie podstawg roszczenia powoda pochodzi z
publikacji zamieszczonej w dzienniku (...) i portalu internetowym (...) ktorej przedmiotem byly spekulacje na temat,
kto sposrod politykéw prawicy bedzie kandydowat w wyborach do Europarlamentu oraz z jakich przyczyn. W akapicie
poprzedzajacym sporne zdanie autorka tekstu zamieécila wypowiedZ anonimowej osoby, ktéra podata, ze powod
przeprowadzajgc reforme sgdownictwa liczyl na uzyskanie funkcji wiceprezesa (...)u, co ostatecznie nie doszlo do
skutku, poniewaz, jak stwierdzila ta osoba ,prezes chyba go wrobil”, podczas gdy ,,pow6d ma wielkie ambicje (...)
chcial by¢ prezydentem”. Nastepujace po nim zdanie ,.ze w tym ukladzie musi przezy¢ prezesa i to zrobi, bo biologia
dziala na jego korzy$¢” jest wyrazem rozczarowania powoda obecna sytuacja oraz wyrazem determinacji w dazeniu
do rozwoju swojej kariery politycznej. Z przedmiotowej wypowiedzi wynika wiec, ze powdd chce realizowaé swoje
ambicje polityczne pomimo trudno$ci, ktorych upatruje w zachowaniu (zaniechaniu) prezesa (...), ktére bedg mozliwe
do spehienia dopiero po odejsciu (§mierci) J. K.. Powyzsza wypowiedzZ prezentuje wiec powoda jako osobe cyniczna,
bezwzglednie dazaca do rozwoju swojej kariery politycznej, ktora upatruje warunkéw dla tego rozwoju w odejsciu ze
sceny politycznej J. K.. Poniewaz jak juz wezeSniej wspomniano cechy jakich spoleczenstwo wymaga od politykow to:
kierowanie sie zasadami etyki oraz skuteczno$¢ w dzialaniu, upatrywanie rozwoju kariery w czyim$ odejéciu (Smierci)
budzi pejoratywny oddzwiek. Drugi aspekt tej wypowiedzi zwraca uwage na postawe powoda jako osoby stosunkowo
mlodej wobec osoby starszej - mentora i autorytetu w Srodowisku prawicy. W tym miejscu sad powolal wyniki badan
przeprowadzonych przez (...), ktére wskazuja na to, iz zdecydowana wiekszo§¢ Polakow (87%) uwaza, ze ludzie starsi
sq potrzebni spoleczenstwu, z czego (95%) uwaza, ze warto jest korzystac z ich do$wiadczenia i wiedzy. Powyzsze
wskazuje na szacunek jakim spoleczenstwo polskie darzy osoby starsze. Mowienie wiec o osobie starszej w kontekScie
jej $mierci u przecietnego czlowieka z pewnos$cia budzi negatywne odczucie. Oczywiste jest, ze prawdopodobienstwo
$mierci osoby starszej jest wyzsze niz osoby mlodej, o tym jednak w naszym spoleczenstwie nie wypada méwié ani
wprost ani w formule Zartu. Przypomnial, ze od maja 2018 r. przez kilka miesiecy w Polsce toczyla sie debata publiczna
na temat stanu zdrowia J. K., ktéry w tym czasie nie udzielal sie publicznie z uwagi na proces leczenia i rehabilitacji. Ta
okoliczno$é dodatkowo uzasadniala twierdzenie, ze sporny cytat naruszat dobre imie powoda zar6wno jako polityka w
aspekcie celu jego aktywnoSci politycznej jak i czlowieka w aspekcie jego stosunku do drugiego (starszego) czlowieka.



Podanie wiadomos$ci naruszajacej dobre imie osoby bedzie zgodne z prawem, o ile wiadomo$¢ taka przede
wszystkim bedzie prawdziwa. Przyjmuje sie w orzecznictwie i doktrynie, ze dzialanie w ramach porzadku prawnego,
wykonywanie prawa podmiotowego (za wyjatkiem jego naduzycia), dzialania podjete w obronie uzasadnionego
interesu spotecznego, stanowia okoliczno$ci wylaczajaca bezprawno$c¢ postepowania. To jednak pozwany w procesie
o ochrone dobr osobistych ma obowigzek wykazania istnienia okolicznoéci usprawiedliwiajacych takie dzialanie, a
wiec wylaczajacych bezprawno$é. Poza tym - co istotne - wylaczenie bezprawnoSci dzialania nastapié moze tylko
wtedy, gdy konkretne dzialanie stanowi wlasciwy $rodek do ochrony spolecznie uzasadnionego interesu (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2003 r., IV CKN 252/01). Dzialanie w ramach obowiazujacego porzadku prawnego,
by wylaczy¢ bezprawno$¢ musi by¢ dokonane w granicach okreslonych tym porzadkiem, a wiec pozostawac w zgodzie
z obowigzujacymi przepisami, powinno byé rzeczowe, obiektywne, podjete z nalezyta ostroznoscia i przez osobe
uprawniong. W uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04, Sad Najwyzszy opowiedzial
sie za pogladem, zgodnie z ktérym "wykazanie przez dziennikarza, ze przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow
pozwany dzialala w obronie spolecznie uzasadnionego interesu oraz wypehil obowiazek zachowania szczegblnej
starannosci i rzetelno$ci, uchyla bezprawno$¢ dziatania dziennikarza".

»Uzasadniony interes spoleczny” w wypadku publikacji prasowych wyraza sie przede wszystkim w urzeczywistnianiu
zasad jawno$ci zycia publicznego i prawa spoleczenstwa do informacji. Dotyczy on sfery zycia publicznego, takiej
wiec, w ramach ktérej mozna méwic zaréwno o istnieniu potrzeby waznej w demokratycznym spoleczenstwie otwartej
debaty publicznej, jak i o takim prawie do uzyskiwania informacji, ktore wymaga realizacji przez $rodki spotecznego
przekazu.

Nie budzilo watpliwosci Sadu pierwszej instancji, ze sporny material realizowat tak pojety, godny ochrony interes
spoleczny. Informacje o politykach, ktérzy planuja start w wyborach oraz przyczyny takich decyzji sa istotnym
elementem zycia publicznego, do ktérych spoleczenistwo ma prawo, nawet jezeli sa przedstawiane w formie spekulacji.
OkolicznoS$cig istotna dla rozstrzygniecia tej sprawy bylo jednak ustalenie, czy autorka publikacji dochowata
obowiazkéw nalozonych w art. 12 ust. 1 Prawa prasowego, a wiec obowiazkéw szczegolnej starannosci i rzetelno$ci
przy zbieraniu informacji oraz przygotowywaniu tych materialow.

W niniejszej sprawie Sad uznal, ze strona pozwana nie wykazala okolicznos$ci uchylajacych bezprawno$¢ dzialania
dziennikarki. Przede wszystkim zeznania $wiadka M. W. wskazywaly, na to ze zr6dlem informacji na temat wypowiedzi
powoda bylo osoba ze érodowiska politycznego bliskiego powodowi. Swiadek odméwil przy tym podania danych
personalnych tej osoby powolujac sie na tajemnice dziennikarska. Oczywiste jest dla Sadu prawo i zarazem obowiazek
zachowania tajemnicy dziennikarskiej. Nie mniej jednak w takim przypadku, aby wykazaé zasadno$¢ swoich twierdzen
nalezy zaoferowac inne Srodki dowodowe, ktore przekonaja Sad o starannoSci i rzetelnoSci dziennikarza autora
publikacji. Takich srodkéw dowodowych pozwana nie zglosila.

Odno$nie drugiego powolanego przez powoda dobra osobistego naruszonego w publikacjach — prawa bycia
przedstawianym zgodnie z prawda, Sad uznal, ze zacytowana przez dziennik (...) i portal internetowy (...) wypowiedz
naruszyla rowniez to dobro. ,,Prawo do przedstawienia wlasnej osoby w prawdziwym $wietle (...) po raz pierwszy
zostalo wyrdznione przez (...) Sad Apelacyjny w wyroku z 19.12.2001 r. (I ACa 957/01, TPP 2002/3, s. 107; w
nauce prawa istnieje spor, czy jest to osobne dobro czy tez element prywatno$ci, odpowiednio — M. Wild, Ochrona
prywatnoSci w prawie cywilnym (Koncepcja sfer a prawo podmiotowe), ,Panstwo i Prawo" 2001/4, s. 57; M.
Zaremba, Prawo prasowe. Ujecie..., s. 274—276 oraz T. Grzeszak, Reklama a ochrona dobr osobistych (naruszenie
praw osobistych wykorzystanych w reklamie zyjacych os6b fizycznych), ,Przeglad Prawa Handlowego" 2000/2, s.
8; J.D. Sieniczyto-Chlabicz, Naruszenie prywatno$ci osoéb publicznych przez prase, Krakéw 2006, s. 281; por. tez
postanowienie SN z 6.06.2006 1., IV KK 87/06, OSNKW 2006/10, poz. 91).” (prawo prasowe, Komentarz, Autorzy:
Zaremba M. (red.), Drozdowicz K., Loszewska-Otowska M, WKP, 2018 — LEX). Bez wzgledu jednak na to, czy powyzsze
dobro jest samodzielnym dobrem osobistym, czy elementem prawa do prywatnos$ci wywodzi sie ono z prawa jednostki
do prezentowania jej zgodnie z prawda. Jak stwierdzit Sad Apelacyjny w Krakowie z dnia 12 czerwca 2014r., w sprawie
o sygn. akt I ACa 507/14 ,z autonomii informacyjnej wynika prawo jednostki do decydowania zar6wno o zakresie, jak



i treéci informacji, jakie dostepne beda podmiotom trzecim, w szczeg6lnosci stanowi¢ beda przedmiot publicznego
udostepnienia za po$rednictwem $rodkéw masowego przekazu. Autonomia informacyjna zaklada daleko posunietg
swobode jednostki w zakresie decyzji, ktore informacje jej dotyczace sg dostepne osobom trzecim, w tym szerszej
kategorii odbiorcow (opinii publicznej)”. Ochronie tego prawa jak réwniez ochronie dziennikarza oraz wydawcy
przed odpowiedzialnoScia cywilng shuzy autoryzacja. Autoryzowanie wypowiedzi bez zastrzezen wylacza bowiem
odpowiedzialno$é¢ cytujacego wobec autora tej wypowiedzi za naruszenie jego dobr osobistych przez niewlasciwe, w
tym zwlaszcza nierzetelne, cytowanie.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy pozwana nie wykazala, ze dziennikarka skontaktowala sie z powodem celem
potwierdzenia, czy rzeczywiscie udzielil on takiej wypowiedz. Swiadek M. W. wskazal, ze nie pamieta czy podjeto prébe
skontaktowania sie z powodem. Powo6d w swych zeznaniach zaprzeczyl, aby ktokolwiek z dziennika (...) kontaktowal
sie w sprawie tej wypowiedzi, pomimo, ze wcze$niej wielokrotnie dziennikarka M. R. kontaktowala sie z nim przed
publikacja artykuléw na jego temat. W $wietle powyzszego Sad przyjal, ze ujety w artykulach cytat nie pochodzil od
powoda, co w konsekwencji naruszylo jego dobro osobiste w postaci wolno$ci od falszywej prezentacji. W tym aspekcie
kwestia wydzwieku spornej wypowiedzi nie miala znaczenia dla oceny czy doszlo do naruszenia dobra osobistego czy
nie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uwzglednil powodztwo w czesci dotyczacej publikacji przeprosin w Gazecie codziennej
(...) oraz na portalu internetowym (...)pl. (...) uznal przy tym, ze uzyte w treéci zadanych przez powoda przeprosin
dookreélenie ,,0znaczonego takze jako >> (...)<< oraz >> (...).pl<<” jest zbyteczne, albowiem prawidlowe wpisanie w
wyszukiwarce internetowej adresu (...) daje mozliwo$¢é zapoznania sie z treécig przeprosin. Powddztwo w tym zakresie
podlegalo wiec oddaleniu.

Odnoénie formy przeprosin zmodyfikowanej w piémie powoda z dnia 277 wrzesnia 2019r., ktére w istocie stanowig
sprostowanie, Sad uznal, iz jest ona dopuszczalne. Zgodnie z art.24 k.c. osobie, ktore dobra osobiste zostaly naruszone
przystuguje mozliwo$¢é zadania dopelnienia przez sprawce naruszenia czynnos$ci potrzebnych do usuniecia skutkow
naruszenia, w szczegoblnoSci ztozenia o§wiadczenia odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Odpowiednia forma
i tre$¢ to tez sprostowanie nieprawdziwych informacji. Istotne jest tylko to, aby czynno$ci podjete przez sprawce
naruszenia przyniosty satysfakcje pokrzywdzonemu oraz przeciwdzialaly podobnym naruszeniom w przyszlo$ci.

Sad oddalil powddztwo w zakresie zadania usuniecia publikacji z archiwum internetowego.

W orzecznictwie (...) jak réwniez w orzecznictwie SN dominuje poglad, zgodnie z ktérym usuniecie artykulu jest
przejawem ingerencji w autonomie prasy, wyrazajacej sie w mozliwoéci gromadzenia i archiwizacji materialow
dziennikarskich. W uzasadnieniu wyroku z dnia 10 lipca 2013 r., wydanego w sprawie o sygn. akt VI ACa 18/13, Sad
Apelacyjny w Warszawie wskazal, ze ,archiwa internetowe shuza interesowi publicznemu i podlegaja gwarancjom
wynikajacym z ochrony swobody wypowiedzi. Jednym z istotnych zadan prasy, zwlaszcza w dobie rozwoju
internetu, poza sprawowaniem funkcji kontrolnej, jest wladnie dokumentowanie rzeczywistosci i udostepnianie
spoleczenstwu informacji z przeszloSci. Nie jest rola sadoéw pisanie historii na nowo poprzez nakazywanie usuniecia
ze sfery publicznej wszelkich Sladéw publikacji, co do ktérych stwierdzono, ze naruszaja prawa innych oséb”. Sad
podzielajac zaprezentowane stanowisko uznal, iz brak jest podstaw do nakazania usuniecia spornych tresci z artykulu
zamieszczonego na stronie internetowej. Ingerencja w tym zakresie bylaby zbyt nadmierna.

Uwzglednieniu podlegalo natomiast zadanie umieszczenia o§wiadczenia przy materiale prasowym pozostajacym w
zasobach internetowych pozwanej. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 28 wrze$nia 2011r., wydanego
w sprawie o sygn. akt I CSK 743/10 stwierdzil, ze ,nie jest do przyjecia sytuacja, w ktérej w internecie
treSci znieslawiajace moga pozostawaé bez zadnych ograniczen, poniewaz prowadziloby to do permanentnego
naruszania dobr osobistych. Wydany weze$niej wyrok, nakazujacy zlozenie odpowiedniego o§wiadczenia w zwigzku z
zamieszczeniem takiego artykulu w wydaniu papierowym gazety, nie stanowilby dla pokrzywdzonego wystarczajacej
ochrony. Nalezy pamietaé, ze takie o$wiadczenie, zamieszczone w wydaniu papierowym, takze - wraz z gazeta -
»Zzyje jeden dzien”, podczas gdy w internetowym archiwum pozostaje zawierajacy znieslawiajace treSci material



prasowy. W konsekwencji powyzszych rozwazan nalezy uznaé, ze publikowanie w internetowym wydaniu gazety i
utrzymywanie w jej internetowym archiwum artykutu, ktorego tre$¢ opublikowana w wydaniu papierowym zostala
uznana za naruszajacg dobra osobiste pokrzywdzonego, moze stanowi¢ podstawe poszukiwania ochrony okre$lonej
w art. 24 k.c. (...) Calkowite usuniecie publikacji z Internetu prowadziloby to do nieuzasadnionej represji wobec
pozwanego. Sad nie moze tez byé¢ sprowadzony do roli cenzora, nakazujacego ,,wyciecie” odpowiednich fragmentow
czy nawet calego tekstu. (...) W przypadku za$ bezprawnego naruszenia, zamieszczenie wzmianki, badz zastosowanie
innego podobnego rozwiagzania, moze stanowi¢ adekwatny, a przy tym nie nadmiernie represyjny $rodek, stuzacy
usunieciu skutkéw naruszenia”. Sad podzielajac powyzsze stanowisko uznal, ze umieszczenie spornej publikacji
w archiwum portalu umozliwiajace zapoznanie sie z jego treécia stanowi kontynuacje naruszenia débr osobistych
powoda. Dlatego tez powddztwo ewentualne o nakazanie pozwanej umieszczenia tre§ci przeprosin przy materiale
prasowym pozostajacym w zasobach portalu internetowego zastugiwalo na uwzglednienie. Dopoki sporny material
jest dostepny dop6ty narusza on dobra osobiste powoda. Stosowne o$wiadczenie zamieszczone obok publikacji
niweluje skutki tego naruszenia i jest do niego adekwatne.

Z uwagi na to, Ze obie publikacje mialy bardzo podobna tres¢, zakres oddzialywania, bardzo zblizony krag odbiorcow
a takze tego samego wydawce, zamieszczenie w kazdym z dziennikow treéci o$wiadczenia o takiej samej tresci z
powolaniem sie na publikacje w drugim nie stanowi nadmiernego obcigzenia pozwane;.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art.100 k.p.c. Z uwagi na to, ze powodztwo w przewazajgcej czeSci zostalo
uwzglednione, strona pozwana zostala obcigzona kosztami procesu w calo$ci. Wyliczenie tych kosztow, stosownie do
art.108 § 1 k.p.c. pozostawiono referendarzowi sadowemu.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.
Z wyrokiem tym nie zgodzila sie pozwana spdlka.

Zaskarzyta wyrok w czesci, tj. co do punktow 1i 3, a w konsekwencji tego rowniez w zakresie rozstrzygniecia o kosztach
procesu (punkt 5 wyroku).

Zarzucila Sadowi pierwszej instancji:

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny
dowoddéw i dokonanie jej w sposdb sprzeczny z zasadami doéwiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania
poprzez bezkrytyczne przydanie wiary dowodowi z przestuchania powoda w zakresie autorstwa spornej wypowiedzi
i reperkus;ji publikacji wérod wspdlpracownikow i rodziny powoda;

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zakresie: odmowy uznania za wiarygodne zeznan §wiadka W. co do okoliczno$ci
zachowania staranno$ci i rzetelnos$ci oraz weryfikacji pozyskanych informacji, nie przyznania waloru starannoéci w
doborze anonimowego informatora przez autorke materiatu, wreszcie oceny zacytowanej wypowiedzi jako majacej
wydzZwiek pejoratywny i stawiajgcy powoda w negatywnym $wietle — jako osobe i polityka cynicznego, nie szanujacego
0so6b starszych, gdy tymczasem byta to wypowiedz neutralna i obiektywnie prawdziwa;

- naruszenie prawa materialnego — art. 23 i art. 24 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i uznanie, ze wypowiedz
zawarta w spornym materiale prasowym stanowila naruszenie d6br osobistych powoda; art. 12 ust. 1 Prawa prasowego
poprzez jego bledng wykladnie i wadliwe stwierdzenie, Ze postuzenie osoba anonimowego informatora i nieuzyskanie
stanowiska powoda stanowi naruszenie zasad staranno$ci i rzetelnoSci dziennikarskiej; art. 24 § 1 k.c. poprzez jego
niewladciwe zastosowanie i nakazanie dokonania przeproszenia na stronie (...) w dziale Polityka na pierwszej pozycji
co najmniej przez 7 dni nastepujacych bezposrednio po sobie, co stanowi Srodek nieadekwatny i nadmierny w $wietle
ustalen stanu faktycznego.



Whiosla o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie i oddalenie powddztwa oraz zasgdzenie od powoda na rzecz
pozwanej zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych oraz
zasadzenie kosztow postepowania odwolawczego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest usprawiedliwiona w niewielkim zakresie, a to mianowicie w czeéci, w jakiej Sad Okregowy nakazujac w
punkcie pierwszym wyroku przeproszenie powoda za zamieszczenie spornej wypowiedzi na lamach gazety codziennej
Fakt i na lamach portalu internetowego (...), zobowigzal pozwana nie tylko do opublikowania tych przeprosin
na lamach papierowego wydania ,Gazety codziennej (...) w sposéb opisany w wyroku, ale takze na portalu
internetowym (...)w dziale (...) na pierwszej pozycji przez co najmniej 7 dni nastepujacych bezposrednio po sobie,
gdy tymczasem w punkcie trzecim wyroku, odpowiednio i adekwatne oraz dostatecznie, pozwana zobowigzana zostala
do utrzymywania owych przeprosin na tymze portalu przez caly czas trwania emisji (jego pozostawania w zasobie
archiwalnym), bezpos$rednio przy spornym materiale prasowym. Ten ostatni §rodek kompensacji, przy prawidtowo
ustalonym fakcie, Ze material prasowy wraz ze spornym cytatem nadal pozostaje w zasobach portalu internetowego,
jest odpowiednia czynnoScia, ktorej dopelienie usuwa skutki naruszenia dobrego imienia powoda w zwigzku z
bezprawnym przypisaniem mu spornej wypowiedzi.

W takim tylko zakresie doszlo do naruszenia w sprawie art. 24 § 1zd. 2 k.c.
W pozostalem czesci apelacja nie miala usprawiedliwionych podstaw.

Sad Apelacyjny w caloéci podziela ustalenia faktyczne Sadu Okregowego i zarzuty naruszenia prawa procesowego
— art. 233 § 1 k.p.cc oraz art. 299 k.p.c. — uznaje za chybione. Z kolei zarzuty naruszenia prawa materialnego,
kwestionujace przypisanie pozwanej niestarannego i nierzetelnego dzialania w pozyskiwaniu spornej wypowiedzi
powoda (naruszenie art. 12 ust. 1 Prawa prasowego) oraz w uznaniu, ze pozwana w sposob bezprawny dopuscila sie
naruszenia czci powoda, co usprawiedliwia dochodzenie przez powoda stosownej ochrony (zarzut naruszenia art. 23 i
art. 24 k.c.) byly takze niezasadne, z zastrzezeniem jedynie tej niewielkiej czeéci, w jakiej Sad pierwszej instancji uznal,
ze wlasciwa kompensacja naruszenia dobrego imienia powoda poprzez publikacje spornego materialu na portalu
internetowym wymaga dwojakiej postaci przeprosin.

I. Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutami naruszenia prawa procesowego juz z tego zasadniczego powodu, Ze apelacja
bez rzeczowego zakwestionowania prawidlowosSci oceny dowodéw przez Sad pierwszej instancji w $wietle zasad
do$wiadczenia zyciowego oraz zasad logicznego rozumowania, w istocie podwaza prawo sadu do samodzielnej i
swobodnej oceny, ktéorym dowodom daje wiare, z jakiego powodu, a ktérym odmawia wiarygodnoéci i z jakich
powodow. Nadto, pozwana kwestionuje moc dowodowa w postaci przestuchania powoda tylko z tego wzgledu, ze
powdd jest strona w sprawie i Ministrem Sprawiedliwo$ci, nie zglaszajac ani do oceny tego dowodu, ani innych
dowodéw w sprawie zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.,, badz bledu w ustaleniach faktycznych w sprawie
w wyniku nieuprawnionego pominiecia jakiego$§ dowodu. Skoro za$§ nie podniesiono tych pozostalych zarzutow
Scisle powigzanych z podstawami badania zarzutu naruszenia swobody sedziowskiej oceny dowodéw, oznacza to,
Ze ograniczono tym samym spektrum badania naruszen procedury cywilnej (por. uchwala siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z 3 stycznia 2008 r., III CZP 49/07) do podstawowych kategorii wyznaczajacych granice oddzielajaca
swobode sedziowska od dowolno$ci w ocenie dowodow, w postaci podstawowych zasad logicznego rozumowania i
zasad do$wiadczenia zyciowego.

W mysél art. 233 § 1 k.p.c., to sad (a nie strona) ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Jak twierdzi sie w literaturze, moc dowodowa oznacza
sile przekonania uzyskana przez sad wskutek przeprowadzenia okres§lonych srodkéw dowodowych na potwierdzenie
prawdziwo$ci lub nieprawdziwo$ci twierdzen na temat okoliczno$ci faktycznych, istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.
Wiarygodno$¢ za$ decyduje o tym, czy okreSlony $rodek dowodowy, ze wzgledu na jego indywidualne cechy i
obiektywne okolicznoéci, zastuguje na wiare (zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia 21 marca 2013 r., ITI AUa 1431/12, LEX



nr 1322011; wyrok SA w Lodzi z dnia 5 czerwca 2013 r., I ACa 50/13, LEX nr 1345548; wyrok SA w Lodzi z dnia 23 lipca
2013 r.,1ACa 90/13, LEX nr 1356578). W nauce gloszona jest teza, zgodnie z ktora zasada swobodnej oceny dowodéw,
jako antyteza dowolno$ci, odnosi sie do wszystkich §érodkéw dowodowych, chociaz nie oznacza to, ze nie ma roéznicy w
podejsciu do poszczegolnych ich rodzajow. W kazdym razie brak jest podstaw do przyjecia jakiejs formalnej hierarchii
Srodkow dowodowych z punktu widzenia ich wiarygodno$ci i mocy (por. m.in. orzeczenie SN z dnia 3 wrzeénia 1959
r., 4 CR 1215/58, NP 1960, nr 6, s. 859; wyrok SN z dnia 9 lipca 1971 r., IT CR 217/71, LEX nr 6958; wyrok SN z dnia
30 listopada 1973 r., III CRN 291/73, LEX nr 7347; wyrok SN z dnia 3 czerwca 1974 r., II CR 273/74, LEX nr 7510;
uchwala SN z dnia 9 czerwca 1976 r., III CZP 46/75, OSNC 1976, nr 9, poz. 184; uzasadnienie wyroku SN z dnia 23
lipca 1982 r., III CRN 159/82, OSNC 1983, nr 4, poz. 57; uzasadnienie wyroku SN z dnia 16 lutego 1994 r., I CRN
176/93, OSNC 1994, nr 10, poz. 197; wyrok SN z dnia 27 czerweca 2000 r., I CKN 288/00, Prok. i Pr.-wkl. 2000, nr 11,
poz. 32; uzasadnienie postanowienia SN z dnia 23 stycznia 2002 r., I CKN 691/99, LEX nr 54339).

Z kolei w mySl art. 299 k.p.c., jezeli po wyczerpaniu $rodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaly niewyja$nione
fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, sad dla wyjasnienia tych faktow moze dopusci¢é dowdd z przeshuchania
stron. Strony procesowe bowiem, obok swej zasadniczej funkcji w postepowaniu cywilnym, moga w okre§lonych
przypadkach (positkowo) odgrywac role zrodla dowodu w sferze dowodowej. W szczego6lnoéci wowcezas, gdy dzialanie
przeciwnika sporu skutkowato szkoda na osobie lub jego krzywda, a takze, gdy chodzi o sfere dobr osobistych tej osoby.

Jezeli brak jest mozliwoSci przeprowadzenia innego dowodu, postepowanie dowodowe mozna ograniczy¢ do
przesluchania stron; odmienna praktyka prowadzilaby bowiem do naruszenia dyspozycji art. 6 k.c. W Swietle
stanowiska doktryny pominiecie przestuchania jednej strony tylko dlatego, ze druga strona nie chce zeznawa¢, uznaje
sie za krzywdzace te strone pozbawienie prawa do skorzystania ze Srodka dowodowego (a w szerszym konteksScie
pozbawienie jej moznoSci nalezytej obrony swych praw w postepowaniu cywilnym). Por. takze orzeczenie SN z dnia
3 listopada 1961 r., I CR 1011/60, OSNC 1963, nr 3, poz. 57; uzasadnienie wyroku SA w Krakowie z dnia 29 stycznia
2004 1., I ACa 1186/03, OSA 2004, z. 12, poz. 47.

Subsydiarno$¢ w zakresie dopuszczalno$ci omawianego Srodka dowodowego nie ma wplywu na jego moc dowodowsg
(takze po odebraniu przyrzeczenia), podlega on swobodnej ocenie sadu na zasadach og6lnych (art. 233 § 1 k.p.c.).

Negowanie a priori znaczenia dowodowego zeznan stron przy przewidywaniu ich subiektywnego nastawienia stanowi
uchybienie art. 299 k.p.c.; sad orzekajacy ma mozliwo$¢ krytycznej oceny zeznan stron przy uwzglednieniu stopnia
ich subiektywizmu, nie moze natomiast wbrew przepisom kodeksu postepowania cywilnego negowacé celowosci same;j
instytucji dowodu z przestuchania stron (por. orzeczenie SN z dnia 22 sierpnia 1950 r., C 147/50, NP 1951, nr 6, s. 76).

W niniejszej sprawie tre$¢ publikacji byla jasna i niesporna. Sporne byly okolicznoéci pozyskania wypowiedzi
powoda przez redakcje, a tym samym zachowania starannosci i rzetelno$ci postepowania dziennikarskiego na etapie
przygotowywania materialu prasowego oraz skutki tej wypowiedzi dla powoda, ktéremu przypisano stowa zacytowane
w materiale prasowym.

Strony w tym przedmiocie w Scislej osi sporu zaoferowaly dwa $rodki dowodowe: przestuchanie powoda i
przestuchanie $wiadka W., odpowiedzialnego za publikacje materialu. Pozostaly material przedlozony przez strone
pozwang to materialy prasowe w jezyku polskim, niemieckim i angielskim dotyczace analiz i diagnoz obecnego obozu
wladzy w Polsce, partii (...) i relacji os6b i frakeji w tej partii w kontekécie wyborczym i personalnych ambicji miedzy
liderami tworzacymi ten obdz. Nie odnosit sie on jednak bezposrednio do treéci spornych publikacji.

Powodd zeznajac w sprawie zaprzeczyl, aby kiedykolwiek wypowiedzial sie w sposob przywolany w wypowiedzi.
Podkreslil, Ze nie jest czlonkiem partii (...) i wskazal, ze przypisanie mu takiej wypowiedzi godzi w jego dobre
imie jako polityka, albowiem zarzuca mu cynizm i wyrachowanie w relacji do lidera obozu politycznego, ktorego
uwaza za mentora i osobe godna szacunku. Wskazal na reperkusje takiej wypowiedzi prasowej jego dotyczacej wérod
pracownikéw Ministerstwa SprawiedliwoSci, znajomych oraz samego prezesa (...), a takze rodziny. Podkreslil, ze nikt



z redakeji nie kontaktowal sie z nim w sprawie samej publikacji, ani choéby w sprawie spornej wypowiedzi, chociaz
przy innych publikacjach takie kontakty z reguly mialy miejsce.

Z kolei $wiadek W. zeznal, Ze nie pamieta, czy autorka publikacji zwracala sie do powoda w sprawie jego wypowiedzi,
a co do samego anonimowego zrodla wskazal, ze jest to osoba chroniona tajemnica dziennikarskg, z otoczenia prezesa

(...

W $wietle powyzszego konkluzja Sadu Okregowego, oparta na wszechstronnej ocenie zaprezentowanego materiatu
dowodowego (art. 233 § 1 k.p.c. byla poprawna: autorka obu publikacji nie podjela proby skontaktowania sie ze Z.
Z. (1) w celu potwierdzenia, czy fatycznie wypowiedzial on zacytowane w artykulach zdanie; powdd nie jest autorem
zacytowanej wypowiedzi.

Mozna dodaé, ze pozwana nie zaofiarowala przekonywajacych dowodoéw, zeby dostatecznie uprawdopodobnic
wiarygodno$¢ anonimowego zrédla. Malo wiarygodnie brzmi relacja osoby z otoczenia prezesa partii (...) i jej
spekulacja na temat nastepstwa przywodztwa w tej partii w kontekscie powoda, skoro od prawie dekady powod jest
liderem innej partii. Wskazuje to raczej na mierne rozeznanie owego Zrodla.

Z kolei skutki dla powoda opisane przez niego w zeznaniach wydaja sie przekonywajace; po ukazaniu sie obu
materialow prasowych powdd byl pytany przez wielu wspdlpracownikow w Ministerstwie Sprawiedliwosci, czy
rzeczywiscie wypowiedzial zaprezentowane w artykulach zdanie. Zacytowana wypowiedz byta réwniez przedmiotem
rozmowy z jego bratem oraz z prezesem (...) J. K. (zeznania powoda- k.272-274).

Owe ustalenia odpowiadaja zasadom logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego. Pozwana, ktéra ma
obowigzek wykazania, ze dzialala szczegoOlnie starannie i rzetelnie, nie przedstawila dowodéw, ze tak wladnie
postepowala. Nie tylko nie wykazala, ze mial miejsce kontakt z powodem przed publikacja, ale przyjela za pewnik —
a nie spekulacje — zacytowang wypowiedz powoda pochodzacg z Zzroédta niemiarodajnego, o czym juz wspomniano,
anonimowego i nie popartego innymi dowodami.

Za chybione wiec nalezy uzna¢ zarzuty naruszenia prawa procesowego.

II. Owe prawidlowe ustalenia faktyczne pozwalaja uznaé takze, ze osoba przygotowujaca material prasowy i
osoba odpowiadajaca za publikacje, nie zachowaly staranno$ci i rzetelno$ci wymaganej przez art. 12 ust. 1 Prawa
prasowego. Trafnie zauwazyt Sad pierwszej instancji, ze zachowanie przez dziennikarza rzetelno$ci dziennikarskiej
stanowi okoliczno$é, ktérej udowodnienie spoczywa na stronie pozwanej (art. 6 k.c.) Tymczasem jedyny $wiadek
zawnioskowany przez strone pozwang - M. W. - é6wczesny szef dzialu politycznego dziennika (...) stwierdzil, ze nie
pamieta czy podjeto probe skontaktowania sie z powodem. W $wietle powyzszego, a takze watpliwej wiarygodnoéci
anonimowego zrdédla ,,z otoczenia Prezesa (...), nie sposob uznaé, ze swobodna ocena Sadu Okregowego byta dowolna
z tego tylko wzgledu, ze oparta zostala na zeznaniach powoda. Wazne jest bowiem, czy w danych okolicznosciach te
zeznania mozna uzna¢ wiarygodne.

Takze zdaniem Sadu Apelacyjnego zeznania powoda nalezy ocenié jako wiarygodne. Wynika to z jednej strony
z braku przeciwnych dowodéw zgloszonych przez pozwana (ktora nie zaprezentowala wiarygodnego dowodu lub
dowodow, ktore pozwalaltyby przypisaé powodowi owa zacytowang wypowiedz); z drugiej za$ brak podstaw, aby opis
skutkéw naruszenia ocenia¢ odmiennie, w §wietle zobiektywizowanej tresci przypisanej powodowi wypowiedzi i faktu
niewykazania przez pozwanego, ze powdd jest jej autorem,

Pozwana bedac zobowigzana do wykazania, iz dziennikarka (autorka) dochowala staranno$ci i rzetelnos$ci
dziennikarskiej przewidzianej w art.12 ust.1 pkt. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (tj. Dz.U. z
2018r., p0z.1914), jedynie zeznaniami §wiadka M. W. wykazywala, ze informacje dotyczace przedmiotowej wypowiedzi
powoda pochodza od polityka, osoby blisko zwigzanej z prezesem (...), majacej ,wiedze gabinetowa”, nie ujawniajac
jej danych osobowych z powolaniem sie na obowigzek zachowania tajemnicy dziennikarskiej przewidziany w art.15
ust.2 pkt. 1 ustawy Prawo prasowe.



Bylo to niedostateczne ze wzgledow juz omoéwionych.

Przede wszystkim wobec charakteru tego zrédla (anonimowego dla odbiorcy i sadu), szczegdlnej staranno$ci w jego
ocenie wymagalo sprawdzenie jego rzeczywistej wiedzy o funkcjonowaniu partii (...) i partii (...), jako dwoch ré6znych
podmiotow. Tego zabraklo, czego wyrazem jest przypisanie liderowi jednej partii wypowiedzi nt. liderowania innej
partii. Nadto, samo pominiecie stanowiska powoda na etapie tworzenia materialu prasowego, ktoéry przypisuje mu
wypowiedz ze zrédla niepewnego i nieweryfikowalnego wprost, czyni takie postepowanie sprzecznym ze standardami
wymaganymi przez Prawo prasowe.

Trafnie Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 18 wrze$nia 2015 r. wydanego w sprawie o sygn. akt I CSK 724/14
stwierdzil, ze ,art. 15 ust. 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (Dz.U. Nr 5, poz. 24) normuje zakres
podmiotowo - przedmiotowy tajemnicy dziennikarskiej i ma zasadnicze znaczenie dla prawidlowego wykonywania
zadan wolnej prasy i §rodkéw przekazu polegajacych na shuzbie spoleczenistwu i panstwu (art. 10 ust. 1 prawa
prasowego). Tajemnica dziennikarska stluzy ochronie informatoréw zastrzegajacych poufno$c i jest instrumentem
ulatwiajacym dziennikarzom uzyskiwanie informacji. Oznacza, ze dziennikarz nie moze ujawni¢ swoich informatoréow
wbrew ich woli, ale oznacza takze, ze dziennikarz, decydujac sie na publikacje materialu opartego o informacje
pochodzace od informatoréw zastrzegajacych poufnoéc¢, bierze na siebie ryzyko ewentualnej odpowiedzialnosci za
naruszenie tego rodzaju materialem, doébr osobistych innych os6b.” Podobne stanowisko wyrazil Sad Apelacyjny
w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z dnia16 grudnia 2016 r., w sprawie o sygn. akt VI ACa 1431/15, w ktérym
wskazal, ze ,,w §wietle prawa prasowego dziennikarz ma prawo i obowiazek zachowania w tajemnicy tozsamos$ci swoich
informatordéw - art. 15 ust. 2 Prawa prasowego. Jednakze korzystajac z takiego Zrodla informacji i decydujac sie na
oparciu publikowanych informacji na takim zrdédle, dziennikarz musi liczy¢ sie z ewentualna odpowiedzialno$cia za
naruszenie dobr osobistych w wypadku zaistnienia sporu sagdowego. W sprawie o ochrone dobr osobistych procesowe
ryzyko zachowania tajemnicy, o ktérej mowa w art. 15 ust. 2 Prawa prasowego, obcigza w tym wypadku dziennikarza”.

Reasumujac: lakoniczne wskazanie zrodet wiedzy o wypowiedzi powoda, z powolaniem sie na informacje pochodzaca
od blizej nie okreslonej osoby, w warunkach podwazenia jej wiedzy o funkcjonowaniu i personalnym powiazaniu
powoda z partia (...), w kontekscie jego nastepstwa po J. K., przy pominieciu osoby powoda w przygotowaniu tej
cze$ci materialu prasowego, nie czynito zadoé¢ spelnieniu obowiazku wykazania, iz inkryminowana wypowiedz zostata
rzeczywiScie udzielona przez powoda.

III. Nie mozna takze podzieli¢ zarzutow naruszenia art. 23 i art. 24 k.c., z zastrzezeniem, o ktéorym wspomniano na
wstepie rozwazan.

Przypomnie¢ nalezy, ze cze$¢ jest uznawana za jedno z najwazniejszych dobr osobistych czlowieka wymienionych w
art. 23 (zob. wyrok SN z 18.11.2005 r., IV CK 213/05, LEX nr 604054; wyrok SA w Katowicach z 9.04.2015 r., I ACa
1099/14, LEX nr 1740667). W analizie tego pojecia wyr6znia sie dwa aspekty: tzw. cze$¢ zewnetrzna i cze$¢ wewnetrzng
(m.in. wyrok SA w Bialymstoku z 15.01.2016 ., I ACa 801/15, LEX nr 1971101; wyrok SA w Gdansku z 11.04.2012 1.,
V ACa 16/12, LEX nr 1311947; wyrok SA w Rzeszowie z 10.12.2009 r., I ACa 376/09, LEX nr 1642075).

Czesc¢ zewnetrzna oznacza dobre imie, dobra slawe, reputacje, szacunek otoczenia, dobra opinie, jaka inni ludzie maja
o wartoSci danego czlowieka, a wiec jego obraz w oczach os6b trzecich (wyrok SA w Gdansku z 13.11.2014 r., III
APa 31/14, LEX nr 1566955). Cze$¢ zewnetrzna jest wiec wyrazem pozytywnego ustosunkowania sie innych ludzi do
wartoSci osobistej i spotecznej okre§lonej jednostki (wyrok SA w Warszawie z 9.04.2013 r., I ACa 1272/12, LEX nr
1315726). Cze$¢ wewnetrzna to inaczej godnosé osobista, czyli honor, przekonanie o wlasnej warto$ci posiadane przez
jednostke i oczekiwanie szacunku ze strony innych ludzi, wewnetrzne przekonanie czlowieka o swoim moralnym i
etycznym nieposzlakowaniu (wyrok SA w Warszawie z 9.04.2013 r., I ACa 1272/12, LEX nr 1315726).

W art. 47 Konstytucji RP cze$¢ odrdzniana jest od dobrego imienia, co oznacza, ze ustawodawca konstytucyjny
pojeciem czci objal wylacznie desygnaty godno$ci osobistej (w ujeciu prawa cywilnego). Ponadto o ochronie dobrego



imienia jest mowa w art. 10 ust. 2 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, w kontekscie dopuszezalnych ograniczen
prawa do wolnosci i wyrazania opinii (art. 10 ust. 1 EKPC).

Jednolicie przyjmuje sie, ze prawo czlowieka do poszanowania godnosci wyrazajacej sie w poczuciu wlasnej wartoSci
i oczekiwaniu szacunku ze strony innych ludzi dotyczy wszystkich aspektow zycia czlowieka: osobistego, spotecznego
i zawodowego (wyrok SN z 9.10.2002 r., IV CKN 1402/00, LEX nr 78364; wyrok SA w Bialymstoku z 28.02.2017
r., I ACa 809/16, LEX nr 2265581; wyrok SA w Katowicach z 16.11.2012 r., I ACa 666/12, LEX nr 1239885). We
wszystkich tych sferach powinno sie bowiem zywié¢ szacunek dla innego czlowieka oraz liczy¢ sie z jego poczuciem
wlasnej godnoéci, osobistej wartoSci i pozytecznoSci spolecznej (wyrok SN z 19.09.1968, II CR 291/68, OSNC 1969/11,
poz. 200; NP 1970/7-8, s. 1185 z glosa A. Kopffa; PiP 1970/5, s. 818 z glosa A. Kedzierskiej-Cieslak; NP 1970/6, s.
8871 NP 1970/12, s. 1811 z oméwieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglad orzecznictwa).

Naruszenie czci zewnetrznej, czyli reputacji lub dobrej slawy, ma miejsce w razie zarzucenia niewlasciwego
zachowania lub sformulowania ujemnych ocen odnoszacych sie do okreslonej osoby, dotyczacych jej postepowania w
zyciu osobistym, rodzinnym lub zawodowym (wyrok SA w Warszawie z 10.04.2015 ., 1 ACa 1471/14, LEX nr 1740728),
a uznawanego w opinii publicznej za naganne (wyrok SA w Krakowie z 22.01.2013 r., | ACa 1303/12, LEX nr 1344069).
Naruszenie dobrego imienia polega wiec na pomowieniu osoby o takie postepowanie lub wlasciwosci, ktére moga ja
ponizy¢ albo narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego do pelnienia okreslonej funkcji, wykonywania danego zawodu
lub rodzaju dzialalnoSci (zob. wyrok SN z 29.10.1971 r., IT CR 455/71, OSNC 1972/4, poz. 77; PiP 1973/6, s. 167 z
glosa E. Radomskiej; NP 1972/12, s. 1798 i NP 1974/1, s. 56 z omdwieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglad
orzecznictwa; wyrok SA w Katowicach z 16.11.2012 r., I ACa 666/12, LEX nr 1239885; wyrok SA w Warszawie z
15.02.2017 1., VI ACa 1935/16, LEX nr 2387044; wyrok SA w Lodzi z 10.12.2013 r., I ACa 779/13, LEX nr 1416128).
Krzywda wynikajgca z tak ujetego naruszenia jest uczucie dyskomfortu spowodowane utrata szacunku otoczenia
(wyrok SA w Warszawie z 28.01.2016 1., I ACa 215/15, LEX nr 2002772).

W realiach sprawy, 6w ,zarzut” naruszajacy dobre imie powoda moze mieé takze postaé przypisania mu wypowiedzi,
ktorej zaistnienia nie wykazano, a ktora kreuje jego wizerunek jako osoby zadnej wladzy w strukturach partii (...),
cynicznej, nie szanujacej starszego lidera, dzielacej sie takg wypowiedzig ze swoimi wspolpracownikami. Innymi
slowy, naruszeniem dobrego imienia jest zaréwno niezgodne z prawda przypisanie powodowi samej wypowiedzi,
relewantnej dla jego publicznego wizerunku, jak i kreowanie za jej pomoca obrazu powoda jako osoby publicznej,
polityka.

Nie ma przy tym istotnego znaczenia, czy osoby, ktére dowiedzialy sie o zarzucie, uznaly go za wiarygodny, malo
wiarygodny czy oczywiScie nieprawdziwy. Wystarczy, by okreslona wypowiedZ mogla potencjalnie wywolaé negatywna
ocene osoby domagajacej sie ochrony swoich débr (wyrok SA w Warszawie z 19.09.2014 r., I ACa 1755/13, LEX nr
1527267), tzn. by sam zarzut mogl by¢ oceniony jako obiektywnie uwlaczajacy lub obrazliwy i by osoba, ktérej dotyczy,
mogla poczytaé go za naruszajacy jej dobra osobiste (wyrok SA w Katowicach z 27.02.2003 r., I ACa 1048/02, LEX
nr 450989). Podobnie bez znaczenia pozostaje, czy odbiorcy podzielajg negatywna (krytyczng) opinie o osobie, ktorej
cze$é zostaje naruszona (wyrok SA w Katowicach z 19.02.2014 r., I ACa 927/13, LEX nr 1458907).

W orzecznictwie wypracowano pewne zasady oceny, czy doszlo do naruszenia czci. Po pierwsze, za istote
naruszenia godno$ci osobistej czlowieka jest uznawane doznanie przez niego negatywnych odczué¢ bedacych skutkiem
uchybiajgcego potraktowania. Uprawniony zasadniczo musi wiec mie¢ §wiadomo$¢ dokonania naruszenia, poniewaz
wladnie jego negatywne odczucia $wiadcza o doprowadzeniu do naruszenia godnoéci osobistej. (P. Ksiezak [w:]
Kodeks cywilny. Komentarz..., red. P. Ksiezak, M. Pyziak-Szafnicka, LEX 2014, komentarz do art. 23, uw. 36). Po
drugie, z obiektywnej koncepcji dobr osobistych jako przedmiotu ochrony wynika bowiem dyrektywa nakazujgca
dokonywac interpretacji wypowiedzi stanowiacych potencjalne Zrédlo naruszenia dobr osobistych, w $wietle
ogoblnie obowigzujacych regut znaczeniowych jezyka, przy zalozeniu przecietnej kompetencji jezykowej odbiorcy
danego komunikatu oraz z uwzglednieniem calego kontekstu wewngtrztekstowego i sytuacyjnego (zewnetrznego)
towarzyszacego danej wypowiedzi (wyrok SA w Warszawie z 21.11.2014 r., VI ACa 59/14, LEX nr 1621265). Cze$é
osoby moze zostaé naruszona calg treScig publikacji lub jej sensem, a nie tylko konkretnymi sformutowaniami. (zob.



wyrok SA w Warszawie z 6.08.2015 r., VI ACa 565/14, LEX nr 1934408). Po trzecie, rozstrzygniecie o dokonaniu
naruszenia czci nalezy opiera¢ na obiektywnych kryteriach oceny ingerencji w to dobro osobiste. Na tle konkretnego
stanu faktycznego trzeba wiec zbadac, czy w $wietle pogladow panujacych w spoleczenistwie dane zachowanie ocenione
z perspektywy abstrakcyjnego wzorca ,przecietnego obywatela" oraz ,ludzi uczciwie myslacych” moglo obiektywnie
sta¢ sie podstawa do negatywnych odczué po stronie pokrzywdzonego (wyrok SA w Warszawie z 31.01.2013 r., VI
ACa 1172/12, LEX nr 1322805; wyrok SA w Warszawie z 5.04.2013 1., I ACa 1196/12, LEX nr 1315722; wyrok SA
w Rzeszowie z 10.12.2009 1., I ACa 376/09, LEX nr 1642075). W odniesieniu do os6b fizycznych wskazuje sie, ze
w badaniu, czy doszlo do naruszenia czci konkretnego czlowieka, nie mozna calkowicie wykluczy¢ uwzglednienia
subiektywnego odczucia osoby zadajacej udzielenia ochrony prawnej. Zalezy to od istoty zdarzenia, na ktére powoluje
sie osoba uwazajaca, ze jej dobra osobiste zostaly naruszone (wyrok SA w Warszawie z 31.01.2013 r., VI ACa 1172/12,
LEX nr 1322805). Zasadniczo jednak miarodajne jest odwolanie do odczué szerszego grona uczestnikow i powszechnie
przyjmowanych oraz zashugujacych na akceptacje norm postepowania, w tym obyczaju czy tradycji.

Tym wytycznym i tak dokonanej wykladni pojecia czci zewnetrznej oraz odkodowaniu jej naruszenia przez pozwang
wobec powoda nie uchybil Sad Okregowy, z ta jedynie korekta, ze zdaniem Sadu Apelacyjnego nie byto potrzeby
kreowania nowego dobra osobistego ,,prawa do kreowania wlasnego wizerunku” jako prawa autonomicznego lub
elementu prawa do prywatno$ci. W realiach sprawy, przypisanie powodowi nieprawdziwej wypowiedzi, negatywnie
kreujacej wizerunek powoda, dotyczacej rywalizacji partyjnej z J. K., stanowilo naruszenie czci (zewnetrznej) powoda
— dobrego imienia.

Przedmiotowa wypowiedz ma charakter pejoratywny i stawia powoda w negatywnym $wietle zaro6wno jako polityka
oraz jako osoby cynicznej, pozbawionej szacunku do osbb starszych. Zawarty w publikacjach cytat nie byt ani
prawdziwy, ani neutralny. Wypowiedz przypisana powodowi wskazywata na kalkulacje powoda zwigzane z odejSciem
J. K., sposo6b jego myslenia, stosowane kryteria o polityce i karierze.

Trafnie Sad Okregowy zauwazyl, ze w polskim spoleczefistwie pozytywne wyobrazenie o polityku wskazuje na
uczciwo$é, kierowanie sie zasadami etyki, przedkladanie dobro publiczne ponad wlasne. Tymczasem wypowiedz,
ktoéra stala sie podstawa roszczenia powoda zamieszczona po spekulacjach gazety nt. tego, jakiej kariery spodziewal
sie powdd po swoich dokonaniach w resorcie sprawiedliwos$ci ,ze w tym ukladzie musi przezy¢ prezesa i to zrobi,
bo biologia dziala na jego korzy$¢”, kreowala jego negatywny wizerunek (z przedmiotowej wypowiedzi wynika,
ze powod chce realizowaé swoje ambicje polityczne pomimo trudnoéci, ktorych jakoby upatruje w zachowaniu/
zaniechaniu prezesa (...), ktore bedg mozliwe do spelnienia dopiero po odej$ciu/Smierci J. K.). Powyzsza wypowiedz
prezentuje wiec powoda jako osobe cyniczng, bezwzglednie dazaca do rozwoju swojej kariery politycznej, ktora
upatruje warunkow dla tego rozwoju w odejéciu ze sceny politycznej J. K..

Podanie wiadomo$ci naruszajacej dobre imie osoby jest zgodne z prawem, o ile wiadomo$¢ taka przede wszystkim
bedzie prawdziwa, albo w sytuacji, gdy co prawda nie okazala sie prawdziwa, ale prasa podjela wszelkie wymagane
akty staranno$ci dziennikarskiej. To jednak pozwany w procesie o ochrone débr osobistych ma obowiazek wykazania
istnienia okolicznoSci usprawiedliwiajacych takie dzialanie, a wiec wylaczajace bezprawnoéc. W uchwale skladu
siedmiu sedziéw z dnia 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04, Sad Najwyzszy opowiedzial sie za pogladem, zgodnie z
ktéorym "wykazanie przez dziennikarza, ze przy zbieraniu i wykorzystaniu materialdbw pozwany dzialala w obronie
spolecznie uzasadnionego interesu oraz wypelnil obowigzek zachowania szczegolnej starannosci i rzetelno$ci, uchyla
bezprawno$¢ dzialania dziennikarza".

Strona pozwana nie sprostala zar6wno wykazaniu prawdziwo$ci zacytowanej wypowiedzi jak i szczegdlnej staranno$ci
irzetelno$ci w pozyskiwaniu informacji, ktore legly u podstaw spornej czeéci publikacji.

IV. Dochodzony i zastosowany przez Sad pierwszej instancji sposéb ochrony dobrego imienia powoda okazal sie
co do zasady usprawiedliwiony. Uwzglednieniu podlegalo powo6dztwo w czeSci dotyczacej publikacji przeprosin w
Gazecie codziennej (...) oraz na portalu internetowym (...)pl. (...) czym ta ostatnia publikacja (orzeczona w punkcie
trzecim wyroku Sadu Okregowego), bez limitu czasowego, a majgca by¢ utrzymywang przez caly czas istnienia w



zasobie internetowym spornej publikacji, jest — zdaniem Sadu Apelacyjnego - dostatecznym sposobem usuniecia
skutkéw dokonanego naruszenia. Nadmierne sg nadto limitowane czasowo dodatkowe przeprosiny, jak uczyniono to
w pierwotnym brzmieniu punktu pierwszego wyroku Sgdu pierwszej instancji.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 3851 art. 386 § 1 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.

W kosztach procesu w instancji odwolawczej orzeczono na podstawie art. 98 i art. 100 k.p.c. uznajac, ze powdd ulegl
nieznacznie, a sposob odpowiedniej kompensaty podlegal ocenie sadu. Na rzecz powoda zasadzono zwrot kosztow
wynagrodzenia adwokackiego w stawce minimalnej obowiazujacej w dacie wnoszenia apelacji przez pozwana.

Anna Straczyniska Beata Kozlowska Roman Dziczek



