Sygn. akt I ACa 334/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzesnia 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Beata Koztowska

po rozpoznaniu w dniu 16 wrzeénia 2021 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powobdztwa J. C.

przeciwko (...) Towarzystwu (...) z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 listopada 2020 r., sygn. akt III C 334/21

L. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie drugim cze$ciowo w ten sposob, ze oddala powodztwo o zaplate odszkodowania w kwocie 6.870,09 z}
(szes$¢ tysiecy osiemset siedemdziesiat zlotych dziewieé groszy) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od tej kwoty
od dnia 19 marca 2011r.,

- w punkcie trzecim w caloSci w ten sposob, ze umarza postepowanie w zakresie zadania kwoty 26 000 zl i oddala
powodztwo o zaplate kwoty 13 420 zl skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby wraz z odsetkami ustawowymi
od tej kwoty,

I1. w punkcie pigtym w ten sposob, ze umarza postepowanie w zakresie zadania renty z tytulu zwiekszonych potrzeb
w kwocie 3 800 zl (trzy tysiace osiemset zlotych) miesiecznie za okres od grudnia 2012 r. do lipca 2020 r. i oddala
powodztwo o rente ponad kwote 3 800 zl (trzy tysiace osiemset zlotych) miesiecznie za okres poczawszy od grudnia
20121,

- w punkcie szostym czeéciowo w ten sposob, Ze umarza postepowanie o rente wyréwnawcza w kwocie 646 zl (sze$cset
czterdzieSci sze$¢ zlotych) za okres od grudnia 2012 r. do lipca 2020 r. i oddala pow6dztwo o rente wyréwnawcza
ponad kwote 1 346 zt (jeden tysiac trzysta czterdzieSci szes$¢ zlotych) miesiecznie poczawszy od grudnia 2012 r.,

- w punkcie 6smym cze$ciowo w ten sposdb, ze zasadza od (...) Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz J. C. kwote
4 136,75 zl (cztery tysiace sto trzydziesci sze$c zlotych siedemdziesiat piec groszy) tytulem skapitalizowanej renty
wyréwnawczej za okres od wrzeénia 2010 r. do listopada 2012 r. z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 25
marca 2013 r. do dnia zaplaty,

- w punkcie dziewigtym w ten tylko sposob, ze ustala, ze wynagrodzenie pelnomocnika powodki bedzie wyliczone w
podwodjnej stawce minimalnej



VI. oddala obie apelacje w pozostalym zakresie,

VII. ustala, ze pozwany ponosi 70% kosztow postepowania apelacyjnego a powodka 30 % tych kosztéw, pozostawiajac
ich szczegdlowe wyliczenie referendarzowi sadowemu.

Beata Kozlowska

Sygn. akt I ACa 334/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 listopada 2020 r. Sad Okregowy w Warszawie:

I. zasqdzil od (...) Towarzystwa (...) z siedzibq w
W. na rzecz J. C. kwote 100.000 zl tytulem zados$éuczynienia, wraz z odsetkami ustawowymi za
opoéznienie liczonymi od dnia 7 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty;

II. zasqdzil od (...) Towarzystwa (...) z siedzibq w W. na rzecz J. C. kwote 11.079,09 zl tytulem
odszkodowania, wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie liczonymi od kwot:

- 9.150 zl od dnia 19 marca 2011 r. do dnia zaplaty,
- 1.929,09 zl od dnia 7 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty;

III. zasqdzil od (...) Towarzystwa (...) z siedzibq w W. na rzecz J. C. kwote 39.420 zl tytulem
skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby, wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie
liczonymi od kwot od dnia 7 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty;

IV. zasqdzil od (...) Towarzystwa (...) z siedzibq w W. na rzecz J. C. kwote 14.763,25 zI tytulem
skapitalizowanej renty wyrownawczej, wraz z odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia 7
grudnia 2012 r. do dnia zaplaty;

V. zasadzil od (...) Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz J. C. kwote 5.010 zl miesiecznie,
tytulem renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, platng do 10-tego dnia kazdego miesiqca z gory, wraz
z odsetkami ustawowymi za opéznienie w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z
rat, poczquwszy od grudnia 2012 r.;

VI. zasqdzil od (...) Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz J. C. kwote 2.155,75 zI miesiecznie
tytulem renty wyréownawczej, platng do 10-tego dnia kazdego miesiqca z gory, wraz z ustawowymi
odsetkami za opoéznienie w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat, poczawszy
od grudnia 2012 r.;

VII. ustalil odpowiedzialnosé Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na przyszlosé za skutki wypadku
z dnia 22 sierpnia 2010 r. mogqce pojawié sie u J. C.;

VIII. oddalil powédztwo w pozostalej czesci;

IX. ustalil, ze koszty postepowania w calosci obcigzajq pozwanego i pozostawia ich szczegolowe
wyliczenie referendarzowi sqdowemu po uprawomocnieniu sie wyroku, przy czym wynagrodzenie
pelnomocnika powdédki bedzie wyliczone wedlug potrojnej stawki minimalnej.

Swe rozstrzygniecie Sad Okregowy opart na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i nastepujacych ocenach
prawnych:



W dniu 22 sierpnia 2010 r. w miejscowo$ci W. na drodze (...), J. C. kierujac samochodem osobowym marki A. (...)
o nr rej. (...) w kierunku miejscowosci L., podczas wykonywania manewru wyprzedzania samochodu dostawczego,
zostala zmuszona do podjecia manewru obronnego w postaci gwattownego zjechania z jezdni na lewe pobocze, po
czym tracac panowanie nad autem zjechala na prawa strone, gdzie nastepnie uderzyta w drzewo, po czym dachowala
na polu. Sprawczyni wypadku kierujaca samochodem dostawczym V. (...) M. S., nie udzielajac pierwszej pomocy
poszkodowanej J. C., zbiegla z miejsca zdarzenia.

Powddka w chwili wypadku poruszala sie pojazdem przekraczajac administracyjnie dozwolong predkos$é i nie miata
zapietych pasdw bezpieczenstwa. Okolicznos$ci te nie mialy jednak zadnego wplywu na przebieg i skutki wypadku, w
tym na zakres doznanych przez powodke obrazen.

Pojazd, ktorym kierowala sprawczyni wypadku M. S., w dniu zdarzenia ubezpieczony byt od odpowiedzialno$ci
cywilnej w (...) Towarzystwie (...) z siedzibg w W..

Powddka zostala przetransportowana karetka pogotowia do Szpitala (...) w W. na Oddzial Ratunkowy, gdzie
stwierdzono u niej urazy wielomiejscowe kregozmyku C5-C6 z towarzyszacym pelnym zwichnieciem w stawach
miedzykregowych i z obustronnym zlamaniem lukéw sasiadujacych kregow, niedowlad konczyn gornych, plegie
konczyn dolnych, zaburzenia czucia powierzchniowego i w konczynach dolnych.

Po przyjeciu na oddzial ratunkowy jeszcze tego samego dnia zostala przeniesiona na oddzial neurochirurgii,
gdzie rowniez tego samego dnia wykonano u niej zabieg stabilizacji przedniej kregostupa, po ktorym w dalszym
ciggu utrzymywal sie u niej niedowlad koniczyn dolnych na granicy porazenia oraz mierny niedowlad koniczyn
gbérnych. Po o§miu dniach powodka zostala poddana drugiemu zabiegowi operacyjnemu zwigzanemu z uszkodzeniem
organdéw wewnetrznych. Po nastepnym dniu pobytu w placowce wykonano trzeci zabieg operacyjny tylnej stabilizacji
kregostupa. Po ostatnim zabiegu stan zdrowia powo6dki ulegl znacznemu pogorszeniu. Z uwagi na pojawienie
sie odmy oplucnowej zostala przeniesiona na OIOM, gdzie zostala zaintubowana i podlaczona do respiratora. W
szpitalu rozpoczeto tez rehabilitacje powodki. Gdy byla nieprzytomna byla poddawana rehabilitacji biernej. Dwa razy
dziennie przed poludniem byla rehabilitowana przez rehabilitanta zatrudnionego w szpitalu, za$ po potudniu przez
rehabilitanta, zatrudnionego przez jej rodzine. Prywatne zabiegi byly wykonywane od poniedziatku do soboty przez
jedna godzine, ktorej koszt wynosit 100 zl. Rehabilitacja powodki w okresie od dnia 25 sierpnia do 31 pazdziernika
2010 r. kosztowala 10 000 zl.

W dniu 14 pazdziernika 2010 r. powodka zostala przewieziona karetka pogotowia do Centrum Rehabilitacji (...)
(...) w K. celem odbywania dalszej rehabilitacji. W dniu przyjecia do tej placowki u powddki utrzymywal sie
niedowlad czterokonczynowy, miata odlezyny w okolicy krzyzowej drugiego stopnia, byla bardzo wychudzona i
zaopatrzona w cewnik Foleya. Wdrozono ja wowczas w kompleksowe leczenie usprawniajace, fizjoterapie oddechowa,
nauke chodzenia, usprawnienie czynnoSci chwytowej, usunieto cewnik i rozpoczeto wytwarzanie automatyzmu
pecherza moczowego. Nastepnie powodka zostala przewieziona z powrotem do Szpitala (...), gdzie na Oddziale
Gastroenterologii stwierdzono u niej stan zapalny blony $luzowej jelita grubego z biegunka o niejasnej etiologii,
neurogenne zaburzenia funkcji pecherza moczowego i wyniszczenie. Wykonano kolonoskopie, ktéra wykazala
nietypowy obraz zmiany w katnicy, esicy i odbytnicy. Po ustapieniu dolegliwo$ci w dniu 30 listopada 2010 r., powodka
ponownie wrécita do Centrum (...), gdzie przybywala do dnia 26 stycznia 2011 r. Wtedy to zostala wypisana do domu,
z uwagi na wykorzystanie przystlugujacego jej okresu rehabilitacji.

Powodka po wypisaniu ze szpitala kontynuowala rehabilitacje w warunkach domowych. W okresie od 15 lutego do
15 marca 2011 r. korzystala z uslug rehabilitanta w ramach $§wiadczen z NFZ. W dniu 30 kwietnia 2011 r. wrocila
do Centrum (...), gdzie przebywala do dnia 1 czerwca 2011 r. We wrze$niu 2011 r. powodka korzystala przez miesiac
z ushug rehabilitanta w ramach §wiadczen z NFZ. Od pazdziernika 2011 r. do lutego 2012 r., za wyjatkiem stycznia
2012 r., do powodki przyjezdzal prywatny rehabilitant. Rehabilitacja ta odbywala sie 2 razy w tygodniu, a jedna
wizyta trwala 1 godzine i kosztowala 70 zl. W styczniu 2012 r. powodka korzystala z rehabilitacji oferowanej w
ramach $§wiadczen z NFZ. Od marca 2012 r. do grudnia 2012 r. powodka korzystala z prywatnej rehabilitacji piec¢



razy w tygodniu po jednej godzinie, zas stawka za jedna godzine ustug rehabilitanta wynosila 70 zl. Poza praca
z wykwalifikowanym rehabilitantem powodka ¢wiczyla sama. W pazdzierniku 2012 r. powodka otrzymatla kolejne
skierowanie na sze$ciotygodniowa rehabilitacje w Centrum (...). W okresie od pazdziernika 2011 r. do lutego 2012 1.,
przy uwzglednieniu rehabilitacji w ramach NFZ w styczniu 2012 r., powddka poniosta z tytulu rehabilitacji koszty w
wys. 2 240 zt (4 miesiace x 8 godzin x 70 z}). Od marca 2012 r. do listopada 2012 r. wydala na ten cel kwote 12 600 z}
(9 miesiecy x 20 godzin x 70 z}). W sumie powodka korzystala z pomocy 4 prywatnych rehabilitantow.

Rehabilitacja dla powddki stanowila potworny, nadludzki wrecz wysilek i sprawiala ogromny bol. Bolesne bylo kazde
podniesienie reki, poruszanie mie$ni, ktore przez dlugi czas nie byly uzywane. Najgorszy dla powodki byt bdl lewej
nogi. Powodka na poczatku rehabilitacji nie byla w stanie podnie$¢ drewnianego kijka o szeroko$ci 1 cm i dlugosci 30
cm. Bylo to dla niej niewykonalne.

W czasie pobytu powddki w Szpitalu (...) i Centrum (...) pow6dke codziennie odwiedzali rodzice — B.iR. C. (1). Razem
z rodzicami czesto przyjezdzali takze bracia powoddki — W., P. i R. C. (2) oraz syn powddki — D. M.. W tym celu
pokonywali oni ze swojego miejsca zamieszkania — K. — do Szpitala (...) odleglo$¢ 45 km w jedna strone, za$ do K.
— 70 km w jedna strone. Kiedy w polowie grudnia stan powd6dki ulegt poprawie, rodzina przyjezdzata do niej dwa
razy w tygodniu. W sumie, do Szpitala (...) i z powrotem czlonkowie rodziny powo6dki przejechali lacznie 5 310 km
(59 wyjazdow x 90 km), za$ do K. i z powrotem — 9 380 km (67 wyjazdow x 140 km). Dojezdzali samochodami: P.
o nr rej. (...), N. o nr rej. (...) oraz M. o nr rej. (...). Pojemnoéé skokowa silnika wszystkich ww. pojazdéw wynosita

powyzej 900 cm3.

Stan psychiczny powodki w okresie przebywania w szpitalu i nastepnie w centrum (...) byt bardzo ciezki. Powddka
nieustannie plakala, bala sie o wlasne zycie, czy bedzie chodzila, czy przezyje kolejne operacje. Powodka czula ogromny
bdl fizyczny po operacjach w polaczeniu z brakiem czucia w nogach. Przed operacja zostala jej ogolona polowa glowy.
Po6zZniej, w trakcie leczenia powodce wyszly wszystkie wlosy. Lekarze nie dawali powodce zadnych nadziei zwigzanych
z jej powrotem do zdrowia. Méwili jej, ze najprawdopodobniej nigdy nie bedzie juz chodzié¢, a jedynie ruszaé¢ glowa
w pozycji lezacej. W sali szpitalnej, w ktorej lezala powodka, na jej oczach umierali ludzie. To wszystko sprawialo,
ze zalamala sie, nie widziala sensu dalszego zycia, probowala sie nawet zabi¢. Po tym zdarzeniu otrzymala pomoc
psychologiczna. Bardzo tesknila za synem, martwila sie o niego, o to co sie z nim stanie, kiedy ona umrze. Wéwczas
jej marzeniem byto znéw zobaczy¢ stonce, stanaé bosa stopa na trawie. W szpitalu czesto prosila personel, aby zalozyli
jej choé na chwile buty, poniewaz bardzo jej tego brakowalo. Mysli powodki sprowadzaly sie do tego, ze jedyne
o ja jeszcze czeka w zyciu, to Smieré. Rodzina powodki widzace, jak sytuacja, w ktdérej powddka sie znalazla, oraz
otoczenie Zle na nig wplywaja, zakladala jej stuchawki z muzyka, by uniemozliwi¢ powodce slyszenie umierajacych
i wyjacych z bolu pacjentow. Powoddka zrezygnowala z pomocy szpitalnego psychologa, uznajac, ze nie jest w stanie
jej zrozumieé kto$, kto nie przezyt podobnego do powodki wypadku. Wiekszym wsparciem dla powodki rozmowa
z osobami poznanymi w szpitalu, bedgacymi w podobnej do powodki sytuacji. Z tymi osobami powodka utrzymuje
kontakt do dzi$. Jedna z tych oséb jest z zawodu psychologiem.

Od dnia 20 wrzesnia 2010 r. najblizsi cztonkowie rodziny powo6dki przywozili jej domowe jedzenie, w tym soki, ktére —
zgodnie z zaleceniami lekarzy miala spozywac w iloSci dwdch litréw dziennie. Dodatkowo rodzina powddki kupowala
jej $rodki higieny oraz niezbedne w szpitalu rzeczy osobiste. Koszt zakupu tych przedmiotéw wynosit §rednio ok. 50 z}
dziennie. Konieczno$¢ kupowania odrebnego jedzenia oraz przygotowywania positkow domowych spowodowana byta
m.in. tym, ze przez dlugi czas pobytu powddki w placéwkach powddka miala biegunke, za$ lekarze szukajac przyczyny
tego schorzenia, podejrzewali, ze moze by¢ ono wywolane zywnoScia podawana w szpitalu. Posilki i napoje dla powodki
byly dowozone w sumie przez 99 dni, tym samym koszt zywno$ci dla powodki wyniost tacznie 4 950 z (99 dni x 50 z1).

Podczas pobytu powo6dki w placowkach stuzby zdrowia jej bliscy Swiadczyli na jej rzecz niezbedna pomoc i opieke,
m.in. nawilzajac jej usta, masujac rece i nogi, nawilzajac je kremami, by nie powstaly odlezyny i pilnowali, azeby
powbdce zmieniano na czas pampersy, robili zakupy, przygotowywali i podawali positki, rozmawiali o jej stanie
zdrowia z personelem medycznym. Z uwagi na zle samopoczucie powddki i pojawiajace sie u niej mys$li samobojcze
oraz probe samobdjcza, starali sie nie pozostawiacé jej samej. W ten sposdb w okresie pobytu powddki w Szpitalu (...)



w W. poéwiecali jej co najmniej 10 godzin dziennie. W Centrum (...) rodzina pomagala powddce 5 godzin dziennie.
Powddka podczas pobytu w szpitali i centrum (...), jak i po powrocie do domu przez wiele miesiecy wymagala opieki
rodziny de facto przez cala dobe.

Mimo znacznego uplywu czasu od daty wypadku, stosowanego w tym okresie leczenia i rehabilitacji powodka do
chwili obecnej odczuwa dolegliwo$ci bolowe. Przez ponad miesigc od przyjecia do Szpitala (...) otrzymywala morfine,
ktéra z uplywem czasu zmieniono na inne leki przeciwb6lowe. W poczatkowym okresie lekarstwa nie u§mierzaty bolu,
ktéry zwlaszcza w momencie rozpoczecia rehabilitacji byl dla powodki na granicy wytrzymalo$ci. W czasie pobytu
w Centrum (...) powddka korzystala z pomocy psychologicznej, poniewaz przechodzila zalamanie psychiczne i miala
my$li samobdjcze. Stan psychiczny powddki wymagal zazywania leku psychotropowego E.. Koszt przyjmowania przez
okres dziewieciu miesiecy lekow antydepresyjnych i psychotropowych, w tym E., wynio6st okolo 200 zl miesiecznie.
Intensywna farmakoterapia stosowana zwlaszcza w Szpitalu (...) spowodowala, ze pow6dce wypadly wlosy, natomiast
dlugotrwale lezenie — liczne odlezyny, m.in. na glowie. Miejsce to do chwili obecnej nie zostalo porosniete wlosami.
Nadto, po zabiegach chirurgicznych zostaly blizny na szyi, karku, brzuchu oraz barku. Obecnie powddka zazywa lek
uspokajajacy D., ktory przepisuje jej lekarz rodzinny. Miesieczny koszt lekdw uspokajajacych wynosi okolo 50 zk.
Latem 2011 r. powddka korzystala z bezplatnej pomocy terapeuty. Pomimo stosowanych lekarstw i terapii powddka
od czasu wypadku jest bardzo znerwicowana, nadpobudliwa, miewa okresy apatii i zniechecenia do zycia, czuje sie
niepotrzebna.

Do kwietnia 2011 r. powddka poruszala sie na wozku inwalidzkim. Dopiero podczas drugiego pobytu w Centrum (...)
zaczela korzystac z kuli lokciowej trzymanej w prawej rece, przy czym poruszala sie w pozycji spionizowanej tylko przy
wsparciu drugiej osoby z lewej reki, co zwigzane bylo z niedowladem lewej dloni, uniemozliwiajgcej trzymanie w niej
drugiej kuli. Z kolei poruszanie sie o jednej kuli bylo niemozliwe, poniewaz powddka nie utrzymywala rownowagi. Do
chwili obecnej powddka w wielu czynnoSciach, w tym szczegdlnie przy poruszaniu sie, wymaga pomocy drugiej osoby.
Prawa strona ciala objeta jest niedowladem — prawa reka i noga nie reaguja na cieplo i zimno. W zwiazku z tym, ze
lewa noga nie jest w pelni wladna, powddka musi obciaza¢ prawa noge. To z kolei powoduje dolegliwo$ci prawego
biodra. Powbédka odczuwa takze bol szyi, ktéra ma usztywniong. Stabilizacja kregostupa polegala m.in. na zalozeniu
ok. 27 §rub. W konsekwencji powddka ma ograniczong mozliwo$¢ poruszania glowa — moze nig wykonywa¢é tylko
powolne ruchy i w bardzo ograniczonym zakresie. Z powyzszych wzgledéw pozostawanie przez powddke w pozycji
siedzacej lub stojacej dluzej niz trzydzieSci minut powoduje bol i zmusza ja do polozenia sie na przynajmniej jedng
godzine, by znéw mogla wsta¢. Oprocz dolegliwos$ci zwigzanych z przyjmowaniem okre$lonej pozycji ciala, powoddka
odczuwa bole glowy, szyi, kregostupa ledZzwiowego, biodra i prawej nogi, co skutkuje koniecznoécig zazywania lekow
przeciwbdlowych, co najmniej trzy razy dziennie. Miesieczny koszt samych lekdéw przeciwbo6lowych wynosi okoto 100
z}. Powobdka stale zazywa 1., A., 1., B., P., D.. Uzywa takze masci i produkty uémierzajgce bol — D. L., A., V. B., sztuczny
16d, leki wspomagajace prawidlowe funkcjonowanie kosci i chrzgstki — A., ktérych laczny koszt wynosi nie mniej
niz 180 zl miesiecznie. Dodatkowo powodka zazywa L., syrop L. oraz herbaty ziotowe, ktére wspomagaja prace jelit.
Miesiecznie powddka wydaje na te $rodki okoto 80 zl. Od czasu wypadku do chwili obecnej powddka zmuszona jest
korzystaé z pamperséw, ktérych zuzywa okolo 3 sztuki dziennie, za$§ miesiecznie okolo 100 sztuk. Miesieczny koszt
zakupu pamperséw wynosi okolo 100 zl. Powodka ma zalecone spanie ze specjalng orteza na reke i stope. Orteza
na stope musi by¢ wymieniana co dwa lata, jej koszt to okolo 2 500 zl. Poza tym, powddka przez caly czas jest na
specjalnej diecie. Nie moze jeS¢ potraw smazonych, ciezkich. Jesli spozywa mieso, musi by¢ ono przygotowane na
parze. Zgodnie z zaleceniami lekarzy spozywa kasze, duzo owocéw i warzyw oraz pije tylko naturalne soki. W zwigzku
ze stosowaniem tak okreslonej diety nie moze prowadzi¢ wspdlnej z pozostalymi domownikami kuchni, positki dla
niej przygotowywane s3 osobno. Przez to koszt zakupow spozywczych zwiekszyl sie o okolo 500 zl miesiecznie.
Aktualny laczny miesieczny koszt zakupu masci, lekow, opatrunkéw i pieluchomajtek dla powodki wynosi okoto 300
z} miesiecznie.

Zgodnie z zaleceniami lekarzy ds. rehabilitacji powodka dokonala zakupu sprzetu medycznego i rehabilitacyjnego
za kwote 3 780 zl, w postaci pitki do rehabilitacji (35 z1), orbitreka (700 z1), ciezarkow (25 z1), materaca (200 zl),
lustra (100), poduszki do spania (100 z}), jednej kuli (20 zl), aparatu na stope i golen (1 200 z}), obuwia do ortezy (1



200 z1), kapci (100 z}) i kolnierza ortopedycznego (100 z1). Réwniez zgodnie z zaleceniami lekarzy powodka stosuje
specjalna, lekkostrawna diete i pije przygotowane przez rodzine soki. Zaleceniami lekarzy sa takze wyjazdy na turnusy
rehabilitacyjne, w iloSci jak najwiekszej.

Z uwagi na trudna sytuacje majgtkowa rodzice powodki na zakup ww. sprzetu medycznego i rehabilitacyjnego
zmuszeni byli wziaé pozyczke w (...) na kwote 13 tys. zl, ktérej wciaz nie splacili. Pomocy finansowej powodce
udzieli takze znajomi, pracodawcy rodzicow i rodzina robigc tzw. skladki. Wszystkie pienigdze, jakimi dysponowali
rodzice powodki, byly przeznaczane na jej leczenie i zakup niezbednych lekarstw i Srodkéw opatrunkowych. Takze
rehabilitacje, ktéra byta powddce niezbedna w jak najszerszym zakresie, i ktéra oplacala jej rodzina. Skutkiem tego
bylo popadniecie przez rodzicow powodki w powazne dlugi, bowiem nie regulowali oni wéwczas rachunkow z prad,
wode i telefony, a takze rat zaciggnietych przed wypadkiem kredytow.

Na skutek wypadku zniszczeniu ulegla odziez powd6dki, ktéra miata na sobie oraz rzeczy osobiste o warto$ci 1 520 zt.
Jeden z butdéw powddki zaginal. Rzeczami zniszczonymi w wyniku wypadku byly: buty o wartosci 180 zl, koszulka o
warto$ci 140 zl, spodnie o warto$ci 2770 zl, kamizelka o warto$ci 770 zl, biustonosz o wartoéci 50 zl, figi o wartoéci 20
z}, zloty lancuszek o wartoSci 370 zl, rajstopy o wartoSci 60 zl, kolezyki o wartoSci 210 zl, torebka o wartoSci 120 z}
oraz okulary przeciwstoneczne o wartosci 30 zt.

Orzeczeniem (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci z dnia 13 grudnia 2010 r., a nastepnie orzeczeniem z dnia 29
lutego 2012 r. powddka zostala uznana za osobe wymagajaca opieki lub pomocy innych oséb w zwigzku ze znacznie
ograniczong mozliwo$cig samodzielnej egzystencji, a stopien niepelnosprawnosci zostal okreélony jako znaczny.

Leczenie powddki bylo prowadzone w pelni prawidlowo. W obecnym stanie zdrowia powdédka wymaga dalszego
leczenia rehabilitacyjnego oraz indywidualnej psychoterapii. Majac na uwadze wszystkie okoliczno$ci, zakres
doznanych urazow i uplyw czasu od wypadku - prawdopodobienstwo osiaggniecia istotnej poprawy stanu zdrowia
powodki jest znikome, a stala, intensywna rehabilitacja zmierza jedynie do jego niepogorszenia oraz utrzymania
osiagnietego przez powodke poziomu samodzielnoSci.

Powodka wymaga opieki i pomocy oséb trzecich we wszystkich czynnoéciach zycia codziennego w wymiarze od
6 do 8 godzin dziennie, w szczegdlnosci w zakresie przygotowywania positku, zakupéw, utrzymania w czystosci
miejsca zamieszkania oraz utrzymania ciaglosci funkcjonowania miejsca zamieszkania. Pomoc ta niezbedna jest od
chwili wypadku. Pow6dka moze odczuwaé dolegliwosci ze strony ukladu pokarmowego i ukladu moczowego, co
zwigzane jest z mieszanym charakterem uszkodzenia rdzenia kregowego w odcinku szyjnym. Wszystkie obrazenia
kregostupa szyjnego u powodki powstaly w wyniku wypadku z dnia 22 sierpnia 2010 r. Stan powo6dki wymaga
systemowej rehabilitacji nastawionej na podnoszenie sprawnos$ci narzadu ruchu obreczy miedniczej i barkowej
szczegblnie w zakresie o zachowanym unerwieniu. Dalsza rehabilitacja pozwoli na utrzymanie dotychczasowych
efektéw oraz wypracowanie nowych modeli ruchowych dla funkcjonowania w Zyciu codziennym. Zakup aparatu
(...) w dniu 22 lutego 2011 r. byt uzasadniony. Proces leczenia powodki bedzie mial prawdopodobnie charakter
wieloletni, niemozliwy w chwili obecnej do przewidzenia, co do dlugosci jego trwania. Mieszane uszkodzenie rdzenia
kregowego, jakiego doznala powddka w odcinku szyjnym, moze rzutowaé¢ na funkcjonowanie jelita grubego. Uraz
rdzenia kregowego w odcinku szyjnym jest jedyna samoistng przyczyna korzystania przez powodke z pieluchomajtek,
zpowodu dysfunkeji zwieraczy. Utrata sprawnoéci fizycznej stanowi umotywowang samoistng przestanke prowadzaca
do zaburzei wymagajacych stosowania farmakoterapii, np. lekami przeciwdepresyjnymi. Podobnie taka przestanke
moga stanowi¢ problemy adaptacyjne wynikajace z funkcjonowania osobowo$ci.

U powddki nastapit trwaly uszczerbek na zdrowiu z powodu: uszkodzenia rdzenia kregowego w odcinku szyjnym ze
znacznym niedowladem obu koniczyn gérnych — 70%, niedowladem koniczyn dolnych umozliwiajacych poruszanie
sie o jednej lasce — 40%, zlamanie kregostupa w odcinku szyjnym ze znacznym ograniczeniem ruchomosci — 15%,
utrwalone zaburzenia adaptacyjne w zwiazku z niepelnosprawno$cia — 10%, blizny szpecace — 10%. Lacznie trwaly
uszczerbek na zdrowiu wynosi 145%.



U powddki na skutek przebytego wypadku i jego skutkow, wystepuja zaburzenia osobowosci, ktére powoduja,
ze powodka nie moze zaadoptowaé sie do zmian zyciowych, a jej funkcjonowanie w Zyciu codziennym jest malo
efektywne. Po wypadku obecny byl zesp6l adaptacyjny o charakterze lekowo-depresyjnym, aktualne problemy
wynikaja z utraty sprawnoéci, ale tez malych mozliwoSci adaptacyjnych bedacych efektem zaburzenia osobowosci.
Powodka ma wysoki poziom nieprzyjemnych odczué, tendencje do ich wzmacniania, niska samoocene i wiare
w mozliwo$ci dzialania, problemy w relacjach spotecznych, co w polaczeniu z dolegliwoSciami i ograniczeniami
fizycznymi powoduje dysfunkcjonalne zachowania i nieprzyjemne odczucia.

Na skutek wypadku, ktéremu ulegla J. C., powddka przejawia objawy zaburzenia pod postacia zespolu stresu
pourazowego. Stres, jaki wywolal u powodki wypadek oraz fizyczne nastepstwa wypadku, spowodowaly wystapienie
typowych objawéw PTSD, takich jak koszmarne sny, w ktérych przezywa wypadek na nowo, nasilone leki dotyczace
poruszania sie w ruchu ulicznym, ktére spowodowaly ograniczenie jej funkcjonowania, unikanie miejsc o nasilonym
ruchu samochodéw, nadreaktywnos$é emocjonalna, spadki depresyjne nastroju, apatia, placzliwo$é, wycofanie sie
z kontaktow towarzyskich, zaburzenia snu i apetytu. Objawy wystepujace u powodki wymagaja zar6wno leczenia
psychiatrycznego, w tym farmakoterapii, jak i psychoterapeutycznego. Leczenie moze by¢ prowadzone w ramach ustug
refundowanych przez Narodowy Fundusz Zdrowia lub na zasadach komercyjnych. Koszt stosowanych lekéw moze
wahac sie od kilkunastu do kilkuset zlotych na leczenie miesieczne. Dodatkowo pow6dka moze wymagac stosowania
lekéw uspokajajacych. Podjecie przez powodke kompleksowego leczenia psychiatrycznego i psychoterapeutycznego
bezposrednio po wypadku nie bylo mozliwe ze wzgledu na jej ciezki stan powypadkowy. Powddka rozpoczela
terapie z psychologiem, gdy jej stan fizyczny poprawil sie. Stwierdzone objawy chorobowe spowodowaly znaczne
ograniczenie funkcjonowania rodzinnego, towarzyskiego i codziennego powddki w poré6wnaniu do okresu sprzed
wypadku. Czasookres ustapienia zaburzen stresu pourazowego po zastosowaniu odpowiedniego leczenia moze liczy¢
wiele lat. Rokowanie, co do calkowitego ustgpienia objawow i powrotu powddki do stanu sprawnosci psychicznej
sprzed wypadku jest niepewne, a obecno$¢ trwalych defektdow fizycznych pogarsza rokowanie.

Przed wypadkiem J. C. byla osoba wyjatkowo aktywna zawodowo. Od dnia 16 sierpnia 2010 r. pracowala na
stanowisku kelnerki w (...) — restauracja w O., na podstawie umowy o prace w pelnym wymiarze czasu z
wynagrodzeniem 7,80 zl brutto za godzine. Nadto, otrzymywala dodatkowe pieniadze w formie tzw. napiwkow,
ktorych miesieczna wysokos$é bylta zblizona do umownego wynagrodzenia za prace. Powodka odczuwala satysfakcje z
wykonywanej pracy i w zwigzku z tym planowala kontynuowanie zatrudnienia w tej branzy. Przed rozpoczeciem pracy
w ww. restauracji byla zatrudniona takze w zajezdzie z hotelem w miejscowoséci S., gdzie rowniez miala mozliwosé
otrzymania dodatkowych pieniedzy z napiwkow, ktérych miesieczna wysoko$¢ wynosita drugie tyle, co otrzymywane
umownie wynagrodzenie podstawowe. Do maja 2010 r. powddka prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza zwigzang ze
stylizacja i pielegnacja paznokei, z ktérej uzyskiwala doch6d w wysokosci 1 500 zl miesiecznie. Manicure swoim
klientkom powodka wykonywala w budynku obok jej domu oraz w domach klientek, dojezdzajac do nich wlasnym
samochodem do W., N., L.. Dzialalno$¢ zwigzana z kosmetyka zostala przez powodke zawieszona na czas remontu
budynku, w ktérym ja prowadzila. Powddka rozpoczela remont budynku w celu urzadzenia w nim mieszkania dla
siebie i swojego syna oraz gabinetu kosmetycznego. Remont budynku nie zostal ukonczony. Powodka w stylizacji
paznokci posiadala 10 letnie do§wiadczenie, miala okoto stu stalych klientek. Dodatkowym Zrédlem dochodu powodki
bylo wynagrodzenie otrzymywane w ramach wspolpracy z firma (...), ktérej powddka byla konsultantkg — liderem
sprzedazy. Ukonczyla technikum ekonomiczne oraz liczne kursy kosmetyczne.

W chwili wypadku J. C. miala 33 lata. Byla w pelni samodzielna, sprawna i aktywna kobieta. Uwielbiala spedzaé
czas ze swoim synem, zabierajac go na wycieczki, do kina i restauracji. Uprawiali takze wspdlnie sport — jezdzili
na nartach, lyzwach, rowerze. Byla niezalezng mloda kobieta, lubila sie kobieco ubieraé i nosi¢ wysokie obcasy.
Spedzala czas wolny aktywnie, wraz ze znajomymi lub na uprawianiu sportu, bardzo lubita tanczyé. Czesto latala ze
znajomymi malymi samolotami. Obecnie powddka nie utrzymuje zadnych kontaktéw towarzyskich, poniewaz w jej
ocenie tylko zamecza innych swoja osoba i choroba. Zle sie czuje sie ze swoja niepelnosprawnoscia, czesto ma obnizony
nastrdj i nie wychodzi z domu. Po wypadku kolezanki odwiedzaly ja w domu, jednak z czasem z uwagi na sytuacje
powddki — to, ze nie mogta z nimi wychodzi¢, poniewaz poruszala sie na wozku inwalidzkim, i z czasem nie miala



juz wspoélnych tematow ze znajomymi — przestali ja odwiedzac. Powodka czuje sie brzydka, niechciana, niepotrzebna.
Niepelnosprawno$é¢ powddki w wyniku wypadku uniemozliwia jej prowadzenie zycia intymnego. Partner, z ktorym
byla w zwigzku przed wypadkiem, w czasie jej rekonwalescencji rozstat sie z powddka i zwiazat sie z jej kolezanka z
pracy.

Przed wypadkiem powoddka nie chorowala przewlekle ani tez nie miala zadnych probleméw z uktadem pokarmowym,
na ktore cierpi od czasu wypadku. Jedynym zabiegiem, jaki byl pow6dce wykonany, byl zabieg ginekologiczny,
zwigzany z wykrytym we wezesnym stadium rakiem szyjki macicy, przeprowadzony okolo roku przed wypadkiem.
Obecne problemy powddki z uktadem trawiennym nie maja zwigzku z tym przebytym zabiegiem.

Syn powddki D. M. mial 13 lat, kiedy powddka ulegta wypadkowi. Byt zdrowym, pelnym Zycia nastolatkiem. Na skutek
wypadku matki jego zycie uleglo diametralnej zmianie. Przede wszystkim syn powodki musial weze$niej niz jego
rowie$nicy dorosnaé, by méc opiekowaé sie matka i domem. Przed wypadkiem miatl stosunkowo dobre stopnie w
szkole, nie sprawial probleméw wychowawczych, a w nauce pomagata mu powddka. Po wypadku zamieszkal z bylymi
teSciami powddki, a swoimi dziadkami ojczystymi, gdyz rodzice powodki byli zajeci opieka nad powo6dka w szpitalu i
oérodku (...) i nie mieli mozliwo$ci po§wieca¢ mu wystarczajaco duzo czasu. Wowczas opuécil sie w nauce i zamknal w
sobie. Wypadek powddki zdarzyl sie w najgorszym dla dorastajacego nastolatka momencie. D. nie mogac pogodzié sie
z zaistnialg sytuacja buntowal sie, czesto zmienial srodowisko, klase, nauczycieli. By moc odwiedzié matke w szpitalu,
zwalniat sie ze szkoly. Bardzo przezyt wypadek powddki, majac Swiadomo$é, ze jego mama moze nie przezyc, a jesli
przezyje, to najprawdopodobniej juz nigdy nie bedzie mogta chodzié.

Wszystko to dodatkowo obciazato powoddke, pogarszalo jej stan psychiczny: martwita sie o syna, obwiniala siebie o to,
ze syn musial nadzwyczajnie szybko dorosnaé.

Obecnie syn powodki jest dla niej duzym oparciem. Cechuje go rozsadek i odpowiedzialnos$é. Widzac skutki wypadku
u powodki, zachowuje duza ostrozno$é i zapobiegliwo$¢, nie podejmuje ryzyka i nie jest podatny na zle wzorce
rowiesnikow, czy innych osob, z ktérymi ma kontakt. Uprawia jezdziectwo, w czym od poczatku wspierala go matka.
W utrzymaniu syna przed podjeciem przezen pracy pomagali powddce jej rodzice i dziadkowie ojczy$ci D., przekazujac
mu kwoty rzedu 200-300 zl miesiecznie. Z tytulu alimentéw powddka otrzymywala na syna 300 zl miesiecznie.
Powodka nie miala mozliwosci finansowych, aby poméc synowi w realizowaniu jego pasji, jaka jest jezdziectwo. D.
aktualnie ma 21 lat i podjal prace zarobkowa w cukierni. Zalezalo mu na jak najszybszym ukonczeniu szkoly, by méc
wesprzet powodke - takze finansowo. Jego miesieczne dochody z tytulu wykonywanej pracy wynosza okoto 1 500 zk.
Pozostaje z matka we wspdlnym gospodarstwie domowym.

J. C. nie odzyska pelnej sprawnosci fizycznej. Stan, w jakim obecnie sie znajduje, to znaczy to, ze moze sie samodzielnie
poruszacé - jest wynikiem jej ciezkiej pracy i niezlomnoSci w samodzielnej rehabilitacji, a takze heroicznej wrecz walki
o corke jej rodzicow, ktorzy poswiecili caly swoj majatek, aby przywroci¢ powodce zdrowie. Powddka od momentu
wypadku do dnia dzisiejszego jest zmuszona wykonywac ¢wiczenia codziennie, by w ogdle funkcjonowac. Kregostup
powodki zostal tak bardzo uszkodzony, ze jedynie nieprzerwana rehabilitacja daje jej szanse na wzgledna mobilnosé.
Pomimo to, cho¢ powodka starannie rehabilituje sie kazdego dnia, nigdy nie odzyska pelnej sprawnoéci fizycznej,
a jej zycie nigdy nie bedzie takie, jak przed wypadkiem. Powodka poza tym, ze do konca zycia bedzie musiala sie
codziennie rehabilitowaé, zostala pozbawiona dotychczasowego zycia. W tym kontek$cie nalezy zaznaczyé, ze nie
chodzi o swego rodzaju ekstremalne okoliczno$ci jak na przyklad wyczynowe uprawianie sportu, lecz mowa tu przede
wszystkim o aspektach zycia codziennego, ktérych wiekszo$¢ oséb na pierwszy rzut oka nie dostrzeze. Powddka z
powodu doznanych urazéw nie moze swobodnie chodzié, siedzieé, staé¢, czy nawet leze¢ oraz podnosi¢ ciezaru. Nie
jest w stanie samodzielnie przenie$¢ kubka, czy pokroié¢ chleba. Musi nieustannie uwazac¢ na pozycje, jaka przyjmuje
i czesto ja zmieniac z powodu towarzyszacego jej bolu. Nigdy wiecej nie bedzie biegala i tanczyla, co uwielbiala robié.
Nie pojedzie z synem na wycieczke, na basen, czy rower. Nie moze speliac sie jako kobieta. Urazy towarzysza jej
i daja sie we znaki w zasadzie przy kazdej czynnoéci zycia codziennego. Powodka przeszla 3 powazne operacje, ma
wstawione w kregostupie 27 Srub. Lewa strona ciala pozbawiona jest czucia zimna i goraca. Dolegliwo$ci zwigzane z
uszkodzeniem konczyn powracajg i wowczas powodka zmuszona jest wykonywaé sprawiajgce bol ¢wiczenia. Powddka



ma $wiadomo$¢, Ze obecnie jest w relatywnie dobrej — jak na doznane urazy - kondycji, co zawdziecza swojej ciezkiej
pracy, jednak jest przekonana, ze zycie dla niej sie skoniczylo, bowiem juz nigdy nie bedzie sprawna, jak przed
wypadkiem. Zaprzestanie codziennej rehabilitacji spowoduje natychmiastowe cofniecie efektéw. Obawy powodki
poteguje takze $wiadomo$¢, ze jej obecna sytuacja zdrowotna odbija sie na jej synu, ktéry nie mial normalnego
dziecinstwa i okresu dojrzewania, lecz musial szybciej dorosnaé. Powddka przezywa bardzo rowniez to, ze nie jest w
stanie zapewnié¢ synowi takiego poziomu zycia, jaki mial przez jej wypadkiem. Traumatyczne przezycia zwiazane z
wypadkiem towarzysza powodce w zasadzie do dzi$, kazdego dnia. Czas nie uleczyl ran i nie pozwolil zapomniec¢ o
dramacie, ktéry pokrzyzowal plany zyciowe nie tylko powodki, ale tez jej bliskich. Rodzice powodki zadluzyli sie na
wiele tysiecy zlotych, by méc zakupic dla niej niezbedny sprzet, lekarstwa i oplaci¢ rehabilitantoéw. Matka powodki
praktycznie codziennie po wypadku spedzala w szpitalu 10 godzin, opiekujac sie powodka. Jej syn byl zmuszony
przeprowadzi¢ sie do dziadkéw ojczystych 40 km od domu, ktérzy tylko tam mogli sprawowa¢ nad nim opieke.
Powdbdka miala ambitne plany zawodowe, wigzala swoja przyszlo$é z branza kosmetyczng, rozpoczela remont swojego
salonu. W czasie remontu pracowala jako kelnerka i ta praca rowniez sprawiala jej wiele satysfakeji.

Dnia 16 lutego 2011 r. powddka zawiadomila pozwanego o szkodzie, wnoszac o przyznanie na jej rzecz
zado$éuczynienia za doznang krzywde w wysoko$ci 150 000 zl, renty na zwiekszone potrzeby w kwocie 2 000 zl
oraz zwrot poniesionych kosztéw leczenia, rehabilitacji, dojazdéw, opieki oraz zniszczonej odziezy w wysoko$ci 21
840 z1. Pozwany uznal swoja odpowiedzialno$é za szkode i wyplacil powodce kwote 17 449,94 zL W toku likwidacji
szkody pozwany przyznal na rzecz powodki kwote 50 000 zl zado$éuczynienia, kwote 5 035,29 zt odszkodowania
za koszty przejazdow, kwote 127 zl odszkodowania za koszty parkingowe, kwote 1 639,19 zl odszkodowania za
koszty leczenia, kwote 1 365 zI odszkodowania za koszty opieki, przy czym pozwany uwzglednil przyczynienie sie
poszkodowanej do powstania szkody w wysokoSci 70%, dlatego przyznane kwoty zado$¢uczynienia i odszkodowania
zostaly pomniejszone o kwote 40 716,54 zl.

Obecnie w pokryciu kosztow utrzymania pomagaja powodce finansowo rodzice i jej syn. J. C. otrzymuje rente na mocy
decyzji ZUS z dnia 21 kwietnia 2017 r. w wysokoSci 854 zl.

Po uplywie 8 lat od dnia wypadku sytuacja powddki nie ulegla poprawie w poréwnaniu ze stanem z roku 2018 (kiedy to
ostatni raz byla przestuchiwana przed zamknieciem rozprawy). Obecnie powodka nadal intensywnie rehabilituje sie z
rehabilitantem oraz samodzielnie. Ilo$¢ godzin rehabilitacji zalezy od Srodkéw finansowych powodki. Jedna godzina
rehabilitacji kosztuje powddke 70 zl, za$ koszt miesieczny rehabilitacji to minimum 1 400 z} (70 zt x 1 godzina x
5 dni w tygodniu). J. C. chcac wziaé udzial w 2-3 tygodniowych turnusach rehabilitacyjnych czyni oszczednosci z
otrzymywanej renty. W 2017 roku powodka nie pojechala na turnus, poniewaz nie miala pieniedzy na to, by go oplacic.
Pojawily sie u niej wowczas trudnosci z chodzeniem zwiazane z bélem biodra i kolana, co najprawdopodobniej bedzie
skutkowalo konieczno$cig przeprowadzenia kolejnej operacji.

Leki przeciwbolowe zazywane przez powodke przez 8 lat nie dzialaja tak, jak na poczatku, wobec czego powodka
permanentnie odczuwa silny bol. Poszukujgc rozwigzania powddka postanowila przej$é na wegetarianizm, aby
organizm rozpoczal prace w innym trybie i aby leki zaczely dziata¢. Powodka cierpi na silne bole kregostupa. Zdarza
sie, ze upada, poniewaz bdl jest tak silny, ze nie jest w stanie usta¢, lub tez przemieszcza sie do toalety ,,na czworaka”,
poniewaz z bolu nie moze sie wyprostowac.

Powobdka prowadzi gospodarstwo domowe wspdlnie z synem D.. Ich laczne dochody miesieczne wynoszg 4 350
zl, na ktore skladaja sie: renta powodki w wysokosci 850 zl, wynagrodzenie syna powodki w kwocie 1 500 zl i
kwota wyplacana powodce przez pozwanego w ramach zasadzonego zabezpieczenia w kwocie 2 000 zl. W zyciu
codziennym powodce pomagaja rodzice, syn i brat. Pomoc jest potrzebna powodce praktycznie przy kazdej czynnoéci,
przede wszystkim podczas mycia, przyrzadzania positkow, posprzatania, przemieszczania sie, zrobienia zakupow, czy
zalatwiania spraw urzedowych.

Pozwany w dniu 6 wrze$nia 2018 r. wyplacil powodce tytulem zadoSéuczynienia kwote 150.000 zlt wraz z odsetkami
za opOznienie od wskazanej kwoty za okres od dnia 19 marca 2011 r. do dnia 6 wrze$nia 2018 r. W tym samym dniu



pozwany wyplacil powbdce rowniez kwote 150.000 z} wraz z odsetkami za opdZnienie od wskazanej kwoty za okres
od dnia 7 grudnia 2012 r. do dnia 6 wrze$nia 2018 r.

Na rzecz powddki zostaly wyplacone rowniez nastepujace kwoty: 12.690 zl wraz z odsetkami od dnia 19 marca 2011
r. do dnia 6 wrzeénia 2018 r. oraz 37.535,51 zl wraz z odsetkami od dnia 7 grudnia 2012 r. do dnia 6 wrze$nia 2018
r. tytulem odszkodowania.

Tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby pozwany uiScil na rzecz powo6dki kwote taczna kwote 40.000
zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwot: 2 000 zl za okres od dnia 11 marca 2011 r. do dnia 6 wrze$nia 2018 roku, 2
000 z} za okres od dnia 11 kwietnia 2011 roku do dnia 6 wrze$nia 2018 roku, 2 000 z} za okres od dnia 11 maja 2011
roku do dnia 6 wrze$nia 2018 roku, 2 000 z} za okres od dnia 11 czerwca 2011 roku do dnia 6 wrze$nia 2018 roku, 2
000 z} za okres od dnia 11 lipca 2011 roku do dnia 6 wrze$nia 2018 roku, 2 000 zl za okres od dnia 11 sierpnia 2011
roku do dnia 6 wrzeénia 2018 roku, 2 000 zt za okres od dnia 11 wrzeénia 2011 roku do dnia 6 wrze$nia 2018 roku, 2
000 zl za okres od dnia 11 pazdziernika 2011 roku do dnia 6 wrze$nia 2018 roku, 2 000 zl za okres od dnia 11 listopada
2011 roku do dnia 6 wrze$nia 2018 roku, 2 000 zl za okres od dnia 11 grudnia 2011 roku do dnia 6 wrze$nia 2018 roku,
2 000 zt za okres od dnia 11 stycznia 2012 roku do dnia 6 wrzesnia 2018 roku, 2 000 zl za okres od dnia 11 lutego 2012
roku do dnia 6 wrze$nia 2018 roku, 2 000 zt za okres od dnia 11 marca 2012 roku do dnia 6 wrzeénia 2018 roku, 2
000 z} za okres od dnia 11 kwietnia 2012 roku do dnia 6 wrze$nia 2018 roku, 2 000 z} za okres od dnia 11 maja 2012
roku do dnia 6 wrzes$nia 2018 roku, 2 000 z za okres od dnia 11 czerwca 2012 roku do dnia 6 wrzeénia 2018 roku, 2
000 z} za okres od dnia 11 lipca 2012 roku do dnia 6 wrzeénia 2018 roku, 2 000 z} za okres od dnia 11 sierpnia 2012
roku do dnia 6 wrze$nia 2018 roku, 2 000 zt za okres od dnia 11 wrze$nia 2012 roku do dnia 6 wrze$nia 2018 roku, 2
000 7zt za okres od dnia 11 pazdziernika 2012 roku do dnia 6 wrzeénia 2018 roku.

Tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej pozwany wyplacil na rzecz powddki w dniu 6 wrze$nia 2018 roku
kwoty: 26.000 zl wraz z odsetkami od tej kwoty od dnia 7 grudnia do dnia 6 wrzeénia 2018 r. oraz 17.442 zl wraz z
odsetkami od tej kwoty od dnia 7 grudnia 2012 r. do dnia 6 wrze$nia 2018 r.

Sad Okregowy wyjasnil, ze podstawe ustalen faktycznych stanowily dowody z dokumentéw znajdujacych sie w
dolaczonych aktach karnych II K 71/11 oraz prywatnych, w tym gléwnie w postaci dokumentacji medycznej powodki
oraz akt szkody (na okoliczno$é procesu likwidacji szkody wobec powddki), a takze faktur VAT i rachunkéow
za $wiadczone uslugi medyczne. Nie byly one kwestionowane przez zadng ze stron, co do ich autentycznosci i
prawdziwosci, a w wypadku kserokopii — co do ich zgodno$ci z oryginalem.

Sad Okregowy uznal za wiarygodne zeznania §wiadkéow: M. S., G. S., G. B. i J. S. (1), a takze B. i R. C. (1) -
rodzicow powddki. Ustalajac stan faktyczny sprawy, w szczegdlnoéci rozmiar krzywdy powodki, proces jej leczenia i
rehabilitacji, a takze koszty, jakie pow6dka poniosta w zwigzku z wypadkiem, Sad opart sie przede wszystkim (poza
zeznaniami powo6dki) na zeznaniach §wiadkéw - rodzicoéw powddki. Swiadkowie ci, znajacy powddke od urodzenia
i jako najblizsze jej osoby, ktore od dnia wypadku byly przy niej bez przerwy, przekonujaco zrelacjonowali zycie
powodki w okresie poprzedzajacym wypadek, jak rowniez po nim. W sposéb niebudzacy watpliwosci $wiadkowie
przedstawili wyjatkowa aktywno$¢ zawodowa i prywatng powddki sprzed wypadku, jak réwniez wystepujacg w
zwiazku z niemozno$cia powrotu do 6wezesnego trybu zycia depresja. Sad Okregowy ocenil jako wiarygodne zeznania
Swiadkow réwniez co do zakresu pomocy ich samych oraz innych os6b, albowiem znajdowaly one potwierdzenie w
pozostalych Zrédlach dowodowych, w tym zeznaniach innych §wiadkéw. Sad uznal te zeznania za zlozone szczerze i
wewnetrznie spojne; logicznie uzupelnialy one tresé¢ zebranych dowodéw z dokumentow.

Ustalajac stan faktyczny Sad Okregowy opartl sie takze na zeznaniach powodki. Zeznania te byly skladane w sposob
szczery i wyczerpujacy, a ich tre$é znalazla potwierdzenie w dokumentacji medycznej, opinii bieglych sadowych i
instytutu oraz zeznaniach §wiadkéw. Zeznania powddki byly w ocenie Sagdu Okregowego calkowicie wiarygodne, a
emocjonalny sposob skladania zeznan potwierdzal odczuwanie przez powddke doznanej krzywdy, jak i skutki dla
powddki przedmiotowego wypadku w codziennym zyciu.



Ustalajac stan faktyczny w zakresie przebiegu wypadku Sad Okregowy oparl sie na opinii bieglego sadowego
rzeczoznawcy samochodowego J. S. (2). Wynika z niej, ze powodka nie przyczynila sie do powstania wypadku.

Zdaniem Sadu Okregowego opinia instytutu - (...) jest jasna, zrozumiala i przekonujaca. Opinia instytutu potwierdza,
ze powddka w chwili krytycznego zdarzenia nie byla zapieta w pas bezpieczenstwa, jednakze zapiecie paséw
bezpieczenstwa z cala pewno$cig nie uchroniloby powddki przed urazem kregoslupa szyjnego w mechanizmie
przemieszczenia sie pojazdu poza osia jezdni z dachowaniem wlacznie, jaki mial miejsce w niniejszej sprawie.

Instytut w opinii uznal, Ze dotychczasowe leczenie powddki byto prowadzone w pelni prawidlowo, za$ obecny stan
zdrowia powodki prowadzi do wniosku, iz wymaga ona dalszego leczenia rehabilitacyjnego oraz indywidualnej
psychoterapii, przy czym ze wzgledu na uplyw czasu od wypadku osiagniecie istotnej poprawy stanu zdrowia powodki
jest malo prawdopodobne. Instytut potwierdzil, ze powddka od chwili wypadku wymaga opieki i pomocy oséb
trzecich we wszystkich czynno$ciach zycia codziennego w wymiarze od 6 do 8 godzin dziennie, w szczegblnosci w
zakresie przygotowywania positku, zakupéw, utrzymania w czystoSci miejsca zamieszkania oraz utrzymania ciaglosci
funkcjonowania miejsca zamieszkania. Powdédka moze odczuwac dolegliwoéci ze strony ukladu pokarmowego i
ukladu moczowego, co zwigzane jest z mieszanym charakterem uszkodzenia rdzenia kregowego w odcinku szyjnym.
Wszystkie obrazenia kregostupa szyjnego u powddki powstaly w wyniku wypadku z dnia 22 sierpnia 2010 r.

W opinii instytutu stan powddki wymaga systemowej rehabilitacji nastawionej na podnoszenie sprawnoéci narzadu
ruchu obreczy miedniczej i barkowej szczegblnie w zakresie o zachowanym unerwieniu. Dalsza rehabilitacja pozwoli
na utrzymanie dotychczasowych efektéw oraz wypracowanie nowych modeli ruchowych dla funkcjonowania w
zyciu codziennym. Zakup aparatu (...)w dniu 22 lutego 2011 r. byl uzasadniony. Proces leczenia powodki bedzie
mial prawdopodobnie charakter wieloletni, niemozliwy w chwili obecnej do przewidzenia, co do dlugosci jego
trwania. Mieszane uszkodzenie rdzenia kregowego jakiego doznala powddka w odcinku szyjnym moze rzutowaé
na funkcjonowanie jelita grubego. Uraz rdzenia kregowego w odcinku szyjnym jest jedyng samoistng przyczyna
korzystania przez powddke z pieluchomajtek, z powodu dysfunkeji zwieraczy. Niewatpliwie utrata sprawnoSci
fizycznej stanowi umotywowang samoistng przeslanke prowadzaca do zaburzen wymagajacych stosowania
farmakoterapii, np. lekami przecidepresyjnymi. Podobnie taka przeslanke moga stanowi¢ problemy adaptacyjne
wynikajace z funkcjonowania osobowos$ci. Na podstawie zgromadzonej w sprawie dokumentacji medycznej, Instytut
przyjal, iz uszczerbek na zdrowiu powodki jest trwaly i wynosi lacznie 145%.

Sad oddalil wniosek powddki o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka M. K. oraz o uzupelnienie opinii Instytutu,
uznajac, ze w zakresie wskazanych okoliczno$ci stan faktyczny zostal wystarczajaco wyjasniony. Sad postanowil
oddali¢ réwniez wniosek strony powodowej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego do spraw rehabilitacji, gdyz w
ocenie Sadu wniosek ten zostatl juz uwzgledniony, za$ okolicznosci, na jakie mialby zosta¢ powolany biegly, zostaly
juz wyjaénione w opinii Instytutu (...).

W celu ustalenia zakresu doznanych przez J. C. cierpien oraz stanu jej zdrowia psychicznego, Sad dopuécil réwniez
dowdd z opinii bieglych z zakresu psychologii i psychiatrii. Opinie te Sad uznal za jasng, zrozumiala, logicznie
uzasadniona.

Sad pominal wnioski dowodowe pozwanego w zakresie dotyczacym potrzeby, realizacji i kosztoéw rehabilitacji, leczenia
i zakupu jedzenia oraz Srodkow higieny w okresie od ostatniego zamkniecia rozprawy w 2018 r. do chwili obecnej
— uznajac za wystarczajacy w tym zakresie dowod z zeznan powddki. Powddka w przekonujacy sposéb zeznala, ze
kontynuuje dotychczasowy tryb zycia, leczenia i rehabilitacji, a funkcje terapii psychologicznej speliajg rozmowy z
przyjaciotka — psychologiem z zawodu, poznang w (...), ktéra rozumie powoddke, bo sama takze przezyla tragiczny
w skutkach wypadek. Przekonujace byly takze wyjasnienia powoddki, ze po ogloszeniu wyroku w 2013 r., co do
ktdrego nie miala Swiadomoéci, ze jest nieistniejacy, zaprzestala zbierania rachunkoéw, paragonéw, czy faktur dla celow
dokumentacji ponoszonych wydatkéw — wydatki te byly kontynuacja dotychczasowych, a rehabilitacja i wlasciwy
tryb Zycia sa jej niezbedne — jak zreszta potwierdzila to opinia instytutu w niniejszej sprawie — dla zachowania
osiagnietego stopnia wzglednej samodzielno$ci w wykonywaniu funkcji zyciowych. Zeznania te sa zdaniem Sadu



logiczne, przekonujace, a stan powodki — niepogorszony od roku 2018 — jest dowodem na to, ze powodka w tym
czasie (2018-2020) kontynuowala rehabilitacje i leczenie; gdyby tego nie robila, jej stan — jak to wyjasniono w opinii
instytutu — uleglby istotnemu pogorszeniu. W tej sytuacji przeprowadzanie wskazywanych przez pozwanego dowodéw
z dalszych opinii bieglych, czy poszukiwania (u 0s6b trzecich?) dokumentacji z zakresu kosztéw rehabilitacji, leczenia,
zakupu §rodkow zywno$ciowych, dietetycznych i higienicznych — bylto zbedne i jedynie niepotrzebnie wydtuzyloby —
i tak trwajace wiele lat - postepowanie.

Sad Okregowy wyjasénil, ze odpowiedzialno§¢ pozwanego za skutki wypadku wynika z umowy obowigzkowego
ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej

Zdaniem Sgdu Okregowego podstawe roszczenia o zadoStuczynienie stanowil art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444
k.c. ustalajac nalezng powodce kwote zado$¢uczynienia Sad Okregowy wzial pod uwage, ze powddka doznala na
skutek wypadku znacznych obrazen ciala i powaznego rozstroju zdrowia. Zakres doznanej przez powodke krzywdy
jest niewatpliwie znaczny. Zasadnicza przyczyna obecnych cierpien psychicznych powddki, ktére nadal wystepuja,
jest znaczny stopien niepelnosprawno$ci, uniemozliwiajacy samodzielne funkcjonowanie. Powodka w poczatkowym
okresie po wypadku byla ponadto zupelhie zalezna od pomocy innych oséb, nie byla w stanie sama wykonywac
jakichkolwiek czynnoéci, co stanowito niewatpliwie element upokorzenia dla zdrowej i w pelni sprawnej dotychczas
kobiety, ktoéra byla aktywna zawodowo i towarzysko. Uzaleznienie od pomocy innych oséb trwa do dzi$ i bedzie
trwato najprawdopodobniej do konca zycia powddki. Dodatkowo uraz i jego opisane konsekwencje byly czynnikiem
tak obcigzajacym dla powddki, ze doprowadzily ja do proby samobdjczej, a nastepnie do ujawnienia sie objawéw o
charakterze depresyjno-lekowym, ktore spelniaja kryterium dlugotrwalo$ci.

Nie bez znaczenia pozostaje rowniez okoliczno$¢ mlodego wieku powodki, ktéra ma przed sobg jeszcze cale zycie
oraz fakt, iz powodka w chwili wypadku byla samotna matka nastoletniego syna. Wskutek doznanego uszczerbku
na zdrowiu powddka byla wielokrotnie hospitalizowana, korzysta ze specjalistycznego leczenia. Liczne urazy
spowodowaly szereg zmian w jej zyciu codziennym: ma ona obecnie trudno$ci w poruszaniu sie, musi na stale uzywac
pieluchomajtek, pozbawiona zostala pelnego zycia seksualnego, nie moze samodzielnie przygotowywaé positkow,
musi stosowac specjalna lekkostrawna diete, duzsze przebywanie w jednej pozycji oraz obecno$é §rub w kregostupie
sprawia jej ogromny boél, w zwiazku z czym co pare godzin musi polozy¢ sie by odpoczaé, nie jest zdolna do
jakiejkolwiek pracy zawodowej. Powddka po przebyciu kilku powaznych operacji ma na ciele wiele blizn, a takze $lady
po przebytych odlezynach.

Wypadek spowodowal rowniez szereg niekorzystnych zmian w zyciu osobistym powddki; odszed} od niej zyciowy
partner, ktory nie udzwignal ciezaru zycia z niepelnosprawng osoba; ma klopoty z utrzymaniem wlasciwych relacji
z otoczeniem. Negatywne zmiany nastapily rowniez w zyciu zawodowym powddki, w zwigzku z pogorszeniem stanu
zdrowia, z uwagi na to, iz w chwili obecnej nie ma szans wykonywac dotychczasowej pracy kelnerki oraz kosmetyczki,
z ktorych byla bardzo zadowolona. Najpewniej powodka nie bedzie juz nigdy wykonywac zadnej pracy zawodowej z
uwagi na znaczacy stopien niepelnosprawnosci. Plany i marzenia, co do przyszloéci zyciowej i zawodowej powddki,
do ktorej dazyla, niewatpliwie ulegly weryfikacji.

Wskutek wypadku powddka doznala szeregu powaznych obrazen skutkujacych dlugotrwaltym i bolesnym procesem
leczenia oraz trwale wplywajacych na jej obecna sprawno$é. Pomimo znacznego uplywu czasu jej obecny stan zdrowia
w dalszym ciggu uzasadnia kontynuowanie leczenia usprawniajgcego w postaci rehabilitacji. Jakakolwiek przerwa
w rehabilitacji powoduje powstawanie przykurczy mie$ni. Prawdopodobienstwo osiagniecia spektakularnej poprawy
stanu zdrowia powddki jest znikome. Trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki wynosi 145 %. Obecnie powddka
odczuwa dolegliwo$ci bolowe szyi, towarzyszy jej uczucie cigzenia w sytuacji dtuzszego siedzenia lub stania. Powodka
ma calkowicie niewladng lewa reke oraz opada jej lewa stopa, nie ma czucia temperatury w polowie ciala. W zwigzku
z tym, ze powddka od wielu lat porusza sie o kuli lokciowej, zaczela odczuwaé dodatkowo dolegliwosci bdlowe
prawego biodra. Nadto, znacznym utrudnieniem w codziennym funkcjonowaniu sg dla pow6dki zaburzenia zwieraczy
cewki moczowej i odbytu. Doznane obrazenia, wigzacy sie z nimi dlugotrwaly proces leczenia i rehabilitacja, znaczne
ograniczenia w codziennym funkcjonowaniu nie pozostaja bez wplywu na stan psychiczny powodki. Zgodnie z trescia



opinii psychiatryczno-psychologicznej, stres jaki u powodki wywolal wypadek, stanowiacy niewatpliwie czynnik
zagrazajacy jej zyciu, spowodowaly wystapienie u powddki objawow zespolu stresu pourazowego: koszmarne sny,
w ktorych powodka przezywa na nowo wypadek, nasilone leki dotyczace poruszania sie w ruchu ulicznym, ktére
spowodowaly ograniczenie jej funkcjonowania, unikanie miejsc o nasilonym ruchu samochodéw, nadreaktywno$c
emocjonalna, spadki depresyjne nastroju, apatia, placzliwoé¢, wycofanie sie z kontaktéw towarzyskich, zaburzenia
snu i apetytu. Opisane powyzej objawy chorobowe spowodowaly znaczne ograniczenie funkcjonowania rodzinnego,
towarzyskiego i codziennego powddki w poréwnaniu do okresu sprzed wypadku. W wyniku wypadku powodka z
osoby towarzyskiej, samodzielnej, sprawnej fizycznie, aktywnej zawodowo i zapewniajacej bezpieczenstwo finansowe
wlasnej rodziny stala sie osoba calkowicie niezdolng do pracy, niepelnosprawng, wymagajaca stalego leczenia i
rehabilitacji oraz uzalezniong od pomocy innych oséb.

Z tych wszystkich powodéw Sad Okregowy uznal, Ze stosowne zado§éuczynienie wynosi 415.000 zl. Pozwany wyplacit
powddce zado§éuczynie w lacznej kwocie 315.000 zl, zatem powinien uiscié na rzecz powodki pozostalg kwote 100.000
z} — i te kwote Sad Okregowy zasadzil w wyroku, wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi — zgodnie z
zadaniem pozwu, od wniesienia pozwu, tj. od dnia 7 grudnia 2012 r., do dnia zaplaty.

Roszczenie o odszkodowanie znajdowalo oparcie w art. 444 k.c. W ocenie Sadu Okregowego roszczenie o
odszkodowanie w kwocie 61 304,60 zl bylo w pelni zasadne.

Doznane przez powddke obrazenia ciala wiazaly sie z konieczno$cia poniesienia nastepujacych wydatkow:
- 24 840 zl tytulem kosztow rehabilitacji,

- 12 339,60 zl tytulem kosztoéw dojazddw rodziny powodki do Szpitala (...) w W.i Centrum (...) w K.,

- 4 950 zl tytulem kosztow zakupu zywnoSci dla powddki w czasie jej hospitalizacji,

- 13 875 zt tytulem kosztéw opieki os6b drugich nad powodka,

- 1 520 z} tytulem wartoS$ci ubran i przedmiotéw osobistych powodki zniszezonych podczas wypadku,

- 3 780 zl tytulem kosztu zakupu sprzetu rehabilitacyjnego i medycznego.

Przy uwzglednieniu dotychczas otrzymanych przez powddke od pozwanego $wiadczen, do zaplaty pozostaje kwota 61
304,60 zl z ustawowymi odsetkami od kwot 21 840,00 zl za okres od dnia 19 marca 2011 r. oraz od 39 464,60 z} za
okres od dnia 7 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty.

Wszystkie wskazane przez powddke koszty byly poparte przedstawionymi przez strone fakturami VAT i stanowily
niezbedne wydatki na leczenie i rehabilitacje. Sad uznal te wydatki za uzasadnione.

Powodka podczas pobytu w szpitalu, centrum rehabilitacyjnym, jak i po powrocie do domu, wymagata opieki rodziny
de facto przez cala dobe. Na gruncie niniejszej sprawy Sad, zasadzajac na rzecz powddki calg zadana przez nig kwote
z tytulu kosztow opieki Swiadczonej przez osoby trzecie, opart sie nie tylko na opinii bieglych, ale przede wszystkim
na zeznaniach samej powddki i jej matki oraz kierowal sie doswiadczeniem zyciowym. Realia szpitalne i to, ze system
sprawowania opieki nad ,przykutymi” do l6zka pacjentami jest niewystarczajacy — to fakty powszechnie znane.
Osobami czuwajacymi przy l6zkach pacjentoéw i pelniacymi w zasadzie lwia czeS¢ opieki nad chorymi sa w realiach
naszego panstwa czlonkowie rodzin, przyjaciele, wspélpracownicy. Tak bylo tez w przypadku powodki. Dlatego tez,
w ocenie Sadu Okregowego zasadnym bylo zasadzenie na rzecz powddki calej zadanej kwoty 13 875 zt z tytulu
Swiadczenia opieki przez osoby najblizsze. Sad Okregowy wyjasnil, ze udowodnienie roszczenia odszkodowawczego
nie oznacza konieczno$ci jego udokumentowania. Ustalenia niniejszej sprawy, oparte w szczeg6lno$ci na opiniach
bieglych, zeznaniach powodki i §wiadkow, ze powoddka faktycznie zakupila niezbedny sprzet rehabilitacyjny, zazywala
leki, korzystala z zabieg6ow rehabilitacyjnych i prywatnych konsultacji medycznych oraz stosowala odpowiednig dla jej
stanu zdrowia diete. Z tych wzgledow Sad Okregowy uznal zadanie przez powddke zwrotu kosztéw opieki, dojazdow,



leczenia zakupu zywno$ci i wartoSci zniszczonych ubran za zasadne w calo$ci. W zakresie niewykazanym Scisle
rachunkami Sad uznal za wystarczajacy dowdd poniesienia kosztéw zeznania §wiadkow i powodki.

Sad Okregowy zasadzil odsetki ustawowych od przyznanego powodce odszkodowania w wysokoSci 21 840 zt od dnia
nastepujacego po dniu, w ktéorym uplywal 30-dniowy termin na wyplate zado$éuczynienia w ww. wysoko$ci przez
pozwanego, tj. od dnia 19 marca 2011 r. Odsetki od pozostalej kwoty 39 464,60 zl odszkodowania, zgodnie z zagdaniem
pozwu podlegaly uwzglednieniu w calo$ci, tj. od dnia wniesienia pozwu 7 grudnia 2012 1.

Pozwany wyplacil na rzecz powddki z tego tytulu w dniu 6 wrze$nia 2018 roku nastepujace kwoty: 12.690 zl wraz z
odsetkami od dnia 19 marca 2011 r. do dnia 6 wrze$nia 2018 r. oraz 37.535,51 zl wraz z odsetkami od dnia 7 grudnia
2012 r. do dnia 6 wrzeénia 2018 r. tytulem odszkodowania.

Ostatecznie pozwany powinien zatem ui$ci¢ pozostala kwote w wysokoSci 11.079,09 zl wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie liczonymi od kwot: 9.150 zt od dnia 19 marca 2011 r. do dnia zaplaty oraz 1.929,09 zl od dnia 7 grudnia
2012 r. do dnia zaplaty.

Za uzasadnione Sad Okregowy uznal rowniez roszczenia powddki o rente na zwiekszone potrzeby i skapitalizowang
renta na zwiekszone potrzeby.

Zdaniem Sadu roszczenie powddki o zaplate renty nalezalo uwzglednié w calo$ci w zadanej kwocie 5 010 zl miesiecznie,
bowiem w takim wlasnie zakresie zwiekszyly sie jej potrzeby w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym. Powo6dka
wykazala w sposéb niebudzacy watpliwoSci, ze w zwigzku z doznanym wypadkiem bedzie zmuszona do ponoszenia
rowniez w przyszlo$ci wskazanych wydatkéow zwigzanych z leczeniem, rehabilitacja, zakupem niezbednych lekow
i opatrunkéw oraz zywnoS$ci. Ponadto, powodka z uwagi na swoje ograniczenia motoryczne zmuszona jest do
korzystania z pomocy os6b drugich w prostych czynno$ciach dnia codziennego w wymiarze od sze$ciu do oSmiu
godzin dziennie, zgodnie z opinig Instytutu. Zwazywszy na stawki odplatnoéci za jedna godzine ustlug opiekunczych
i pielegnacyjnych obowiazujacych w miejscu zamieszkania powddki, koszt tej pomocy nalezy szacowa¢ na kwote co
najmniej 2 700 zl miesiecznie. Bez znaczenia pozostaje przy tym okoliczno$é, ze pomoc ta dotychczas byla §wiadczona
przez osoby najblizsze powodce.

W $wietle tresci opinii instytutu oraz zeznan samej pow6dki, powddka wymaga rowniez intensywnej rehabilitacji — co
najmniej 5 razy w tygodniu po 1 godzinie dziennie. Dodatkowo, poza ¢wiczeniami z wykwalifikowanym rehabilitantem
powodka rehabilituje sie réwniez we wlasnym zakresie. Przyjmujac stawke odplatno$ci za jedng godzine ustug
rehabilitacyjnych w wysokosci co najmniej 70 zl, koszt rehabilitacji powodki przedstawia kwote co najmniej 1 400
zl miesiecznie.

Jak ustalono, powdédka zmuszona jest kupowaé pieluchomajtki za kwote 100 zl miesiecznie, oraz stosowaé
odpowiednia diete, ktéra zwieksza koszty zakupu zywnosci o kwote 500 zl miesiecznie; powddka przyjmuje takze
srodki poprawiajgce perystaltyke jelit za kwote ok. 80 zl miesiecznie. Stale odczuwalne przez powodke dolegliwosci
bolowe powoduja konieczno$é¢ zakupu lekéw i masci przeciwbdlowych za kwote ok 180 zl miesiecznie. Stan
zdrowia psychicznego powodki uzasadnia z kolei przyjmowanie $rodkéw uspokajajacych za kwote co najmniej 50 zt
miesiecznie. Wszystkie te wydatki sg konieczne w Swietle opinii bieglych i instytutu.

Powyzsze wiec czyni zasadnym zasgdzenie na rzecz powodki lgcznej kwoty z tego tytulu w wysokosci 5 010 zl
miesiecznie, platnej do 10-tego dnia kazdego miesiagca z gory, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w razie
uchybienia platnosci ktorejkolwiek z rat, poczawszy od grudnia 2012 1.

Od maja 2013 r. Sad postanowieniem z dnia 21 czerwca 2013 r. zabezpieczyl roszczenie powddki i zobowigzal
pozwanego do uiszczania na czas trwania postepowania do uiszczania renty w wysokoéci po 2 000 zl miesiecznie
poczawszy od maja 2013 r. Z tego wzgledu Sad Okregowy uznal, Ze na poczet renty za okres od maja 2013 r. do upadku
zabezpieczenia orzeczonego postanowieniem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 21 czerwca 2013 r. — kwoty renty



zasgdzonej tym postanowieniem zaliczy¢ nalezy na poczet renty zasadzonej w punkcie V wyroku. Nieuwzglednienie
tego faktu prowadziloby do nieuzasadnionego wzbogacenia powoda.

Powodka dochodzila zasadzenia skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby w wysokosci 79 420 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od kwot po 2 000 zl za okres od marca 2011 r. dnia 11 pazdziernika 2012 r., 39 420 zl za okres
od dnia wniesienia pozwu — wszystkie do dnia zaplaty. Roszczenie powodki obejmowalo okres od lutego 2010 r., kiedy
to powddka zakonczyla proces hospitalizacji, do listopada 2012 r. i stanowi iloczyn dwudziestu dwoch miesiecy oraz
kwoty 3 610 zI — uwzgledniajacej koszty rehabilitacji za ten okres dochodzone odrebnym roszczeniem.

Wobec zasadzenia renty na zwiekszone potrzeby, zasadnym bylo przyznanie powodce skapitalizowanej renty na
zwiekszone potrzeby w zadanej wysoko$ci wynikajacej ze zgloszonego pozwanemu w postepowaniu likwidacyjnym
wniosku wraz z odsetkami.

Daty platnosci na rzecz powddki odsetek od przyznanej tytulem renty kwoty 2 000 zl, Sad ustalil na podstawie art.
481 k.c. od kazdego 11-ego dnia miesigca, wobec wskazanego przez powodke zadania we wniosku o likwidacje szkody
oraz daty zawiadomienia pozwanego.

Tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby pozwany uiscil na rzecz powoddki laczng kwote 40.000 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od kwot po 2 000 z} za okres od dnia 11 marca 2011 roku do wrze$nia 6 wrze$nia 2018 roku.
Pozwany zatem powinien dodatkowo uiSci¢ na rzecz powddki kwote 39 420 zlo tytulem skapitalizowanej renty na
zwiekszone potrzeby, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwot od dnia 7 grudnia 2012 r. do
dnia zaplaty.

Sad Okregowy uwzglednil rowniez roszczenia powodki o rente wyréwnaweczg i skapitalizowana rente wyréwnawcza.
Wskazal, ze powodka przed wypadkiem miata mozliwo$é¢ osiagniecia dochodu w wysokoéci 3 000 zl z tytulu pracy
jako kelnerka i zwigzanej z tym zawodem mozliwo$cia otrzymywania napiwkéw. Ponadto, powddka wykonywala
manicure swoim klientkom, co réwniez zwiekszalo jej miesieczne dochody. W wyniku wypadku powddka catkowicie
utracila zdolno$¢ do wykonywania pracy zarobkowej. W ocenie Sadu powddka wskazujgc, ze gdyby nie wypadek
uzyskiwataby dochdd w wysokoéci co najmniej 3 000 zl miesiecznie, okreslita swoje mozliwosci zarobkowe w sposéb
bardzo umiarkowany, a z calg pewnoscia ich nie zawyzyla. Uwzgledniajac obecnie uzyskiwany dochéd powddki w
postaci §$wiadczenia pielegnacyjnego oraz renty z tytulu niezdolno$ci do pracy, w pelni uzasadnione jest zasadzenie
na rzecz powodki renty wyréwnawczej w wysokoéci 2 155,75 zI miesiecznie.

Sad uznal za zasadne zadanie skapitalizowanej renty wyréwnawczej za okres 27 miesiecy. Powodka jako osoba mloda
oraz posiadajgca wyksztalcenie w kierunku kosmetycznym, posiadalaby znaczne mozliwo$ci zarobkowe, gdyby byta
zdrowa.

Daty platnosci na rzecz powodki odsetek od przyznanej renty w kwocie przewyzszajacej zabezpieczone 1.000 zi
miesiecznie, Sad ustalil na podstawie art. 481 k.c. od kazdego 10-ego dnia miesiaca, poczynajac od wskazanego przez
powddke pozwie dnia 22 stycznia 2011 r. do dnia 10 maja 2015 1., jako ze od czerwca 2015 r. powodce zostala przyznana
renta biezaca, co do ktérej rowniez ustalono platnosc $wiadczen odsetkowych.

Tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej pozwany wyplacil na rzecz powddki w dniu 6 wrze$nia 2018 roku
kwoty: 26.000 zl wraz z odsetkami od tej kwoty od dnia 7 grudnia do dnia 6 wrzeénia 2018 r. oraz 17.442 zl wraz z
odsetkami od tej kwoty od dnia 7 grudnia 2012 r. do dnia 6 wrze$nia 2018 r. Pozwany powinien zatem dodatkowo ui$ci¢
na rzecz powodki kwote 14.763,25 71 tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie od dnia 7 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty.

Sad Okregowy za zasadne uznal r6wniez zadanie ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszlo$c. Wyjasnil, ze
szkody na osobie nie zawsze powstaja jednoczes$nie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala, a zatem z reguly
nie ma obiektywnej mozliwo$ci dochodzenia w toku postepowania sadowego wszelkich roszczen zwigzanych z czynem
niedozwolonym. Nastepstwa uszkodzenia ciala sa bowiem z reguly wielorakie i moga wywolywaé nieprzewidywalne



na tym etapie skutki. Material dowodowy w niniejszej sprawie daje podstawy do przyjecia, ze po wydaniu wyroku
moga ujawni¢ sie kolejne skutki wypadku. Powodka w dalszym ciggu jest w trakcie leczenia, wymaga zabiegéw
rehabilitacyjnych. Z opinii bieglych wynika niepewno§¢é rokowan co do stanu zdrowia powodki na przyszlosé. Powodka
w dalszym ciggu wymaga rehabilitacji, bowiem w przypadku jej zaprzestania nastapi cofniecie dotychczas osiagnietych
efektow.

Z tych wzgledéw po stronie powodki — poszkodowanej istnieje interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnosci
pozwanego na przyszto$¢. Wobec tego orzeczono jak w pkt VII. wyroku.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej
sprawie w pelni zasadnym jest przyznanie pelnomocnikowi powddki wynagrodzenia wyliczonego wedlug potrojnej
stawki minimalnej. Zauwazy¢ nalezy, ze stawki minimalne okre$lone w rozporzadzeniu Min. Sprawiedliwo$ci zostaly
ustalone jeszcze w 2002 roku. Od tamtego czasu wzrosly koszty prowadzenia dzialalno$ci prawniczej, wystapila
inflacja, wzrést VAT, wzrosly koszty transportu. Sprawy z zakresu wypadkéw komunikacyjnych nie naleza do spraw
prostych i oczywistych. Niniejszy proces trwa od 2012 r., a pelnomocnik powo6dki sporzadzajac pozew i szereg dalszych
pism w trakcie postepowania wykazal sie wyjatkowa rzetelnoSciag i skrupulatnoscia. Nie moze ulec uwadze, ze w
niniejszej sprawie akta zawieraja bardzo obszerng i skomplikowana dokumentacje medyczna J. C., opinie biegltych
oraz dolaczone akta karne.

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony.

Powodka zaskarzyla wyrok w czesci, tj. co do pkt VIII w zakresie jakim Sad I instancji oddalil pow6dztwo o zasadzenie
od pozwanego na rzecz powddki dalszej kwoty 26.000 z} tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej, wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 7 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty,

Powodka zarzucila naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy tj. art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez dowolng, a nie swobodna ocene materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, tj. przyznanych przez
powddke twierdzen pozwanego, zawartych w pi$émie procesowym pozwanego z dnia 23 lipca 2020 r. w zalaczeniu,
ktorego przedlozono operat z realizacji platnoéci pozwanego na rzecz powodki, polegajaca na przyjeciu przez Sad, ze
dnia 6 wrze$nia 2018 r. pozwany wyplacil powodce kwoty: 26.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od tej kwoty od
dnia 7 grudnia 2012 r. do dnia 6 wrzeénia 2018 r. oraz 17.442 zl wraz z odsetkami ustawowymi od tej kwoty od dnia
7 grudnia 2012r. do dnia 6 wrze$nia 2018 r. - tytulem skapitalizowanej renty wyré6wnawczej, podczas gdy wylacznie
kwota 17.442 zt wraz z ww. odsetkami ustawowymi od niej zostata powddce wyplacona tytulem skapitalizowanej renty
wyréwnawczej, za$ kwota 26.000 zl wraz z ww. odsetkami ustawowymi od tej kwoty zostala powbdce wyplacona
tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby.

Powodka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie od pozwanego (...) Towarzystwa (...) na rzecz
powddki J. C. dalszej kwoty 26.000 zl wraz z odsetkami ustwymi za opdznienie od dnia 07 grudnia 2012 r. do
dnia zaplaty, tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Pozwany zaskarzyl powyzszy wyrok w zakresie:
1) punktu I, II, III, IV, VH i IX w caloéci;

2) punktu V w czeéci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki kwote po 5010 zt zI miesiecznie za okres od grudnia
2012r. do lipca 2020r. i w czesci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki kwote ponad 3 800 zt tytulem renty z
tytulu zwiekszonych potrzeb, za okres od sierpnia 2020 r. na przyszlosé;

3) punktu VI w czesci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powddki kwote po 2 155,75 zt miesiecznie za okres od
grudnia 2012 r. do lipca 2020 r., i w czeéci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki kwote ponad 646 zt tytulem
renty wyroOwnawczej , za okres od sierpnia 2020r. na przyszlosé;



Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1) naruszenie przepisu prawa procesowego, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej oceny materialtu dowodowego zgodnie z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego, co doprowadzilo do uznania, ze zadanie powodki w zakresie zwrotu kosztéow zakupu
zywno$ci nalezy uznaé za uzasadnione w calo$ci, podczas gdy z opinii (...) w K. z dnia 12.07.2017 r., ktéra Sad uznal
za jasng, zrozumiala i przekonujaca oraz na ktorej Sad mial sie oprze¢ w caloSci, wynika, iz powodka nie wymaga
specjalnej diety leczniczej w spos6b odmienny od diety rekomendowanej wspdlczesnemu, przecietnie rozsadnemu
czlowiekowi,

b) art. 321 § 1 k.p.c. poprzez orzeczenie ponad zadanie, tj.:

- poprzez zasgdzenie w punkcie III wyroku skapitalizowanej renty w kwocie 39 420 zl wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia 7 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty podczas, gdy powddka zadala zasgdzenia skapitalizowanej
renty wraz z odsetkami od dnia 7 grudnia 2012 r. jedynie od kwoty 13 420 zl, a w zakresie pozostalej kwoty z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od po6zZniejszych dat. Ponadto, roszczenie powodki z tytulu skapitalizowanej renty na
zwiekszone potrzeby za okres do listopada 2012 r. obejmowalo kwote 13 420 zl, a wiec orzeczenie przez Sad na rzecz
powddki kwoty ponad 13 420 zl stanowi orzeczenie ponad zadanie, przy uwzglednieniu faktu, iz Sad zasadzil na
rzecz. powodki poczawszy od grudnia 2012 r. roszczenie rentowe z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 5010 zi
miesiecznie;

- poprzez zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki w punkcie V wyroku renty z tytulu zwiekszonych potrzeb
poczawszy od grudnia 2012 r. podczas, gdy powodka zadala zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie
5010 zl poczawszy od sierpnia 2020 r. Jednocze$nie roszczenie powddki z punktu 3 pisma z dnia 5 sierpnia 2020r.,
dotyczace skapitalizowanej renty, obejmowalo roszczenie za okres od grudnia 2012r. do lipca 2020r. w kwocie po 1
210 zl miesiecznie a nie w kwocie po 5010 zl;

- poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki w punkcie VI wyroku renty wyr6wnawczej w kwocie po 2 155,75zt
miesiecznie poczawszy od grudnia 2012r., gdy powodka zadala zasadzenia renty wyréwnawczej w kwocie po 2 155,75z}
miesiecznie poczawszy od sierpnia 2020 r, jednocze$nie roszczenie powddki z punktu 4 pisma z dnia 5 sierpnia 2020r.,
dotyczace skapitalizowanej renty wyré6wnawczej, obejmowato roszczenie za okres od grudnia 2012r. do lipca 2020r.
w kwocie po 1 509,75z} miesiecznie a nie w kwocie po 2 155,75z}

c) art. 98 § 1, 21 3 w zw. § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie
oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu poprzez zasadzenie na rzecz Powodki kosztow zastepstwa procesowego w potrdjnej
wysokoSci, pomimo braku zaistnienia przestanek przemawiajacych za przyznaniem wynagrodzenia w kwocie wyzszej,
niz stawka minimalna;

2) naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. :

a) art. 445 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie, polegajace na uznaniu, iz roszczenie
o zado$c¢uczynienie zasluguje na uwzglednienie w dalszej kwocie 100 000 zl, a tym samym, poprzez uznanie,
iz przedmiotowa kwota jest odpowiednia dla zrekompensowania krzywd i cierpien doznanych przez powddke w
nastepstwie wypadku z dnia 22.08.2010r., ktéra to kwota zdaniem pozwanego jest razgco wygorowana;

b) art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez uznanie, iz powoédka udowodnila zasadno$¢ roszczen odszkodowawczych,
rentowych i skapitalizowanych roszczen rentowych nie tylko co do zasady, ale rowniez co do wysokosci i struktury
strumieni, skladajacych sie na dochodzone roszczenie rentowe;



c) art. 444 § 1 k.c. poprzez uznanie, iz roszczenie z tytulu kosztéw rehabilitacji zastugiwalo na uwzglednienie co do
kwoty 24 840 zl, w tym w zakresie kwoty 10 000 z} za okres od 25 sierpnia do 31 paZzdziernika 2010r. , gdy z ustalen
Sadu wynika, iz w okresie tym prywatne zabiegi przez rehabilitanta byly wykonywane od poniedziatku do soboty przez
jedna godzine dziennie, ktdrej koszt wynosi 100 zl, co po wyliczeniu daje kwote 5 800 zl, a nie kwote 10 000 zl;

d) art. 444 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie, polegajaca na uznaniu, iz roszczenie o odszkodowanie w zwiazku z
kosztami dojazdow rodziny do powodki zastuguje na uwzglednienie w kwocie 12 339,60 zl, podczas gdy Sad I instancji
nie uwzglednil dotychczas otrzymanej przez powodke od pozwanego kwoty 1 510,59 zl, w zwigzku z czym do zaplaty
pozostaje kwota 10 829,01 zl;

e) art. 444 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie, polegajaca na uznaniu, iz roszczenie o odszkodowanie w zwigzku z
kosztem opieki os6b drugich nad powddka zastluguje na uwzglednienie w kwocie 13 875 zl, podczas gdy Sad I instancji
nie uwzglednil dotychczas otrzymanej przez powddke od pozwanego kwoty 409,50 zl, w zwiazku z czym do zaplaty
pozostaje kwota 13 465,50 zl;

f) art. 444 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, iz roszczenie powodki z
tytulu zakupu zywno$ci w okresie hospitalizacji zastuguje na uwzglednienie, gdy z opinii Instytutu wynika, iz powodka
nie wymagala i nie wymaga stosowania specjalistycznej diety leczniczej;

g) art. 444 § 2 k.c. poprzez bledng wykladnie, polegajaca na uznaniu, iz roszczenie o skapitalizowana rente i rente na
przyszlosé z tytulu zwiekszonych potrzeb zastluguje na uwzglednienie w caloéci, podczas gdy:

- z opinii Instytutu wynika, iz powodka w zwigzku z zaistnialym wypadkiem nie wymaga stosowania specjalistyczne;j
diety, tym bardziej z materialu dowodowego nie wynika, aby w zwiazku ze stosowaniem diety koszty zakupu zywno$ci
wzrosly u powodki o 500 zl miesiecznie;

- z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie wynika, aby powodka z tytulu zakupu lekéw, masci
przeciwbodlowych, pieluchomajtek, Srodkéw poprawiajacych perystaltyke jelit, sSrodkoéw uspokajajacych ponosita lub
wymagala ponoszenia miesiecznych kosztéw w lacznej wysokos$ci 410 zl, szczegdlnie gdy z zeznan zlozonych przez
powddke na rozprawie w dniu 2 lutego 2018r. wynika, iz z w/w tytulu ponosi wydatek w wysoko$ci 300zl miesiecznie;

- z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie wynika, aby w zwiagzku z zaistnialym wypadkiem powodka
wymagala korzystania z odplatnej rehabilitacji w wymiarze 5 godzin tygodniowo oraz aby koszt jednej godziny
rehabilitacji wynosit 70 zl, co wedlug wyliczenia powodki daje kwote 1 400 zl miesiecznie, wrecz przeciwnie, z
zaSwiadczenia z dnia 28.04.2017r. przedtozonego przez powddke wynika, iz w dniu 18 maja 2016r. Powddka stawila sie
na zabiegi rehabilitacyjne, ktore od tego dnia sa wykonywane cyklicznie. Czestotliwo$¢é oraz rodzaj zabiegdw zmienia
sie w zaleznoSci od potrzeb powodki, a koszt miesieczny wynosi §rednio 8 00 zl;

h) art. 444 § 2 k.c. poprzez bledna wykladnie, polegajaca na uznaniu, iz roszczenie o rente wyréwnawcza oraz
skapitalizowang rente wyroéwnawcza zashuguje na uwzglednienie w caloéci, podczas gdy:

- z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, iz doch6d powodki zaréwno w okresie prowadzenia
dzialalnoS$ci gospodarczej, jak rowniez po zawieszeniu dzialalnoSci gospodarczej i podjeciu stosunku pracy wynosit
okolo 1 500 zl miesiecznie, a obecnie powddka otrzymuje $wiadczenie z ZUS w wysokoSci 854 zl, co daje réznice w
wysoko$ci 646 zl, a nie w wysokoSci 2 155,757;

- powodka w zaden sposdb nie udowodnila, aby jej mozliwosci zarobkowe przed lub po wypadku byly na wyzszym
poziomie niz okolo 1 500 zl miesiecznie, ktéra to kwota wynika z dokumentéw przedlozonych do akt sprawy;

- powodka w zaden spos6b nie udowodnila, aby pracujac jako kelnerka, otrzymywala dodatkowe pienigdze w formie
tzw. napiwkow, ktérych miesieczna wysoko$é byla zblizona do umownego wynagrodzenia za prace, na stanowisku
kelnerki w (...) - restauracja w O. powodka pracowala od 16 sierpnia 2010 r. a wypadek zaistnial 22 sierpnia 2010 1.,



tym samym, brak nawet wyjasnienia na jakiej podstawie powodka wywodzi twierdzenia, iz otrzymywala dodatkowe
pienigdze w formie tzw. napiwkéw, ktorych miesieczna wysoko$c byta zblizona do umownego wynagrodzenia;

i) art. 189 k.p.c. w zw. z art. 4421 § 3 k.c. poprzez uznanie, iz powodka posiada interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé.

Pozwany wni6sl o zmiane wyroku w pkt I, II, III, IV poprzez oddalenie powb6dztwa w tym zakresie w calo$ci, w punkcie
V poprzez oddalenie pow6dztwa w zakresie roszczenia rentowego za okres od grudnia 2012 r. do lipca 2020 r. w calo$ci
oraz ponad kwote 3 800 zl miesiecznie, tytulem renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, poczawszy od sierpnia 2020 r.,
w punkcie VI poprzez oddalenie powodztwa w zakresie roszczenia rentowego za okres od grudnia 2012 r. do lipca
2020 r. w calo$ci oraz ponad kwote 646 zl miesiecznie, tytutem renty wyréwnawczej, poczawszy od sierpnia 2020 r., w
punkcie IT poprzez oddalenie powo6dztwa o ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszlo$é za skutki wypadku
z dnia 22 sierpnia 2010 r. moggce pojawié sie u powddki.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarowno apelacja pozwanego, jak i powodki zastugiwaly jedynie na czeSciowe uwzglednienie. Dalej idgca byta apelacja
pozwanego.

Pozwany podnioést zarzuty kwestionujace zasadzenie kwoty 100 000 zl zado$cuczynienia, wskazujge, ze kwota
dotychczas przez niego wyplacona, tj. 1acznie 315 000 zl, jest kwota adekwatng do zakresu krzywdy doznanej przez
powddke.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zarzuty apelacji pozwanego nie podwazaja trafno$ci stanowiska Sadu Okregowego, co do
wysokoSci naleznego powddce zadoséuczynienia. Sam pozwany trafnie wskazal w swej apelacji, ze zado$éuczynienie
jest $éwiadczeniem jednorazowym, majacym stanowi¢ sposob ztagodzenia cierpien fizycznych i psychicznych osoby
poszkodowanej. Oznacza to, ze ustalone w niniejszej sprawie zado$¢uczynienie winno uwzgledniaé nie tylko krzywde
dotychczas doznang, ale i krzywde, ktéra powddka bedzie odczuwala w przyszlosci, albowiem nie jest spornym na
obecnym etapie postepowania, ze powodka nie ma szans na powr6t do zdrowia i co wiecej, nawet rehabilitacja, ktorej
poddaje sie i bedzie sie poddawaé , nie moze wplyna¢ istotnie na poprawe staniu jej zdrowia. Krzywda powddki,
ktbéra winna determinowac wysoko$¢ naleznego jej zadoséuczynienia, winna kompensowaé nie tylko te krzywde, ktorej
doznala ona podczas wielomiesiecznego leczenia, zabiegdbw operacyjnych, ale i te krzywde, ktora powodka bedzie
odczuwac z uwagi na utrate mozliwosSci prowadzenia dotychczasowego trybu zycia. Trafnie zatem Sad Okregowy wzial
pod uwage, ze powddka wskutek wypadku doznala bardzo powaznych obrazen kregostupa, skutkujacych niedowladem
goérnych i dolnych konczyn, przeszla szereg operacji zwiazanych z urazem kregostupa i urazami wewnetrznymi.
Powddka byta intubowana, cewnikowa, miala odlezyny m.in. na glowie i w miejscu tych odlezyn nie odrosly jej wlosy.
Po przebytych operacjach ma liczne blizny na karku, brzuchu, barku i na szyi. Zostala zatem oszpecona. Powoddka
byla poddawana wielomiesiecznej rehabilitacji. Doznane urazy wplynely negatywnie na stan psychiczny powdédki.
Lekarze nie dawali powbdce zadnych szans na powr6t do zdrowia. Do kwietnia 2011 r. powodka poruszala sie na
wozku inwalidzkim. Powo6dka nie odzyskala pelnej sprawnosci — wymaga pomocy innych oséb m.in. przy poruszaniu
sie. Prawa strona ciala powo6dki nadal objeta jest niedowladem. Powodka musi korzystaé z pampersow. Jest osoba
wymagajgcg opieki innych oséb, ma znacznie ograniczona mozliwo$¢é samodzielnej egzystencji, jest osobg dotknieta
znacznym stopniem niepelnosprawnosci. Aby jej stan zdrowia nie pogorszyl sie, musi ciagle sie rehabilitowac¢. Nalezy
przy tym wziagé pod uwage, ze w chwili wypadku powddka byla mloda kobieta — miala dopiero 33 lata. W $wietle
tych wszystkich okolicznoéci, trafnie Sad Okregowy uznal, ze zakres krzywdy powddki jest znaczny. Zatem ustalone
przez Sad Okregowy zado$éuczynienie w tacznej kwocie 415 000 zt moze by¢ uznane za wysokie, ale z pewno$cia nie
jest wygérowane. Zatem apelacja pozwanego w takim zakresie, w jakim kwestionowala zasadno$¢ zasadzenia na rzecz
powddki kwoty 100 000 zl, poza wyplacong juz kwotg 315 000 zl, nie jest zasadna.

Pozwany w swej apelacji zakwestionowal rowniez rozstrzygniecia co do renty naleznej powdodce - zaréwno renty na
zwiekszone potrzeby, jak i renty wyré6wnawczej z uwagi na utrate mozliwosci zarobkowych.



Co do zasady zgodzi¢ sie nalezy z tymi zarzutami apelacji pozwanego, ktére wskazujg na nieuwzglednienie przez
Sad Okregowy zaspokojenia roszczen powodki przez pozwanego i zwigzanego z tym cofniecia pozwu przez powodke
polaczonego ze zrzeczeniem sie roszczenia.

Pozwany trafnie wskazal, ze w punkcie trzecim wyroku Sad Okregowy zasadzil tytulem skapitalizowanej renty kwote
39 420 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 7 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty, podczas gdy
ostatecznie powddka zadala zasadzenia skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby wraz z odsetkami od dnia 7
grudnia 2012 r. jedynie w kwocie 13 420 zl, cofajac pozew i zrzekajac sie roszczenia w pozostalym zakresie.

Sad Okregowy wyjasnil w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze kwota 39 420 zl obejmuje skapitalizowana rente z
tytulu zwiekszonych potrzeb za okres od lutego 2011 1., kiedy to powddka zakonczyla proces hospitalizacji, do listopada
2012 r. i stanowi iloczyn dwudziestu dwdch miesiecy oraz kwoty 3 610 zl. Powodka juz w pozwie wskazala, ze nalezna
jej renta z tytulu zwiekszonych potrzeb winna by¢ ustalona na kwote 5 100 zl miesiecznie, obejmujaca réwniez koszty
rehabilitacji w kwocie 1400 zl, ale za okres od lutego 2011 r. do listopada 2012 r. pow6dka dochodzila renty jedynie w
kwocie 3.610 zl, nieuwzgledniajacej kosztow rehabilitacji, bowiem te ostatnie byly dochodzone odrebnym roszczeniem
odszkodowawczym.

Pozwany zasadnie wskazal, ze powbddka w piSmie z dnia 5 sierpnia 2020 r. zazadata skapitalizowanej renty za okres
od lutego 2011 r. do listopada 2012 r. jedynie w kwocie 13 420 zl, cofajac pozew w pozostalym zakresie tego zadania,
a wiec w zakresie kwoty 26 000 zl i jak wyjasnit pelnomocnik powddki na rozprawie 14 wrzeénia 2020 r. cofniecie
pozwu bylo polaczone ze zrzeczeniem sie roszczenia. Z tego powodu Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
zmienil zaskarzony wyrok w punkcie trzecim w ten sposéb, ze umorzyl postepowanie w zakresie zadania kwoty 26
000 zl, co do ktorej powodka cofnela pozew ze zrzeczeniem sie roszczenia.

Pozwany w swej apelacji podnio6st rowniez zarzuty kwestionujace zasadnos$¢ roszczenia powddki o skapitalizowana
rente w dochodzonej ostatecznie kwocie 13 420 zl.

Sad Apelacyjny uznal zasadno$¢ tych zarzutow.

Jak zostalo wyzej juz wyjasnione, w pozwie powodka wskazala, ze dochodzi tytulem skapitalizowanej renty kwoty
79 420 zl, w tym kwoty 39 420 zt z odsetkami od dnia wniesienia pozwu i wskazala, ze jej zwiekszone potrzeby
to 5 010 zl miesiecznie, jednakze za okres od lutego 2011 r. (kiedy skonczyla hospitalizacje) do listopada 2012 r.
zazgdala skapitalizowanej renty w kwocie 79 420 zt (iloczyn 22 miesiecy i kwoty 3 610 zl) nieuwzgledniajacej kosztéw
rehabilitacji dochodzonych za ten okres odrebnie.

Kwota 39 420 zl dochodzona za okres od lutego 2011 r. listopada 2012 r. to ta cze$¢ skapitalizowanej renty, ktéra
nie byla objeta Zadaniem ujetym w wezwaniu do zaplaty z 1 lutego 2011 r. Powddka pierwotnie dochodzita kwoty 79
240 zl tytulem skapitalizowanej renty, ale pozwany ubezpieczyciel w toku postepowania wyplacil jej 66 000 zl. Kwota
13.240 zl jest to wiec niezaspokojona cze$¢ pierwotnego roszczenia o skapitalizowana rente za okres od lutego 2011
r. do listopada 2012 r.

Pozwany kwestionujac zasadnos$é roszczenia powodki o skapitalizowana rente w kwocie 13 240 z} za okres od lutego
2011 . do listopada 2012 r. zakwestionowal zasadno$¢ wydatkow w kwocie 500 zl miesiecznie na zakup zywno$ci oraz
wydatkéw na leki w kwocie 110 zt miesiecznie, tj. ponad uznang przez pozwanego kwote 300 zt miesiecznie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zasadnie podnosi pozwany, ze powodka nie wykazala, by w ww. okresie musiala
zachowywa¢ szczeg6lng diete z uwagi na wskazania lekarskie w zwigzku z urazami doznanymi w wypadku. Z
przeprowadzonego w sprawie dowodu z opinii instytutu nie wynika, by powodka po wypadku wymagala szczego6lnej
diety, wrecz przeciwnie, w opinii tej wskazano, ze powodka nie wymaga specjalistycznej diety, tj. Zywienia w sposéb
odmienny od diety rekomendowanej wspolczesnemu, przecietnie rozsadnemu czlowiekowi, tzn. diety zrownowazone;.
Powobdka nie doznala w wypadku bezposéredniego urazu przewodu pokarmowego (k. 771). Przyja¢ zatem nalezy,
ze okoliczno$é zwiekszenia kosztow wyzywienia powodki w stosunku do sytuacji, w jakiej bylaby powodka, gdyby



nie wypadek, nie zostala wykazana. Wbrew twierdzeniom powodki o koniecznosci zachowania szczegblnej diety nie
przesadza tre$¢ wypisu ze szpitala z wrze$nia 2010 r., w ktérym wskazano jedynie na konieczno$¢ stosowania diety
lekkostrawnej i odzywiania wlasnego, tj. domowego. Nie negujac zatem faktu stosowania przez powbdke szczegolnej
diety, uzna¢ nalezy, ze ponoszone z tego tytulu wydatki nie pozostaja w zwiazku przyczynowym z wypadkiem, zatem
nie moga byé uwzgledniane przy ustalaniu wysokoS$ci naleznej powodce renty na zwiekszone potrzeby za okres od
zakonczenia hospitalizacji tj. od lutego 2011 r. do listopada 2012 .

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zasadnie pozwany zakwestionowal réwniez konieczno$é ponoszenia przez powddke
czedci wydatkow na leki, madci i pielucho-majtki. Sad Okregowy uwzglednit w ramach renty na zwiekszone potrzeby
wydatki rzedu 410 zl miesiecznie. Trafnie jednak wskazal pozwany w swej apelacji, ze na rozprawie w dniu 2 lutego
2018 r. sama powodka wskazala, ze jej wydatki z tego tytulu (na masci, leki i $rodki opatrunkowe) wynosza 300 zi
miesiecznie. Zasadnie zatem podni6st pozwany, ze wydatki ponad kwote 300 zt miesiecznie, nie zostaly w niniejszej
sprawie wykazane. W tym stanie rzeczy kwota 110 zl, jako réznica pomiedzy przyjeta przez Sad Okregowy kwota 410
z}, a kwotg 300 zl wydatkow wskazywana przez samag powodke, nie powinna by¢ uwzgledniana przy ustalaniu naleznej
powddce renty na zwiekszone potrzeby, a tym samym i renty skapitalizowanej dochodzonej za okres od lutego 2011
r. do listopada 2012 r. Reasumujac, przy ustalaniu wysokoSci skapitalizowanej renty za ww. okres, Sad Okregowy
blednie uwzglednil kwote 13420 zt (22 miesigce x 610 zl). Dlatego tez w oparciu o art. 386 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny
zmienil zaskarzony wyrok w punkcie trzecim réwniez w ten sposob, ze oddalil powodztwo o zaplate kwoty 13 420 zi
skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby wraz z odsetkami ustawowymi od tej kwoty.

Wyzej wskazane rozwazania odno$nie kosztow wyzywienia powodki i zakupu lekéw oraz §rodkéw opatrunkowych,
zachowujg swa aktualno$é odnos$nie roszczenia o rente, o ktéorych Sad Okregowy orzekt w punkcie piatym
zaskarzonego wyroku.

W pierwszej jednak kolejnosci odno$nie miesiecznej renty wskaza¢ nalezy, ze powodka w zwigzku z czeSciowym
zaspokojeniem jej roszczenia rentowego - pozwany wyplacil powddce rente w kwocie 3 800 zl miesiecznie za okres od
grudnia 2012 r. do lipca 2020 r. wraz z odsetkami - cofnela w tym zakresie powbdztwo zrzekajgc sie tego roszczenia.
Okoliczno$é ta, jak stusznie podnosi pozwany w swej apelacji, nie zostala w nalezyty sposdb uwzgledniona przez Sad
Okregowy, ktéry w punkcie piatym zaskarzonego wyroku, zasadzil od pozwanego na rzecz powo6dki rente w kwocie 5
100 zl miesiecznie poczawszy od grudnia 2012 r., a wiec w kwocie pierwotnie zadanej przez powbdke. Dlatego tez Sad
Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w punkcie piatym w ten sposob, ze umorzyl postepowanie w zakresie zadania
renty z tytutu zwiekszonych potrzeb w kwocie 3 800 zl miesiecznie za okres od grudnia 2012 r. do lipca 2020 1.

Pozwany w swej apelacji zakwestionowat rowniez wysoko$¢ renty naleznej powodce na zwiekszone potrzeby za okres
od grudnia 2012 r., wskazujgc, ze renta ta winna by¢ ustalona w kwocie 3 800 zl miesiecznie, a nie jak przyjat Sad
Okregowy w kwocie 5 010 zl miesiecznie. W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty te nalezy uznac za trafne.

Przede wszystkim wyzej wskazane rozwazania odno$nie niewykazania zasadnoS$ci wydatkow na wyzywienie i leki majg
réwniez odniesienie do oceny zasadnosci roszczenia o rente na zwiekszone potrzeby na okres p6zniejszy — od grudnia
2012 T.

Jesli chodzi o rente za okres od grudnia 2012 r., to powdédka w ramach roszczenia rentowego zazadala réwniez
uwzglednienia jej wydatkow na rehabilitacje, ktore oszacowala na kwote 1400 zl miesiecznie. Zdaniem powodki renta
na zwiekszone potrzeby winna wiec wynosi¢ 5 010 zl miesiecznie. Pozwany w swej apelacji zarzucil, ze powodka
nie wykazala, iz nie moze poddawa¢ sie rehabilitacji w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia. Wskazal tez, ze z
za$wiadczenia z dnia 28 kwietnia 2017 r., wynika ze miesieczny koszt rehabilitacji powo6dki to ok. 800 zl. Dlatego taka
kwote uznal pozwany, kwestionujac fakt ponoszenia wydatkow ponad te kwote, tj. w kwocie 600 zl miesiecznie.

Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wyjasnil, ze w $wietle tresci opinii instytutu oraz zeznan samej
powddki, powddka wymaga intensywnej rehabilitacji — co najmniej 5 razy w tygodniu po 1 godzinie dziennie.
Dodatkowo, poza ¢wiczeniami z wykwalifikowanym rehabilitantem powodka rehabilituje sie rowniez we wlasnym
zakresie. Przyjmujac stawke odplatnosci za jedna godzine ustlug rehabilitacyjnych w wysoko$ci co najmniej 70 zl



Sad Okregowy uznal, ze koszt rehabilitacji powodki przedstawia kwote co najmniej 1 400 zl miesiecznie. Trzeba
jednakze wskaza¢, ze z opinii instytutu nie wynika sam zakres rehabilitacji, ktorej wymaga powddka. Ciezar dowodu
tej okolicznos$ci spoczywal na powddce. Pozwany uznal zasadno$é wydatkow powodki na kwote 800 zl miesiecznie.
Zasadnie podnosi pozwany, ze powddka nie wykazala, by nie mogla korzystac z zabiegéw rehabilitacyjnych w ramach
NFZ, a jest osoba ze znacznym stopniem niepelnosprawnoé$ci, zatem nalezy do tej grypy oséb, ktoére maja prawo
do otrzymania szczegblnej opieki, w tym $wiadczen poza kolejno$cia. W trakcie przestuchania w charakterze strony
powddka przyznala, ze korzysta ze $wiadczen NFZ, tj. wyjezdza na turnusy. Co prawda twierdzila, ze rehabilitant
nie przychodzi do domu na rehabilitacje, ale ta okoliczno$¢ odmowy udzielenia domowych §wiadczen, nie zostala w
niniejszej sprawie wykazana. Co istotne, jak trafnie wskazuje pozwany, powddka faktycznie nie przedstawita zadnych
dowoddéw potwierdzajacych wysokoé¢ ponoszonych wydatkéw na rehabilitacje. Pozwana powolala sie w istocie na
jeden rachunek za rehabilitacje wystawiony przez M. K. w 2010 r. na kwote 10 000 zl. — cena jednostkowa 100 zl.
Rachunek ten pochodzi z okresu, kiedy to stan powddki byt powazny, kiedy to powddka byta jeszcze hospitalizowana
i nie chodzita. Trudno zatem uznac, by mial on by¢ podstawa ustalen, co do rehabilitacji w okresie p6Zniejszym. Co
istotne, powddka faktycznie nie wyjasnila, z jakich powoddw nie gromadzila rachunkéw za poZniejsza rehabilitacje,
chociaz zadbala o udokumentowanie kosztoéw rehabilitacji w 2010 r.

Dlatego tez, zdaniem Sadu Apelacyjnego, wydatki na rehabilitacje przekraczajace uznang przez pozwanego kwote 800
z} miesiecznie, uznaé nalezy za niewykazane.

W tym stanie rzeczy, miesieczna renta z tytulu zwiekszonych potrzeb, winna by¢ ustalona na poziomie kwoty 3800
zl, a wiec kwoty wyplacanej przez pozwanego (5010 r. — 600 zl wydatkow na rehabilitacje — 110 zl wydatkow na leki
i pieluchomajtki i 500 zt kosztéow wyzywienia = 3800 zl).

Z tych powodéw Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w punkcie pigtym réwniez w ten sposob, ze oddalil
powodztwo o rente ponad kwote 3 800 zl miesiecznie za okres poczawszy od grudnia 2012 r.

Dalsze roszczenia zakwestionowane przez pozwanego to odszkodowanie za okres do grudnia 2012 r., w ramach ktérego
powddka zadala zwrotu wydatkoéw na rehabilitacje. Trzeba jednakze wskazaé, ze stan zdrowia powodki wymagal
wowcezas intensywnej rehabilitacji. Powddka wykazala przedstawionym rachunkiem poniesienie w okresie od 25
sierpnia 2010 r. do 31 pazdziernika 2010 r. na rehabilitacje kwoty 10 000 zl. Zatem wydatki powodki zostaly wykazane
przedstawionym rachunkiem.

Pozwany podnidst réwniez, ze Sad Okregowy ustalajac wysoko$é naleznego powoddce odszkodowania majacego
kompensowac koszty dojazdow do szpitala cztonkéw rodziny powddki, nie uwzglednil tego, ze wyplacil on z tego tytutu
kwote 1 510,59 z}. Zarzut ten jest zasadny, zatem powddztwo w zakresie kwoty 1.510,59 z} nie bylo zasadne.

Zasadnie réwniez zarzucil pozwany nieuwzglednienie przez Sad Okregowy wyplaty przez pozwanego na etapie
postepowania likwidacyjnego kwoty 409,50 z} tytulem kosztow opieki nad powodka. Powddka nie zakwestionowala
wskazywanych przez pozwanego wyplat.

Zatem o te dwie kwoty winno by¢ pomniejszone zasadzone na rzecz powddki odszkodowanie.

Pozwany w swej apelacji zakwestionowal rowniez zasadnos$¢ zasgdzenia na rzecz powo6dki kosztow zakupu wyzywienia
w kwocie 4 950 zt w okresie, kiedy to powddka byla hospitalizowana. Powddka nie wykazala, by podczas swego pobytu
w szpitalu nie mogla korzystaé z wyzywienia, jakie zapewnia pacjentom szpital. Z dokumentacji medycznej nie wynika
roéwniez, by takie byly zalecenia lekarskie. Zatem juz uzupekiajgco wskazaé nalezy, ze koszty zakupu pozywienia dla
powddki w okresie, gdy przebywata w szpitalu, nie zostaly w zadnej mierze wykazane.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny uznal, ze zachodzi potrzeba zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie
drugim poprzez oddalenie powddztwa o zaplate odszkodowania w tgcznej kwocie 6 870,09 zl (1 510,59 zt + 409,50 zi
+4950 z1), o czym Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.



Pozwany w swej apelacji zakwestionowal rozstrzygniecie o rencie wyréwnawczej, a tym samym i skapitalizowanej
rencie wyrOwnawcze;j.

Roéwniez w przypadku renty wyréwnawczej, na co trafnie wskazal pozwany w swej apelacji, w toku postepowania
doszlo do czeéciowego zaspokojenia roszczenia powodki. Pozwany bowiem zaspokoil roszczenie powddki o rente w
kwocie 646 zl miesiecznie za okres od grudnia 2012 r. do lipca 2020 r. z odsetkami. Powodka w zwigzku z tym cofnela
w tym zakresie powodztwo i zrzekla sie tych roszczen. Sad Okregowy nie uwzglednil tej okolicznos$ci, zasadzajac rente
wyrdéwnawczg w kwocie 2155,75 zl miesiecznie, a wiec uwzgledniajacej rowniez zaspokojona czes¢ roszczenia, za okres
od grudnia 2012 1.

Dlatego zdaniem Sadu Apelacyjnego zachodzila konieczno$é¢ zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie szostym poprzez
umorzenie postepowania o rente wyréwnawcza w kwocie 646 zl za okres od grudnia 2012 r. do lipca 2020 .

Pozwany zakwestionowal réwniez wysoko$¢ ustalonej przez Sad Okregowy renty wyréwnawczej, a tym samym i
wysoko$¢ skapitalizowanej renty wyréwnawczej.

Pozwany nie kwestionowal, zZe renta wyr6wnawcza winna by¢ ustalona jako réznica pomiedzy dochodami, jakie
powddka uzyskiwalaby, gdyby nie ulegla wypadkowi, a dochodami faktycznie uzyskiwanymi.

Powodka obecnie uzyskuje rente z ZUS w kwocie 854 zl miesiecznie. Pozwany w swej apelacji wskazal, ze
za$wiadczenie z ZUS, stanowiace podstawe ustalenia faktycznych dochodéw powddki, pochodzilo z 2017 r., a
wiec w dacie orzekania bylo ono nieaktualne. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zarzut ten nie jest zasadny. Faktycznie
zaswiadczenie o wysokos$ci otrzymywanej przez powodke renty pochodzilo z 2017 r., a wiec renta wyplacana powodce
od tego czasu mogla by¢ zwaloryzowana, ale trzeba zauwazy¢, ze i dochody powodki, co jest wielce prawdopodobne,
rowniez uleglyby podwyzszeniu.

Przed wypadkiem, tj. do maja 2010 r. powodka prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza i uzyskiwala doch6d w kwocie
1500 zl miesiecznie. Od 16 sierpnia 2010 r. byla zatrudniona jako kelnerka z wynagrodzeniem 1500 z} miesiecznie.
Pozwany zakwestionowal stanowisko Sadu Okregowego o uzyskiwaniu przez powddke dodatkowych dochodéw w
postaci napiwkéw od kientéw w kwocie 1500 zl miesiecznie. Zdaniem Sadu Apelacyjnego faktycznie ustalenia Sadu
Okregowego, co do wysokoSci napiwkow, jakie moglaby uzyskiwa¢ powodka, zdaja sie by¢é dowolne. Trudno daé
bowiem wiare powodce, ze w swym nowym miejscu pracy moglaby uzyskiwaé z tytulu napiwkéw co najmniej 1500
z} miesiecznie, gdy powddka w swym nowym miejscu pracy pracowala jedynie kilka dni — zostala zatrudniona 16
sierpnia a wypadek mial miejsce 22 sierpnia 2010 r. Wysoko$¢ napiwkow zalezy od charakteru lokalu, jego polozenia,
specyfiki klienteli obstugiwanej w tym lokalu, czy przyjetych zasad rozliczen napiwkow uzyskiwanych przez kelnerow.
W tym zakresie powddka nie przedstawila zadnych dowodéw. Tym niemniej, nie mozna zgodzi¢ sie z pozwanym, ze
uzyskiwanie napiwkow przez powddke w ogodle nie powinno by¢ brane pod uwage przy ustalaniu naleznej powodce
renty wyrbwnawczej, zwazywszy, ze wreczanie napiwkow kelnerom jest w naszych realiach spolecznych szeroko
przyjete i akceptowane. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, kierujac sie jedynie wskazaniami z art. 322 k.p.c. przyjac nalezy,
ze dochody z napiwkéw mogly siega¢ kwoty 700 zl miesiecznie. Kwoty zblizone sa przyjmowane w dotychczasowym
orzecznictwie, czego przykladem jest wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 12 lipca 2017 r. I ACa 189/17 czy
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 6 wrze$nia 2016 r., I ACa 256/16.

Zatem dochody, ktérych powodka nie moze uzyskiwaé z uwagi na swoéj stan zdrowia bylyby o 800 zl nizsze i wynosilyby
2 200 zl miesiecznie. Z ZUS powoddka uzyskuje kwote 854 z1, zatem miesieczna renta wyréwnana inna by¢ ustalona
na poziomie 1346 zl.

Z tych powoddow Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w punkcie szostym réwniez w ten sposob, ze oddalil
powddztwo o rente wyréwnawczg ponad kwote 1 346 zt (jeden tysiac trzysta czterdzieSci sze$¢ ztotych) miesiecznie
poczawszy od grudnia 2012 1.



Na czeSciowe uwzglednienie odno$nie skapitalizowanej renty wyréwnawczej zastugiwala réwniez apelacja powodki.
Zasadnie powodka w swej apelacji zarzucila, ze blednie Sad Okregowy przyjal, Ze renta wyr6wnawcza zostala
wyplacona powodce w kwotach 26 000 zli 17 442 zl, gdy tymczasem kwota 26 000 zl to wyplata renty na zwiekszone
potrzeby. Trzeba jednakze wskazaé¢, ze skapitalizowana renta za 27 miesiecy — od wrze$nia 2010 r. do listopada 2012
r. to kwota 36.342 zl (27 x 1 346 z1). Pozwany wyplacil z tego tytutu jedynie kwote 17 442 zl, zatem na rzecz powodki
winna by¢ zasadzona kwota 18.900 zl, tymczasem Sad Okregowy zasadzil w puncie czwartym zaskarzonego wyroku
jedynie kwote 14 763,25 zl, oddalajac w punkcie 6smym wyroku powodztwo w pozostalym zakresie. Majac powyzsze
na uwadze, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 6smym cze$ciowo w ten sposéb, ze zasadzil od (...)
Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz J. C. dalsza kwote 4 136,75 zl tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej
za okres od wrzeénia 2010 r. do listopada 2012 r. z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 25 marca 2013 r.
do dnia zaplaty.

W pozostalym zakresie apelacja powodki, jako niezasadna, zostala oddalona w oparciu o art. 385 k.p.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie jest rowniez zasadna apelacja pozwanego zmierzajaca do zakwestionowania
rozstrzygniecia w przedmiocie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé. Jak slusznie wskazal Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 14 marca 2012 r., II CSK 252/11, poszkodowany ma interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialnoéci strony pozwanej w kazdym przypadku szkéd mogacych powstaé w przyszlosci, a zatem takich,
ktoérych zmaterializowanie sie jest niepewne, prawdopodobne. Tego rodzaju szkody w przypadku powddki moga sie
zmaterializowaé w przyszloSci, skoro istnieje prawdopodobienstwo, ze stan zdrowia pow6dki moze ulec pogorszeniu.
W konsekwencji o naruszeniu przez Sad I instancji dyspozycji art. 189 k.p.c. nie moze by¢ mowy. Sam bowiem
fakt, ze wydtuzone zostaly terminy przedawnienia nie moze pozbawi¢ powddki mozliwos$ci skorzystania z mozliwosci
zadania ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki wypadku, ktére ujawnia sie w przyszloSci. Prawomocne
rozstrzygniecia wydane w sprawie niniejszej przesadza o zasadzie odpowiedzialno$ci pozwanego. Poza sporem

tez pozostaje, ze konstrukcja przyjeta w art. 442" k.c., wprowadzona wskutek ostatniej zmiany tego przepisu,
przesadza o tym, ze dalsze roszczenia powodki za skutki powstale juz po zakonczeniu tej sprawy nie beda mogly
sie przedawni¢ przed ich wystapieniem. Znaczenie rozstrzygniecia ustalajacego odpowiedzialno$é pozwanego wobec
powddki na przysztosé jest jednak szersze. W istocie wykracza poza wskazane elementy zasady odpowiedzialno$ci
i przedawnienia. Wydanie w tej sprawie wyroku prawomocnego na swoj sposéb konsumuje stan faktyczny
w zakresie naleznych powddce roszczen odszkodowawczych na moment wyrokowania. Ustalenie, ze pozwany
ponosi odpowiedzialno$¢ na przysztosé wobec powodki jest natomiast zwigzane z dostrzezeniem i udowodnieniem
wysokiego prawdopodobienstwa ich wystapienia po zakoniczeniu pierwszego postepowania sadowego. Takie ustalenie
przesadza bowiem o prawdopodobienstwie wystapienia nowej kategorii roszczenia w ramach tego samego zdarzenia
przyczynowego. Dowody, jakie poszkodowana bedzie w nastepnym procesie musiala przedstawic, beda sie wiec
sprowadza¢ do wykazania dalszych skutkéw, ich rodzaju, zakresu oraz konsekwencji finansowych w zakresie
wydatkow, potrzeb lub mozliwo$ci zarobkowych. Strona pozwana nie bedzie za§ mogla bronié sie argumentem, ze
wydany wczeéniej wyrok powinien takie okoliczno$ci i wynikajgce z nich nowe roszczenia uwzgledniaé, réwniez w
zakresie potrzeb na przyszlo$¢. Powddce nie sposéb wiec odmowié interesu prawnego w tym, aby takie rozstrzygniecie
ustalajace uzyskac w tej sprawie. Poza sporem bowiem pozostawalo, ze prawdopodobienistwo wystapienia dalszych
nastepstw wypadku jest duze. Z tego powodu zarzuty apelacji pozwanego w tym zakresie nie zaslugiwaly na
uwzglednienie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego pomimo cze$ciowej korekty rozstrzygniecia Sadu Okregowego, pozwany w oparciu o art.
100 zd. drugie k.p.c. winien ponosi¢ koszty niniejszego procesu, przy czym biorac pod uwage, ze sprawa niniejsza
nie byla skomplikowana pod wzgledem prawnym, iloé¢ czynnoéci podjetych przez pelnomocnika powodki uzasadnia
ustalenie naleznego mu wynagrodzenia w wysoko$ci podwojnej, a nie potrojnej stawce minimalnej, zwlaszcza ze
stawka ta jest ustalona w oparciu o warto$¢ przedmiotu sporu, ktéra uwzglednia co do zasady zwiekszony naktad pracy
pelnomocnikéw przy wyzszej wartoéci przedmiotu sporu.



Dlatego tez Sad Apelacyjny w oparciu o art. 386 § 1 k.p.c., uwzgledniajac w tym zakresie czeSciowo zarzuty apelacji
pozwanego zmienil zaskarzony wyrok w punkcie dziewigtym ustalajac, ze wynagrodzenie pelnomocnika powo6dki
bedzie wyliczone w podwdjnej stawce minimalne;j.

W pozostalym zakresie apelacje stron, jako niezasadne, zostaly oddalone w oparciu o art. 385 k.p.c.

Z uwagi na to, ze obie apelacje zostaly uwzglednione jedynie czeSciowo, biorgc pod uwage warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia kazdej z nich i zakres uwzglednienia apelacji kazdej ze stron Sad Apelacyjny ustalil, ze pozwany ponosi
70 % kosztow postepowania apelacyjnego a powodka 30 % tych kosztéw i pozostawil ich szczegblowe wyliczenie
referendarzowi sgdowemu.

Beata Kozlowska



