Sygn. akt I ACa 732/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia Anna Straczynska

Protokolant: Marlena Lukanowska

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2022 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko (...) Bank spolce akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 15 czerwca 2021 r., sygn. akt III C 2947/20

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie drugim czesciowo, w ten sposob, ze ustala, iz umowa
o kredyt hipoteczny nr (...) zawarta pomiedzy M. B. a (...) Bankiem spolkq akcyjnqg z siedzibq
w K. (obecnie (...) Bank spoétka akcyjna z siedzibg w W.) w dniu 14 czerwca 2007 r. jest trwale
bezskuteczna (niewazna),

II. oddala w calosci apelacje pozwanego,

III. zasqgdza od (...) Bank spélki akcyjnej z siedzibaq
w W. na rzecz M. B. kwote 13.150 zl (trzynascie tysiecy sto piecdziesiqt zlotych) tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego.

Anna Straczyniska

Sygn. akt I ACa 732/21

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 31 maja 2017 r. M. B. wniost o zasgdzenie od (...) Banku S.A. z siedzibg w W. kwoty 3.742,82 zl wraz
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 02 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 11.260,12 CHF wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 02 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty. Wniost takze o zasadzenie zwrotu
kosztow sagdowych, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 2 - krotnoéci minimalnej stawki.

W odpowiedzi na pozew (...) Bank S.A. z siedzibg w W. wnidsl o oddalenie powddztwa w calosSci oraz o zasadzenie
zwrotu kosztow procesu.



Pismem z dnia 09 sierpnia 2019 r., powdd dokonatl modyfikacji powddztwa w ten sposob, ze rozszerzyt dotychczasowe
roszczenie o zaplate o kwote 4.782,12 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia doreczenia tego pisma
pozwanemu do dnia zaplaty.

Pismem z dnia 23 sierpnia 2019 r., w odpowiedzi na modyfikacje powodztwa, pozwany wnidst o oddalenie powodztwa
w caloSci, takze w zmodyfikowanym brzemieniu oraz o zasadzenie kosztow postepowania.

Pismem z dnia 24 wrzeénia 2020 r. powdd dokonatl kolejnej modyfikacji powddztwa, w ten sposdb, ze obok
sformulowanego w pozwie roszczenia o zaplate, dodatkowo wnidst o ustalenie niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny
nr (...) zawartej miedzy powodem i (...) S.A. z siedzibg w K. w dniu 14 czerwca 2007 r. W przypadku za$
nieuwzglednienia powyzszego roszczenia, powod wnidst o ustalenie braku mocy wiazacej § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 umowy
o kredyt hipoteczny nr (...) zawartej miedzy powodem i (...)S.A. z siedziba w K. w dniu 14 czerwca 2007 r. oraz
ustalenie, ze umowa ta nie daje podstaw do uzaleznienia wysoko$ci nalezno$ci powoda z tytulu obowigzku zwrotu
kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami od kursu waluty szwajcarskie;j.

Pismem z dnia 09 kwietnia 2021 r., w odpowiedzi na modyfikacje powodztwa, pozwany wnidst o oddalenie powddztwa
w caloSci, w tym takze w zmodyfikowanym zakresie i wniost o zasadzenie kosztow postepowania.

Wyrokiem z dnia 15 czerwca 2021 r. Sqd Okregowy w Warszawie zasqdzil od (...) Bank spoétki
akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz M. B. kwote 3.742,82 zl oraz kwote 16.042,24 CHF wraz z
odsetkami ustawowymi za opoznienie liczonymi od dnia 15 czerwca 2021 r. do dnia zaplaty (pkt 1),
w pozostalym zakresie powédztwo oddalil (pkt 2) i zasqdzil od (...) Bank spotki akcyjnej z siedzibq
w W. narzecz M. B. kwote 11.817 zl tytulem zwrotu kosztéow procesu (pkt 3).

Powyzsz, rok zapadl w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania:

M. B. poszukiwal kredytu na zakup mieszkania na wlasne potrzeby. W dniu 31 maja 2007 r. powdd zlozyl, za
posrednictwem doradcy kredytowego (...) P. T., wniosek o kredyt hipoteczny, w ktérym wystapit o udzielenie kredytu
w kwocie 235.000 zl, indeksowanego kursem waluty CHF, z okresem kredytowania 360 miesiecy z przeznaczeniem
na budowe.

Pozwany rozpatrzyt wniosek kredytowy powoda, wydajac w tym zakresie pozytywna decyzje kredytowa, tj. przyznajac
powodowi kredyt w lacznej wysoko$ci 201.166,83 zt.

W zwiagzku z powyzszym, dnia 14 czerwca 2007 r. powod zawart z (...) Bank S.A. w K. — (...) Oddzialem w L.
(poprzednikiem prawnym pozwanego) umowe kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF.

Zgodnie z § 1 pkt. 1 umowy, Bank udzielil powodowi kredytu w kwocie 201.166,83 zt indeksowanego kursem CHF. Przy
zalozeniu, ze uruchomiono cato$é¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy réwnowarto$é kredytu wynosilaby 89.566,71
CHF, przy czym rzeczywista rownowarto$¢ miala zostaé okreslona po wyplacie ostatniej transzy kredytu. W umowie
wskazano réowniez, ze kredytobiorca o$wiadcza, iz jest §wiadomy ryzyka kursowego zwiazanego ze zmiana kursu
waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.

W § 1 ust. 2 umowy ustalono, ze splata kredytu nastapi w 360 miesiecznych réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych.
W § 1 ust. 3 postanowiono za$, ze oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosi
4,65 % w skali roku, na ktére sklada sie suma obowigzujacej stawki (...) i stalej marzy Banku, ktéra wynosi 2,25 %,
natomiast kredytobiorca o§wiadcza, ze jest Swiadomy ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania w calym
okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.

Zgodnie z § 1 ust. 4 umowy, rata kapitalowo-odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia caloéci kredytu w dacie
sporzadzenia umowy wynosilaby réwnowarto$é¢ 574,09 CHF. Rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych lub rat
kapitalowo-odsetkowych zostanie okre§lona w harmonogramie splat. W § 1 ust. 7 wskazano, ze calkowity koszt kredytu



na dzien sporzadzenia umowy kredytu wynosi 181.930,96 zt (podana kwota nie uwzglednia ryzyka kursowego).
Ostateczna wysoko$¢ calkowitego kosztu kredytu uzalezniona jest od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym
okresie kredytowania.

W § 3 umowy wskazano sposoby zabezpieczenia splaty kredytu: hipoteka kaucyjna na rzecz Banku w ztotych polskich
do kwoty stanowigcej 170% kwoty Kredytu okreélonej w § 1 ust. 1 umowy, na nieruchomosci polozonej przy ul. (...)
dz. ew. (...) P. — odrebna wlasno$¢ lokalu mieszkalnego przystugiwaé bedzie wylacznie M. B., cesja na rzecz banku
wierzytelno$ci z tytulu umowy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia, powodzi i innych zdarzen losowych; weksel in
blanco wraz z deklaracja; ubezpieczenie splaty kredytu na wypadek $mierci lub trwalej niezdolnosci do pracy w (...)
(...) S.A. przez okres pierwszego roku kredytowania; cesja wierzytelnoéci z tytutu umowy zawartej z deweloperem z
tytutlu przystlugujacego zwrotu wniesionych srodkéw na budowe domu/mieszkania.

W mysl § 6 ust. 1 umowy, Bankowa Tabela kurséw walut dla kredytéow dewizowych oraz indeksowanych kursem
walut, zwana Tabela Kurséw, to tabela sporzadzana przez merytoryczna komoérke Banku na podstawie kursow
obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP;
tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy. Zgodnie
z 8§ 6 ust. 7, LIBOR 3 miesieczny dla CHF (LIBOR 3m) to oprocentowanie, na jakie banki sktonne sa udzieli¢ pozyczek
w CHF innym bankom na rynku miedzybankowym w L. na okres trzech miesiecy. Zgodnie za$ z ust. 15 § 6, WIBOR
3 miesieczny (WIBOR 3m) to oprocentowanie, na jakie banki sklonne sa udzieli¢ pozyczek innym bankom na rynku
miedzybankowym w W. na okres trzech miesiecy.

Stosownie do § 7 ust. 1 umowy, wysoko$¢ rat odsetkowych zostanie okre§lona w harmonogramie splat, ktory
zostanie doreczony w dniu uruchomienia poszczego6lnych transz w przypadku kredytu transzowego, za$ wysoko$é
rat kapitalowo-odsetkowych zostanie okreslona w harmonogramie splat po wyplacie caloéci kredytu, rezygnacji
przez kredytobiorce z pozostalej czesci kredytu lub wygasnieciu roszczenia kredytobiorcy o uruchomienie pozostalej
czeSci kredytu. Harmonogramy te stanowi¢ beda integralna cze$¢ umowy kredytu. Kazdorazowy harmonogram
okresla wysoko§¢ rat splaty przez okres dwoch lat kredytowania. Przed uplywem dwoch lat kredytobiorca otrzymuje
harmonogram na kolejny dwuletni okres trwania umowy kredytu. Na wniosek kredytobiorcy, bank zobowiazuje sie
przesta¢ harmonogram na caly okres kredytowania.

Zgodnie z § 9 ust. 2 umowy, w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu, kwota wyplaconych §rodkéw bedzie
przeliczana do CHF wedlug kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kurséw — obowigzujacego w dniu uruchomienia
srodkow.

W myél § 10 ust. 1, kredytobiorca zobowiazuje sie dokona¢ w okresie objetym umowa splaty rat kapitalowo-
odsetkowych i odsetkowych w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat.
Harmonogram splat kredytobiorca otrzymuje w szczegdlno$ci po wyplacie kredytu, kazdej transzy kredytu, zmianie
oprocentowania, kazdorazowo na okres 24-miesieczny. Zgodnie z ust. 3, wysoko$¢ zobowiazania bedzie ustalana jako
rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w CHF — po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre§lonego
w ,Bankowej Tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF
obowiazujacego w dniu splaty. Takie postanowienie umowy odpowiadalo tresci § 19 ust. 5 regulaminu.

Stosownie do § 13 ust. 1 i 2 umowy, oprocentowanie kredytu jest zmienne i ulega zmianie w pierwszym dniu
najblizszego miesigca nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu (...). Indeks (...) dla kazdego miesigca oblicza sie,
jako $rednig arytmetyczng stawek LIBOR 3m, obowigzujacych w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia
miesigca, poprzedzajacego miesiac ostatni do 25 dnia miesigca poprzedzajgcego zmiane.

W mysl § 14 ust. 3 umowy, jezeli kredytobiorca, mimo uplywu okresu wypowiedzenia nie ureguluje naleznosci,
Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wypowiedzenia, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego
zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre$§lonego przez Bank w Tabeli Kursow.
Poczynajac od dnia przewalutowania Bank pobiera od wymagalnego kapitalu karne odsetki w wysoko$ci 2-krotno$ci



oprocentowania kredytéw udzielanych w PLN (nieindeksowanych do waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z
dnia przewalutowania wskaznika (...) oraz marzy obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy.

Zgodnie z § 19 ust. 6, kredytobiorca wyraza zgode, aby wszelkie koszty i oplaty zwigzane z Programem (...) w trakcie
uczestnictwa w Programie, byly doliczane do kwoty kredytu w trybie podwyzszenia biezacego salda kredytowego, a w
przypadku ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych do raty splaty.

Stosownie do § 20 ust. 1 umowy, kredyt moze zosta¢ przewalutowany na wniosek kredytobiorcy pod warunkiem,
iz saldo kredytu po przewalutowaniu spelnia warunki okre$lone dla maksymalnej kwoty kredytu, w zakresie
wartoS$ci rynkowej nieruchomosci stanowiacej przedmiot zabezpieczen, pozytywnej weryfikacji zdolnos$ci kredytowej
kredytobiorcy.

Integralna cze$¢ przedmiotowej umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF nr (...) stanowit regulamin
produktu kredyt hipoteczny dom. W my$l § 19 ust. 5 regulaminu, w przypadku kredytu indeksowanego w walucie
obcej, kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz obowigzujacego w banku na podstawie
obowiazujacej w banku Tabeli Kurséw z dnia wplywu $rodkéw. Zgodnie z § 30 regulaminu, kredyt moze zostac
przewalutowany na wniosek kredytobiorcy pod warunkiem, iz saldo kredytu po przewalutowaniu spelnia warunki
okre§lone dla maksymalnej kwoty kredytu, w zakresie warto$ci rynkowej nieruchomosci stanowiacej przedmiot
zabezpieczen. Przewalutowanie w przypadku zmiany waluty obcej na PLN nastepuje wedlug kursu sprzedazy dewiz
z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie na podstawie obowiazujacej w banku Tabeli Kurséw. Przewalutowanie
wigzalo sie z pobraniem prowizji przez bank, a takze mozliwo$cig weryfikacji zdolnos$ci kredytowej kredytobiorcy.

Integralng cze$¢ umowy stanowily takze m.in. harmonogram wyplat transz oraz druk wniosku o wyplate.

Kredyt zostal wyplacony powodowi w siedmiu transzach — w dniach: 26 czerwca 2007 r., 30 sierpnia 2007 r., 23
listopada 2007 r., 13 marca 2008 r., 30 maja 2008 r., 09 wrze$nia 2008 r., 02 grudnia 2008 r.

Dnia 01 grudnia 2009 r. strony zawarly Aneks nr (...) do umowy, ktéry wprowadzil zmiany w § 10 umowy. Na mocy
Aneksu ustalono m.in., ze kredytobiorca zobowigzal sie do dokonywania wplat (splat kredytu) bezposrednio w walucie
indeksacyjnej CHF.

W procesie zawierania umowy powodowi nie wyjasniono réznicy pomiedzy kredytem zlotowym a indeksowanym do
waluty obcej. Powdd nie zostal poinformowany o zwigzanym z umowa ryzyku, nie przedstawiono mu réwniez zadnych
symulacji, w tym obrazujacych mozliwy wzrost wysokos$ci salda kredytu. Powdd zostal natomiast poinformowany,
ze kurs CHF jest staly, a ewentualny mozliwy wzrost wysokosci raty to okolo 30 z. W chwili podpisywania umowy
powod mial swiadomo$é¢ wahan kursu, jednakze nie mozliwej skali wzrostu. Ponadto powodowi nie wytlumaczono
czym jest spread, ani dlaczego w umowie stosowane sa kursy kupna i sprzedazy. Powodowi nie wyjasniono takze
mechanizmu odniesienia kredytu do waluty CHF, ani nie przedstawiono sposobu tworzenia tabeli kursowych. Pow6d
nie otrzymal wczeéniej projektu umowy do zapoznania sie z nim w domu, ponadto zostal poinformowany o braku
mozliwo$ci negocjowania umowy.

Przedmiotowy kredyt ksiegowany byl przez Bank jak kredyt walutowy, w walucie CHF. Waloryzacja kredytu pozwalala
Bankowi na zastosowanie oprocentowania wlasciwego dla waluty indeksacyjnej — pomimo, ze kredyt wyplacony byl
w PLN, to z uwagi na zastosowang indeksacje kredytobiorca otrzymywal oprocentowanie wlasciwe dla waluty CHF,
ktére bylo nizsze niz oprocentowanie kredytow zlotowych. Aby udzieli¢ kredytu indeksowanego do waluty obcej,
Bank w pierwszej kolejnosci pozyskuje Srodki, w drodze kredytow/pozyczek walutowych we franku szwajcarskim, a
takze transakcji pochodnych (...), nastepnie w wyniku rozliczen wskazanych operacji na rachunek Banku wplywaja
srodki w CHF. Kontrahentami takich transakeji sa polskie i zagraniczne instytucje finansowe. Transakcje (...) sktadajg
sie z dwoch kredytow — w jednym kredycie Bank otrzymywal franki szwajcarskie, placil odsetki kontrahentowi i
na koncu zwracal pozyczong kwote wraz z odsetkami, w drugim za$ Bank udzielal kontrahentowi kredytu w innej
walucie i otrzymywal od kontrahenta odsetki wlasciwe dla tej waluty, a ostatecznie kontrahent zwracat pozyczone



srodki wraz z odsetkami za ostatni okres. Konieczno$¢ pozyskiwania finansowania we franku szwajcarskim wynika z
obowiazujacych regulacji prawa.

Zastosowanie kursu kupna przy wyplacie kredytu indeksowanego i kursu sprzedazy przy jego splacie wynika z
charakteru ekonomicznego tej operacji. Spread walutowy to bezwzgledna réznica pomiedzy kursem kupna a kursem
sprzedazy w tabeli Banku. By spread mog}t stanowi¢ doch6d Banku, suma operacji zrealizowanych po kursie kupna w
przeliczeniu na franki szwajcarskie musialaby sie rownaé sumie operacji zrealizowanych po kursie sprzedazy.

W chwili zawarcia przedmiotowej umowy w Banku obowigzywaly dwie tabele kursow — jedna na potrzeby
wszystkich kredytow indeksowanych, druga na potrzeby przeliczania wszystkich innych operacji. W pozwanym Banku
tabele kurséw tworzone byly w odniesieniu do kursu na rynku miedzybankowym. Kazdego dnia okolo godz. 16
Bank odczytywat kursy z rynku miedzybankowego (na bazie danych z systemu R.), nastepnie dokonywane bylo
usrednianie kurséw kupna i sprzedazy danej waluty oraz korygowanie ich o procentowg marze. Tak utworzona
tabela obowiazywala u pozwanego caly nastepny dzien. Procentowa marza umozliwiala obnizenie ryzyka poniesienia
straty po stronie Banku. W pozwanym Banku tabele kursowe publikowane sg na stronie internetowej Banku, a takze
wywieszane w kazdej placowce Banku. Kursy z rynku miedzybankowego byly w §rodku tabeli kursowej Banku.

Bank ma obowiazek ograniczania ryzyka zwigzanego ze swoja dzialalnoScig. W momencie zawarcia umowy kredytu
indeksowanego klient i Bank sg narazeni na trzy ryzyka — ryzyko kredytowe, tj. ze klient nie odda kredytu albo ze Bank
nie wyplaci kredytu; ryzyko stop procentowych, tj. w przypadku wzrostu stép procentowych klient jest narazony na
splate wyzszych rat, w przypadku spadku stop procentowych Bank jest narazony na otrzymywanie nizszych rat; ryzyko
walutowe, tj. w przypadku wzrostu kursu klient narazony jest na wzrost wysoko$ci swojego zadluzenia, w przypadku
spadku kursu Bank narazony jest na poniesienie strat. Bank zabezpieczal (ograniczal) kazde z ryzyk — kredytowe
poprzez ustanowienie hipoteki; stop procentowych poprzez dobieranie odpowiedniego dofinansowania; walutowe
poprzez odpowiednie transakcje miedzybankowe. Klient za$ nie posiadal instrumentéw ograniczajacych powyzsze

ryzyka.

Pismem z dnia 23 marca 2017 r., doreczonym pozwanemu w dniu 277 marca 2017 r., powod wystosowal do pozwanego
przedsadowe wezwanie do zaplaty. Pow6d wezwal Bank do niezwlocznej, nie p6zniej niz w terminie 5 dni od daty
otrzymania pisma, zaplaty na wskazany rachunek: 1) kwoty 3.742,82 zt oraz kwoty 11.260,12 CHF, stanowigcych
réwnowarto$¢ §rodkow pienieznych, pobranych bezpodstawnie od powoda, ktéra to bezpodstawnosé wynika z
niewaznoSci przedmiotowej umowy kredytu albo niewazno$ci badz bezskutecznosci od samego poczatku zapiséw
umowy, stanowiacych dla Banku podstawe do wyliczania rzekomo naleznych kwot pienieznych tytutem splaty rat
kredytowych w oparciu o biezacy ustalany przez Bank kurs sprzedazy CHF i pobierania tak wyliczonych kwot od
powoda; 2) kwoty 24.030,18 zl stanowigcej rownowarto$é srodkéw pienieznych, pobranych bezpodstawnie od powoda
we wskazanych okresach, ktéra to bezpodstawno$¢ wynika z niewazno$ci przedmiotowej umowy kredytu — pod
rygorem dochodzenia roszczen na drodze sadowej i egzekucyjnej. Jednocze$nie powdd zastrzegl, ze dalsze wplaty
tytulem splaty rat, beda dokonywane pod przymusem, w celu unikniecia grozby wypowiedzenia umowy kredytu oraz
z zastrzezeniem zwrotu w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c. Ww. wezwanie do zaplaty okazalo sie bezskuteczne.

Od dnia 14 czerwca 2007 r. do dnia 29 lipca 2019 r. powdd tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych uiécit na rzecz
pozwanego kwote 27.773,00 zl oraz 40.714,33 CHF, w tym od dnia 14 czerwca 2007 r. do dnia 31 marca 2008 r. kwote
3.742,82 zl (wraz z kwotg 258, 79 zt uiszczong w kwietniu 2008 r.), od dnia 01 lipca 2010 r. do dnia 20 lutego 2014
r. kwote 16.042,24 CHF.

Powod wyrazil zgode na stwierdzenie niewaznoSci umowy oraz o$wiadczyt, ze jest to dla niego korzystne i ma
Swiadomo$¢é ewentualnych konsekwencji takiego rozstrzygniecia.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o dowody zalgczone do akt sprawy. W zakresie dowodow z
dokumentow Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania ich autentyczno$c¢ i prawdziwoseé.



Jako niemajace znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego, a stanowigce poparcie argumentacji prawnej stron Sad
ocenil: historie zmian indeksu (...); wydruk kurséw Srednich walut obcych; publikacje i orzeczenia znajdujace sie
na dolaczonej do pozwu plycie CD; opinie sporzadzona w sprawie sygn. I C 3744/15; wydruk kurséow walut; wydruk
tabeli kurséw kupna i sprzedazy; Informacje w zakresie skutkow projektu ustawy o sposobach przywrocenia rownosci
stron niektérych uméw kredytu i uméw pozyczki; wplyw na instytucje kredytowe; ocene wplywu na sytuacje sektora
bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania kredytéw mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN
wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu; Bialg ksiege kredytéw frankowych w Polsce; artykul ,,(...); publikacje (...);
pismo Banku z dnia 17.02.2020 r.; stanowisko NBP z dnia 05.09.2016 r.; artykut ,,(...)”; artykut ,,(...)”; opinie dla (...)
w sprawie skutkow uznania umowy o kredyt za niewazna lub niezawartag.

Dla ustalenia stanu faktycznego bez znaczenia pozostawaly takze ztozone przez strone powodowa prywatne wyliczenia:
Kalkulacja wysokoSci rat kredytowych i nadplaty.

W swoich ustaleniach Sad I instancji oparl sie takze na osobowych Zrédlach dowodowych. Sad w calosci dal
wiare zeznaniom $§wiadka P. S., bowiem ich tre$¢ byla wewnetrznie logicznie sp6jna. Niewatpliwie $§wiadek bedacy
wieloletnim pracownikiem pozwanego Banku, posiadal wiedze w zakresie faktow, co do ktorych zeznawatl. Odnoszac
sie do aspektow ekonomicznych kredytow indeksowanych swiadek wskazywal, ze byly one ujmowane przez Bank jako
kredyty walutowe, wskaza¢ nalezy jednak, ze okoliczno$¢ ta odnoszgca sie do aspektu ekonomicznego, a nie prawnego,
nie miata wplywu na prawng ocene charakteru prawnego spornej umowy kredytu.

Podstawe ustalenn faktycznych w niniejszej sprawie stanowily zeznania powoda. Dokonujac oceny ich tre$ci Sad
mial na wzgledzie subsydiarno$¢ dowodu w tym zakresie wynikajaca z tre$ci art. 299 k.p.c., jak réwniez fakt,
iz z oczywistych wzgledow powodd byl zainteresowany uzyskaniem konkretnego rozstrzygniecia niniejszej sprawy.
Pomimo powyzszego, w ocenie Sadu relacje przedstawione przez powoda byly co do zasady wiarygodne. Sad nie
znalazl podstaw, aby nie dac¢ wiary jego zeznaniom dotyczacym okolicznosci zawarcia przedmiotowej umowy kredytu.
Jak wskazywal powdd, w procesie zawierania umowy nie wytltumaczono mu réznicy pomiedzy kredytem zlotowym
a indeksowanym do waluty obcej, nie poinformowano go takze o zwiazanym z umowa ryzyku. Powodowi nie
zaprezentowano zadnych symulacji, natomiast powod zostal poinformowany, ze kurs CHF jest staly. Powodowi nie
wyjasniono takze mechanizmu odniesienia kredytu do waluty CHF, ani nie przedstawiono sposobu tworzenia tabeli
kursowych. W swoich zeznaniach powod wyrazil zgode na stwierdzenie niewazno$ci umowy.

Ponadto, Sad Okregowy pomingt wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego jako nieistotny dla
rozstrzygniecia sprawy.

Wobec powyzszych ustalen i oceny dowodéw, Sad Okregowy uznal, ze powddztwo zaslugiwalo na cze$ciowe
uwzglednienie.

Na wstepie uzasadnienia Sad Okregowy wskazal, Zze pozwany Bank mial status przedsiebiorcy, a powdd status
konsumenta w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego. Przedmiotowa umowa kredytu nie zostala bowiem zawarta
w zwigzku z prowadzona przez powoda dziatalnoscig gospodarcza lub zawodowa, za$ $rodki z umowy kredytu postuzyé
mialy na zakup mieszkania.

Sad nie podzielil twierdzen powoda, aby postanowienia umowy byly sprzeczne z art. 69 ustawy Prawo bankowe
z dnia 29 sierpnia 1997 r., w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy. Sad I instancji przypomnial,
ze w powolanym przepisie zostaly okreSlone zasadnicze elementy stosunku prawnego w postaci umowy kredytu
bankowego, a nastepnie przytoczyl tres¢ tego przepisu.

W ocenie Sadu umowa o kredyt zawarta miedzy stronami wypeliala dyspozycje art. 69 ust. 11 2 powolanej wyzej
ustawy. Z jej tresSci wynikalo jednoznacznie, ze pozwany zobowigzuje sie odda¢ powodowi na czas oznaczony, kwote
Srodkoéw pienieznych z przeznaczeniem na wskazany cel. Przedmiotowa umowa okreélala kwote i walute kredytu,
a jej literalna tres¢ wskazywala, ze jest to kwota w zlotych polskich — zgodnie z § 1 ust. 1 umowy, kwote kredytu



okres$lono na 201.166,83 PLN. Podkreslenia przy tym wymaga, ze za tym, iz waluta kredytu byto PLN, poza trescia § 1
ust. 1 umowy przemawiala réwniez wskazana w § 3 ust. 1 umowy waluta zabezpieczenia w zlotych polskich. Powyzsze
potwierdza takze § 14 ust. 3 umowy, w my$l ktérego, jezeli kredytobiorca, mimo uplywu okresu wypowiedzenia
nie ureguluje naleznos$ci, bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wypowiedzenia dokonuje przewalutowania
calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre§lonego przez
bank w Tabeli Kurséw. Poczynajac od dnia przewalutowania bank pobiera od wymagalnego kapitatu karne odsetki
w wysokosci 2-krotno$ci oprocentowania kredytow udzielanych w PLN (nieindeksowanych do waluty obcej) przy
zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika (...) oraz marzy obowigzujacej w dniu wyplaty kredytu
lub jego pierwszej transzy. W ocenie Sadu cytowane postanowienia potwierdzaly rowniez twierdzenie, ze indeksacja
byla jedynie mechanizmem przeliczeniowym, nie czyniac z ocenianego kredytu stricte kredytu udzielonego w walucie
obcej.

Sad stwierdzil zatem, ze zastosowany w przedmiotowej umowie mechanizm indeksacji nie zmienial kwoty i waluty
kredytu wyrazonej w zlotych polskich, a stanowil jedynie klauzule przeliczeniowa, moca ktorej strony ustalily, ze
zobowigzanie wyrazone w walucie polskiej w dniu uruchomienia kredytu, a zatem z chwila wykonania zobowiazania
Banku do wyplaty kredytu w zlotych polskich, zostanie przeliczone na walute obca - CHF i kredytobiorca (powdd)
bedzie zobowigzany do dokonania splaty kredytu w wysoko$ci wynikajacej z tak dokonanego przeliczenia i w ratach
ustalonych w CHF.

Wobec powyzszego, zdaniem Sadu w chwili zawierania przedmiotowej umowy kredytu stronom znana byla
rzeczywista wysoko$ci kredytu. W przepisie § 1 ust. 1 umowy strony jednoznacznie wskazaly kwote i walute
kredytu ustalajac ja na 201.166,83 zl. W dniu zawarcia umowy strony nie znaly jedynie réwnowartos$ci kwoty
kredytu wyrazonej w CHF (takie przeliczenie nastepowalo po wyplacie ostatniej transzy kredytu), co nie stanowi o
niezgodnosci przedmiotowej umowy z ustawa Prawo bankowe, a w szczegblnosci z art. 69 tej ustawy.

W toku postepowania powod podnosil, ze zgodnie z powolanym juz art. 69 ust. 1 prawa bankowego przez
umowe kredytu kredytobiorca powinien by¢ zobowigzany do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu, czyli srodkéw
pienieznych, ktore bank wyplacit mu, w zwiazku z celem kredytu. Podnosil takze, ze z ustawy prawo bankowe
wynikal zakaz nakladania na kredytobiorce dodatkowych §wiadczen pienieznych na rzecz banku, innych niz odsetki
czy prowizja z tytutu udzielonego kredytu. Jednoczes$nie powod wskazywal, ze przez umowe zostal zobowigzany do
zwrotu innej, wyzszej kwoty niz kwota wykorzystanego kredytu, a to na skutek wprowadzonej do umowy waloryzacji
i stosowania przez Bank kursu kupna i kursu sprzedazy.

Sad nie zgodzil sie z powyzszymi zarzutami. Zauwazyl, ze twierdzenia powoda moglyby zosta¢ uznane za zasadne
jedynie w przypadku umoéw zawieranych w walucie polskiej — cho¢ oznaczaloby to wylaczenie wszelkiej formy
waloryzacji kapitatu kredytu. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy zas, umowa na skutek wprowadzonej indeksacji
odnosi wysoko$é splacanej kwoty do kursu franka szwajcarskiego (CHF). Umowa tego rodzaju jest ekonomicznym
odzwierciedleniem kredytu w walucie obcej. Podobnie jak w przypadku kredytu udzielonego i wyplaconego w walucie
obcej CHF, kredyt indeksowany uzaleznia wysoko$¢ splaty w walucie polskiej od kursu CHF, co skutkuje tym, ze w
okreslonej sytuacji rynkowej bank moze tytulem splaty kapitalu kredytu uzyskaé wyzsza lub nizsza kwote (w PLN)
niz wyplacona kredytobiorcy. Powyzsza argumentacje Sad odniost takze do twierdzen powoda o zobowigzaniu do
uiszczania odsetek i marzy naliczanych od kwoty innej niz kwota wykorzystanego kredytu.

Sad Okregowy stanal na stanowisku, ze strony umowy kredytu, korzystajac z zasady swobody uméw wyrazonej

art. 353" k.c., mogly w umowie zawrze¢ postanowienia réznicujace walute kredytu w zakresie zobowigzania banku
wyplacajacego kredyt i walute zobowigzania kredytobiorcy (powoda) — walute kredytu do splaty. Sad zauwazyl, ze
tres¢ art. 69 prawa bankowego w dacie zawarcie umowy nie kreowala bezwzglednie obowiazujacej normy prawnej,
z ktérej wynikaloby, ze waluta kredytu winna by¢ tozsama w zakresie waluty wyplaty i splaty kredytu. Sad podzielil
takze poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r. (sygn. I CSK 1049/14), w ktorego
uzasadnieniu jednoznacznie wyjasniono konstrukcje i dopuszczalnosé umowy kredytu indeksowanego. Sad Najwyzszy
wskazal zwlaszcza, ze jest to umowa na podstawie ktoérej ,Bank wydaje kredytobiorcy okreslong sume kredytowa



w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okre§lana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np. euro) w dniu
wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokosci
rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu
platnos$ci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po
kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. (...) mieéci sie w konstrukeji ogbélnej umowy kredytu bankowego i stanowi

jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego).”.

Podobnie Sad Najwyzszy wypowiedzial sie rowniez w wyroku z dnia 19 marca 2015 1. (sygn. IVCSK 362/14), w ktérym,
odwolujac sie do przepiséw zawartych w Ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz
niektérych innych ustaw (tzw. ustawie antyspreadowej), wskazal, ze ,ideg dokonania nowelizacji prawa bankowego
ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych
zasad (...) Ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowa¢ z obrotu postanowienia umowne
zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznoéci kredytowych, zardbwno na przyszloé¢, jak i w odniesieniu do
wczesniej zawartych umoéw w czedci, ktdra pozostata do splacenia”.

Sad I instancji wskazal takze na tres¢ art. 4 powolanej wyzej ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo
bankowe oraz niektérych innych ustaw, stosownie do ktérego, w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych
zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejsScia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie
art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b prawa bankowego, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych,
ktore nie zostaly calkowicie sptacone - do tej czeéci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym
zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Przepis ten reguluje
kwestie intertemporalne zwigzane z jego stosowaniem i wprost potwierdza, ze co do zasady zawieranie umoéow kredytu
indeksowanego bylto przed wprowadzeniem w/w ustawy dopuszczalne.

W ocenie Sadu z powyzszych przepiséw wyraznie wynika zatem dopuszczenie przez prawo kredytéw indeksowanych
(i denominowanych) do waluty innej niz waluta polska. Rozwigzanie takie stanowi element umowy kredytu i nie
pozbawia takiej umowy charakteru umowy kredytu bankowego. Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie
w konstrukeji og6lnej umowy kredytu bankowego, nie narusza zadnego przepisu, nie zmierza do obejécia prawa.

Przechodzac za$ do twierdzen strony powodowej dotyczacych niemozno$ci uznania klauzul indeksacyjnych za

zastrzezenie waloryzacyjne, Sad wskazal, ze zgodnie z art. 358" § 2 k.c., strony moga zastrzec w umowie, ze wysoko$é¢
$wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika warto$ci. Takim miernikiem wartoSci
moze by¢ waluta obca, w oparciu o ktéra nastapi przeliczenie zobowiazania jednej ze stron umowy (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 05 pazdziernika 2014 r. sygn. VI ACa 1721/13; wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13
maja 2005 r., sygn. I CSK 690/04; z dnia 2 lutego 2015 r., sygn. I CSK 257/14; z dnia 15 lutego 2013 r., sygn. I CSK
313/12). Z powyzszego wynikalo wiec, ze dopuszczalng waloryzacja Swiadczen stron bylo odwolanie sie do wartosci
waluty obcej. Jednoczeénie bez znaczenia pozostawalo, ze w umowie strony zastrzegly odwolania zaré6wno do kursu
kupna, jak i kursu sprzedazy.

Niezasadne byly ponadto twierdzenia o braku celowo$ci waloryzacji. W doktrynie oraz orzecznictwie dominuje poglad
laczacy waloryzacje umowng (art. 358" § 2 k.c.) ze zjawiskiem zmiany wartoéci $éwiadczenia pienieznego w czasie.
W niniejszej sprawie, celem zastosowanej w przedmiotowej umowie klauzuli indeksacyjnej, nie bylo okreslenie na
przyszlo$¢ wysoko$ci $wiadczenia stosownie do jego przyszlej wartoéci, ale celem jej bylo zastosowanie w umowie
innej stawki referencyjnej oprocentowania niz w przypadku waluty polskiej (stawki LIBOR). W sytuacji zastosowania
takiej klauzuli kredytobiorca ma bowiem mozliwo$¢ uzyskania kredytu na lepszych warunkach niz w przypadku
kredytu zlotowego, z uwagi na nizsze oprocentowanie. Bank natomiast, poprzez oferowanie bardziej konkurencyjnego
produktu, ma mozliwo$¢ zwiekszenia liczby klientéw i swojego przychodu. Naliczanie przez bank odsetek przy
zastosowaniu korzystniejszej stopy procentowej bylo mozliwe jedynie w sytuacji przeliczania wierzytelnosci kredytu
do CHF.



Wobec powyzszego, Sad zauwazyl, ze taki sposob zastosowania klauzuli waloryzacyjnej z art. 358" § 2 k.c., tj. poprzez
podwojne przeliczenie na CHF i PLN w celu zastosowania okreslonej stawki procentowej, rozny jest od tradycyjnego
modelu, w ktérym wierzytelno$¢ przy zawarciu umowy wyrazana jest od razu w walucie obcej i splacana wedtug kursu
aktualnego na date wymagalnoSci poszczeg6lnych rat, oraz ktéry nastawiony jest na utrzymanie w czasie wartosci
Swiadczenia. Nie oznacza to jednak, ze takie zastosowanie rozwazanego przepisu jest przez to sprzeczne z ustawa.

Jednocze$nie, w ocenie Sadu nie sposob bylo podzieli¢ twierdzen powoda, ze w zakresie przedmiotowej umowy
obowigzywal zakaz waloryzacji, z uwagi, iz wysoko$¢ $wiadczenia pienieznego regulowal przepis art. 69 Prawa
bankowego (art. 358" § 5 k.c.). W tym zakresie pow6d wskazywal, ze wysokoéé jego zobowigzania powinna byé réwna
kwocie wykorzystanego kredytu. Sad wskazal, ze ustosunkowatl sie do tozsamych twierdzen we wczeéniejszej czeSci
uzasadnienia, a wiec brak bylo podstaw do powtarzania w tym miejscu zaprezentowanej juz argumentacji.

W toku postepowania, w zakresie niewazno$ci przedmiotowej umowy, powod podnosil réwniez, ze w chwili zawierania
umowy nie znal terminéw splaty rat kredytu (w tresci spornej umowy nie okreslono terminéw splat), co naruszato
art. 69 ust. 2 pkt. 4 Prawa bankowego. W ocenie Sadu nie sposob bylo jednak podzieli¢ takze tego twierdzenia
strony powodowej. Zgodnie z trescia § 10 ust. 1 umowy, kredytobiorca zobowigzuje sie dokonaé¢ w okresie objetym
umowa splat rat kapitalowo-odsetkowych i odsetkowych w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym
harmonogramie splat. Harmonogram splat kredytobiorca otrzymuje w szczegdlnoSci po wyplacie kredytu, kazdej
transzy kredytu, zmianie oprocentowania kazdorazowo na okres 24-miesiecy. Zdaniem Sadu sama tre$¢ powolanego
postanowienia umownego $wiadczy o tym, iz strony spelily wymog okreélenia w umowie zasad i termin6éw splaty
kredytu. Zawierajac przedmiotowe postanowienie strony okreélity bowiem sposob sprecyzowania zasad splaty, j.
poprzez ustalenie ich w aktualnym harmonogramie splat. Sad I instancji zauwazyl, ze taki sposéb oznaczenia
Swiadczenia wzajemnego powoda wynikal z zastosowanego w umowie mechanizmu indeksacji. Rownowarto$¢ kwoty
udzielonego kredytu w CHF ustalana byla po wyplacie ostatniej transzy kredytu, a wiec takze ustalenie wysoko$ci
rat kapitalowo-odsetkowych i okreélenie ich w harmonogramie splat nie moglo nastapi¢ wczeéniej, tj. przed wyplata
kredytu (ostatniej transzy kredytu). Ponadto, stosownie do § 7 ust. 1 umowy, harmonogramy splat stanowia integralng
cze$¢ umowy kredytu.

Nastepnie Sad nie znalazl podstaw do uznania niewaznoS$ci spornej umowy z uwagi na sprzeczno$¢ z naturg

stosunku zobowigzaniowego. Stosownie do tresci art. 353" k.c., strony zawierajagce umowe moga okresli¢ stosunek
prawny wedlug swojego uznania, byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze stosunku),
ustawie albo zasadom wspolzycia spolecznego. Zgodnie ze stanowiskiem doktryny, podstawowym elementem kazdego
zobowigzania umownego jest obiektywne i dostatecznie dokladne okreélenie Swiadczenia. Okreslajac $wiadczenie
strony moga odwolywa¢ sie do konkretnych podstaw, czy tez woli osoby trzeciej. Sad przypomnial, ze w kazdym
przypadku umowa bedzie uznana za sprzeczna z natura zobowigzania jako takiego, je$li okreslenie $wiadczenia
zostanie pozostawione woli tylko jednej ze stron. Ponadto, jak wskazuje sie w doktrynie, gdyby oznaczenia mial
dokona¢ dhuznik, wedtug swego swobodnego uznania, nie byloby zadnego zobowigzania, gdyby za$§ miat go dokonac
wierzyciel, umowa bylaby niemoralna, gdyz dluznik bylby zdany na laske i nielaske wierzyciela.

W spornej umowie strony zgodnie wskazaly wysoko$¢ naleznych $wiadczen, w tym kwote kredytu oraz sposéb
naliczania odsetek. Kredyt powoda zostal oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej (§ 1 ust. 3 umowy),
ktéra ustalana byla jako suma obowiazujacej stawki (...) i stalej marzy banku, ktéra wynosi 2,25%. W dniu zawarcia
umowy tak obliczona stopa procentowa wynosila 4,65 % w skali roku. Stawki LIBOR byly ogélnie dostepne (m.in.
oglaszane w prasie i Internecie) i byly one ustalane niezaleznie od pozwanego banku. Odwolanie sie do nich mialo
gwarantowa¢ dostosowanie stopy procentowej kredytu do aktualnych warunkéw rynkowych.

Pozwany bank nie mial wplywu na wysoko§é kurséw stosowanych na rynkach walutowych. W momencie zawierania
umowy, nie istnialy takze przepisy prawa, ktore odnosilyby sie do sposobu okre$lania kursu przez banki na potrzeby
dokonywania transakeji z klientami.



W przedmiotowej umowie nie zakreslono szczegotowych granic, w jakich pozwany maéglby porusza¢ sie przy ustalaniu
kurs6w. Na potrzeby rozliczeh umowy brana byla pod uwage Bankowa Tabela kurséw walut dla kredytéw dewizowych
oraz indeksowanych kursem waluty (Tabela Kurséw), obowigzujaca w pozwanym banku w danym dniu (tj. w dniu
uruchomienia kredytu lub transzy — dla dokonania przeliczenia na CHF wyplaconej kwoty (§ 9 ust. 2 umowy); w dniu
platnoéci raty kredytu — dla ustalenia wysokosci raty (§ 10 ust. 3 umowy)). W § 6 ust. 1 umowy wskazano, ze Tabela
sporzadzana jest o godz. 16:00 kazdego dnia roboczego, przez merytoryczng komérke banku na podstawie kursow
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kursow érednich przez NBP
i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy. Tak sformutowane postanowienie, obowiazujace w chwili zawarcia
umowy, trudno uznac za transparentne, jako Ze nie wskazuje na precyzyjny sposoéb ustalania przez pozwanego Tabeli
Kurséw. Tym niemniej, zdaniem Sadu takie uregulowanie nie przemawialo jeszcze za uznaniem umowy za sprzeczng
z natura stosunku zobowiazaniowego jako takiego, co prowadziloby do uznania niewazno$ci umowy. Wskazane
zastrzezenia sg jednak istotne dla oceny postanowien przedmiotowej umowy pod katem przepiséw konsumenckich,
co bylto przedmiotem dalszych rozwazan.

Dalej, Sad Okregowy nie podzielit takze twierdzen powoda o sprzeczno$ci spornej umowy z zasadami
wspolzycia spolecznego, z uwagi na nier6wnowage kontraktowa stron, czy naruszenie przez pozwanego obowiazku
informacyjnego o ryzyku zwigzanym z umowa.

W  okoliczno$ciach niniejszej sprawy, z brzmienia umowy kredytu wynikalo, ze ryzyko walutowe
istnieje: ,,Kredytobiorca oéwiadcza, iz jest Swiadomy ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty
indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.” - § 1 ust. 1
umowy; ,,Catkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy kredytu wynosi 181.930,96 zlotych polskich (podana
kwota nie uwzglednia ryzyka kursowego)” - § 1 ust. 7 umowy. Ponadto, takze sam powod zeznal, ze mial §wiadomosé
mozliwo$ci wahan kursu. Jednoczeénie jednak powdd podal, ze podczas zawierania umowy nie przedstawiono mu
zadnych symulacji, ani nie wyja$niono mechanizmu odniesienia kredytu do waluty obcej oraz zwigzanego z tym

ryzyka.

W ocenie Sadu, powyzsza niedostateczna informacja nie moze jednak skutkowa¢ stwierdzeniem niewazno$ci umowy
kredytu, czy tez uznaniem dzialah pozwanego za nieuczciwe praktyki rynkowe w rozumieniu ustawy z dnia 23 sierpnia
2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym. Wahania kursé6w walut sa okoliczno$cia notoryjna,
trudno wiec uznaé, by powod mogt wzigé za pewnik informacje o stabilnoSci waluty CHF w przyszloéci. Zawierajac
przedmiotowg umowe powodd kierowat sie uzyskaniem korzystnych warunkéw, nie skupial sie za§ na analizowaniu
zagrozen jakie ona niesie. Umowy nie mozna zatem uznaé za sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego, czy tez
niewazng ze wzgledu na naruszenie obowigzku informacyjnego.

W dalszej czeéci uzasadnienia Sad Okregowy dokonal oceny postanowiefh umowy przez pryzmat art. 385" § 1 - 3 k.c.,
na skutek czego uznal za abuzywne wskazane przez powoda postanowienia umowy.

Sad przypomnial tres¢ art. 385" § 1k.c. i wskazal, ze z treéci tego przepisu wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami
umownymi sg klauzule umowne, ktore spelniaja lgcznie trzy przestanki pozytywne tj.: 1) zostaly zawarte w umowach
z konsumentami; 2) ksztaltujg prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami; 3) razaco
naruszaja jego interesy. Kontrola abuzywno$ci postanowien umowy wylaczona jest jedynie w przypadku spelienia
jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest gdy: 1) postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione
z konsumentem; 2) gdy postanowienie umowne okreéla glowne Swiadczenia stron i jest sformutowane w sposéb
jednoznaczny.

Sad przypomnial, ze unormowania zawarte w art. 385" — 385° k.c. maja charakter szczegdlny w stosunku do

przepisoéw, ktére maja ogdlne zastosowanie do ksztaltowania przez strony tre$ci umowy, m.in. art. 58, art. 353"
czy art. 388 k.c. Stanowig implementacje w polskim prawie postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia
1993 1. 0 nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich, co skutkuje okreslonymi konsekwencjami dla ich



wykladni. Przede wszystkim musi ona prowadzié do takich rezultatow, ktére pozwolg urzeczywistnic cele dyrektywy.
Sady krajowe stosujac prawo wewnetrzne sq wiec zobowigzane dokonywacé jego wykladni w Swietle brzmienia i celu
rozpatrywanej dyrektywy, tak by osiggnaé przewidziany w niej cel, a zatem zastosowa¢ sie do art. 288 akapit trzeci
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej.

Pierwsza z wymienionych wyzej pozytywnych przestanek uznania postanowienn umowy za niedozwolone jest zawarcie
klauzul umownych w umowie z konsumentem.

Sad nie mial watpliwo$ci, ze w chwili zawierania przedmiotowej umowy powo6d byl konsumentem w rozumieniu art.

22' k.c. Zaciagniety przez niego kredyt, zgodnie z tre$cig umowy przeznaczony byl na pokrycie cze$ci kosztow budowy
lokalu mieszkalnego (§ 2 ust. 1 umowy), a wiec nie mial on zwigzku z dzialalnoScia gospodarcza, czy tez zawodowa
powoda.

Nastepnie Sad ocenial czy kwestionowane postanowienia umowne zostaly indywidualnie uzgodnione z powodem,
jako konsumentem i wskazal, ze przestanka braku indywidualnego uzgodnienia postanowien umowy zostala przez

ustawodawce szczegdlowo okreélona w przepisie art. 385" § 3 k.c., zgodnie z ktérym, nieuzgodnione indywidualnie sg
te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegoblnosci odnosi sie to do
postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Ustawodawca
wprowadzil wiec ulatwienie dla konsumenta, tj. domniemanie, ze nie sa indywidualnie uzgodnione te postanowienia,

ktére zostaly przejete z wzorca zaproponowanego przez kontrahenta (art. 385' § 3 zd. 2 k.c.). Ocena przestanki
powinna by¢ zatem poprzedzona analizg okolicznoS$ci zwiazanych z procesem zawierania umowy.

W ocenie Sadu, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, powod nie mial wplywu na ksztalt kwestionowanych postanowien
umownych. Od decyzji powoda zalezalo jedynie, czy ostatecznie zdecyduje sie zawrze¢ umowe, a takze w jakiej
wysokoSci, w jakiej walucie i na jaki okres zaciagnie kredyt. Ponadto, za brakiem indywidualnego uzgodnienia
kwestionowanych przez powoda postanowienn umownych dotyczacych indeksacji przemawia juz sam spos6b zawarcia
umowy — oparty o tre$¢ stosowanego przez Bank wzorca umowy. Zdaniem Sgdu Okregowego taki sposéb zawierania
umowy wyklucza mozliwo$é¢ indywidualnego wplywania przez konsumenta na tre$¢ powstalego stosunku prawnego,
poza ustaleniem powolanej wyzej kwoty kredytu. Aby m6c méwié o indywidualnym uzgodnieniu, wplyw konsumenta
powinien mie¢ jednak charakter realny, rzeczywiscie zosta¢ mu zaoferowany, a nie polega¢ na teoretycznej mozliwosci
wystapienia z wnioskiem o zmiane okreSlonych postanowieni umowy, czego powdd, wobec uzyskania informacji
o braku mozliwoSci negocjowania umowy, i tak nie moégl uczyni¢. Ponadto, nie stanowi réwniez indywidualnego
uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta jednego z przedstawionych przez przedsiebiorce rodzajow umowy.

Nalezy rowniez podkreéli¢, ze stosownie do tresci art. 385" § 4 k.c., ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo
uzgodnione indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. W toku postepowania, cho¢ pozwany bank
powolywal sie na takie indywidualne uzgodnienie kwestionowanych postanowien, to jednakze nie przedstawil na te
okoliczno$¢ zadnych dowoddw. Samo za$ przeczenie stanowisku powoda, ktory twierdzil, ze nie mial wplywu na tre$é
przedmiotowej umowy uznac nalezalo za niewystarczajace. Dowody zebrane w sprawie nie wskazywaty, by powod
mial wplyw na tre$¢ kwestionowanych postanowien umownych. Zdaniem Sadu pozwany bank na podstawie wniosku
kredytowego sporzadzil umowe skonstruowang wedlug obowigzujacego wzorca i przedstawit powodowi gotowa do
podpisu. Majac powyzsze na wzgledzie, Sad uznal, Ze analizowane postanowienia umowne nie zostaty indywidualnie
z powodem uzgodnione.

W dalszej cze$ci uzasadnienia Sad przypomnial, ze zakres pojecia ,,postanowien okres$lajacych glowne Swiadczenia
stron” musi by¢ zawsze ustalany w danym przypadku, przy uwzglednieniu wszystkich postanowien oraz celu
zawieranej umowy. Sprecyzowanie takiego zakresu polega na okresleniu $wiadczen decydujacych o istocie zwigzania
stron umowa, czyli na okre§leniu elementow umowy kluczowych przedmiotowo — tj. co dla stron umowy jest
najwazniejsze. Przemawia za tym treS¢ przepisu, ktéra nie odnosi sie do $wiadczen ,dotyczacych gléwnych
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635/03). Zgodnie ze stanowiskiem Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyrazonym w wydanym na gruncie
art. 4 ust 2 Dyrektywy 93/13 - orzeczeniu z dnia 30 kwietnia 2014 r. sygn. C 26/13 (orzeczenie wstepne w sprawie
(.)i(.)v. (..), ,Za warunki umowy, ktore mieszczg sie w pojeciu okreélenia gléwnego przedmiotu umowy w
rozumieniu tego przepisu, nalezy uwazac te, ktére okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktore
z tego wzgledu charakteryzuja te umowe.”.

W rozpoznawanej sprawie klauzule indeksacyjna Sad uznal za okreslajaca podstawowe Swiadczenie w ramach zawartej
przez strony umowy. Postanowienia dotyczace indeksacji wprost to §wiadczenie okreélajg. Literalna interpretacja
zapisow przedmiotowej umowy oraz okolicznos$ci faktyczne zwigzane z jej zawarciem wskazywaly, ze zgodnie z intencja
stron, przedmiotem umowy bylo uzyskanie przez powoda kredytu w niezbednej dla niego kwocie w zlotych polskich
z zastosowaniem nizszego, korzystniejszego w dacie zawierania umowy oprocentowania. Osiggniecie tego celu byto
mozliwe wylacznie przy wykorzystaniu kredytu wyrazonego waluta obca — satysfakcjonujaca wysoko$¢ kapitatu i raty
miesiecznej powodowi zapewniala umowa kredytu z klauzulg indeksacyjna, okreslajaca wysoko$é zobowigzania w
walucie franka szwajcarskiego. Usuniecie klauzuli indeksacyjnej skutkowaloby wiec niemoznos$cig pozyskania przez
powoda tanszego na dzien zawarcia umowy kredytu. Jak powszechnie wiadomo, taki kredyt byl mozliwy do uzyskania
jedynie w przypadku kredytu indeksowanego do CHF. Majac powyzsze na wzgledzie uznaé¢ nalezalo, ze klauzula
indeksacyjna stanowila conditio sine qua non umowy laczacej strony niniejszego postepowania. To czyni za$ klauzule
indeksacyjna postanowieniem umownych o charakterze gléwnego swiadczenia stron.

Nastepnie Sad dokonal analizy sposobu sformulowania klauzuli indeksacyjnej w zakresie jej jednoznaczno$ci. Za
postanowienie sformulowane jednoznacznie uznaé nalezy postanowienie, ktére wyrazono prostym i zrozumialym
jezykiem. Analogicznie, postanowieniem niejednoznacznym bedzie takie, ktore nie jest dla przecietnego konsumenta
zrozumiale w prosty sposob, ktore dotkniete jest brakiem przejrzysto$ci warunkéw umownych.

Zdaniem Sadu I instancji w niniejszej sprawie nie sposob bylo uzna¢, ze analizowane postanowienia umowne zostaly
sformutowane jednoznacznie w zakresie, w jakim odwotluja sie do nieweryfikowalnego w dacie zawarcia umowy,
arbitralnie ustalanego przez jedna ze stron umowy — bank, kursu waluty (kupna/sprzedazy) bez precyzyjnego
okre§lenia dzialania mechanizmu wymiany waluty. Jak podnosi sie w orzecznictwie, klauzula, ktéra nie zawiera
jednoznacznej tresci i przez to pozwala na swobode decyzyjna przedsiebiorcy co do kwestii bardzo istotnej dla
konsumenta, jest klauzula niedozwolona. Wymég jednoznacznego i zrozumiatego sformulowania postanowienia
umowy, okreSlany zasada transparentno$ci, wyraznie wyodrebnia dwa elementy. Zrozumialo$¢ dotyczy zar6wno
tresci jak i formy wzorca, wymog jednoznacznego jego sformulowania odnosi sie za$ wylacznie do treéci, zmierza do

zapobiegania sformulowaniom, ktére moga prowadzi¢ do wieloznacznoéci tekstu. Przeslanka wynikajaca z art. 385"
§ 1 zd. 2 k.c. zostanie spelniona tylko wtedy, gdy postanowienie wzorca nie budzi watpliwosci co do jego znaczenia,
innymi slowy, gdy wynika z niego tylko jedna mozliwa interpretacja dla przecietnego, typowego konsumenta.

Jak wynika za$ z przedstawionej przez TSUE (w orzeczeniu C-186/16) wykladni art. 4 ust. 2 dyrektywy

(odpowiadajacego art. 385" §1 zd. 2 k.c.), wymdg wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem
oznacza, ze w przypadku uméw kredytowych instytucje finansowe muszg zapewnié kredytobiorcom informacje
wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze
warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, musi
zostaé zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego
konkretnego zakresu, tak aby wlasSciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument
moégl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwoSci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal
zaciagniety, ale réwniez oszacowaé potencjalnie istotne konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich
zobowigzan finansowych. W ocenie Sgdu, w oparciu o okoliczno$ci niniejszej sprawy uznaé nalezalo, ze pozwany bank
nie sprostal temu obowigzkowi.

W zakresie kwoty kredytu po indeksacji Sad zauwazyl, ze zgodnie z umowa zostala ona okre$lona jako wynik
przeliczenia na CHF wyplaconej kwoty kredytu w PLN wedlug kursu kupna walut okre$lonego w Tabeli Kursow —
obowigzujacego w dniu uruchomienia §rodkéw (§ 9 ust. 2 umowy). Wysoko$¢ raty kredytu miala by¢ za$ ustalana



po przeliczeniu wymaganej splaty wyrazonej w CHF wedlug kursu sprzedazy walut okre$lonego w Tabeli kursow
obowigzujacego w dniu splaty (§ 10 ust. 3 umowy; § 19 ust. 5 regulaminu).

W ocenie Sadu, wskazane wyzej postanowienia uzna¢ nalezalo za niejednoznaczne z takiej przyczyny, iz odsylaja
one do nieokreSlonych w umowie wielkoSci, a mianowicie kurséw z Bankowej Tabeli kursow walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut. WielkoSci tych nie sposdb ustali¢ w oparciu o tres¢ umowy, ktéra w
chwili jej zawarcia (ta data jest miarodajna dla oceny postanowien - uchwala skltadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z
dnia 20 czerwca 2018 r., sygn. III CZP 29/17), nie wskazywala w jaki sposéb kursy kupna i sprzedazy z powolanych
Tabel beda okre$lane. W momencie zawarcia umowy powod nie znal konkretnych wartosci, jakie mogly sie pojawic
w Tabeli Kurséw obowiazujacej w banku w dniu przeliczania kwoty kredytu na CHF, ani w dniach wyliczania
kolejnych rat. Umowa nie okreslala zadnych szczegblowych podstaw, aby je ustali¢. Dla powyzszej oceny nie maja
znaczenia obecne proby dowodzenia przez pozwanego, ze kurs CHF ustalany na potrzeby przedmiotowej umowy byt w
rzeczywisto$ci kursem rynkowym i byl ustalany wedtug obowigzujacych u pozwanego procedur. Powyzsze nie zmienia
bowiem faktu, ze umowa nie okreslala sposobu ustalania kursé6w waluty, a co za tym idzie powod nie tylko nie mial
na niego wplywu, ale takze nie mial o nim wiedzy.

Majac powyzsze na wzgledzie, skoro gtéwne $wiadczenie strony powodowej w postaci kwoty kredytu do splaty, przy
przyjeciu kursu ustalonego arbitralnie przez pozwany bank nie zostalo okreslone w spos6b jednoznaczny, w niniejszej
sprawie nie zachodzila druga z negatywnych przeslanek uznania klauzul za niedozwolone, co umozliwialo dokonanie
analizy postanowien umowy odnoszacych sie do ustalenia kursu waluty, pod katem ich abuzywnosci.

Dalej Sad przypomnial, ze pojecie dobrych obyczajow, wskazane w art. 385" k.c., stanowi przyklad klauzuli generalnej,
ktorej celem jest umozliwienie dokonania oceny tresci czynnoéci prawnej w $§wietle norm pozaprawnych. Istotne sa
tu normy moralne, obyczajowe i powszechnie akceptowane albo znajdujgce szczegblne uznanie w okreslonej sferze
dzialah, m.in. w obrocie profesjonalnym, w okreslonej branzy, w stosunkach z konsumentem itp. Pojecie to, na

podstawie art. 385" §1 k.c., nalezy rozumie¢ jako pozaprawne reguly postepowania zgodne z etyky, moralno$cia
i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Jak wskazuje sie w doktrynie, istota dobrych obyczajow jest szeroko
rozumiany szacunek do drugiego czlowieka, wskutek czego sprzeczne z nimi sa dzialania wykorzystujace m.in.
niewiedze, brak do$wiadczenia drugiej strony, naruszanie zasady réwnorzednoSci stron. Sprzeczno$¢ z dobrymi
obyczajami bedzie wystepowac najczeSciej w przypadku, gdy dane postanowienie umowne narusza stan rGwnowagi

kontraktowej pomiedzy przedsiebiorca a konsumentem. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze zastosowane wart. 385" § 1 k.p.c.
pojecie ,,sprzecznosci z dobrymi obyczajami” stanowi przeniesienie na grunt kodeksu cywilnego pojecia ,,sprzecznoéci
z wymogami dobrej wiary”, uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13. Zgodnie z trescia wskazanego przepisu prawa UE,
warunki umowy, ktore nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w sprzecznosci
z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nier6wnowage wynikajacych z umowy, praw i obowiazkéw stron ze
szkoda dla konsumenta.

W zakresie za$ drugiej ze wskazanych przestanek, to jest razacego naruszenia interesu konsumenta, w doktrynie
podaje sie, ze naruszenie to moze dotyczy¢ szeroko pojmowanych intereséw — tak majatkowym, jak i niemajatkowym.
Ustawodawca nie ogranicza w zaden sposob kategorii intereséw konsumentow, ktére moga zosta¢ naruszone. Za
niedozwolone postanowienia umowne mozna wiec uznawaé réwniez te klauzule, ktoére razaco naruszaja osobiste
interesy konsumentéw. Pod pojeciem razacego naruszenia intereséw konsumenta rozumie sie nieusprawiedliwiong
dysproporcje na niekorzy$¢ konsumenta praw i obowiazkdéw wynikajacych z umowy, skutkujaca niekorzystnym
uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie. Nalezy jednak pamietaé, ze zgodnie z

brzmieniem art. 385" § 1 k.c., takie naruszenie winno mie¢ charakter razacy.

Pojecie ,,razacego naruszenia intereséw konsumenta” takze stanowi przeniesienie na grunt polskiego prawa,
zawartego w tresci art. 3 ust.1 dyrektywy 93/13 pojecia prawa UE, wymogu ,,spowodowania powaznej i znaczacej
nier6wnowagi wynikajacych z umowy prawi obowigzkéw stron ze szkoda dla konsumenta”.



Przenoszac powyzsze na okoliczno$ci niniejszej sprawy, Sad ponownie wskazal, ze przed zawarciem przedmiotowe;j
umowy powodowi nie wytlumaczono mechanizmu indeksacji, nie wyjasniono czym jest spread. Podczas zawierania
umowy powdd byl zapewniany, ze kredyt indeksowany do waluty franka szwajcarskiego jest korzystna oferta, zas
sam frank jest bezpieczna waluta. Powoda poinformowano o mozliwoéci wystapienia wahan kursu, jednak nie o ich
zakresie. Powodowi nie przedstawiono takze zadnych symulacji, w tym wysokosci raty w zalezno$ci od wahan kursu
na przykltadzie jego kredytu. Jednocze$nie, Sad stanal na stanowisku, ze samo ogdlnikowe wskazanie w treSci umowy,
ze z zaciaggnietym kredytem wigze sie ryzyko wynikajace ze zmienno$ci kursu waluty, do ktérej kredyt indeksowano,
bez wskazania, ze ryzyko to nie jest w Zaden sposob ograniczone, nie moze zostac¢ uznane za wystarczajace.

Przechodzac juz do kwestionowanych postanowien, Sad uznal, ze postanowieniem o charakterze niedozwolonym jest
§ 9 ust. 2 umowy w zakresie w jakim przewiduje zastosowanie kursu kupna waluty okre§lonego przez pozwany bank
w Tabeli Kurséw w dniu uruchomienia $rodkéw do przeliczenia wyplaconych w zlotych $rodkéw do CHF, a takze §
10 ust. 3 umowy (oraz § 19 ust. 5 regulaminu) w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kursu sprzedazy walut
okre§lonego przez pozwany bank w Tabeli Kurséw z dnia splaty zobowigzania do obliczenia wysokoSci raty splaty.

Powolane wyzej postanowienia Sad Okregowy uznal za niedozwolone, bowiem na ich podstawie przyznano bankowi
(przedsiebiorcy) prawo do jednostronnego ksztaltowania wysoko$ci §wiadczenia powoda (kredytobiorcy) do splaty
oraz wysokoSci poszczeg6lnych rat miesiecznych.

Zastosowane przez bank postanowienia narazaja powoda, jako kredytobiorce, na arbitralnosé decyzji pozwanego,
a jednocze$nie, wobec braku jakichkolwiek kryteriéw, nie zapewniaja mu zadnych $rodkéw, ktoére pozwolilyby na
chociazby po7niejsza weryfikacje prawidlowosci kursu ustalonego przez bank. W ocenie Sadu tak sformulowane
postanowienia razaco naruszaja interes powoda jako konsumenta, narazajac go na brak mozliwosci przewidzenia
skutkow umowy. Dzialanie banku ocenié¢ nalezalo wiec jako nieuczciwe i sprzeczne z dobrymi obyczajami, godzace
w rownowage kontraktowa stron stosunku umownego, na korzy$¢ strony silniejszej, ktora nie tylko moze zadaé
spelnienia Swiadczenia w okreslonej przez siebie wysoko$ci, ale moze takze skorzysta¢ z postanowien o charakterze
sankcji (m.in. mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy), gdyby konsument takiego §wiadczenia nie spelnial. W powyzszej
kwestii Sad nie podzielil takze twierdzen, ze z uwagi, iz powod sam zlozyl wniosek o wyplate kredytu mial on wplyw
na wybdr dnia i kursu, po ktérym nastapilto przeliczenie kwoty kredytu. W tym zakresie nalezy bowiem zauwazy¢, ze
zgodnie z § 9 ust. 3 umowy, pozwany Bank miat 5 dni roboczych na wyplate kredytu od dnia zlozenia wniosku wraz z
dokumentacja, a wiec powod nie mial wiedzy i bezpos$redniego wplywu na wybdr dnia i kursu przeliczenia.

Jednocze$nie tez Sad wskazal, ze zgodnie z trescig art. 385 k.c., oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé, okoliczno$ci zawarcia
oraz uwzgledniajac umowy pozostajgce w zwigzku z umowa obejmujgcg postanowienie bedace przedmiotem oceny.
Zatem dla rozstrzygniecia sprawy bez znaczenia pozostawalo w jaki sposéb umowa byla wykonywana przez strony,
a takze to jakie zmiany zostaly wprowadzone do umowy w drodze zawartych nastepnie anekséw. Nieistotne jest, czy
przedsiebiorca rzeczywidcie korzystal z mozliwoéci, jakie wynikaly dla niego z okreSlonego brzmienia postanowien
umownych. Istotne jest to, ze nie bylo zadnych przeszkod, aby skorzystal z takich uprawnien. Postanowienie
jest abuzywne, jezeli daje kontrahentowi konsumenta mozliwo§¢ dzialania w sposdéb razgco naruszajacy interesy
konsumenta.

W ocenie Sadu bez znaczenia pozostawato tez to, w jaki sposéb pozwany faktycznie ustalal kurs waluty, do ktorej
kredyt byt indeksowany, a takze, jakie zmiany zostaly wprowadzone do umowy moca zawartego w dniu 01 grudnia
2009 r. Aneksu nr (...). Bez znaczenia pozostawalo rowniez to, w jaki spos6b Bank finansowal udzielanie kredytow
indeksowanych, poniewaz takze ta okoliczno$¢ lezy poza laczacym strony stosunkiem prawnym.

Sad wskazal, ze za klauzule abuzywna uznaé nalezy postanowienie umowne pozwalajace stronie — bankowi,
na dowolne ksztaltowanie wysokoéci §wiadczenia drugiej strony — powoda. Takie postanowienie nie przestaje
by¢ niedozwolone tylko dlatego, ze zostalo wykorzystane ze stosunkowo niewielkim (kwotowo) pokrzywdzeniem
kontrahenta. Abuzywny charakter klauzuli i konieczno$¢ jej wyeliminowania z umowy wynika z nieakceptowalnego



oddania jednej ze stron uprawnienia do okre§lenia wysokoSci Swiadczenia drugiej strony, niezaleznie od tego,
czy strona zastrzegajaca korzystne dla siebie $wiadczenie wykorzystala swa uprzywilejowana pozycje tylko w
umiarkowanym stopniu.

Konsekwencja oméwionej wyzej abuzywnos$ci postanowien umownych jest brak zwigzania nimi powoda, a zatem
konieczno$é pominiecia w przedmiotowej umowie odwotania do kurséw walut okres§lanych przez pozwany Bank
w Tabeli Kurséw. To za§ powoduje powstanie w zawartej przez strony umowie luki, na skutek ktorej zachodzi
niemozno$¢ okreslenia wysokoSci zobowigzania powoda w CHF, okreSlenia wysokoSci kwoty jego zadluzenia w
walucie obcej. Zachodzi réwniez sytuacja niemoznoSci okreslenia wysokoSci poszczegdlnych rat. Jednoczes$nie,
zdaniem Sadu nie jest mozliwe dokonywanie obliczen od kwoty wyrazonej w zlotych polskich, albowiem prowadziloby
to do bezprawnego zignorowania klauzuli indeksacyjnej stanowiacej przedmiotowo istotny element umowy, a
takze co wazniejsze, do utrzymania wynaturzonego w ten sposob stosunku prawnego, na skutego ktérego powdd
uzyskalby kredyt w walucie polskiej, z korzy$ciami wlasciwymi dla kredytu indeksowanego do waluty obcej. Powyzsze
doprowadziloby do nieuzasadnionego uprzywilejowania powoda na tle innych kredytobiorcow, ktérzy bedac w
analogicznej sytuacji nie podjeli ryzyka zwiazanego z zawarciem kredytu indeksowanego waluta CHF, zaciggajac
kredyty zlotowe.

Sad zobowiazany byl réwniez ustalié, czy zachodzi mozliwo$¢ uzupehienia tak powstalej luki przepisem prawa o
charakterze dyspozytywnym, majacym zastosowanie do umoéw w tych kwestiach, ktore nie zostaly uregulowane
przez strony. Stosownie bowiem do stanowiska TSUE wyrazonego w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. (C 26/13),
SJArtykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze w sytuacji takiej jak rozpatrywana w
sprawie, w ktorej umowa zawarta miedzy przedsiebiorcg a konsumentem nie moze dalej obowiazywac po wylaczeniu
z niej nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu, ktére pozwala sadowi
zaradzi¢ skutkom niewaznoS$ci tego warunku poprzez zastapienie go przepisem prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym.”. Wskazania wymaga jednak poglad TSUE, zgodnie z ktérym klauzule dotyczace ryzyka kursowego
(dot. wyznaczania kurséw) okreélaja glowny przedmiot umowy kredytu; w zwigzku z tym obiektywna mozliwosé
utrzymania obowiazywania przedmiotowej umowy kredytu z pominieciem w/w klauzul nie wydaje sie z prawnego
punktu widzenia mozliwa.

Ostatecznie Sad zajal stanowisko, Ze usuniecie w/w postanowien skutkowaloby catkowitym wyeliminowaniem ryzyka
walutowego, wymiany walutowej stanowiacej istote laczacego strony stosunku prawnego w powiazaniu z zasadami
ustalania oprocentowania stawka referencyjng LIBOR 3M, w ktérych zobowiazanie kredytobiorcy (powoda) wyrazone
jest w CHF. Powyzsze oznaczalo, ze w wyniku kontroli abuzywno$ci powyzszych postanowienn sporng umowe nalezy
uznac za niewazna.

Sad wskazal tez, ze art. 358 k.c., w ksztalcie regulujagcym mozliwo$¢ spelnienia $wiadczenia w walucie polskiej
w sytuacji, w ktorej przedmiotem zobowiazania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej i okre$lajacym
warto$¢ waluty obcej wedlug kursu Sredniego NBP, wszedl w zycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009 r., moca
nowelizacji kodeksu cywilnego z dnia 23 pazdziernika 2008 r. Nie moze by¢ zatem miarodajny dla okreélenia treéci
zobowiazania wynikajacego z umowy zawartej miedzy stronami niniejszego postepowania. Ponadto przepis ten
dotyczy zobowigzan wyrazonych w walucie obcej oraz sposobu ich przeliczenia na walute polska. W przedmiotowe;j
umowie za$, dla okreslenia wysokosci — przeliczenia wyrazonej w walucie polskiej na CHF kwoty kredytu, celem
okreslenia zobowigzania kredytobiorcy w walucie obcej, konieczne bylo postuzenie sie kursem waluty.

Niemozliwym bylo réwniez postuzenie sie innymi przepisami prawa, regulujacymi swoisty stosunek prawny. Zdaniem
Sadu nie istnieja réwniez jakiekolwiek ustalone zwyczaje, umozliwiajagce na zasadzie art. 56 k.c. uzupelnienie
abuzywnych postanowien. Na rynku finansowym nie funkcjonuje zwyczaj, ktory pozwolilby na ustalenie wysoko$ci
kursu waluty obcej na potrzeby obliczenia wysoko$ci zobowigzania, rat i oprocentowania.

Z powyzszych wzgledéw Sad za niedopuszczalna uznal takze wskazywana przez pozwanego mozliwo$é odtworzenia
przez Sad tresci laczacego strony stosunku w oparciu o przepisy kodeksu cywilnego.



W rozpoznawanej sprawie stwierdzenie niewazno$ci umowy, jako przestanka do uwzglednienia roszczenia o zaplate,
bylo zgodne z zadaniami powoda. Bez znaczenia pozostawala w tym zakresie kwestia skutkow stwierdzenia
niewazno$ci dla pozwanego. Sad stanal bowiem na stanowisku, ze zastosowanie sankcji niewazno$ci nie narusza,
uwzgledniajac zakres naruszen po stronie pozwanego, zasady proporcjonalno$ci. W ocenie Sadu w $wietle powyzszych
rozwazan bez znaczenia dla oceny wskazanych postanowienh umownych byly rowniez motywy, jakimi kierowal sie
powdd inicjujac niniejsze postepowanie, a w szczego6lnosci to, czy powodem byl znaczny wzrostem kursu waluty
CHF po zawarciu umowy kredytu. Roszczenia powoda nie mozna bylo rowniez uznac za sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego w rozumieniu art. 5 k.c. W zadnym przypadku nie mozna uznaé, iz konsument wywodzacy
swoje roszczenia z niedozwolonych postanowien umownych, ktére do umowy wprowadzit przedsiebiorca, naduzywa
swoich praw podmiotowych.

Stwierdzenie niewazno$ci umowy skutkuje obowigzkiem dokonania zwrotu wzajemnych $wiadczen pomiedzy
stronami umowy, stosownie do przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu. Co do zasady kredytobiorca winien wiec
zwrdci¢ bankowi otrzymana od niego kwote kapitalu, bank za$ powinien zwrdcié¢ kredytobiorcy wszelkie wplacone
przez niego raty kredytowe i inne oplaty oraz sktadki.

W przypadku, gdy w umowach wzajemnych bezpodstawne wzbogacenie nastepuje po obydwu stronach, w doktrynie
wskazuje sie na dwa mozliwe rozwigzania — zastosowanie tzw. teorii dwoch kondykeji albo zastosowanie teorii
salda. W niniejszej sprawie, Sad za wlaSciwe uznal zastosowanie pierwszej z powolanych teorii — teorii dwoch
kondykcji, zgodnie z ktora kazde roszczenie o wydanie wzbogacenia traktuje sie oddzielnie i niezaleznie od drugiego,
a wyréwnanie pomiedzy nimi mozliwe jest jedynie wedlug przepis6w o potraceniu.

W toku postepowania powdd wykazal, ze w okresie objetym zadaniem pozwu, uiscil na rzecz pozwanego tytutem
splaty rat kapitalowo-odsetkowych nastepujace kwoty: od dnia 14 czerwca 2007 r. do dnia 31 marca 2008 r. kwote
3.742,82 zt (wraz z kwota 258, 79 zl uiszczong w kwietniu 2008 r.) oraz od dnia 01 lipca 2010 r. do dnia 20 lutego
2014 r. kwote 16.042,24 CHF. W oparciu o powyzsze, niewazno$¢ umowy powodowala, iz §wiadczenia uiszczone przez
powoda staly sie §wiadczeniami nienaleznym, a wiec za podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego Sad przyjatl art. 410
k.c. Niezasadna byla przy tym argumentacja pozwanego, negujaca mozliwo$¢ uwzglednienia roszczenia powoda w
oparciu o wskazany art. 410 k.c. Sad wskazal, ze skutkiem stwierdzenia niewazno$¢ umowy jest wyjécie ze stosunku
prawnego laczacego strony i niemozno$¢ kreowania w oparciu i w ramach tego stosunku prawnego zadania. Za
niezasadne uznac¢ réwniez nalezalo powolanie sie przez pozwanego na art. 411 pkt 1 k.c., bowiem wprost z dyspozycji
wskazanego przepisu wynika, ze brak mozliwosci zadania zwrotu §wiadczenia nienaleznego nie obejmuje sytuacji, gdy
jego spekienie nastapilo w wykonaniu niewaznej umowy.

Za niezasadny Sad I instancji uznal takze podnoszony przez pozwanego zarzut przedawnienia. W ocenie Sadu brak
bylo podstaw do stwierdzenia, by do roszczenia strony powodowej o zwrot nienaleznego $wiadczenia w postaci
splaconych rat kapitalowo-odsetkowych uiszczanych co prawda okresowo w wykonaniu umowy kredytu, zastosowanie
mial 3 letni okres przedawnienia, zgodnie z art. 118 k.c. W ocenie Sadu roszczenie powoda nie ma charakteru
okresowego, jest bowiem roszczeniem o zwrot nienaleznego $wiadczenia, wiec shusznym jest zastosowanie 10-letniego
okresu przedawnienia.

W przedmiocie odsetek od zasadzonej kwoty naleznosci glownej Sad orzekl zgodnie z art. 481 § 11 2 k.c., uznajac, przy
uwzglednieniu tresci art. 455 k.c., ze w przypadku §wiadczenia nienaleznego obowigzany do jego zwrotu pozostaje w
opo6znieniu dopiero, gdy nie spetni §wiadczenia po wezwaniu. Odsetki za opéZnienie od zasadzonych kwot 3.742,82
711 16.042,24 CHF naleza sie od dnia 15 czerwca 2021 r., tj. od dnia wydania w niniejszej sprawie wyroku. W tym
zakresie Sad mial bowiem na wzgledzie fakt, ze kwestia wazno$ci umowy miala charakter sporny pomiedzy stronami
i wymagala wyjasnienia okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem umowy i dokonania analizy jej tre$ci. W zwiazku z tym
Sad oddalil powodztwo w zakresie zadania dalszych odsetek, jako niezasadne.

Sad ocenil rowniez, ze pow6d nie mial interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. w zadaniu ustalenia niewazno$ci
umowy, skoro uzyskal dalej idaca ochrone. Organ I instancji przypomnial, ze zgodnie pogladem z obowiazujacym w



judykaturze, interes prawny ujmowany jest jako obiektywna w Swietle obowiazujacych przepisow prawa, wywolana
rzeczywistym naruszeniem albo zagrozeniem okreslonej sfery prawnej, potrzeba uzyskania konkretnej tresci wyroku.
Interes ten nalezy rozumiec jako potrzebe wprowadzenia jasno$ci co do konkretnego prawa lub stosunku prawnego
w celu ochrony przed grozacym naruszeniem sfery uprawnien powoda.

Interes prawny w wytoczeniu powbddztwa w oparciu o art. 189 k.p.c. nie istnieje wtedy, gdy faktycznie mozliwym jest
uzyskanie przez powoda ochrony lub usuniecie stanu niepewnosci w inny sposéb, gdy uzasadnione jest postuzenie
sie dalej idgcym (intensywniejszym) §rodkiem ochrony prawnej. Zatem, jezeli do usuniecia stanu niepewnosci, czy
zagrozenia sfery prawnej powoda istnieje mozliwo$é wytoczenia innego powodztwa, np. o §wiadczenie, to mozliwosé
wytoczenia takiego powodztwa wylacza istnienie interesu prawnego. Inaczej moéwigc, interes prawny wystepuje,
jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi skuteczng obrone
jego prawnie chronionych intereséow, czyli definitywnie zakonczy spér lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu
takiego sporu w nieokres$lonej przyszlo$ci. W orzecznictwie wypracowano miedzy innymi zasade, zgodnie z ktora za
nieposiadajaca interesu prawnego uznac nalezy osobe, ktéra ochrony prawnej moze poszukiwaé w drodze powodztwa
o zasadzenie $wiadczen pienieznych lub niepienieznych.

W ocenie Sadu skoro powdd wytoczyt powddztwo o spelienie $wiadczenia, tj. powddztwo dalej idace,
nalezalo stwierdzi¢ brak interesu prawnego w uzyskaniu przez niego orzeczenia ustalajagcego niewazno$¢ umowy.
Konsekwencja tego stalo sie oddalenie powodztwa w tym zakresie.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosly obie strony. Powo6d zaskarzyt wyrok w czeSci oddalajacej powodztwo i wnidst
0 jego zmiane poprzez ustalenie niewazno$ci umowy kredytu zawartej pomiedzy stronami. Pow6d zarzucil naruszenie
art. 189 k.p.c. poprzez nieprawidlowe przyjecie, ze powdd nie mial interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa o
ustalenie.

Pozwany zaskarzyt wyrok w czeéci, tj. pkt 1i 3 wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w caloéci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania oraz zasadzenie kosztow postepowania
apelacyjnego. Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucit naruszenie:

1. art. 233 k.p.c. poprzez ustalenie, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji nie zostaly indywidualnie
uzgodnione ze strong powodowsa; niedostateczne uwzglednienie okoliczno$ci (i) zapoznania sie przez strone
powodowa z postanowieniami Umowy i Regulaminu w odniesieniu do kredytéw indeksowanych do waluty obcej;
(ii) zapoznania strony powodowej z kwestia ryzyka kursowego, (iii) $wiadomosci strony powodowej w zakresie
ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem kurséw waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt; (iv) §wiadomego i
swobodnego wyboru przez strone powodowa kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz $wiadomej rezygnacji
z zaciagniecia kredytu w zlotych; ustalenie, ze pozwany dysponowal dowolnoscia w ksztaltowaniu kurséw walut
majacych zastosowanie do Umowy, co narazalo konsumenta na arbitralne decyzje banku w tym zakresie; ustalenie
niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze pozwany nieprawidlowo pouczyl strone powodowa o jezyku kursowym,
w sytuacji gdy okolicznoS$ci zwigzane z przekazaniem stronie powodowej wyczerpujacych informacji co do ww. ryzyka
wynikaja wprost ze zgromadzonych w postepowaniu dokumentéw; ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem
rzeczy, ze zawarcie aneksu do Umowy z dnia 1 grudnia 2009 pozostaje faktycznie bez znaczenia dla oceny zasadnoéci
roszczenia strony powodowej;

2. art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen w przedmiocie faktow majgcych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy wylacznie w oparciu o twierdzenia strony powodowej;

3. art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 ust 5 oraz 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych poprzez obciazenie pozwanego kosztami zastepstwa procesowego w wysokosci przypisanej dla
wartoS$ci przedmiotu sporu przeinaczajacej 200 tysiecy zlotych;



4. art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 100 zd. 2 k.p.c. poprzez uznanie, ze pozwany przegral sprawe w caloSci, pomimo
oddalenia czeéci zadan strony powodowej;

5. art. 385" § 1i 2 k.c. wzw. z art 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c.,. poprzez przyjecie, ze: (i) klauzule indeksacyjne,
w zakresie, w jakim przewiduja stosowanie kurséw ustalanych wedlug tabeli kursowej pozwanego banku (§9 ust. 2
i § 10 ust. 3 Umowy oraz § 19 ust. 5 Regulaminu), ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposdb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, a zatem stanowia niedozwolone postanowienia umowne, co w
konsekwencji prowadzi do niewazno$ci umowy;

6. art. 6 k.c. polegajace na blednym uznaniu, ze pow6d udowodnit dochodzone pozwem roszczenie co do zasady;

7. art. 58 § 3 k.c., art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich ("Dyrektywa 93/13") poprzez zaniechanie wyodrebnienia w
umowie kredytowej stron klauzuli ryzyka walutowego, dotyczacej zastosowania mechanizmu indeksacji zobowigzania
kredytowego kursem waluty obcej, oraz klauzuli spreadowej, dotyczacej wylacznie odeslania do stosowanych przez
bank kurséw walutowych oraz przyjecie, ze wszystkie ww. klauzule okreslaja gléwne Swiadczenia stron i zostaly

sformulowane w spos6b niejednoznacznys;

8. art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (dalej
jako "Prawo bankowe") w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 poprzez brak uwzglednienia mozliwoSci odniesienia sie
do normy dyspozytywnej art. 358 § 2 k.c. wykladanej lacznie z art. 69 § 3 Prawa bankowego w miejsce uznanych za
niedozwolone postanowienia umowne klauzul indeksacyjnych w zakresie, w jakim klauzule te zawierajg odeslanie do
tabel kursowych banku;

9. art. 385" § 2 k.c. w zwiazku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 oraz w zwigzku z motywem dwudziestym pierwszym
Dyrektywy 93/13, poprzez brak przyjecia, ze w sytuacji stwierdzenia niedozwolonego (nieuczciwego) charakteru
calego mechanizmu indeksacji i konieczno$ci wyeliminowania z umowy postanowien indeksacyjnych dotyczacych
zasad wyplaty oraz splaty kredytu, nie jest mozliwe zastosowanie stawki referencyjnej WIBOR;

10. art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. i 411 pkt 1 k.c., poprzez przyjecie, ze stronie powodowej przystuguje
roszczenie o zwrot nienaleznego Swiadczenia z tytulu zaplaconych rat kredytu, w sytuacji, gdy jej $wiadczenia stanowia
zwrot kwoty wyplaconej przez pozwanego, przez co nie moze by¢ uznany za bezpodstawnie wzbogaconego.

W odpowiedzi na apelacje strony pozwanej pow6d wniost o jej oddalenie w calo$ci i zasadzenie kosztow postepowania
apelacyjnego. Rowniez pozwany wniost o oddalenie apelacji powoda i zasadzenie kosztoéw postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda jako zasadna podlegala uwzglednieniu.

Sad Apelacyjny uznaje, ze w §wietle przepisu art. 189 k.p.c. powdd ma interes prawny w zgdaniu ustalenia niewaznoSci

umowy, cho¢ bardziej prawidlowe byloby okreslenie braku zwigzania umowg (wg brzmienia przepisu art. 385"
k.c.) lub trwalej bezskutecznosci, ktéra w zasadzie jednak ma takie same skutki jak niewazno$¢ i dziala ex tunc
(tak Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 07 maja 2021 r. — III CZP 6/21), stad takie sformutowanie tresci wyroku.
Zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu wygenerowala bowiem dlugoterminowy — wieloletni stosunek prawny,
ktoéry nie zostal dotychczas wykonany. Nawet uwzglednienie przez Sad I instancji dochodzonego przez powoda
roszczenia o zaplate tj. o zwrot naleznoSci spelnionych dotychczas na rzecz banku, nie prowadzi do uregulowania w
sposo6b definitywny wzajemnych relacji stron. Wniosek przeciwny bylby zasadny tylko przy przyjeciu, ze prawomocne
orzeczenie sadu wigze nie tylko w zakresie sentencji, ale rowniez motywow rozstrzygniecia, do czego nie ma jednak
zgody w orzecznictwie i doktrynie (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 09 stycznia 2019 r., sygn. I CZ 112/18),
w ktéorym wskazano, ze ,W zalezno$ci bowiem od pogladu prezentowanego przez poszczegolne sklady orzekajace



w procesach o inne roszczenia z tego samego stosunku prawnego, kwestia oceny mocy wigzgcej prawomocnego
orzeczenia moze by¢ réznie rozstrzygana. Skutkuje to brakiem pewnos$ci sytuacji prawnej strony.”). Tymczasem
ustalenie trwalej bezskutecznos$ci r6wnowaznej w skutkach

zniewazno$cig umowy przesadza nie tylko o mozliwoSci domagania sie zwrotu juz spelnionych $éwiadczen. Jak wskazat
Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 28 pazdziernika 2018 r. (sygn. I ACa 623/17), ,Orzeczenie stwierdzajace
niewazno$¢ umowy niweczy jej skutki ex tunc i z uwagi na zwigzanie zaré6wno stron, jak i innych sadéw jego trescia
z mocy art. 365 § 1 k.p.c., jako swoisty prejudykat, ma istotne znaczenie dla dalszych czynnoSci stron w zwigzku ze
splacaniem kredytu przez powoda.” Rozstrzyga ono zatem w sposob ostateczny o braku obowigzku spelniania na
rzecz banku §wiadczen w przyszloSci, a wiec o nieistnieniu obowigzku splaty kolejnych rat kredytu. Jedynie zatem
ustalajace orzeczenie sadu znosi watpliwosci stron i zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace z
zawartej umowy kredytu.

Dodatkowo interes prawny przejawia sie w tym, ze powod musial godzi¢ sie na pobieranie z konta nienaleznych
bankowi $rodkéw i nie ma mozliwosci sprzeciwienia sie takiemu dzialaniu, a nade wszystko nieruchomos$é powoda
ciggle jest obciazona hipoteka, stanowiaca zabezpieczenie umowy, ktoéra zawiera klauzule niedozwolone. Z kolei
hipoteka jest prawem akcesoryjnym, a w przypadku niniejszej sytuacji odpadla podstawa do utrzymywania obcigzenia
nieruchomosci i co powinno znalezé odzwierciedlenie réwniez w sentencji, a nie jedynie w uzasadnieniu wyroku.

Powyzsze uzasadnialo zmiane orzeczenia w punkcie drugim co do kwestii ustalenia braku dalszego obowigzywania
umowy (trwalej bezskuteczno$ci) i czego Sad i instancji dokonal na podstawie przepisu art. 386 § 1 k.p.c.

Natomiast apelacja pozwanego podlegata oddaleniu.

Nastepnie nalezy podkresli¢, ze Sad Okregowy dokonat prawidlowych ustalen stanu faktycznego, ktére w catosci
akceptuje instancja odwolawcza, nie widzgc potrzeby ich zmiany badZ nawet uzupelnienia. Nieco odmienna jest jednak
ocena zebranego materialu dokonana przez sad II instancji, co nie prowadzi jednak do zmiany wyroku.

Trafne sg ustalenia Sgdu I instancji, ze postanowienia umowy dotyczace indeksacji nie byly indywidualnie ustalane
z powodem. Powd6d wskazal w swoich zeznaniach, ze nie przedstawiono mu oferty kredytu zlotowego, trudno zatem
czyni¢ mu zarzut, ze takiego kredytu nie wybral. Co wiecej thumaczono mu, ze jego dochody nie wystarczaja na
wziecie kredytu w PLN i ze to jedyny kredyt, jaki moze by¢ mu udzielony. Wyraznie tez o§wiadczono, ze umowa
nie podlega negocjacjom. Nikt tez nie ttumaczyl mu co oznacza indeksacja czy spread. W takiej sytuacji wybor
kredytu nie byl w pelni swiadoma decyzja kredytobiorcy, poniewaz takim wyborem nie mogl by¢, gdyz powdd nie
dysponowal calo$cig pouczen i informacji ze strony banku. Namawianie powoda do wziecia kredytu indeksowanego
waluta CHF i przedstawienie tego produktu jako bezpiecznego, nienalezyte pouczenie o ryzyku kursowym i o sposobie
wyliczania salda i rat powodowato, ze zabraklo pelnej wiedzy po stronie M. B. co spowodowalo, ze dokonanie wyboru
takiego rodzaju kredytu nie bylo w pelni samodzielng i §wiadoma decyzja. Powodowi owszem méwiono o ryzyku
kursowym, zatajajac jednak jego rzeczywista wielko$¢, zapewniano go natomiast wielokrotnie, ze kredyt indeksowany

jest bezpieczny. Brak przy tym dowodu przeciwnego, a zgodnie z zapisem art. 385" § 4 k.c. to na pozwanym ciazy}
obowigzek wykazania okoliczno$ci, na ktéra sie powoluje. Powodd wskazal, Ze poinformowano go, ze kurs franka w
zasadzie jest staly, bo to najbardziej stabilna waluta na Swiecie.

Prawidlowe jest takze ustalenie co do tego, ze bank dysponowat swoboda
w zakresie ustalania kursu waluty, do ktorej kredyt byt indeksowany, o czym ponize;j.

Trafne bylo tez ustalenie, ze zawarcie aneksu pozostaje bez znaczenia dla oceny zasadno$ci zadania powoda. Zmiana
warunkéw umowy nie sanuje nieprawidlowosci, ktore zaistnialy w dacie jej zawierania i nie moze uzdrowié niewaznej
czynnosci prawnej. Tak wypowiada sie zar6wno orzecznictwo polskie, jak

ieuropejskie. Choéby w wyroku z 20 wrzeénia 2017 r., w sprawie C-186,/16, TSUE wskazal, ze artykul 3 ust. 1 dyrektywy
93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze oceny nieuczciwego charakteru warunku umownego nalezy dokonywac
w odniesieniu do momentu zawarcia danej umowy, z uwzglednieniem ogétu okolicznoéci, ktére mogly byé znane




przedsiebiorcy w owym momencie i mogly mie¢ wplyw na p6Zniejsze jej wykonanie. Do sadu odsylajacego nalezy
ocena istnienia ewentualnej nierbwnowagi w rozumieniu rzeczonego przepisu, ktérej to oceny nalezy dokonaé

w $wietle ogotu okolicznoéci faktycznych sprawy w postepowaniu glownym

iz uwzglednieniem miedzy innymi fachowej wiedzy przedsiebiorcy, w tym przypadku banku, w zakresie ewentualnych
wahan kurséw wymiany i ryzyka wiazacych sie

z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej.”

Sad Apelacyjny w pelni zgadza sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego odnoénie wykladni przepisu art. 69 prawa

bankowego oraz przepisow art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c., co prowadzi do uznania, ze brak jest niewaznoéci
bezwzglednej umowy. Wszelkie rozwazania odnos$nie klauzul abuzywnych sa poprawne i powoduja, ze orzeczenie nie
moglo ulec zmianie. Uzgodnienie przez strony, ze kredyt zostanie rozliczony w innej walucie niz waluta kredytu nie
pozostaje co do zasady w sprzeczno$ci z naturg zobowigzania, ktérego Zréodtem jest umowa, nie narusza rowniez prawa
ani zasad wspoélzycia spotecznego. Umowa kredytu dochodzi do skutku przez zlozenie zgodnych o$wiadczen woli
przez strony, bank zobowiazuje sie do oddania okreslonej sumy do dyspozycji kredytobiorcy, natomiast ten ostatni
do jej zwrotu. Jezeli zatem bank zobowiazal sie do oddania do dyspozycji powoda oznaczonej sumy w zlotéwkach,
ktoérej wysokoé¢ wynika wprost z umowy, to taka kwota moze by¢ przeliczona wedlug innej waluty i okreslonych
w umowie zasad. Klauzula waloryzacyjna, ktorej skuteczno$¢ i waznoé¢ kwestionuje powdd jest postanowieniem
umownym, ktére w Swietle zasady swobody uméw jest dopuszczalne. Sama dopuszczalno$é zawarcia umowy kredytu
indeksowanego byla wielokrotnie wyrazana w orzecznictwie sadow polskich. Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia
22 stycznia 2016 r. w sprawie o sygn. akt I CSK 1049/14 stwierdzil, iz umowa kredytu indeksowanego miesci sie

oczywiécie w ramach konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c.

w zw. z art. 69 prawa bankowego). Uzupelnieniem zasady swobody umoéw jest przepis art. 358" § 2 k.c., zgodnie z
ktorym strony moga zastrzec w umowie, ze wysoko$¢ Swiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz
pieniadz miernika wartoSci. Réwniez w doktrynie nie ma watpliwosci, ze istnieje mozliwo$¢ zastosowania indeksacji
jako sposobu wyrazenia wysoko$ci zobowigzania (Z. Ofiarski: Komentarz do art. 69 ustawy Prawo bankowe, system
Informacji Prawnej LEX). Podobnie wypowiadaly sie sady powszechne — np. Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku
z dnia 12 czerwca 2017 r. — I ACa 456/16 czy Sad Okregowy w Warszawie w wyroku z dnia 06 lutego 2017 r. — XXV
C 2912/18.

Wysoko$¢ swiadczenia, ktore powdd mial bankowi zwrdcié znana byla od poczatku. Wartos§é kredytu okreslono w
§ 1 ust. 1 umowy i zrobiono to precyzyjnie — ponadto w walucie polskiej. Inna kwestia natomiast bylo dokonanie
przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na walute, do ktorej kredyt byt indeksowany. I w tym miejscu ponownie
nalezy wskazaé, ze na calkowita aprobate zasluguja rozwazania Sadu I instancji odno$nie klauzul abuzywnych,
bowiem niektdre zapisy umoéw, stanowily postanowienia niedozwolone, gdyz niezgodne z dobrymi obyczajami i razaco
niekorzystne dla konsumenta.

Racje ma Sad Okregowy, ze powdd w tej sprawie niewatpliwie ma status konsumentéw i przystuguje mu ochrona
przewidziana zaréwno przepisami prawa krajowego, jak i wspdlnotowego. W systemie prawnym RP oraz UE
konsument traktowany jest jako podmiot wymagajacy szczegdlnej ochrony. Dzieje sie tak miedzy innymi dlatego, ze
podmiot ten uwazany jest za strone stabsza w relacjach

z przedsiebiorca. Silniejsza pozycje przedsiebiorcy motywowaé¢ ma miedzy innymi jego profesjonalny charakter oraz
latwiejszy dostep do informacji. Rowniez regulacje wspdlnotowe, w tym Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 05
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich w art. 2 lit b oraz Dyrektywa
Parlamentu Europejskiego 1999/44/WE z dnia 25 maja 1999 r. w sprawie niektorych aspektdow sprzedazy towaréw
konsumpcyjnych i zwigzanych z tym gwarancji w art. 1 (2) lit. a pozwolily sadowi wspolnotowemu na zdefiniowanie
transakcji konsumenckich jako: ,zawieranych przez osobe fizyczna, dzialajaca z przyczyn pozostajacych poza jej
dzialalnoScia handlowa lub zawodowa jako druga strong umowy” oraz okreslenie, zZe sg to ,,tylko umowy zawarte dla
celow zaspokojenia wlasnych potrzeb jednostki,

w ramach prywatnej konsumpcji”, bo tylko wowczas podlegaja przepisom majacym na celu ochrone konsumentow.



Powyzszy wniosek pozwalal na rozwazenie zastosowania przepiséw art. 385" k.c. i nast. do stosunku prawnego
laczacego powoda z bankiem, co zresztg shusznie uczynil Sad Okregowy.

Umowa pomiedzy stronami zostala zawarta z zastosowaniem wzorca umownego, a co do zasady, wzorce te stanowig
zbiér praw i obowigzkéw stron, opracowany przed zawarciem umowy i wprowadzany do stosunku prawnego przez
jedna ze stron w ten sposob, ze druga strona nie ma wplywu na ich tre$¢. Sg one zwykle formulowane w oderwaniu
od konkretnego stosunku umownego

i w sposo6b jednolity okreélajg one tre$é przysztych umow, stad strona, ktéra wyrazila zgode na zawarcie umowy nie
moze wedtug swojej woli i wiedzy zmieniac jej tresci. Ustawodawca w imie postulatu zrozumiato$ci tekstu przepisu art.

385" § 1 k.c. postuguje sie potocznym okresleniem ,postanowienie umowy” obejmujac nim zaréwno postanowienie
umowy w $cistym znaczeniu tego terminu, jak i postanowienie wzorcow, ktére wprawdzie ,,postanowieniami umowy”
w $cislym znaczeniu nie sg, ale ksztaltuja, obok nich tres¢ stosunku zobowigzaniowego.

Stusznie Sad Okregowy podkreslit w uzasadnieniu, ze powdd nie mial Zadnego wplywu na tre$¢ umowy w zakresie
klauzul waloryzacyjnych, a tym bardziej na ksztaltowanie tabel czy kursu $redniego, co stawialo go w niekorzystnej
sytuacji

i powodowalo konieczno$é¢ przyjecia stanowiska, ze strony w tak uksztaltowanym stosunku prawnym nie mialy
rownych wzgledem siebie praw i obowigzkow. Bank przyznal sobie prawo do arbitralnego decydowania o wysokosci
kwoty kredytu oraz rat, ktére powdd mial splacac, a wynikalo to z tresci klauzul abuzywnych. Z zeznann M. B. wynikalo,
ze namawiano go na kredyt indeksowany, poniewaz jest tanszy, ale nikt nie thumaczyl mu na czym polega indeksacja,
jak duze jest ryzyko wziecia takiego kredytu, jak bank zabezpiecza sie przed ryzykiem i skad uzyskuje pieniadze.

Zdaniem Sadu II instancji, kwestionowane przez powoda klauzule indeksacyjne wplywaja na gléwne $wiadczenie
strony. Swiadczeniem tym jest po stronie banku — udzielenie kredytu, zaé po stronie powoda — dokonanie splaty
kredytu (zwrot wyplaconej kwoty) oraz odsetek i oplacenie prowizji. Majac tym samym na uwadze, iz przestanki
formalne do przeprowadzenia badania spornego postanowienia odnoszacego sie do kwestionowanych klauzul przez

pryzmat art. 385" § 1 k.c. zostaly wykazane, do rozstrzygniecia pozostala ocena, czy wskazywane przez powoda
postanowienia umowne ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajgc jej interesy. Jedynie wowczas gdy wskazane przestanki zmaterializujg sie w realiach niniejszej sprawy,
mozna stwierdzi¢, ze kwestionowane postanowienie nie jest dla konsumenta wiazace.

W ocenie Sadu Apelacyjnego sprzecznosc z dobrymi obyczajami dzialan strony pozwanej przejawiala sie w procedurze
towarzyszacej zawieraniu umowy kredytowej i zwigzanej m.in. z brakiem indywidualnego ustalenia postanowien
umownych. Ponadto doszlo do niedoinformowania powoda odnoénie ryzyka kursowego, z czym wiaze sie wziecie
kredytu indeksowanego waluta obca. Bank wskazywal wprawdzie i podnosi to réwniez na etapie postepowania
apelacyjnego, ze powod dokonal $§wiadomie wyboru takiego kredytu i o$wiadezyl, ze znane jest mu ryzyko zmiany
kursu, jednak zadna ze stron, ani bank ani powéd, nie przewidziala, ze zmiana ta moze by¢ tak duza. O tym, ze
nawet bank nie przewidywal takiego wzrostu kursu §wiadczy choéby kwota, do jakiej powdd poddat sie egzekucji z
bankowego tytulu egzekucyjnego czy kwota hipoteki. Obie te naleznosci mialy zabezpiecza¢ maksymalnie mozliwe co
do wysoko$ci zobowigzania powoda (z wszelkimi oplatami, nalezno$ciami i karnymi odsetkami), a tymczasem obecnie
sa zdecydowanie niewystarczajace na wypadek, gdyby doszlo do opdznien w splatach przy obowigzywaniu umowy.

Razace naruszenie interesow konsumenta nalezy rozumie¢ jako nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i
obowigzkow na jego niekorzy$é

w okreslonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom (w zakresie ksztaltowania tresci
stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w
réwnowage kontraktowa stron takiego stosunku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 18 czerwca 2013 r., VI ACa 1698/12, LEX nr 1369424). Powdd owszem zostal poinformowany o ryzyku
kursowym, jednak nikt nie u§wiadomit mu, ze zmiana kursu waluty oznacza tez zmiane salda kredytu i zmiane
wysoko$ci splacanych rat. Ponadto, powodowi nie przedstawiono dlugoterminowych symulacji zmiany kursu, choéby



w postaci wykres6w. Do umowy powoda wprowadzono klauzule niedozwolone, takie jak w instrumencie finansowym
typu swap, co oznacza, ze przerzucono na nich calkowicie ryzyko zmiany kursu waluty, do ktérej kredyt byt
indeksowany.

Nietrafne jest tez czynienie powodowi zarzutu z tego, ze nie wzieli kredytu zlotowego. Przed zawarciem umowy
nalezato wytlumaczy¢ powodowi dlaczego wziecie kredytu indeksowanego do obcej waluty moze by¢ ryzykowne i jak
dalece siega takie ryzyko. Powod dzialal w przekonaniu, ze zaoszczedzi §rodki, gdy tymczasem uczyniono wszystko, aby
ukry¢ w umowach zapisy, ktore byly dla niego ryzykowne. Ponadto z materialu dowodowego wynika, ze powo6d dziatal
ostroznie i w sposo6b staranny, tak jak ,przecietny konsument”, bowiem poprzez wybor tanszego kredytu usilowal
zadba¢ o zmniejszenie wydatkow, zdecydowat sie na pomoc instytucji fachowej — posrednika finansowego i zaufal
wyjaénieniom, ktore oferowala osoba, ktéra w imieniu banku podpisywala z nim umowe.

Trafna jest takze ocena zebranego materialu dowodowego w postaci wniosku o udzielenie kredytu, umowy i zeznan
pracownika banku, ktéry mial za zadanie przedstawienie ogdlnego mechanizmu udzielania kredyt6w indeksowanych
oraz sposobu tworzenia tabel kursowych przez bank. Z treSci wniosku i umowy nie wynika wprost, ze dokumenty
te zawierajg klauzule niedozwolone — to wlasnie okoliczno$¢, ktora podlega badaniu przez Sad. Powod w niniejszej
sprawie domaga sie dokonania tej oceny. Natomiast okoliczno$ci, na ktére zeznawal Swiadek sg nieistotne dla
rozstrzygniecia. Z umowy nie wynika takze, ze od poczatku powdd mogl splacaé raty w CHF, bo gdyby tak bylo aneks do
umowy bylby zbedny. To ponownie §wiadczy o tym, Ze to nie zeznania powoda, ale twierdzenia banku nie sg zgodne z
dokumentami zalaczonymi do akt sprawy. Swiadek - pracownik banku nie byl bezpoérednim uczestnikiem zawierania
kontraktu pomiedzy stronami, zatem jego wiedza jest ogélna i nie zwigzana ze sprawa. Z powszechnej praktyki
zawierania umow nie wynika, ze w kazdym przypadku pracownicy pouczali i to w sposob wlasciwy konsumentow. Jesli
natomiast konsumenci zeznaja inaczej, a nie ma zadnego przeciwdowodu, to nie ma podstaw, by z gory zalozy¢, ze ich
zeznania sa nieprawdziwe. Tym bardziej, ze rzecza powszechnie wiadoma jest to, jakie ilo$ci uméw indeksowanych
banki zawieraly w latach 2007-2008 i w jaki spos6b namawiano konsumentéw do brania kredytéw indeksowanych.

Natomiast bank w niniejszym postepowaniu nie kwestionuje, ze tabele kursowe tworzyl sam, natomiast niewazne
jest to jakie dane przyjmowal do tabel. Zdaniem Sadu Apelacyjnego sposob ustalania kursow waluty oraz ustalania
wysoko$ci raty powinien by¢ wyjasniony kredytobiorcy na etapie zawierania umowy, a nie dopiero w sytuacji gdy
ujawni sie spor pomiedzy stronami co do treéci zobowigzania. Powod nie wiedzial w jaki sposéb moze wyliczy¢ swoja
rate kredytu, poniewaz abuzywne klauzule dawaly tylko bankowi mozliwos¢ decydowania o danych, ktére stawaly
sie podstawa do takich wyliczen. Ponadto ilo$¢ danych koniecznych do wyliczenia raty w PLN i sformulowania,
ktore ustalaly ten mechanizm nie zostaly w ogble przedstawione. Zeznania $wiadka bylty wiec dowodem zbednym
dla rozstrzygniecia. Powo6d nie mial zadnego wplywu na to jak bank tworzy tabele, nie zostal nawet poinformowany
jakie dane sa przy tym istotne i na jakich innych czynnikach bank opiera sie przy ustalaniu wlasnego kursu. Przy
zawieraniu umowy nalezalo kontrahenta u$wiadomi¢ w jaki sposob ustalany jest kurs waluty, ktéry stanowi istotny
odno$nik w jego umowie, a nastepnie umozliwi¢ kredytobiorcy kontrole danych i efektu ich podstawienia do wzoru,
ktéry umozliwial wyliczenie kursu. Nieistotne bylo tez to, czy stosowanie tabel jest zgodne z prawem i ekonomicznie
uzasadnione, poniewaz na pewno nie byl to $wiadomy wybor powoda. Taka tre§¢ umowy zostala narzucona przez
profesjonalny podmiot dzialajacy na rynku bankowym i nienegocjowalna, zatem niesprawiedliwa dla konsumenta,
ktéry nie mial na to wplywu. Z tego samego powodu nie jest tez istotne czy kurs z tabel byt kursem $rednim waluty
lub zblizonym do niego. Powdd nie mial wiedzy jak bedzie taki kurs wyliczany i nie byt w stanie skontrolowa¢ danych,
ktorymi dysponowal jedynie bank. Ponadto bank mdg} zawsze zmieni¢ zasade tworzenia tabel kursowych, a wreszcie
nie istnialy zadne ograniczniki co do gérnej granicy kursu waluty, do ktdrej kredyt byl indeksowany.

Powyzsze argumenty przekonuja o nietrafnoéci zarzutéw co do naruszenia prawa procesowego. Nie ma racji
pozwany, twierdzac, iz sad I instancji naruszy}l przepisy prawa procesowego, a w szczego6lnosci przepis art. 233 §
1 k.p.c. Przyjmuje sie, ze granice swobody sedziego przy ocenie materialu dowodowego wyznaczaja trzy czynniki:
logiczny (obowiazek wyciagniecia z materialu dowodowego wnioskow logicznie prawidlowych), ustawowy (powinnosé
rozwazenia calego materialu dowodowego) oraz ideologiczny (psychologiczny), przez ktory rozumie sie Swiadomo$é
prawna sedziego, kulture prawna oraz system regul pozaprawnych i ocen spotecznych, do ktérych odsylaja normy



prawne. Zarzut przekroczenia swobodnej oceny dowodéw, skutkujacej blednymi ustaleniami faktycznymi moze byc
skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze przekroczenie swobody sedziowskiej w zakresie ktérego$ z powyzej
wymienionych kryteribw. Wymaga natomiast podkreSlenia, ze samo przedstawienie przez strone odmiennych
wnioskow niz wynikaja z oceny dokonanej przez Sad I instancji nie §wiadczy jeszcze o przekroczeniu swobodnej oceny
dowodéw.

Jesli za$ chodzi o zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego, to rowniez one sa nieskuteczne. Sad Apelacyjny
wskazuje, ze stoi na stanowisku, iz kwota kredytu byla powodowi znana, zostala wyrazona w zlotych polskich,
jednak mechanizm indeksacji, ktéry dotyczy $wiadczenia gldownego sformutowany zostal w sposéb niejasny i zawieral
elementy, na ktore powdd nie mial zadnego wplywu, elementy sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszajace
prawa kredytobiorcy i jego interesy. Dysponujac jedynie tre$cia umowy i regulaminu nie da sie okresli¢ wysoko$ci
Swiadczenia jakie powdd mial spelniaé na rzecz banku tytulem rat kredytu.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z twierdzeniami banku, ze obie strony ponosily réwne ryzyko kursowe. Bank dokonywal
operacji miedzybankowych i co miesigc po pobraniu raty przeksiegowywat swoja pozycje (swap), aby zminimalizowac
ryzyko zmiany kursu, poza marza, prowizja i odsetkami, uzyskiwat tez dodatkowy, nieuprawniony zysk wynikajacy
ze spreadu i réznicy kursowej, a powod byl narazony na calkowite ryzyko zmiany kursu franka i nie mial zadnego
instrumentu, ktéry chronilby go choéby w minimalnym stopniu.

Przepisy prawa polskiego o ochronie konsumentéw przed narzucanymi im przez przedsiebiorcow nieuczciwymi
warunkami umownymi, powinny by¢ wykladane zgodnie z przepisami dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia o5
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej: dyrektywa 93/13). Sady
krajowe maja obowiazek dokonywania prounijnej wykladni przepiséw prawa krajowego w dziedzinach poddanych
prawodawstwu unijnemu. Wigze je wykladnia przepisdbw prawa unijnego dokonana w orzeczeniach wydanych w
trybie prejudycjalnym przez Trybunal Sprawiedliwoéci UE, ktory pozostaje jedynym organem uprawionym do
dokonywania wigzacej wykladni prawa unijnego. W niniejszej sprawie nalezy uwzgledni¢ w szczego6lnosci orzeczenia
TSUE odnoszace sie do wykladni art. 4 i 6 dyrektywy 93/13, wydane na tle umoéw kredytu zawierajacych ryzyko
kursowe (walutowe). Wykladnia prawa unijnego dokonana przez TSUE wiaze nie tylko

w sprawie, w ktorej wydano orzeczenie w trybie prejudycjalnym, lecz jest wigzaca dla wszystkich sadéw
unijnych we wszystkich sprawach, w ktoérych zastosowanie znajduje, w analogicznych okoliczno$ciach faktycznych,
zinterpretowany przez Trybunat Sprawiedliwo$ci przepis prawa unijnego (doktryna acte éclairé).

Trybunal Sprawiedliwo$ci wyjasnil, ze wyrazeniom ,okreslenie gléwnego przedmiotu umowy” i ,relacja ceny i
wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub uslug” zawartym w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
nadawac w calej Unii Europejskiej autonomiczng i jednolita wyktadnie, dokonana z uwzglednieniem kontekstu tego
przepisu i celu danego uregulowania (wyrok z dnia 26 lutego 2015 ., (...), C 143/13, EU:C:2015:127, 50). Jeéli chodzi
o kategorie warunkdw umownych mieszczacych sie w pojeciu ,,gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13, Trybunal orzekl, ze nalezy uwaza¢ za nie te, ktére okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach
danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (wyroki: z dnia 3 czerwca 2010 r., (...), C 484/08,
EU:C:2010:309, pkt 34; z dnia 23 kwietnia 2015 ., (...), C 96/14, EU:C:2015:262, pkt 33).

Uwzgledni¢ nalezy tre$¢ wyrokéw Trybunalu Sprawiedliwo$ci w sprawach C-26/13 (wyrok z 30 kwietnia 2014 r.),
C-186/16 (wyrok z 20 wrzeénia 2017 r.), C-51/17 (wyrok z 20 wrzeénia 2018 r.), C-118/17 (wyrok z 14 marca 2019 r.)
oraz z dnia 03 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, ktore to orzeczenia zapadly na tle uméw kredytu zawartych
z konsumentami i zawierajacych ryzyko walutowe (kredytu indeksowanego, denominowanego lub wprost kredytu
walutowego). Z orzeczen tych wyplywa wniosek, ze w ocenie TSUE nie jest mozliwe odrywanie klauzuli ryzyka
walutowego (wyrazonej czy to przez indeksacje czy tez denominacje) od mechanizmu przeliczania waluty krajowej na
walute obcg. Trybunal Sprawiedliwosci kwalifikuje bowiem konsekwentnie klauzule dotyczace ryzyka wymiany, do
ktorych zalicza takze sposéb ustalania kursu wymiany, jako klauzule okreslajace glowny przedmiot umowy kredytu
zar6wno denominowanego, jak i indeksowanego (wyroki: C-260/18, pkt. 44 wyroku; C-118/17, pkt 48, 49, 52; C-51/17,
pkt 68 oraz C-186/16).



Trybunal Sprawiedliwo$ci wskazal w wyroku C-186/16, odwolujac sie przy tym do wezeéniejszych wyrokow, ze:

- poinformowanie przed zawarciem umowy o warunkach umownych i skutkach owego zawarcia ma fundamentalne
znaczenie dla konsumenta; to w szczegdlno$ci na podstawie tej informacji konsument podejmuje decyzje, czy zamierza
zwigzac¢ sie warunkami sformulowanymi uprzednio przez przedsiebiorce (wyroki: z dnia 21 marca 2013 r., (...), C
92/11, EU:C:2013:180, pkt 44; a takze z dnia 21 grudnia 2016 r., (...), C 154/15, C 307/151 C 308/15, EU:C:2016:980,
pkt 50);

- jak przypomniala Europejska Rada (...) w zaleceniu (...) z dnia 21 wrze$nia 2011 r. dotyczacym kredytéw w walutach
obcych (Dz.U. 2011, C 342, s. 1), instytucje finansowe musza zapewnia¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do
podejmowania przez kredytobiorcow $§wiadomych

irozwaznych decyzji oraz powinny wyjasnia¢ co najmniej, jak na wysoko$¢ raty kredytu wplynelyby silna deprecjacja
Srodka platniczego panstwa czlonkowskiego, w ktorym kredytobiorca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, i wzrost
zagranicznej stopy procentowej (Zalecenie A — Swiadomos$¢ ryzyka wérod kredytobiorcow, pkt 1).

- kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne
ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w
przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Po drugie, przedsiebiorca musi przedstawié
ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wigzace sie

z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje
dochodow w tej walucie.

Powyzszych, szczegblowych pouczen w przypadku stosunku prawnego taczacego strony zabraklo.

Sad Apelacyjny wskazuje, ze co do zasady dopuszczalne jest wbudowanie

w umowe kredytu mechanizmu waloryzacji (w tym przypadku polegajacej na odniesieniu kwoty kredytu do waluty
CHF), to znaczy, ze umowa taka jest zgodna

z prawem, w szczegolnosci z brzmieniem art. 69 prawa bankowego. Jednak z faktu, ze prawo dopuszcza stosowanie
danego instrumentu prawnego nie wynika, ze mozna go stosowa¢ w kazdy mozliwy sposbb. Takie uksztaltowanie
waloryzacji

w umowie kredytu, ze nalozony na kredytobiorce obowigzek splaty moze opiewac (na skutek braku w umowie
jakichkolwiek ograniczen dotyczacych wzrostu lub spadku wielkoéci wskaznika waloryzacji) na kwote kilkukrotnie
wieksza lub mniejsza od kwoty kredytu oddanego do dyspozycji z oczywistych wzgledéw narusza rGwnowage stron.
Nie mozna tez uznac, ze tak znieksztalcony stosunek umowny byt racjonalny i uzyteczny dla obu jego stron.

Ponadto istotna jest tez kwestia celu postuzenia sie w spornej umowie mechanizmem indeksacji. Po pierwsze nie
powinno nasuwac watpliwosci, ze mechanizm indeksacji (waloryzacji) $wiadczenia umownego oparty na odniesieniu
wartoSci tego Swiadczenia do waluty obcej powinien zasadzaé sie na jasnym okresleniu kursu tej waluty shuzacego do
przeliczania. Jak wyrazit to Sad Najwyzszy

w wyroku z dnia 19 grudnia 2017 r. (I CSK 139/17), przy waloryzacji nawiazujacej do wartosci waluty obcej istotne
znaczenie ma zawsze odpowiednie okreslenie miarodajnego kursu tej waluty do waluty polskiej, ktérego to wymogu
oceniana umowa nie spelniala. Uprawnienie do wskazywania kursu wymiany pozostawiono jednej ze stron umowy
(bankowi), nie okreslajac nawet kryteriow, jakimi nalezy sie kierowa¢ przy ustalaniu owego kursu. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, trudno uznaé, ze stosowanie

w indeksacji do waluty obcej kursu, ktory wedlug swego uznania wskazuje jedna ze stron umowy mozna uzna¢é za
miarodajny sposob okreslenia kursu waluty obcej na potrzeby indeksacji. Wreszcie tez cho¢ sporna umowa odnosila
sie do waluty obcej jako do miernika wartoSci §wiadczenia, do zwrotu ktoérego zobowigzany byt kredytobiorca, to
z przyczyn niewynikajacych z natury indeksacji czy waloryzacji przewidywala dwa rézne kursy waluty stosowane
w trakcie jej realizacji, co dodatkowo wypaczalo sens jej stosowania. Instytucja ta stuzy¢ ma przede wszystkim
utrzymywaniu wartoSci Swiadczen w czasie, gdyz kredyt to zwykle umowa dlugoterminowa. Klauzule indeksacyjne
maja na celu dostosowanie wartoéci $wiadczenia do zmian w sile nabywczej pieniadza i urealnieniu wartosci



Swiadczenia. Znaczaca zmiana sily nabywczej pieniadza moze bowiem prowadzi¢ do pokrzywdzenia jednej ze stron

stosunku obligacyjnego. Zabezpieczeniu sie przed tym ryzykiem sluzy przewidziana w art. 358" § 2 k.c. mozliwoéé
stosowania tzw. umownych klauzul waloryzacyjnych (tak Komentarz do k.c. pod red. Konrada Osajdy, teza 4. do

art. 358" k.c.). Przedmiotem sporu jest kredyt zlotowy, z czego wynika, ze w okolicznoéciach sprawy chodzi¢ moze o
zmiane sily nabywczej waluty tego kredytu, czyli zlotego polskiego. Prawidlowo i zgodnie z prawem dobrany, miernik
warto$ci powinien zatem by¢ tego rodzaju, aby w odniesieniu do stanu gospodarki pozwalal utrzymaé wartos¢ kwoty
kredytu, ktora pozostaje do splaty na realnym poziomie. Trudno uzna¢, ze indeksowanie kredytu ztotowego do waluty,
ktéra zmienia kurs w oderwaniu od realnego stanu polskiej gospodarki spelia funkcje, jakim ma shuzy¢ waloryzacja
umowna. W czasie, kiedy waluta, do ktérej waloryzowano kredyt zdrozata w relacji do zlotéwki dwukrotnie zadnego
poréwnywalnego wzrostu cen nie odnotowano na polskim rynku nieruchomosci, wysokosci cen innych produktow,
plac czy innego wskaznika krajowej gospodarki. Indeksacja w wersji zastosowanej w przedmiotowej umowie nie
spelniata zatem swojej podstawowej funkcji. Jej instrumentalne uzycie nie zmierzajace do realizacji celu, ktéremu ta
instytucja ma stuzy¢ nie zaslugiwato zatem na ochrone i prowadzilo do razacego naruszenia intereséw konsumenta.

Jak sie przyjmuje, uzgodnione przez strony odsetki umowne, w tym zastrzezone w umowie o kredyt, moga peknié
funkcje waloryzacyjna (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca 1998 r., III CZP 72/97, OSNC 1998/9/133, tak
rowniez E. Gniewek i P. Machnikowski (red.), w Kodeks cywilny. Komentarz, nb 1. do art. 359). Ta funkcja odsetek w
spornych umowach, obok podstawowej funkeji wynagrodzenia za korzystanie z przekazanych §rodkéw pienieznych,
nie moze budzi¢ watpliwoSci wobec ustalenia zmiennej stopy oprocentowania. Tym wiekszej ostrozno$ci wymagato
stosowanie umownej indeksacji obok zastrzezenia zmiennego oprocentowania

w przedmiotowej umowie.

W zwiazku z powyzszym, w ocenie Sadu Apelacyjnego umowa zawiera klauzule abuzywne, z czym zreszta zgodzil
sie rowniez Sad Okregowy, a ponadto na mocy obowigzujacych przepisow nie da sie uzupemic luk, ktére powstaly
po wykres$leniu zapiséw abuzywnych. Pozbawienie umowy postanowien dotyczacych sposobu przeliczania kredytow,
zarOwno przy wyplacie przez bank, jak i przy okreslaniu wysokoSci rat naleznych do splaty przez kredytobiorce
powoduje, ze dopiero na tym etapie nalezy stwierdzi¢, ze umowa jest niewykonalna. Podstawa uzupelienia luki
powstalej w wyniku usuniecia z uméw niedozwolonych klauzul indeksacyjnych nie moze byé¢ art. 56 k.c. czy art. 65
k.c., ani prawo wekslowe, ani ustalony w obrocie prawnym zwyczaj przeliczenia zobowigzania wyrazonego w walucie
obcej wedlug kursu $redniego tej waluty ustalanego przez NBP. W wyroku z dnia 03 pazdziernika 2019 r. TSUE
stwierdzil, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie wypelnieniu
luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktére sie w niej znajdowaly, wylacznie
na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnosci
prawnej sa uzupelniane w szczeg6lno$ci przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore
nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to
zgode.

Kierujac sie przedstawiong we wskazanym wyroku wykladnig art. 6 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 05 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz. WE L Nr 95, s. 29 ze zm.), ktorej

(U _ art. 385( 4 ke., Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ktore zaprezentowal

implementacje stanowia art. 385
rowniez Sad Okregowy, ze nie jest dopuszczalne uzupelienie luki, powstalej w umowach kredytu po usunieciu
z niej niedozwolonych klauzul indeksacyjnych, ustalonym zwyczajem na podstawie art. 56 k.c., przepisami prawa
bankowego lub stosowanym w drodze analogii art. 41 prawa wekslowego. Zaden z tych przepiséw nie korzysta

z domniemania nieuczciwego charakteru w znaczeniu przyjetym w pkt 59 i 60 wyroku TSUE z dnia 03 paZzdziernika
2019 r. (pkt 60 wyroku TSUE.). Przepisy takie majg odzwierciedla¢ rownowage, ktora prawodawca krajowy staral
sie ustanowi¢ miedzy calo$cia praw i obowigzkoéw stron okre§lonych umoéw na wypadek, gdyby strony albo nie
odstgpily od standardowej normy ustanowionej przez ustawodawce krajowego dla danych umoéw, albo wyraZznie
wybraly mozliwo$é zastosowania normy wprowadzonej w tym celu przez ustawodawce krajowego. Ponadto hipotezy

art. 56 k.c. i art. 41 prawa wekslowego nie obejmuja sytuacji braku réwnowagi kontraktowej, jaka powstala



w wyniku uregulowania praw i obowiazkéw stron umoéw kredytu przy zastosowaniu abuzywnych klauzul umownych.
Ich zastosowanie w celu uzupehienia luki w umowie nie moze przywroci¢ zatem réwnowagi kontraktowej zaburzonej
w wyniku narzucenia konsumentom przez przedsiebiorce postanowien ksztaltujgcych ich prawa i obowiazki w

sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i z razacym naruszeniem intereséow (art. 385V § 1 k.c.). Takim przepisem
dyspozytywnym nie sa tez przepisy ustawy antyspreadowej, p6zniejszej niz umowa zawarta przez powoda. Nie mozna
tez zastosowac przepisu art. 358 § 2 k.c., bowiem stanowi on upowaznienie przemienne dla wyboru waluty przez
dluznika przy kredycie walutowym, zatem w zupelnie innym stosunku, niz obowigzujacy pomiedzy stronami.

Powolujac sie na bezposrednie brzmienie przepisu art. 358 § 2 k.c. oraz na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Sad
Apelacyjny stoi na stanowisku, ze w/w przepis stanowi upowaznienie przemienne dla dluznika co do sposobu
wykonania zobowigzania, ale nie daje wierzycielowi mozliwoéci podjecia decyzji o wyborze waluty, w ktorej spelniane
jest $wiadczenie, ktore od poczatku okre$lono w walucie polskiej. Przepis art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu obowiazujacym
od dnia 24 stycznia 2009 r. nie stuzy do przeliczania kwot wysoko$ci §wiadczen z waluty PLN na walute obca, w tym
CHF. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 kwietnia 2015 r. (V CSK 445/14) stwierdzil wprost, iz: "Jezeli dluznik, zgodnie
z umowg, ma speli¢ §wiadczenie

w walucie polskiej, nie ma zastosowania art. 358 k.c. w obecnym brzmieniu, gdyz przewiduje on dla dluznika prawo
wyboru waluty spelnienia §wiadczenia tylko wtedy, gdy przedmiotem zobowiazania jest suma pieniezna wyrazona w
walucie obcej,

a w sytuacji opisanej wyzej, zobowigzanie dtuznika do splaty kredytu wyrazone jest

w walucie polskiej." Tym samym, nalezy uzna¢, ze art. 358 k.c. w brzmieniu obowiazujacym od 24 stycznia 2009 r.
stuzy wylacznie do przeliczania §wiadczen

z waluty obcej, np. CHF, na walute polska, a nie odwrotnie. Ponadto w wyroku z dnia 16 maja 2012 r. (IIT CSK
273/11) Sad Najwyzszy stwierdzil, iz "Przede wszystkim nalezy odréznié sytuacje, w ktérej dtuznik spelnia Swiadczenie
w terminie lub pozostaje w zwyklym opdznieniu, oraz sytuacje, w ktorej dtuznik pozostaje w zwloce. Artykul 358 §
1 k.c., niewatpliwie regulujacy sytuacje pierwszg stanowi, ze jezeli przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna
wyrazona w walucie obcej, dluznik moze spelni¢ swiadczenie w walucie polskiej chyba, ze ustawa, orzeczenie sadowe
bedace Zrédlem zobowiazania lub czynno$¢ prawna zastrzega spelnienie $§wiadczenia w walucie obcej. Przepis ten, w
aktualnym brzmieniu, odstepuje od zasady walutowo$ci i wprowadza regule, ze dluznik moze zobowigzanie wyrazone
w walucie obcej wykona¢ w walucie polskiej, o ile nie zachodza negatywne przestanki w nim okreslone. Prawo wyboru
waluty zostalo przyznane dtuznikowi, natomiast wierzyciel nie moze domaga¢ sie wykonania zobowigzania w walucie
polskiej, chyba, ze strony odmiennie postanowily w umowie. Dopuszczalne jest takze umowne uchylenie mozliwo$ci
zaplaty w walucie polskiej. Paragraf pierwszy art. 358 k.c. stanowi jedynie o uprawnieniu dluznika do wyboru waluty,
natomiast kurs wedlug ktorego nastepuje, po dokonaniu wybory waluty polskiej, przeliczenie wartoSci waluty obcej,
okresla § 2 zd. 1 - jest to $§redni kurs oglaszany przez NBP z dnia wymagalnoSci roszczenia chyba, ze ustawa, orzeczenie
lub czynno$é¢ prawna stanowi inaczej." Ponownie zatem nalezy podkresli¢, ze przepis art. 358 k.c. stosuje sie do
czynnosci prawnych, w ktorych kwota zobowigzania jest wyrazona w walucie obcej, a nie w walucie polskiej — tak jak
kwota kredytu wyrazona w umowie gczacej strony. Natomiast art. 358 § 2 zd. 1 k.c. znajduje zastosowanie wylgcznie
gdy (i) dluznik skorzysta z uprawnienia przemiennego do wyboru waluty polskiej jako waluty $§wiadczenia, a (ii)
ustawa, orzeczenie sagdowe lub czynnosé¢ prawna nie wskazuje innego przelicznika waluty obcej, np. CHF, na walute
polska. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze przepis art. 358 k.c. w brzmieniu obowigzujacym od 24 stycznia 2009
r, {j. po zniesieniu zasady walutowosci, nie stanowi przepisu dyspozytywnego, a jedynie wprowadza upowaznienie
przemienne dla dluznika posiadajacego zobowiagzanie w walucie obcej do spelnienia §wiadczenia badz

w walucie obcej badz w walucie polskiej. Przepis ten powinien by¢ stosowany

w przypadku, gdy dluznik podejmie decyzje o wykonaniu Swiadczenia w walucie polskiej § 2 art. 358 k.c. okre§la w
jaki sposob przeliczy¢ kwote $wiadczenia z waluty obcej na walute polska (a nie odwrotnie). Podobnie wypowiedzial
sie Sad Apelacyjny w Katowicach (I ACa 1142/13): konieczna jest }aczna analiza paragrafu pierwszego

i drugiego art. 358 k.c. Pierwszy z nich dotyczy okreslenia zasad spelnienia §wiadczenia w wykonaniu zobowiazania,
ktorego przedmiotem jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej. Natomiast paragraf drugi reguluje zasady
okreslania warto$ci waluty obcej i nie ma watpliwosci, ze zdanie pierwsze dotyczy przypadkoéw okreSlonych w
paragrafie pierwszym. Prawo wyboru waluty, zgodnie z trescia art. 358 § 1 k.c., przysluguje wylacznie dluznikowi



zar6wno w sytuacji, gdy dluznik spelnia §wiadczenie w terminie, jak i w sytuacji gdy pozostaje w zwyklym op6Znieniu
lub zwloce. W wypadku zwloki dluznika wierzycielowi sluzy natomiast prawo wyboru kursu, po jakim bedzie
przeliczona warto$¢ waluty obcej w wypadku wyboru przez dluznika waluty krajowej albo w wypadku, gdy umowa
stron przyzna mu uprawnienie do wyboru waluty." Sad Apelacyjny w Katowicach stwierdzit dalej, iz: " Poczatkowo
przepis ten ustanawial zasade walutowo$ci, polegajaca na tym, ze wszystkie zobowigzania na terenie Rzeczpospolitej
byly wyrazane w zlotych polskich. Dopiero wejscie Polski do Unii Europejskiej i zwigzany z tym swobodny przeplyw
towarow sklonil ustawodawce do modyfikacji zasady walutowoSci. Aktualnie brzmienie art. 358 § 1 k.c. nie pozostawia
watpliwosci, ze jezeli przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, dluznik moze spelnié
$wiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe bedace zZrédlem zobowigzania lub czynno$é
prawna zastrzega spelienie §wiadczenia w walucie obcej. Na przestrzeni kilku lat obowigzywania tej regulacji w
doktrynie watpliwoSci pojawily sie w zwigzku

z prawem wyboru waluty zobowigzania w sytuacji, gdy dluznik dopuszcza sie zwloki

w spelieniu §wiadczenia, a to z uwagi na brzmienie § 2 art. 358 k.c. Zarysowaly sie wowczas trzy stanowiska dotyczace
zwyktej klauzuli walutowej, to jest takiej, ktérej zobowigzanie jest wyrazone w walucie obcej. Wedlug jednej z koncepcji
w przypadku zwloki wierzyciel mégl dokonaé wyboru waluty §wiadczenia, a dluznik tracit to prawo, wedlug innej
prawo wierzyciela do wyboru waluty nie powodowatoby utraty przez dluznika upowaznienia do spelienia §wiadczenia
w walucie polskiej, ale skutkowaloby tym, ze wierzyciel uzyskuje uprawnienie do zadania spelienia Swiadczenia
w walucie polskiej, ktore jest alternatywnym uprawnieniem wzgledem mozliwo$ci zadania spelnienia Swiadczenia
w walucie obcej. Ostatecznie uznanie w judykaturze zyskala trzecia koncepcja, zgodnie z ktéra zwloka dluznika nie
przyznawala wierzycielowi prawa wyboru waluty, a jedynie dnia wedlug ktorego mialby zosta¢ przeliczony kurs waluty
obcej. Taki poglad wyrazono bowiem w wyroku Sadu Najwyzszego z 16 maja 2012 r. (sygn. akt III CSK 273/11) i
powielono w linii orzeczniczej sadéw apelacyjnym (np. Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 07 lutego 2013 r.)

Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie wyktadnie art. 358 k.c. zaprezentowang w powyzszych orzeczeniach w pelni
podziela. Podobna teza co do zasad interpretacji art. 358 w brzmieniu obowigzujacym od dnia 24 stycznia 2009 r.
zostala wyrazona rowniez w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2012 r. (III CSK 273/11),

w ktérym Sad Najwyzszy stwierdzil, iz: "Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie wyraza poglad, ze art. 358 § 2 zd. 2 k.c.
nalezy wykladaé w ten sposob, iz w wypadku zwloki dtuznika w spelieniu S$wiadczenia w wykonaniu zobowigzania,
ktérego przedmiotem jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, wierzyciel ma prawo wyboru kursu, wedlug
ktorego jest okreslana wartos¢ waluty obcej, jezeli dluznik dokona wyboru waluty polskiej.”. Sad Najwyzszy wskazal,
ze po pierwsze, decydujace znaczenie ma wykladnia gramatyczna. Konieczna jest bowiem laczna analiza paragrafu
pierwszego i drugiego tego przepisu. Pierwszy z paragraféw dotyczy okreélenia zasad speklnienia $§wiadczenia w
wykonaniu zobowigzania, ktérego przedmiotem jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej. Natomiast paragraf
drugi reguluje zasady okreslania warto$ci waluty obcej i nie ma watpliwo$ci, ze zdanie pierwsze dotyczy przypadkéw
okre§lonych w paragrafie pierwszym. Nie ma takze podstaw do twierdzenia, ze zdanie drugie reguluje takze inne
kwestie, niz okreslenie wartoéci waluty obcej z tym, ze dotyczy to wypadku pozostawania dluznika w zwloce.
Sformulowanie "wierzyciel moze zadac¢ spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej wedlug kursu..." oznacza, ze

w wypadku wyboru waluty polskiej przez dtuznika, lub w wypadku umowy stron przyznajacej wierzycielowi
uprawnienie do wyboru waluty, wierzyciel ma prawo wyboru kursu, nalezy je bowiem odczytywac zaréwno z pozostala
czescig zdania drugiego, jak i pozostala czeScia przepisu. Po drugie za$, intencja ustawodawcy bylo zwiekszenie
ochrony wierzyciela w stosunku do stanu prawnego obowigzujacego poprzednio i przyznanie uprawnienia do
zminimalizowania konsekwencji ryzyka kursowego, a nie przyznanie uprawnienia do wyboru waluty, co laczy sie

z przyznaniem uprawnienia do wyboru sposobu spetienia Swiadczenia. W wypadku odmiennego stanowiska dluznik,
w wypadku zwloki, bylby pozbawiony mozliwo$ci wyboru waluty, a to zaprzecza tresci paragrafu pierwszego, zgodnie z
ktorym skorzystanie z upowaznienia przemiennego moze by¢ realizowane na kazdym etapie wykonania zobowiazania.
W konsekwencji prawo wyboru waluty, zgodnie z treécia art. 358 § 1 k.c., przystuguje wylacznie dtuznikowi zaré6wno
w sytuacji, gdy dtuznik spelnia $§wiadczenie w terminie, jak i w sytuacji gdy pozostaje w zwyklym op6znieniu lub
zwloce. W wypadku zwloki dluznika wierzycielowi stluzy natomiast prawo wyboru kursu, po jakim bedzie przeliczona



warto$¢ waluty obcej w wypadku wyboru przez dluznika waluty krajowej albo w wypadku, gdy umowa stron przyzna
mu uprawnienie do wyboru waluty."

Powyzsze orzeczenia sadow powszechnych i Sagdu Najwyzszego wskazujg jednoznacznie, iz art. 358 § 2 k.c. wbrzmieniu
obowigzujacym od dnia 24 stycznia 2009 r. nie stuzy do przeliczania kwot wysokoS$ci Swiadczen z waluty PLN na
walute obca, w tym CHF.

W rozpoznawanej sprawie powod o$wiadezyl, Ze jest §wiadomy jakie sa skutki uniewaznienia umowy i jest to dla niego
korzystne oraz nie wyraza zgody na uzupekienie luki w umowach kursem $§rednim NBP. Racje ma wiec Sad Okregowy
co do tego, ze wyeliminowanie klauzul abuzywnych dotyczacych przeliczania $érodkéw kredytu powoduje, ze umowy
nie da sie wykonaé, bowiem brak jest jednoznacznego sposobu przeliczenia na walute obca wyplaconego kredytu i
przeliczenia rat, ktore uiszcza¢ ma kredytobiorca. Powoduje to tym samym niewiedze konsumenta co do sposobu
wykonania zobowigzania.

W tezie 38 wyroku z dnia 03 pazdziernika 2019 r. wydanego w sprawie C-260/18 w sprawie (...) przeciwko (...)
Bank (...) wskazuje, Zze zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nieuczciwe postanowienia w umowie zawartej
przez przedsiebiorce z konsumentem nie sa wigzace dla konsumentéw, na warunkach okre$lonych w prawie
krajowym panstw czlonkowskich oraz, ze umowa pozostaje wigzaca dla stron na tych samych warunkach, jezeli
moze dalej obowiazywac bez nieuczciwych postanowien. TSUE pozostawia zatem sadom krajowym decyzje, czy po
wyeliminowaniu klauzul z umowy mozliwe jest dalsze utrzymanie w mocy pozostalej czeSci umowy. Tak staé sie
moze tylko woéwczas, gdy kontrakt nie pozostaje ze sobg wzajemnie sprzeczny i wyeliminowane z niego elementy nie
prowadza do istotnej zmiany tre$ci umowy, czyli de facto do przeksztalcenia dotychczasowego stosunku prawnego w
inny. Nastepnie stanowisko to Trybunal wielokrotnie podkresla np.

w tezach 39, 40 czy 44 i 45. Réwniez w tezie 47 Trybunal wskazuje, iz ,jezeli sad odsylajacy uzna, zgodnie ze swoim
prawem krajowym, ze utrzymanie w mocy umowy kredytu po usunieciu zawartych w niej nieuczciwych warunkéw
jest niemozliwe, to umowa ta co do zasady nie moze nadal obowiazywaé w rozumieniu art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13,
a zatem musi zosta¢ uniewazniona”. Dalej w tezie 56 Trybunal wskazuje, ze dla celow ochrony istotna jest wola
konsumenta i w kolejnych wyjasnia, ze sad krajowy moze zastapié zapisy umowy przepisami krajowymi o charakterze
dyspozytywnym, jesli strony umowy wyraza na to zgode. Taka mozliwo$¢ zastapienia wyeliminowanych cze$ci umowy
stanowi wyjatek od zasady (teza 59), zgodnie z ktéra dana umowa pozostaje wigzaca dla stron tylko wtedy, gdy
moze ona nadal obowigzywa¢ bez zawartych w niej nieuczciwych warunkdw. Trybunal jako zasade przewiduje zatem
uniewaznienie umowy, a wyjatkowo pozwala na pozostawienie kontraktu w obrocie i dzieje sie tak pod warunkiem,
ze istnieje mozliwo$¢ zastapienia klauzul abuzywnych badz zapisami prawa wewnetrznego (w Polsce brak jest takich
przepisow) albo, gdy obie strony wyrazaja zgode na wprowadzenie przepisow

o charakterze ogdlnym — w tej sprawie bank nie wyraza na nic zgody i stoi na stanowisku, ze umowa jest wazna i ma
brzmienie takie, jakie nadano jej przy zawarciu.

W orzecznictwie europejskim podkresla sie réwniez, ze zadaniem sadu krajowego jest wylacznie wykluczenie
stosowania nieuczciwej (niedozwolonej klauzuli) w taki sposob, aby nie wywolywala wiazacego dla konsumenta skutku
(C-154/15, C-308/15). Sad krajowy nie jest natomiast wladny dokona¢ zmiany treéci takiej klauzuli. Przepisy dotyczace
uznawania klauzul za abuzywne zostaly wprowadzone w interesie konsumentéw, zatem ich interpretacja i stosowanie
powinny dazy¢ do znalezienia rozwigzania korzystnego dla konsumentdw, przy czym umowa moze dalej obowigzywac,
o ile jest to mozliwe.

W niniejszej sprawie takie dalsze obowigzywanie umowy, po wyeliminowaniu

z niej klauzul abuzywnych jest niemozliwe, bowiem bez zapiséw § 1 ust. 1i § 10 ust. 3 umowy nie da sie ustalié
jak powinno wyglada¢ prawidlowe przeliczenie waluty na CHF (indeksacja) i jaka jest wysoko$é¢ poszczeg6lnych rat
naleznych stronie pozwanej, co powoduje konieczno$¢ wyciagniecia koncowego wniosku, ze umowa kredytu, bedaca
przedmiotem niniejszej sprawy jest umowa nieskuteczna, poniewaz nie da sie jej prawidtowo wykona¢. Bank poprzez
zastosowanie wzorca umownego wprowadzil do kontraktu takie klauzule abuzywne, ktore dotyczyly $wiadczenia
glownego, ale sformulowane zostaly w sposdb niejasny. O tym, ze klauzule dotyczyly $wiadczenia globwnego stanowi



obecne orzecznictwo — np. Trybunatlu Sprawiedliwo$ci C-26/13, C-186/16) czy tez Sadu Najwyzszego (wyroki z dnia
08 czerwca 2004 1., CK 635/03, z dnia 14 lipca 2017 r. II CSK 803/16, z dnia 11 grudnia 2019 r., VCSK 382/18),
podobnie jak tez o koniecznoSci wziecia tej kwestii pod uwage z urzedu (np. uchwala Sadu Najwyzszego z 07 maja
2021r1. — III CZP 6/21).

Nie doszlo réwniez do naruszenia prawa materialnego poprzez uznanie przez Sad I instancji, ze konsekwencja
stwierdzenia abuzywno$ci art. § 1 ust. 1 i 10 ust. 3 umowy jest niewazno$¢ umowy. Sad nie naruszyt ani zasady
proporcjonalnosci, ani pewno$ci obrotu. Bez okresSlenia sposobu dzialania mechanizmu waloryzacji niemozliwe jest
wykonanie niniejszej umowy.

Ponadto wieloletnie wykonywanie umowy oraz jej aneksowanie nie jest przeszkoda do tego, by uzna¢, ze umowa

jest nieskuteczna i ze od poczatku zostala wadliwie zawarta, gdyz zawierala klauzule abuzywne. Przepis art. 385"
k.c. nie zawiera zadnego ograniczenia czasowego co do mozliwoéci podniesienia przez konsumenta okolicznoS$ci
abuzywno$ci zapisbw umowy. Istotne jest jedynie to, czy zostaly spelione przestanki braku indywidualnych
uzgodnien, uksztaltowania praw i obowiazkow niezgodnie z dobrymi obyczajami i razacym naruszeniem interesow.
Tak wlasnie dzieje sie w tej sprawie, przy czym Sad Apelacyjny nie widzi potrzeby powtarzania trafnych tez
z uzasadnienia sadu I instancji co do rozumienia poszczegdlnych poje¢ zawartych w powyzszym przepisie. Co
wiecej obecnie orzecznictwo stoi dzi§ na stanowisku, ze nawet po zakonczeniu umowy mozna domagaé sie zwrotu
nienaleznego $wiadczenia, jesli byto ono przedmiotem umowy, ktéra zawierala klauzule abuzywne.

Jedli chodzi o naruszenie przepiséw art. 385" k.c. i nast. w zw. z przepisami dyrektywy 93/13, to nie mialo ono miejsca.
Jak juz wskazano sprzeczne z dobrymi obyczajami sg przede wszystkim dzialania niezgodne z zasadg rownorzednosci
stron kontraktujacych. Razgcym naruszeniem interes6w konsumenta jest z kolei nieusprawiedliwiona dysproporcja
praw czy obowigzkow na jego niekorzy$c w stosunku obligacyjnym. Wspdlna cecha wyzej wskazanych przeslanek jest
nier6wnomierne rozlozenie praw, obowiazkéw, czy ryzyka miedzy stronami prowadzace do zachwiania réwnowagi
kontaktowej (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 lipca 2005 r., I CK 832/04, Legalis numer 71468). Dzialanie
wbrew dobrym obyczajom, w zakresie ksztaltowania treéci stosunku obligacyjnego, oznacza natomiast tworzenie
przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktore godza w rownowage kontraktowa stron stosunku
umownego. W stosunkach z konsumentami szczeg6lne znaczenie majg te oceny zachowan podmiotéw w Swietle
dobrych obyczajow, ktére odwoluja sie do takich wartosci jak: szacunek wobec partnera, uczciwo$¢, szczerosc,
zaufanie, lojalno$¢, rzetelno$é i fachowo$é. Tym warto$ciom bowiem powinny odpowiadac zachowania stron stosunku
zobowigzaniowego. Postanowienia umoéw, ktére ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z
wyzej wymienionymi warto$ciami kwalifikowaé nalezy zawsze jako sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, w

rozumieniu przepisu art. 353" § 1k.c. Sad jest zatem obowiazany do zbadania i oceny, czy konkretne klauzule umowne
przekraczaja granice rzetelnoéci kontraktowej zakreSlone przez ustawodawce w odniesieniu do ksztaltowania praw i
obowiazkéw stron konsumenckiego stosunku obligacyjnego (tak Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 27 listopada 2015
r.,ICSK 945/14, z dnia 30 wrze$nia 2015 1., CSK 800/14, z dnia 13 sierpnia 2015 r., I CSK 611/14, z dnia 13 lipca 2005
r., I CK 832/04, z dnia 03 lutego 2006 r., I CK 297/05, z dnia 08 czerwca 2004 r., I CSK 635/ a takze Sad Apelacyjny
w Warszawie w wyrokach z dnia 18 czerwca 2013 r., VI ACa 1698/12, Legalis numer 1049486, z dnia 30 czerwca 2015
r., VI ACa 1046/14 i z dnia 11 czerwca 2015 r., VI ACa 1045/14).

Rowniez w ocenie Sadu II instancji, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy uznaé nalezy, ze postanowienia
przedmiotowej umowy kredytowej, w zakresie w jakim przewiduja przeliczanie naleznoéci kredytowych wedlug
kurs6w ustalonych w tabeli sporzadzanej przez bank, ksztaltuja prawa i obowiazki powoda — konsumenta,

w sposOb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Zdaniem Sadu bank wprowadzajac
klauzule waloryzacyjne oparte o kursy walut wskazane

w sporzadzanych przez niego tabelach, przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokoéci rat kredytu
indeksowanego do waluty CHF i wysoko$ci calej wierzytelnoéci. Nie ma przy tym znaczenia okoliczno$¢, ze tabele
kurséw walut nie sa przez pozwanego sporzadzane specjalnie na potrzeby waloryzacji Swiadczen okreSlonych
kredytobiorcow, ale maja generalny charakter i odnosza sie do calej dzialalnosci banku. Istotne z punktu widzenia



niniejszej sprawy jest bowiem to, ze waloryzacja rat kredytoéw udzielanych na podstawie analizowanej umowy o kredyt
odbywa sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego. Nie ma tez znaczenia to, ze te same tabele bank
wykorzystuje tez w innych sferach swojej dzialalnosci, a nie tylko do waloryzacji kredytow.

Umowa nakladala na kredytobiorce obowigzek splaty kredytu wraz z odsetkami, oplatami i prowizjami. W zwigzku
z uzgodnieniem, ze zawierana umowa indeksowana jest do waluty obcej, tj. franka szwajcarskiego, zgodnie z
postanowieniami umowy kredytobiorca przyjal na siebie splate kwoty kredytu w CHF ustalong w polskich zlotych
z zastosowaniem podwoéjnej indeksacji. W przypadku okreslenia wysoko$ci $wiadczenia przyjaé¢ nalezy, ze miernik
wartosci stuzacy waloryzacji powinien by¢ okreslony w spos6b precyzyjny. W przedmiotowej sprawie wysoko$c
$wiadczenia okreslona zostala w ten sposob, ze kwote kredytu przeliczano najpierw ze zlotych polskich na franka
szwajcarskiego, po kursie wskazanym przez bank (uzyskujac rownowarto$¢ kredytu w walucie obcej), a nastepnie,
bezposrednio przy okreslaniu kazdej kolejnej raty, przeliczano wskazywang przez bank kwote CHF na zlotoéwki po
kursach ustalanych przez bank na podstawie jego tabel. Na mocy powyzszych postanowien to pozwany mdgl zatem
jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w sposéb wigzacy, modyfikowac¢ wskaznik, wedtug ktérego obliczana byla
wysoko$é zobowiazania kredytobiorcy, a tym samym mogt wplywaé na wysoko$é §wiadczenia powoda. Umowa o
kredyt nie precyzuje bowiem sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w tabeli kursow banku, a w ocenie
Sadu Apelacyjnego, zapisy takie powinny wynika¢ wprost z treSci umowy lub co najmniej regulaminu. Postanowienia
przedmiotowej umowy nie przewiduja natomiast nawet tego wymogu, aby wysoko$é¢ kursu ustalanego przez bank
pozostawata w okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF uksztaltowanego przez rynek walutowy lub na przyklad
kursu éredniego publikowanego przez Narodowy Bank Polski. Oznacza to, ze bankowi pozostawiona zostala pelna
dowolno$é w zakresie wyboru kryteriow ustalania kursu CHF w swoich tabelach kursowych, a przez to ksztaltowania
wysokoSci zobowigzan klientéw, ktorych kredyty wyrazone byly w CHF. O abuzywnoS$ci spornego postanowienia
decyduje fakt, ze uprawnienie banku do okreslania wysokoéci kursu sprzedazy CHF nie jest w Zzaden spos6b formalnie
ograniczone, zwlaszcza nie przewiduje wymogu, aby wysokos$¢ kursu ustalonego przez Bank pozostawala w okreslonej
relacji do $redniego kursu NBP lub kursu uksztaltowanego przez rynek walutowy. Powyzsze oznacza przyznanie sobie
przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysokoSci rat kredytu waloryzowanego kursem CHF, co wskazuje
na nietrafno$¢ zarzutéw dotyczacych naruszenia art. 56 k.c., art. 111 prawa bankowego i art. 65 § 2 k.c.

Nietrafne sa takze zarzuty naruszenia przepisow art. 405, 410 i 411 k.c.

W przypadku stwierdzenia, ze umowa jest trwale bezskuteczna (niewazna), czyli nie wigze stron, powstaja dwa
odrebne roszczenia wedlug obowigzujacej w tej materii teorii dwoch kondykeji, co przeklada sie na uznanie, Ze nie
ma znaczenia czy powodowie splacili caly kapital, czy tez nie, z jakiego tytulu pobierano z ich konta wplaty i czy
ich $wiadczenie bylo zgodne z zasadami wspoétzycia spolecznego. Ponadto skoro bank sam nie zachowal sie uczciwie
wzgledem swojego klienta, to powolywanie sie na zasady wspolzycia spolecznego nie powinno wywola¢ dla strony
pozwanej pozytywnego skutku. Stwierdzenie trwalej bezskutecznosci umowy (niewazno$ci) prowadzi do wniosku, ze
wobec stron aktualizuje sie wzajemnie obowigzek zwrotu juz wykonanych §wiadczeni na podstawie art. 410 §1i2w
zwigzku z art. 405 k.c. Sad Apelacyjny rowniez przychyla sie do tzw. teorii dwoch kondykeji, potwierdzonej zreszta
w uchwalach Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r. (III CZP 11/20) oraz z dnia 07 maja 2021 r. (III CZP 6/21).
Jak stanowi art. 410 § 2 k.c., Swiadczenie jest nienalezne, jezeli czynno$§¢é prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byla
niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia. W zwigzku z powyzszym to przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu prawidlowo staly sie podstawa do zasadzenia na rzecz powodoéw kwot wplaconych przez nich z tytulu
ostatecznie niewiazacej umowy kredytu.

Z zebranego materialu dowodowego, nie da sie, wbrew zarzutom apelacji wyciagnaé innych wnioskdw i uzna¢, ze bank
dzialal prawidlowo i dopetnil swoich obowiazkéw, a nadto uczciwie potraktowat klienta i rzetelnie poinformowat go
o wszelkim ryzyku i niedogodno$ciach kredytu indeksowanego.

Wszystko powyzsze skutkowalo uznaniem zarzutéw apelacji za bezzasadne
i konieczno$cia oddalenia apelacji na podstawie przepisu art. 385 k.p.c.



Istotng nowos$cia dla postepowania II-instancyjnego bylo zgloszenie przez pozwanego ewentualnego zarzutu
potracenia i ewentualnego zarzutu zatrzymania §wiadczenia. W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty te nie mogly zostac
uwzglednione.

Jesli za$ chodzi o zarzut potracenia, to racje ma powod, ze zarzut ten nie zostat prawidlowo zgloszony. Pozwany winien
wskaza¢ dokladnie jakie konkretne kwoty

i kiedy wyplacone kredytobiorcy potraca. I o ile zarzut nie moglby by¢ skuteczny co do §wiadczenia wyrazonego
w zlotych polskich, to Sad Apelacyjny ma watpliwo$¢ co do dokonania potracenia ze Swiadczeniem zasadzonym w
CHF. Na pewno data wymagalnoéci §wiadczenia to nie 14 grudnia 2021 r., poniewaz pewno$¢ co do niewaznosci
umowy, a zatem poczatek wymagalno$ci $wiadczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia po stronie banku moze
mie¢ miejsce najwcze$niej po uprawomocnieniu sie wyroku sadu II instancji. Zatem data wskazywana przez bank
jest przedwczesna. Ponadto rozliczenia kwoty wplacanej w CHF powinny odbywac¢ sie po kursach z dat wymagalnoéci
poszczegblnych rat — tak jak byly pobierane). Ponadto watpliwo$¢ budzi zadana kwota, ktora nie zostala w caloéci
wyplacona powodowi — bank chce dokonaé potracenia kapitatu i pozostalych oplat, a tymczasem o$wiadczenie dotyczy
kwoty zasadzonej na rzecz powoda, znacznie przekraczajacej nalezno$¢ banku z tytulu splaty kapitalu. Ponadto
o$wiadczenie o potraceniu powinno mie¢ charakter kategoryczny, a nie ewentualny.

Jesli za$ chodzi o prawo zatrzymania to po pierwsze moze mie¢ ono zastosowanie przy umowach wzajemnych, a taka
nie jest umowa kredytu w rozumieniu przepisu art. 487 k.c. Umowa jest wzajemna, gdy strony zobowigzuja sie w taki
sposob, ze $wiadczenie jednej ma by¢ odpowiednikiem $wiadczenia drugiej. Jest oczywistym, Ze sa to $§wiadczenia
ekwiwalentne, ale subiektywnie (w ocenie stron), jednak nie da sie przyjaé, ze sa to Swiadczenia jednorodzajowe,
dotyczace tego samego przedmiotu (w umowie kredytu przedmiotem sg pieniadze). Zgodnie z przepisem art. 69 ust. 1
prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddac¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania
z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Zatem umowa kredytu stanowi, ze kredytobiorca
zwraca to samo $§wiadczenie, a nie spelnia inne rownowazne. Niemozliwe jest wiec zastosowanie przepiséw art. 496
i 497 k.c. per analogiam.

Ponadto w doktrynie podkreSla sie, ze celem zatrzymania jest zabezpieczenie spelnienia §wiadczenia, tymczasem
zatrzymanie pieniedzy przez bank prowadzi de facto do spelnienia $wiadczenia kredytobiorcy, a nie do zabezpieczenia.
Czyli zatrzymanie takie nie realizuje swojego celu zabezpieczenia, ale inny cel, nieprzewidziany w ustawie.

Wreszcie tez przyjmuje sie, Ze prawo zatrzymania nie powstaje lub wygasa, gdy istnieje inne zabezpieczenie. W
niniejszej sprawie takim zabezpieczeniem jest hipoteka, ktoéra ciagle jest wpisana i zabezpiecza zadanie banku.
Watpliwe jest zatem w ogdle powstanie prawa do zatrzymania $wiadczenia, skoro bank ma zabezpieczona mozliwoéc
uzyskania kwoty stanowiacej wyplacone $rodki.

Marginalnie natomiast nalezy wspomnieé, ze przedmiotem sprawy bylo inne Swiadczenie (splata niewaznego
kredytu) niz §wiadczenie banku (zwrot wyplaconej kwoty), natomiast zarzut zatrzymania winien dotyczy¢ Swiadczenia
stanowiacego zadanie powoda.

Powyzsze argumenty sg wystarczajace dla nieuwzglednienia zarzutu zatrzymania. Sad Apelacyjny nie przychyla sie
do stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w jednej z w/w uchwal, iz dopuszczalna jest w tej materii wykladnia
rozszerzajaca.

Powyzsze okolicznoéci spowodowaly oddalenie apelacji jako bezzasadnej, o czym orzeczono na podstawie przepisu
art. 385 k.p.c.



O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Na koszty postepowania odwolawczego,
nalezne powodowi, zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika zawodowego ustalone w stawce minimalnej wedlug
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci obowigzujacego w dacie wniesienia apelacji.

Anna Straczyniska



