Sygn. akt I ACa 761/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2022 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: Sedzia Beata Kozlowska
Protokolant: Marta Grzeszczyk

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2022 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powddztwa M. B. (1) i M. B. (2)

przeciwko (...) Bank spolce akcyjnej z siedzibg w W.

o ustalenie

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 czerwca 2021 r., sygn. akt I C 1055/19

I. oddala apelacje,

II. zasqdza od M. B. (1) i M. B. (2) na rzecz (...) Bank spotki akcyjnej z siedzibg w W. kwote 4 050
zl (cztery tysiqgce pieédziesiqt zlotych) tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego, nie
obciagzajagc powodoéw tymi kosztami w pozostalym zakresie.

Beata Kozlowska

Sygn. akt I ACa 761/21

UZASADNIENIE

Powodowie M. B. (1) i M. B. (2) skierowali przeciwko (...) Bank S.A. z siedzibg w W. pozew, w ktérym wnie$li o
ustalenie, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do waluty obcej z dnia 15 marca 2006 r. zawarta
pomiedzy powodami, a pozwanym (...) Bankiem S.A. z siedziba w W., jest niewazna oraz o zasadzenie na ich rzecz
od pozwanego zwrotu kosztow postepowania.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze umowa kredytu jest niewazna ze wzgledu na sposéb uksztaltowania
umownych relacji pomiedzy kredytobiorcami a bankiem, w tym ze wzgledu na razaca nieekwiwalentno$¢ swiadczen
stron. Podnie§li, ze umowa narusza zasady wspoélzycia spotecznego takie jak: uczciwosé i lojalno$¢ wobec uczestnikow
obrotu. Zarzucili robwniez, ze zapisy zawarte w § 2 pkt 2, § 4 ust. 2, § 10 ust. 1 pkt 11 2 oraz § 11 ust. 2 lit b umowy
stanowig klauzule abuzywne, poniewaz zawarte w nich zapisy:

a) pozostawiaja bankowi catkowita dowolnoé¢ w ksztaltowaniu wysokosci zobowigzania kredytobiorcy przy braku
precyzyjnie wyrazonych mechanizméw i kryteriow ustalania kurséw walut na potrzeby splaty kredytu,



b) zastrzegaja bankowi mozliwo$¢ dowolnego ksztaltowania wysoko$ci zobowigzania poprzez mozliwo$¢ ustalania w
arbitralny spos6b wysokos$ci kurséw walut na potrzeby wyplaty transz kredytu,

c) sankcje nalozone na kredytobiorcow za niewywiazanie sie z okre§lonych przez zapisy obowigzkéw pozostaja w
nieadekwatnym stopniu zawyzone, poglebiajgc nierobwnowage stron umowy na niekorzy$¢ kredytobiorcéw,

d) nieproporcjonalnie rozkladaja ryzyka stron w kontekscie zabezpieczenia bezpieczenstwa transakcji wylacznie na
rzecz banku, w zaden sposéb nie chronigc konsumentow.

Powodowie zarzucili rowniez brak mozliwo$ci negocjacji warunkdéw umowy, poshuzenie sie przez pozwanego gotowym
wzorem umowy, brak dookreslenia §wiadczen stron w tre$ci umowy oraz naruszenie obowiazku informacyjnego
ciazacego na pozwanym wobec kredytobiorcow jako konsumentéow.

Pozwany (...) Bank Spolka Akcyjna z siedzibg w W. wniost o oddalenie powddztwa w caloéci i o zasgdzenie
od powod6w na swoja rzecz zwrotu kosztow procesu.

Pozwany podniosl, ze powodowie wybrali kredyt walutowy samodzielnie wnioskujac o indeksowanie kredytu do
waluty CHF po przedstawieniu przez bank pelnej oferty kredytowej, z uwagi na atrakcyjnoséc takiego kredytu i
jego nizsze oprocentowanie wedlug stopy referencyjnej LIBOR. Celem umowy bylto refinansowanie wcze$niejszych
zobowigzan powoddw z tytulu kredytéw, przy czym zobowigzanie stanowiace gléwny przedmiot kredytu, tj. kredyt
inwestycyjny w Banku (...) bylo wyrazone w CHF, powodowie mieli wiec dos§wiadczenie z kredytami wyrazonymi
w tej walucie. Z uwagi na komercyjny charakter umowy (refinansowanie zobowigzan firmowych), powodéw nie
mozna traktowac jako konsumentow, lecz jako przedsiebiorcow. Powodowie zostali zapoznani z ryzykiem zwigzanym
z kredytem zlotowym powiazanym z waluta obca, co potwierdzili stosownymi o§wiadczeniami. Wedlug pozwanego
nie zachodza podstawy do uniewaznienia umowy, czy to w caloéci, czy w czesci, bowiem zawarte w umowie klauzule
waloryzacyjne nie sa sprzeczne z dobrymi obyczajami, ani nie naruszaja intereséw powodow, a zatem uznac¢ nalezy
je za wiazace.

Wyrokiem z dnia 9 czerwca 2021 r. Sqd Okregowy w Warszawie:
I. oddalit powédztwo;

II. zasqdzil od M. B. (1) i M. B. (2) na rzecz (...) Bank S.A. z siedzibg w W. kwoty po 2 708,50 zl
tytulem zwrotu kosztéow procesu i nie obciqzyl powodoéw kosztami procesu w pozostalym zakresie.

Swe rozstrzygniecie Sad Okregowy opart na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i nastepujacych ocenach
prawnych:

W dniu 13 lutego 2006 r. M. B. (2) i M. B. (1) zlozyli do (...) Banku S.A. (obecna nazwa (...) Bank S.A.) wniosek o
udzielenie kredytu hipotecznego w wysokosci 358 000 zl, indeksowanego kursem waluty CHF, z przeznaczeniem na
refinansowanie wczeéniejszych zobowigzan wnioskodawcow (w tym kredytu inwestycyjnego wyrazonego w walucie
CHF), refinansowanie oplat okolokredytowych oraz pokrycie kosztu ubezpieczenia od utraty warto$ci nieruchomosci.

W dniu 15 marca 2006 r. M. B. (2) i M. B. (1) zawarli z bankiem umowe nr (...) o kredyt hipoteczny waloryzowany
kursem CHF.

Na mocy ww. umowy bank udzielil M. B. (2) i M. B. (1) kredytu na nastepujace cele:
a) splate kredytu obrotowego w (...) (umowa nr (...) z dnia 12 wrze$nia 2003 r.) w wysokosci 27 500 zl,
b) splate kredytu inwestycyjnego w (...) (umowa nr (...) z dnia 5 marca 2002 r.) w wysokoéci 250 000 zl,

c) splate kredytu samochodowego w (...) S.A. (umowa z dnia 22 kwietnia 2002 r.) w wysoko$ci 26 000 zl,



d) dowolny cel konsumpcyjny w wysokosci 54 500 zl,
e) uiszczenie sktadki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty warto$ci nieruchomosci w wysokoéci 7 598,37 zi,
f) pokrycie skladek ubezpieczeniowych (wskazanych w ust. 4 umowy) w wysokosci 14 320 zl,

a wiec lacznie w kwocie 379 918,37 zl, waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego (§ 1 ust. 11 3 umowy). Kredyt
mial zostac¢ splacony w ciggu 360 miesiecy w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 2 umowy).

W dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych $rodkéw bedzie przeliczona do CHF
wedtug kursu kupna walut okre§lonego w tabeli kurs6w obowiazujacego w dniu uruchomienia §rodkéw. W umowie
kredytobiorcy zobowiazali sie dokona¢ w okresie objetym umowa splaty rat kapitalowo-odsetkowych i odsetkowych w
terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat. Harmonogram splat kredytobiorcy
mieli otrzymac po wyplacie kredytu, kazdej transzy kredytu, zmianie oprocentowania kazdorazowo na okres dwoch
lat (§ 2 ust. 21 § 4 ust. 4 umowy).

Kredyt zostal oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej. Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym w
dniu zawarcia umowy wynosilo 4,77%, na ktére skladala sie suma obowiazujacej stawki DBF i stalej marzy banku w
wysokosci 3,75%.

Do czasu przedlozenia odpisu z KW nieruchomosci bedacej przedmiotem zabezpieczenia zawierajacej prawomocny
wpis hipoteki na rzecz banku na pierwszym miejscu i nie zawierajacego obciazen, ktore nie zostaly zaakceptowane
przez bank, oprocentowanie kredytu ulegalo podwyzszeniu o:

a) 2,00 p.p. w przypadku braku ksiegi wieczystej lub wyplaty kredytu/I transzy kredytu przed uzyskaniem przez
kredytobiorce tytulu prawnego do nieruchomosci stanowigcej przedmiot hipoteki,

b) 1,00 p.p. w przypadku gdy zalozona jest ksiega wieczysta nieruchomosci.

Regulamin w § 14 przewidywal, ze oprocentowanie kredytu udzielonego w ztotych, indeksowanego do waluty obcej jest
zmienne i ulega zmianie w pierwszym dniu najblizszego miesiaca nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu DBD
(dla kredytu indeksowanego do dolara amerykanskiego), DBF (dla kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego).
Indeks DBD/ DBF dla kazdego miesiaca oblicza sie jako §rednig arytmetyczng stawek LIBOR 3M, obowigzujacych
w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia miesigca, poprzedzajacego miesiac ostatni do 25 dnia miesigca
poprzedzajgcego zmiane. W przypadku, gdy 26. dzien miesigca jest dniem wolnym od pracy, Srednia stawek LIBOR
3M obliczana jest od najblizszego dnia roboczego nastepujacego po tym dniu. W przypadku, gdy 25 dzien miesigca jest
dniem wolnym od pracy, $rednia stawek LIBOR 3M obliczana jest do najblizszego dnia roboczego, poprzedzajacego
ten dzien. Indeks DBD/ DBF obliczany jest do dwoch miejsc po przecinku.

Zgodnie z § 13 umowy kredytowej w sprawach nieuregulowanych w umowie zastosowanie ma m.in. Regulamin do
umowy kredytu hipotecznego, stanowigcy integralng cze$¢ umowy.

M. B. (2) i M. B. (1) zobowiazali sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w réwnych ratach kapitalowo-
odsetkowych, w terminach i kwotach okreslonych w harmonogramie splat (§ 1 ust. 2, § 4 ust. 1 Umowy).

W 4 ust. 2 wskazano, ze wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$é wymaganej splaty wyrazonej w
walucie indeksacyjnej po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut okreslonego w bankowej tabeli kurs6w walut
dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych do waluty wyrazonej w umowie obowigzujacego
w dniu splaty. Tabela kurséw sporzadzana byla na podstawie kursé6w obowiazujacych na rynku miedzybankowym
w chwili sporzadzenia tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP o godzinie 16:00 kazdego dnia roboczego i
obowiagzywala caly nastepny dzien roboczy (§ 2 Regulaminu).



M. B. (2) i M. B. (1) o$wiadczyli, ze sa $wiadomi ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej
w stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i w pelni je zaakceptowali (§ 4 ust. 3 Umowy).

Kredytobiorcy wyrazili zgode na uczestnictwo w programie (...) w ramach zadeklarowanych ubezpieczen: od ryzyka
utraty pracy zawarte w (...) S.A. w wysoko$ci rocznej skladki 7 160 z} oraz na zycie zawarte w (...) S.A. w wysoko$ci
rocznej sktadki 7 160 z} (§ 1 ust. 4 Umowy).

Strony ustality w § 3 ust. 1, ze warunkami uruchomienia kredytu sa:

a) udzielenie przez kredytobiorcow na rzecz banku przejéciowego zabezpieczenia splaty kredytu poprzez wystawienie
na rzecz banku weksla wlasnego in blanco i podpisanie deklaracji tego weksla,

b) potwierdzenie wplyniecia i zarejestrowania we wlasciwym Sadzie Rejonowym dla nieruchomos$ci wniosku o wpis
hipoteki wraz z o§wiadczeniem uprawnionego do nieruchomosci o ustanowieniu tejze hipoteki,

¢) zlozenie o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego przez kredytobiorce

d) przedlozenie dowodu zawarcia umowy ubezpieczenia od ryzyka utraty wartoSci nieruchomosci wraz z cesja praw
na rzecz banku i o§wiadczeniem ubezpieczyciela o przyjeciu cesji do wiadomosci oraz dowodem uiszczenia skladki za
okres co najmniej pieciu lat,

e) przedlozenie wypelmionego wniosku o wyplate kredytu lub jego transzy,

f) przedlozenie podpisanie przez kredytobiorcow deklaracji ubezpieczeniowych zgodnie z zadeklarowanymi
ubezpieczeniami w ramach Programu (...)

g) spehienie innych warunkéw okre§lonych w Regulaminie.

Kredyt zostal wyplacony w caloéci, zgodnie ze wskazanym przeznaczeniem transz i harmonogramem wskazanym w
§ 1 ust. 31§ 2 ust. 1 Umowy.

W dniu 31 marca 2006 roku bank wyplacil kwote kredytu w wysoko$ci 379 918,37 zt (po kursie kupna z dnia 31 marca
2006 r. w wysokosci 155 768,09 CHF) na wskazane numery rachunkéw bankowych, na ktora sktadaly sie kwoty:

- 23 750 zl na splate kredytu obrotowego,

- 250 000 zl na splate kredytu inwestycyjnego,

- 23 600 zl na splate kredytu samochodowego,

- 60 650 zt na dowolny cel,

- 21 918,37 zl na pokrycie kosztéw udzielenia kredytu.

Na mocy aneksu nr 1 z dnia 20 listopada 2013 r. oraz aneksu nr 2 z dnia 27 czerwca 2014 r. bank udzielil
kredytobiorcom karencji w splacie rat stalych oraz rat odsetkowych na zasadach okres§lonych w § 1 kazdego z aneksow.

Umowa kredytu zostala zmieniona aneksem nr 3 z dnia 17 lipca 2014 r., na mocy ktérego bank zapewnil M. B. (2) i M.
B. (1) mozliwo$¢ dokonywania splat rat kredytu w CHF. W § 1 ust. 7 aneksu strony ustalily zasady okreslania wysokoSci
kursu kupna i sprzedazy waluty indeksacji kredytu, ktéry ma zastosowanie do przeliczenia kwoty uruchamianego
kredytu i obliczania naleznoSci z tytutu rat kredytu.

Na mocy kolejnych zawartych przez strony anekséw (nr 4 z dnia 25 lutego 2015 r., nr 5 z dnia 30 pazdziernika 2015
r. oraz nr 6 z dnia 25 sierpnia 2016 r.) bank ponownie udzielal kredytobiorcom kolejnych okreséow karencji w splacie
rat, ponadto strony postanowily o wydluzeniu okresu kredytowania o 108 miesiecy, a wiec do dnia 31 marca 2045 r.



zgodnie z aneksem nr 5 oraz ustalily zasady rozliczenia zadluZzenia w zwigzku z powstaniem zalegloéci w sptatach —
zgodnie z aneksem nr 6

Bank finansowal akcje kredytowa w zlotych depozytami zlotowymi, za$ akcje kredytéw indeksowanych w CHF
kredytami i pozyczkami w walucie CHF zaciagganymi na ranku miedzybankowym. Bank, podobnie jak N. (...) ustalal
tabele kursowe okolo godziny 16 na podstawie §rednich notowan z rynku miedzybankowego prezentowanych w
serwisie internetowym R.. Tabela banku obowigzywala przez caly kolejny dzien roboczy i udostepniana jest na stronie
internetowej banku oraz w placéwkach banku.

Sad Okregowy wyjasnil, ze powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie wymienionych wyzej dokumentéw, ktérych
warto$¢ dowodowa nie byla kwestionowana przez strony i takze Sad nie znalazl podstaw do podwazenia ich waloru
dowodowego.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad Okregowy opart sie rowniez cze$ciowo na dowodzie z przestuchania powodéw,
w zakresie wskazanym w ustalonym stanie faktycznym. Jakkolwiek w ocenie Sadu powodowie rzetelnie przedstawili
informacje na temat przyczyn i samego zawarcia umowy kredytowej to w przypadku pozostalych okolicznoéci ich
zeznania nie znajduja potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Sad nie dat wiary powodom
w zakresie, w jakim zaprzeczali, Ze bank nie przedstawil im ryzyka zwiazanego z wahaniami kursowymi CHF i
oprocentowaniem, bowiem stanowiace dowod dokumenty, w tym umowa, Swiadcza o faktach przeciwnych, za$ od
zawarcia umowy do zlozenia zeznan przez powodow uplynelo ok. 15 lat, co w §wietle do§wiadczenia zyciowego kaze
wnioskowaé, ze powodowie nie pamietaja szczegbdlowo okolicznoSci zawarcia umowy. Zebrany material dowodowy
i ustalony stan faktyczny wskazuja, ze w chwili zawierania umowy kredytu powodowie zostala poinformowani i
posiadali pelng $wiadomos$é réznicy pomiedzy kredytem zlotowym, a oferowanym kredytem waloryzowanym do
waluty obcej, a takze o ryzyku walutowym, kursie walut i ich jednostronnym ustalaniu przez bank.

Sad Okregowy pominal material w postaci opracowania, w zakresie wyrazanych tam pogladéw i opinii, pt. ,Ocena
wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania kredytéw mieszkaniowych
udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu” opracowanej przez Departament Bankowos$ci
Komercyjnej i Specjalistycznej oraz Instytucji Platniczych Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego w 2013 r., bowiem
przyjecie tego materialu za podstawe ustalen faktycznych stanowiloby naruszenie art. 278 § 1 k.p.c.

Sad Okregowy pominal pozostale dowody z dokumentéw lub kopii dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy,
nie wskazanych powyzej, jako niemajace istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad Okregowy uznal powodztwo za niezasadne.

W ocenie Sagdu Okregowego powodowie maja interes prawny w zadaniu ustalenia, czy zawarta przez nich umowa
kredytu jest niewazna, jednak powodztwo o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu uznal niezasadne, bowiem nie
zostalo wykazane, by umowa ta byla dotknieta wadami powodujacymi jej niewazno$¢.

Sad Wyjasnil, ze zawarta przez powodoéw umowa kredytu jest typem umowy uregulowanej w art. 69 Prawa bankowego
z dnia 29 sierpnia 1997 roku. Zgodnie z art. 69 ust. 1i 2 Prawa bankowego w brzmieniu z dnia zawarcia umowy kredytu
przez powodow, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania
z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Umowa kredytu zawarta przez powodéw w dniu 15 marca 2006 roku okresla kwote i walute kredytu (379 918,37 z}),
cel kredytu, zasady i termin splaty kredytu (splata w ciagu 360 miesiecy, poprzez comiesieczng zaplate kapitalu wraz z
odsetkami), wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposob zabezpieczenia splaty kredytu, a takze
pozostale warunki wskazane w przytoczonym przepisie.



W ocenie Sadu Okregowego w umowie okreslone zostaly wszystkie istotne elementy umowy kredytu, zgodnie
z prawem bankowym, cywilnym i w ramach dozwolonego obrotu dewizowego, a w szczeg6lnosci w zakresie
okreélenia kwoty i waluty kredytu. Umowa zostala opatrzona podpisami kredytobiorcow i os6b upowaznionych do
reprezentowania banku, wraz z o§wiadczeniem powodoéw dotyczacym §wiadomos$ci ponoszenia ryzyka kursowego, a
jej zawarcie zostalo poprzedzone zlozeniem przez M. B. (2) i M. B. (1) wniosku kredytowego.

Zdaniem Sadu Okregowego poddanie wynikajacych z uméw kredytow $§wiadczen w PLN waloryzacji do CHF nie

jest sprzeczne z typem umowy kredytu hipotecznego. W dacie zawarcia uméw kredytu obowigzywat art. 358" § 2
k.c., zgodnie z ktérym strony mogly zastrzec w umowie, ze wysoko$¢ $wiadczenia pienieznego zostanie ustalona
wedlug innego niz pieniadz miernika warto$ci. Chodzi tu o miernik inny niz pieniagdz, w ktérym zobowiazanie zostalo
wyrazone. Miernikiem tym moze by¢ takze inna waluta.

Za zgodne z prawem Sad Okregowy uznal zastosowanie w spornej umowie waloryzacji. Wskazal, ze w $wietle
okoliczno$ci towarzyszacych zawarciu umowy kredytu oraz w Swietle okre$lonych w tej umowie warunkéw, poddanie
kredytu w PLN waloryzacji warto$cia CHF nalezy uznaé za dzialanie racjonalne i ekonomicznie uzasadnione, skoro
warunkowalo oparcie oprocentowania na nizszej stopie bazowej niz w przypadku kredytu zlotowego, nie powigzanego
z walutg obca.

Sad Okregowy uznal, ze umowa nie jest rowniez sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego. Powodowie
zdecydowali sie na zaciagniecie kredytu indeksowanego, oferowanego przez pozwany bank jako najkorzystniejszego
w danej chwili produktu pod wzgledem wysoko$ci raty i oprocentowania. Bank zapewnil powodom mozliwo§é
zapoznania sie z warunkami kredytu oraz ryzykami z nim zwigzanymi i to ostatecznie od powodow zalezalo zawarcie
umowy kredytowej tego rodzaju.

Powdd zeznal, ze mial §wiadomo§¢ wahan kurséow walut, a jego obserwacje byly zbiezne z przedstawiong przez
bank ofertg. Podkreéli¢ nalezy, ze przed zawarciem umowy z pozwanym bankiem powodowie posiadali zaciggniete
zobowigzanie w walucie obcej (rowniez wyrazonej w CHF), a celem zawarcia umowy z pozwanym byla konsolidacja
wszystkich cigzacych na powodach zobowigzan.

Powodowie, majac Swiadomos$é ryzyka zwigzanego z kredytem, zdecydowali sie na jej zawarcie, jako umowy
najkorzystniejszej z przedstawionych im ofert, a w momencie jej podpisania znali i rozumieli jej warunki. Skoro
powodowie zapoznali sie z tre$cia umowy, znali charakter zobowiazania wyrazonego w walucie obcej jako strony
wcezesdniej zaciggnietego kredytu waloryzowanego kursem CHF, to mimo $§wiadomoSsci ryzyka zmiany kursy waluty
uznali, ze oplacalne jest zaciggniecie kredytu w CHF.

Powodowie oéwiadczyli (o§wiadczenia ztozone w § 4 umowy), ze sa §wiadomi ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang
kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko. Powodowie
nie wykazali, aby ich decyzja byla efektem nielojalnego postepowania banku, a w szczegblno$ci, aby doradca bankowy
celowo sklonil powodow do zaciggniecia kredytu tego rodzaju przewidujgc nieuchronna i znaczna aprecjacje CHF. W
tych okolicznoS$ciach nie mozna przyjaé, izby umowa kredytowa zawarta przez powodéw byla wynikiem zachowania
nielojalnego, czy nieuczciwego postepowania banku.

Sad Okregowy nie znalazl tez podstaw, by uzna¢ umowe za zawarta w celu obej$cia ustawy, a zwlaszcza ustawy Prawo
bankowe. Umowa ta odpowiada cechom ustawowego typu umowy kredytu, a zawarte w niej postanowienie polegajace
na poddaniu kredytu waloryzacji kursem CHF nie wypacza ustawowego typu umowy kredytu, a zatem nie wykracza
poza granice swobody uméw.

Rozpoznajjc zarzut abuzywnoéci niektérych postanowienn umowy kredytu, Sad Okregowy wskazal na treéé art. 385"
§ 1 k.c. Zgodnie z nim, postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go,
jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia stron, w



tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Zgodnie z trescig art. 22" k.c. za
konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca czynnoSci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoScig
gospodarcza lub zawodowa.

W $wietle tre$ci dowoddw z dokumentow i zeznan powoda, zdaniem Sadu Okregowego, brak jest podstaw do uznania,
ze zawierajac przedmiotowg umowe powdd dzialal jako konsument, a wiec w celu niezwigzanym bezposrednio z
prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej. W tym czasie powdd prowadzit dzialalnosé gospodarcza, za$ kredyt zostal
czeSciowo przeznaczony na splate kredytu obrotowego, inwestycyjnego oraz kredytu na zakup samochodu, ktory byt
wykorzystywany w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej, nie spelniona jest zatem charakteryzujaca konsumenta
przestanka w postaci oderwania czynnoSci prawnej od dzialalnoéci gospodarczej lub zawodowej powoda.

Okoliczno$ci sprawy nie daja podstaw do uznania, aby powodka zawierajac przedmiotowa umowe nie byla
konsumentem. Dlatego tez Sad Okregowy dokonal oceny zarzutu abuzywnosci niektérych postanowien umowy i jej
wplywu na wazno$¢ umowy kredytu.

Powodowie podnosili, Ze postanowienia o przeliczeniu raty kredytu przyznawaly bankowi prawo do jednostronnego
regulowania wysoko$ci salda kredytu oraz wysokoéci rat kredytu, poprzez arbitralne wyznaczanie w tabelach
kursowych banku kurséw kupna i sprzedazy. Twierdzili takze, ze w umowie zabraklo kryteriow ksztaltowania kursu
oraz czynnikow, ktére mialyby determinowaé ich wysoko$¢. O ile jednak takie uprawnienia banku moga w pewnych
sytuacjach stanowi¢ naruszenie dobrych obyczajow, o tyle strona powodowa nie wykazala, aby tabele kursowe
pozwanego banku réznily sie od rynkowych kurséw kupna i sprzedazy waluty, a ewentualnie aby réznica byla tak
znaczna, ze moze by¢ uznana za przejaw razacego naruszenia kredytobiorcy oraz ksztaltowania praw i obowigzkow
kredytobiorcy w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami.

Zgodnie z art. 354 k.c. dtuznik powinien wykonywaé zobowigzanie zgodnie z jego trescig i w sposéb odpowiadajacy
jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspoélzycia spolecznego, a jezeli istnieja w tym zakresie ustalone
zwyczaje — takze w odpowiadajacy tym zwyczajom. Powodowie dokonali swiadomie wyboru kredytu i jego warunkow,
ktére w chwili zawierania umowy byly dla nich korzystne. Dopiero, gdy wahania rynku walutowego doprowadzilty
do znaczacego wzrostu kwoty rat kredytu, ocenili, ze kredyt nie byt dla nich korzystny, a ryzyko, o ktérym zostali
poinformowani bylo znaczace. Pogorszenie sytuacji ekonomicznej powoddéw nie bylo jednak bezposrednim skutkiem
zagwarantowania pozwanemu mozliwosci okre$lania kursow CHF, lecz wynikiem istotnych zaburzen na rynku
walutowym, ktére doprowadzily do deprecjacji PLN w stosunku do CHF.

Niezaleznie od powyzszych rozwazan Sad Okregowy wskazal, ze nawet po wyeliminowaniu z przedmiotowej umowy
odwolania do tabeli kurséw pozwanego banku mozliwe jest wykonanie tej umowy zgodnie z zamiarem stron, co
oznacza, ze ewentualna abuzywno$§¢ odwolania sie do bankowej tabeli kursow nie wywoluje skutku w postaci
pozbawienia przedmiotowej umowy cech umowy kredytu i w konsekwencji jej sprzecznosci z natura umowy tego typu.
Tytul umowy ,,Umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do waluty obcej”, postanowienie zawarte w §
1 ust. 1 umowy ,,Bank udziela Kredytobiorcy kredytu w kwocie 379 918,37 zl indeksowanego kursem CHF” oraz §
14 regulaminu do umowy kredytu hipotecznego pozwalaja wnioskowa¢, ze istota porozumienia stron bylo zawarcie
umowy kredytu w PLN indeksowanego kursem CHF w celu uzyskania oprocentowania opartego na LIBOR 3M.

W razie przyjecia abuzywno$ci mechanizmu przeliczen opartych na kursie CHF z tabeli banku, w dacie zawarcia
umowy mozna bylo oming¢ powstala w umowie luke poprzez odeslanie do bezwzglednie obowigzujacego przepisu
prawa, regulujacego sposob ustalania i publikowania w Polsce kurséw walut obcych, w tym CHF. Zgodnie bowiem z
art. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o (...) (fj. Dz.U. z 2019 r. poz. 1810), tak wg stanu na dzien zawarcia umowy,
jak i obecnie, NBP realizuje polityke walutowa ustalona przez Rade Ministrow w porozumieniu z Rada (Polityki
Pienieznej), zasady ustalania kursu zlotego w stosunku do walut obcych ustala Rada Ministréw w porozumieniu z
Rada, zas NBP oglasza biezace kursy walut obcych oraz kursy innych warto$ci dewizowych. Poczawszy od uchwaly
z dnia 23 lipca 1999 r. w sprawie oglaszania kurséow zlotego w stosunku do walut obcych, Narodowy Bank Polski



okreslal sposob ustalania i oglaszania kurséw (kupna, sprzedazy i §rednich) obcych walut wymienialnych, w tym
franka szwajcarskiego.

Alternatywnym sposobem ustalenia kursu wymiany walut, wg ktérego nastapi przeliczenie $wiadczen stron, w sytuacji
braku $cistego uregulowania tej kwestii w umowie, moze by¢ odwolanie sie do rynkowej, a wiec niezaleznej od woli
stron, wartos$ci CHF, ktora obok kursu $redniego publikowanego przez NBP publikuja serwisy finansowe takie, jak
R.iB..

Kierujac sie potrzeba respektowania zgodnego zamiaru stron co do zawarcia umowy o kredyt w PLN waloryzowany
kursem CHF w celu uzyskania nizszego oprocentowania i w konsekwencji nizszej raty kapitalowo-odsetkowej,
przy zalozeniu, ze abuzywny jest okreSlony w umowie jedynie sposob okreslenia kursu waluty waloryzacji, nie
zachodzi zatem potrzeba poszukiwania pozaumownej normy regulujacej wzajemne prawa i obowigzku stron umowy
o kredyt waloryzowany (indeksowany), skoro abuzywna nie jest cala umowna norma waloryzacyjna, lecz jedynie
postanowienie odsylajace do bankowego kursu waluty. W ocenie Sadu desygnatem zawartego w umowie pojecia
»kurs CHF” mozna uznaé zaréwno kurs ustalany przez NBP w ramach swoich okre§lonych ustawowo zadan, jak kurs
publikowany przez niezalezne jednostki gromadzace i publikujace rynkowe kursy walut, takie jak R. czy B..

Odnoszac sie do zamarkowanego w uzasadnieniu pozwu zarzutu wyzysku, Sad Okregowy wskazal, ze uprawnienia z
art. 388 k.c. wygasaja z uplywem lat dwoch od dnia zawarcia umowy (§ 2). Wobec powyzszego, abstrahujac od kwestii,
czy okoliczno$ci niniejszej sprawie uzasadniatyby przyjecie wyzysku, powodowie nie moga korzystaé z ww. uprawnien
po uplywie przeszlo 13 lat od zawarcia umowy.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy oddalit powodztwo.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Powodowie sa strona przegrywajaca spor,
jednakze Sad Okregowy uznal za sprawiedliwe obcigzenie ich kosztami poniesionymi przez pozwanego jedynie w
pewnym stopniu, tj. w zakresie wynagrodzenia pelnomocnika (5 400 zl) i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (17
z}, rozdzielajac te koszty po polowie. Podnieé¢ trzeba, ze nieréwna jest ekonomiczna pozycja stron, a skoro pozwany
bank prowadzi szereg podobnych spraw dotyczacych zobowigzah waloryzowanych kursem CHF to naklad pracy na
dostosowanie stanowiska pozwanego do realiéw konkretnej sprawy nie byt znaczny.

Apelacje od tego wyroku wniesli powodowie, zaskarzajac wyrok w catosci.

Powodowie wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie pow6dztwa oraz zasgdzenie od pozwanego
na rzecz powodéw zwrotu kosztéw procesu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Powodowie zarzucili:

1. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez dokonanie wadliwej oceny materialu dowodowego,
wbrew treéci istniejacych dowodéw skutkujacej uznaniem, ze:

a) umowa nie miala charakteru konsumenckiego, powdd nie byl konsumentem na potrzeby zawarcia umowy,
podczas gdy umowa nie miala charakteru kredytu firmowego, $srodki pochodzace z kredytu byly przeznaczone na
zabezpieczenie potrzeb mieszkaniowych, umowa zabezpieczona byta hipoteka, co bylo przede wszystkim wlasciwe dla
kredytow mieszkaniowych, ponadto sad uznal, ze powodowie rzetelnie przedstawili przyczyny i fakt zawarcia umowy
kredytowej, za$ ich zeznania zostaly uznane za niewiarygodne jedynie w pozostalym zakresie;

b) powodowie zostali nalezycie poinformowani o ryzykach wynikajacych z zawarcia kwestionowanej umowy kredytu,
podczas gdy nie zostali oni nalezycie i rzetelnie poinformowani o ryzykach finansowych zawarcia umowy, w tym ryzyku
i skali wahan waluty, tym bardziej w perspektywie okresu na jaki umowa zostala zawarta, a co wiecej byli zapewnieni
o bezpieczenstwie produktu i stabilnoéci kursu waluty CHF;



c) powdd M. B. (2) w toku przestuchania mial o§wiadczy¢, ze rozumial ryzyko finansowe zwigzane z zawarciem
kwestionowanej umowy, podczas gdy takie sformulowanie nie zostalo wyartykulowane;

d) powodowie nosili sie od poczatku z zamiarem zawarcia umowy o kredyt indeksowany kursem CHF z pozwanym,
podczas gdy nie jest to faktem, poniewaz otrzymali informacje o braku zdolno$ci kredytowej na typowy kredyt ztotowy,
a nadto z tresci przestuchania powodéw wynika, ze potrzebowali oni kredytu konsolidacyjnego ze wzgledu na calo$c
ich zobowiazan, by zapewni¢ sobie i dzieciom bezpieczne warunki utrzymania sie oraz na wykonczenie domu;

e) bezpodstawne uznanie zeznan powodéw za niewiarygodne w zakresie przekraczajacym wskazane przez sad
wypowiedzi o przyczynach i fakcie zawarcia umowy, co skutkowalo blednym ustaleniem przede wszystkim takich
faktow, jak:

- charakter prawny umowy, albowiem doszlo do blednego uznania, ze powdd nie mial statusu konsumenta w zwiazku
Z zawartg umoway;

- powodowie w sposo6b nalezyty i rzetelny zostali poinformowani i posiadali pelng $wiadomos$é réznicy pomiedzy
kredytem zlotowym, a oferowanym kredytem indeksowanym do CHF, a takze o ryzyku walutowym, kursie walut i jego
jednostronnym ustalaniu przez bank, jak rowniez o skutkach finansowych zawartej umowy, przy czym jednocze$nie
nie ustalono istotnych dla rozstrzygniecia takich faktéw jak: naruszenie obowigzkéw informacyjnych przez bank
w toku zawarcia umowy i podczas procedury kredytowej (I), kredyt byl przeznaczony na konsolidacje zobowigzan
faktycznie zwigzanych z zabezpieczeniem potrzeb bytowych rodziny oraz na wykonczenie nieruchomoéci zatem oboje
kredytobiorcy mieli przymiot konsumentéw (II), powodowie nie zostali w sposéb rzetelny poinformowani o dziataniu
mechanizmu indeksacji, potencjalnych skutkach finansowych zawarcia umowy, ponoszenia ciezaru ryzyka zmiany
kursu waluty w sposo6b bezgraniczny, faktycznych obciazeniach finansowych mogacych wynikna¢ na skutek realizacji
przez bank umowy wedlug jej literalnej treéci (I11), umowa w sposob nieréwnomierny zabezpiecza jej strony (IV).

2. naruszenie art. 353" k.c. poprzez jego bledng wykladnie i niewlaéciwa subsumpcje, co skutkowalo blednym
stwierdzeniem przez Sad Okregowy, ze tre§¢ umowy nie narusza zasady swobody umow;

3. naruszenie art. 69 ustawy Prawo bankowe poprzez jego bledna wyktadnie i niewlasciwag subsumpcje, co skutkowato
blednym stwierdzeniem przez Sad Okregowy, Zze umowa, nie jest sprzeczna z trescig w/w przepisu;

4. naruszenie art. 58 § 1, 2 i 3 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwa subsumpcje skutkujacg uznaniem, ze
umowa nie jest sprzeczna z ustawa i zasadami wspélzycia spolecznego;

5. naruszenie art. 22" k.c. poprzez jego bledng wykladnie i niewlasciwg subsumpcje i w konsekwencji bledne uznanie,
ze powod na potrzeby urnowym nie mial statusu konsumenta, pomimo, ze kwestionowana umowa nie miala zwiazku
z prowadzong przez niego dzialalno$cia gospodarcza, a tym bardziej bezposredniego;

6. naruszenie art. 385" § 11 2 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i niewlaéciwg subsumpcje, poprzez bledne uznanie
przez Sad Okregowy, ze umowa nie narusza w/w przepisow, za$ nawet jezeli, to zdaniem Sadu Okregowego pominiecie
mechanizmu indeksacji prowadzi do koniecznosci zastosowania blizej nie sprecyzowanych wyrazonych przez Sad
alternatywnie regulacji lub kryteriéw wyrazonych przez NBP lub podmioty prywatne tj. jednostki R. i B.;

7. naruszenie art. 358 § 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i niewlasciwg subsumpcje skutkujgca stwierdzeniem,
ze moze mie¢ on zastosowanie do stosunku prawnego wigzacego strony, podczas gdy w dacie umowy przytoczony
przepis nie obowigzywal;

8. naruszenie art. 65 k.c. poprzez dokonanie przez Sad Okregowy blednej wykladni umowy wyrazajacej sie w
stwierdzeniu przez sad, ze okolicznoSci takie jak jednostronny rozktad ryzyka walutowego i mozliwo$¢ jednostronnego



ustalania kursu waluty na potrzeby wykonania umowy byly objete konsensusem powodujacym skuteczne nawigzanie
stosunku prawnego, godzacego w zasade swobody umow.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wniost o oddalenie apelacji powodow.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodéw nie zastluguje na uwzglednienie.

Zarzuty apelacji koncentruja sie na dwoch kwestiach — po pierwsze, na kwestii bezwzglednej niewazno$ci umowy, po
drugie, na kwestii mozliwo$ci uznania powoda za konsumenta.

W pierwszej kolejnoSci rozwazania wymagaja te zarzuty apelacji, ktore zmierzaja do podwazenia stanowiska Sadu
Okregowego, iz brak jest podstaw do uznania powoda za konsumenta, bowiem kwestia ta ma roéwniez znaczenie dla
oceny zarzutdw zmierzajacych do wykazania niewazno$ci umowy.

Powodowie zakwestionowali ustalenie, ze umowa nie miala charakteru konsumenckiego, tj. powdd zawierajac umowe
nie dzialal jako konsument. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zarzut ten nie jest zasadny. Trafnie Sad Okregowy wskazal

na definicje konsumenta z art. 22" k.c. W éwietle tego przepisu za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca
z przedsiebiorca czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa.

Wedtug art. 2 pkt 11 motyw 17 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE z dnia 25 pazdziernika 2011
r. w sprawie praw konsumentow, zmieniajacej dyrektywe Rady 93/13/EWG i dyrektywe 1999/44/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady oraz uchylajacej dyrektywe Rady 85/577/EWG i dyrektywe 97/7/WE (Dz.Urz.UE.L nr 304, s.
64) na gruncie obecnego stanu prawnego za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dzialajaca w celach niezwiazanych z
ich dzialalnoScia handlowa, gospodarcza, rzemieslnicza lub wykonywaniem wolnego zawodu. Gdy umowa zawierana
jest w celach, ktore czeSciowo sa zwigzane z dzialalno$écig handlowa danej osoby, a czeéciowo nie s z nig zwiazane, a cel
handlowy jest do tego stopnia ograniczony, ze nie jest dominujacy w ogdlnym kontekécie umowy, taka osoba rowniez
powinna by¢ uznawana za konsumenta. Prawodawca unijny nakazal zatem ocenia¢ czynnosé¢ prawna dokonywana
przez potencjalnego konsumenta przez pryzmat celéw, do jakich ona zmierza. Nacisk na intensywno$é powigzania,

ktéra zawarta jest w art. 22" k.c. wymaga uwzglednienia tego ujecia, z rozwazeniem rodzaju czynnosci i jej przedmiotu
oraz przeznaczenia nabywanego towaru lub uslugi. Jak zauwazyt Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2014
r., VCSK 630/13 bezposrednio$¢ powigzania nie oznacza, ze kazda czynno$¢ wykraczajaca poza $cisle ramy okre$lonej
branzy, w ktorej dziala przedsiebiorca, automatycznie zapewnia ochrone wlasciwa konsumentowi. W orzecznictwie
wyrazono przy tym poglad, iz wykonywanie dzialalno$ci gospodarczej obejmuje takze czynno$ci zmierzajace do
stworzenia wlasciwych warunkéw do jej wykonywania (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 25 listopada 2005
r., I UK 80/05, czy z dnia 23 marca 2006 r., I UK 220/05). W przypadku ciggu czynnosci, ktérych celem jest
rozpoczecie dzialalnoéci gospodarczej, funkcjonalnie jej zatem stluzacych, orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwoéci
wylgczalo ochrone konsumencka (por. wyrok z dnia 3 lipca 1997 r., C — 269/95, F. B. przeciwko D. S.). Zdaniem
Sadu Apelacyjnego te wszystkie argumenty winny by¢ brane pod uwage przy ocenie statusu powodow w chwili
zawierania spornej umowy. W ich $éwietle nie mozna zgodzi¢ sie z powodami, ze sporna umowa kredytu nie zostala
zawarta w celach zwigzanych z prowadzong przez powoda dzialalnoscia gospodarcza. Sam fakt, ze w treSci umowy
nie ma odniesienia do faktu zawarcia umowy przez powoda jako przedsiebiorce, nie moze mieé dla ustania statusu
powoda przesadzajacego znaczenia. Jak bowiem wyjaénil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 wrze$nia 2019 r., IV
CSK 334/18, dla przyznania danej osobie fizycznej statusu konsumenta nie ma decydujacego znaczenia cel podjetej
czynno$ci (np. pomnozenie majatku, odniesienie korzy$ci podatkowych, zapewnienie §rodkéw na utrzymanie np.
na emeryturze), nie ma tez znaczenia subiektywne przekonanie tej osoby, ze nie dokonywala ona z przedsiebiorca
okre$lonych czynnos$ci prawnych w ramach dziatalno$ci gospodarczej, lecz okoliczno$ci mogace postuzy¢ obiektywnej

ocenie charakteru tej dziatalno$ci. Nie moze by¢ uwazana za konsumenta w rozumieniu art. 22" k.c. osoba fizyczna,
ktora w okreslonych stosunkach umownych z bankiem jest w istocie przedsiebiorca, zawodowcem, profesjonalista,
albowiem w ten sposob dochodzi do swoistego ,,zamazywania” réznic miedzy konsumentem i nie-konsumentem. Nie



jest w takiej sytuacji wylaczone niebezpieczenstwo manipulowania przez kontrahentéw bankéw bedacych osobami
fizycznymi, twierdzeniami o przystugujacym im statusie konsumenta i zwigzang z nim ochrong prawna, w zalezno$ci
od powodzenia lub niepowodzenia finansowego okreslonych transakcji.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie to treS¢ umowy kredytu przesadza o prawidlowos$ci ustalenia Sadu
Okregowego, ze powdd, zawierajac umowe kredytu, nie dzialal jako konsument, dzialal bowiem w bezpos$rednim
zwigzku z prowadzona dzialalno$cia gospodarcza. Sporna umowa kredytu zawarta zostala w celu uzyskania $rodkow
na splate zobowigzan zaciggnietych w zwigzku z prowadzong dzialalno$cia gospodarcza powoda. Z tre$ci umowy
jednoznacznie wynika, Ze z zaciaggnietego przez powoddéw kredytu w lacznej kwocie 379 18,37 zl, kwota 27 500 z}
byla przeznaczona na splate konkretnego kredytu obrotowego w (...) (umowa nr (...) z dnia 12 wrzeénia 2003 r.), a
dalsza kwota 250 000 zl na splate kredytu inwestycyjnego w (...) (umowa nr (...) z dnia 5 marca 2002 r.). Z kolei
z przedstawionych w niniejszej sprawie ww. umoéw kredytu obrotowego i inwestycyjnego wynika, ze byly to kredyty
zaciagniete przez powoda w ramach prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej.

Co wiecej, z treSci umowy kredytowej wynika rowniez, ze kwota 26 000 zt byla przeznaczona na splate kredytu
samochodowego zaciggnietego w (...) S.A. (umowa z dnia 22 kwietnia 2002 r.). Z kolei z zeznan powoda wynika, ze
samochod byl przez niego wykorzystywany w dziatalno$ci gospodarczej. Zatem réwniez w tym zakresie zaciagniety
kredyt mial zwigzek z prowadzona przez powoda dzialalno$cia gospodarcza, mial bowiem na celu zaspokojenie
zobowigzan powoda, jako przedsiebiorcy.

Nawet jesli pozostala cze$¢ kredytu byla przeznaczona na cele niezwigzane z prowadzong przez powoda dzialalno$cia
gospodarcza, nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze ok. 80 % kredytu, bylo przeznaczone na zaspokojenie zobowiazan
powoda zwigzanych z jego dzialalno$cia gospodarcza.

W $wietle jednoznacznie wskazanych celow, na jakie ma by¢ przeznaczony kredyt, nie mozna da¢ wiary powodom, ze
§rodki pochodzace z kredytu byly przeznaczone na zabezpieczenie potrzeb mieszkaniowych rodziny.

Zawarta przez strony umowa miala charakter tzw. czynnoéci mieszanej zwigzanej zar6wno z prowadzong przez
powoda dzialalno$cia gospodarcza, jak i innymi celami. Niewatpliwie jednak element jej zawarcia powigzany z
zaspokajaniem potrzeb prowadzonej przez powoda dzialalnoSci gospodarczej jest elementem dominujacym. Oznacza

to, ze powoda nie mozna traktowaé jako konsumenta w rozumieniu art. 22" k.c., a tym samym nie moze on korzystaé¢

z ochrony, o ktérej mowa w art. 385" k.c., ktéra przystuguje wylagcznie konsumentom.

Oznacza to roéwniez, ze brak jest podstaw do stwierdzenia abuzywno$ci postanowien umowy kredytu z uwagi
na niedopelienie przez pozwany bank obowigzkéw informacyjnych co do ryzyka walutowego, wywodzonych z
postanowien dyrektywy 93/13.

Z kolei odnosénie powddki brak jest podstaw do odmowy przyznania jej statusu konsumenta. W chwili zawierania
spornej umowy kredytu nie prowadzila ona dzialalnoSci gospodarczej. Tym niemniej, zdaniem Sadu Apelacyjnego,
w sytuacji, gdy z treSci umowy jednoznacznie wynikaly cele, na jakie $§rodki z kredytu majg by¢ przeznaczone, ktore
ewidentnie byly powiazane z dzialalnoScia gospodarcza powoda, uznac nalezy, ze powodka miala pelna §wiadomos$¢
powiazan miedzy zacigganym kredytem i dzialalnosScia gospodarcza jej meza. Co istotne, kredyt byl przeznaczony
na zaspokojenie zobowigzan powoda jako przedsiebiorcy, za ktore powodka z mocy art. 41 k.r.o. ponosi réwniez
odpowiedzialno§é. W tym stanie rzeczy, zdaniem Sadu Apelacyjnego, powolywanie sie przez powodke na ochrone z

art. 385" - art. 385 k.c. uznaé nalezy za sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.

Kolejng kwestia podnoszona w apelacji powodow jest kwestia bezwzglednej niewazno$ci umowy kredytu. Powodowie

bowiem podnieéli zarzuty naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj. art. 353" k.c. art. 69 ustawy Prawo bankowe
oraz art. 58 § 1, 21 3 k.c., ktérych to naruszen upatruja w braku uznania umowy kredytu za bezwzglednie niewazna.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego rowniez te zarzuty apelacji nie sa zasadne.



Uzgodnienie przez strony, ze kredyt zostanie rozliczony w innej walucie niz waluta kredytu co do zasady w sprzecznosci
z natura zobowiazania, ktérego zZréodtem jest umowa, nie narusza rowniez prawa ani zasad wspdlzycia spolecznego.
Umowa kredytu dochodzi do skutku przez zlozenie zgodnych o$wiadczen woli przez strony, bank zobowigzuje
sie do oddania okre§lonej sumy do dyspozycji kredytobiorcy, natomiast ten ostatni do jej zwrotu. Jezeli zatem
bank zobowiazal sie do oddania do dyspozycji powodéw oznaczonej sumy w zlotéwkach, ktérej wysokoéc¢ wynika
wprost z umowy, to taka kwota moze by¢ przeliczona wedlug innej waluty i okreslonych w umowie zasad. Klauzula
waloryzacyjna, ktorej skuteczno$é i wazno$¢ kwestionujg powodowie, jest postanowieniem umownym, ktore w Swietle
zasady swobody umoéw jest dopuszczalne. W orzecznictwie utrwalony jest tez poglad, ze umowa kredytu wigzaca
wysoko$¢ udzielonego kredytu oraz wysoko$c¢ jego splat z kursem waluty obcej, w tym franka szwajcarskiego, nie
jest sprzeczna z og6lna konstrukcja umowy kredytu przewidziang w art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe (tak Sad
Najwyzszy w wyrokach: z dnia 19 marca 2015 roku, IV CSK 362/14, z dnia 22 stycznia 2016 roku, I CSK 1049/14, z
dnia 1 marca 2017 roku, IV CSK 285/16, z dnia 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18 i z dnia 2 czerwca 2021 roku, I
(...) 55/20). Ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
Nr 165, poz. 984) potwierdzila tylko to, co wezedniej wynikalo juz z zasady autonomii woli stron, a mianowicie, ze
przed wejSciem w zycie tej ustawy dopuszczalne byto zawieranie umow o kredyt indeksowany. Jesli natomiast chodzi
o zarzut, ze poprzez odeslanie w spornej umowie kredytowej do kurséw z tabel pozwanego banku, bez sprecyzowania
w umowie, jak te kursy beda przez bank ustalane, zostata naruszona swoboda kontraktowa stron i tak uksztaltowany
stosunek zobowigzaniowy, to réwniez w tym zakresie stanowisko powoddw nie zasluguje na uwzglednienie. Mozna
zgodzi¢ sie z powodami, ze odestanie do kurséw waluty indeksacji z tabel banku, moze by¢ odczytane jako przyznanie
bankowi swobody w ksztaltowaniu wysoko$ci zobowiazania powodéw. Jednakze okoliczno$¢ ta sama przez sie nie
daje podstaw do uznania, ze tak uksztaltowany stosunek zobowigzaniowy pozostaje w sprzeczno$ci z natura stosunku

zobowigzaniowego w rozumieniu art. 353" k.c. Gdy bowiem chodzi o przyjety sposob okreslenia $wiadczen, ktory
odwolywal sie do tabeli wlasnej banku, zauwazy¢ mozna, ze pozostawienie oznaczenia Swiadczenia osobie trzeciej,
czy jednej ze stron stosunku zobowigzaniowego, pojawia sie zar6wno w rozwigzaniach miedzynarodowych (por. R.
Trzaskowski ,Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IV. Zobowiazania. Cze$¢ szczegotowa”, wyd. II WKP 2017), jak i
uznawane jest w prawie polskim, np. dla ustalenia ceny sprzedazy w art. 536 § 1 k.c. badz w innych stosunkach

— w granicach zakreslonych art. 353" k.c. Analiza art. 385'-385° k.c. moze wskazywaé na dopuszczalnoéé takiej
konstrukeji rowniez w relacjach z konsumentami. Sklania to do wniosku, ze siegnieciu przez strony do tabeli kurséw
banku, ktéra miala charakter ogblny i regulowala stosunki danego rodzaju, analogicznie jak w przypadku cennikow
powszechnie stosowanych przez przedsiebiorcow w relacjach z kontrahentami, co do zasady nie sprzeciwialy sie
bezwzglednie obowiazujace przepisy prawa i nie jest ono sprzeczne z natura stosunkdéw umownych. Z tego punktu
widzenia, zdaniem Sadu Apelacyjnego, mozna postuzy¢ sie analogia do uregulowan odnoszacych sie do okreslania
ceny w umowie sprzedazy. Ot6z, w my$l art. 536 § 1 k.c. cene mozna okresli¢ przez wskazanie podstaw do jej ustalenia.
Jak wskazuje sie w doktrynie, szeroka formula art. 536 § 1 k.c. pozwala stwierdzi¢ — przez poréwnanie do art. 296
§ 1 k.z. — ze ustawodawca ujmuje podstawy do ustalenia ceny szeroko. Powod nie wykazal, by pozwany bank ustalal
kursy CHF tylko na potrzeby tej konkretnej umowy zawartej z powodem, zatem nie mozna moéwié, by odestanie
w postanowieniach umowy do tabel pozwanego banku stosowanych rowniez w relacjach z innymi kontrahentami
naruszalo nature nawigzanego stosunku zobowigzaniowego.

Zasada swobody uméw wyrazona w art. 353" k.c. obejmuje takze przyzwolenie na faktyczna nieréwnos¢ stron, jesli
jest wyrazem ich woli (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2013 r., III CSK 223/12). Jak wskazal Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r. (Sygn. akt I CSK 1049/14), umowa kredytu indeksowanego miesci sie

w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zw. z art. 69 Prawa
bankowego). W zakresie ,,umowy kredytu indeksowanego” dochodzi bowiem do wydania sumy kredytu kredytobiorcy
i zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dluzszych okresach. Kredytobiorca zwraca
kredytodawcy wykorzystana sume kredytu, przy czym w zwiazku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza
odpowiednio w relacji do waluty obcej. Suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego
moze mie¢ bowiem inng warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi slowy, kredytobiorca moze by¢
zobowiazany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu (w chwili wykonania umowy przez bank),



ale taka wykorzystana suma (w calosci lub czeéci) moze mie¢ inng (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty (por.
tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16).Z uchwaly skladu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 1991 r., III CZP 15/91 wynika m.in., ze ,za sprzeczne z naturag umowy gospodarczej
nalezy uzna¢ pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwo$ci dowolnej zmiany jej warunkéw. Sprzecznoéé ta
wystepuje szczegoblnie wyraznie zwlaszcza przy umowach zawieranych nie w oparciu o indywidualne pertraktacje,
ale w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste, skoro jest oczywiste, ze zawsze jest on zainteresowany w
najkorzystniejszym dla siebie uksztaltowaniu regulacji masowo zawieranych uméw.” Uchwala ta zostala podjeta w
okresie, kiedy nie obowiazywaly jeszcze przepisy dotyczace ochrony konsumentéw. Obecnie tego rodzaju klauzule,

jak zastosowane w niniejszej sprawie, zostaly wymienione przez ustawodawce w art. 385° k.c. jako niedozwolone
klauzule umowne, co przemawia zdaniem Sadu Apelacyjnego za uznaniem, iz nie s one bezwzglednie zabronione.
Postanowienia umowne pozwalajace na jednostronne ksztaltowanie kursu waluty indeksacyjnej przez bank bez
wskazania w umowie obiektywnych kryteriow ustalania tych kurséw sa obecnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego

oceniane niemal jednolicie jako niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" k.c. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r. IT CSK 483/18, wyrok SN z 29 pazdziernika 2019 r. IV CSK 309/18). Gdyby
okreslony zapis umowny naruszat bezwzglednie obowiazujace przepisy, to nie mozna byloby stwierdzi¢ jedynie jego
abuzywno$ci.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie mozna réwniez uznaé, by takie uksztalttowanie umowy bylo sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego. Taki zarzut moglby by¢ uzasadniony wowcezas, gdyby pozwany bank w spos6b nieuczciwy
naklonil powod6éw do zawarcia spornej umowy i gdyby kursy walut z tabel banku odbiegaly od kurséw rynkowych.
Powodowie tych okoliczno$ci w niniejszej sprawie nie wykazali. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie mozna da¢ wiary
powodom, ze zostali zapewnieni, ze kredyt w CHF jest dla nich optymalnym rozwigzaniem i ze kredyt w CHF jest
najlepsza forma kredytu, gdy jednocze$nie w § 4 ust. 3 umowy kredytu ujete zostalo zapewnienie powodow, ze sa
Swiadomi ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiana kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym okresie
kredytowania i akceptuja to ryzyko. Ciezar dowodu, Ze pozwany naduzyl swej pozycji wobec powoddéw np. przez
wprowadzenie powodow w blad co do skali tego ryzyka spoczywal na powodach. Nie mozna zgodzi¢ sie z powodami,
ze o niewazno$ci umowy $wiadczy nalezyte i rzetelne poinformowanie powodéw o ryzykach finansowych zawarcia
umowy, w tym ryzyku i skali wahan waluty, tym bardziej w perspektywie okresu, na jaki umowa zostala zawarta,
a co wiecej byli zapewnieni o bezpieczenstwie produktu i stabilno$ci kursu waluty CHF. O tym, ze powodowie byli
Swiadomi ryzyka walutowego, $§wiadczy zaakcentowany rzez nich zapis umowy potwierdzajacy, ze sa $wiadomi ryzyka
kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania
i w pelni je zaakceptowali (§ 4 ust. 3 Umowy). Zdaniem Sadu Apelacyjnego samo ogblnikowe twierdzenie powodow,
ze nie byli Swiadomi ryzyka walutowego, nie rozumieli tego ryzyka nie jest wystarczajace to powazenia prawidlowosci
ustalen Sadu Okregowego poczynionych w oparciu o pisemne o$wiadczenie powodow, w sytuacji, gdy powodowie
nie wyjasnili, dlaczego mieliby podpisa¢ w istocie falszywe oSwiadczenie, a same twierdzenia powoddw, zlozone po
uplywie szeregu lat od dnia zawarcia umowy, nie moga by¢ w tym zakresie uznane za wiarygodne.

Reasumujgc, zarzuty apelacji nie podwazaja prawidtowos$ci zaskarzonego wyroku, dlatego tez apelacja powodow
zostala oddalona w oparciu o art. 385 k.p.c.

Sad Apelacyjny zasadzil od M. B. (1) i M. B. (2) na rzecz (...) Bank spolki akcyjnej z siedziba w W. kwote 4
050 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, nie obcigzajac powodow tymi kosztami w pozostalym
zakresie. Kwota kosztéw procesu zasagdzona od powoddéw stanowi polowe stawki minimalnej kosztéw zastepstwa
procesowego pozwanego. Sad Apelacyjny mial na uwadze wysoko$é zobowigzan kredytowych ciazacych w dalszym
ciaggu na powodach oraz fakt, ze wysoko$¢ wynagrodzenia pozwanego jest li tylko pochodng wartoSci przedmiotu
sporu.

Beata Kozlowska



