Sygn. akt I ACa 797/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: Sedzia Beata Byszewska

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2022 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa P. P.

przeciwko PROKURA Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu z
siedzibg we W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodki

od wyroku zaocznego Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 1 lipca 2021 r., sygn. akt I C 1690/19

I. oddala apelacje;

II. nie obcigza powodki obowiqzkiem zwwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego na rzecz
pozwanego.

Beata Byszewska

ZARZADZENIE

Odpis wyroku doreczyé¢ peln. stron (skarga kasacyjna przysluguje powoddce, zazalenie na koszty postepowania
przystuguje pozwanemu do innego skladu SA)

Beata Byszewska

Sygn. akt I ACa 797/21

UZASADNIENIE

Dnia 23 grudnia 2019 r. P. P. skierowala przeciwko Prokurze Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi
Inwestycyjnemu Zamknietemu z siedziba we W. pozew o:

-pozbawienie wykonalnoSci w caloéci tytutlu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym
z dnia 15 listopada 2007 r. wydanego przez Sad Okregowy w Warszawie w postepowaniu o sygn. II Nc¢ 97/07,
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Okregowego z dnia 1 lutego 2019 r. w postepowaniu
o sygn. IT Co 107/18, z powodu przedawnienia roszczenia,



ewentualnie, pozbawienie wykonalno$ci przedmiotowego tytulu wykonawczego w czeSci dotyczacej przedawnionych
odsetek naliczonych do dnia 19 marca 2016 r., tj. za okres przekraczajacy 3 lata od zlozenia wniosku o wszczecie
postepowania egzekucyjnego z dnia 19 marca 2019 r.,

-a takze o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

Pozwany nie zlozyl odpowiedzi na pozew i nie zajal stanowiska w sprawie w innym piSmie procesowym oraz nie stawit
sie na rozprawie w dniu 77 czerwca 2021 roku.

Wyrokiem zaocznym z dnia 1 lipca 2021 r. Sad Okregowy w Warszawie:

-pozbawil wykonalnosci tytul wykonawczy stanowiacy nakaz zaplaty z dnia 15 listopada 2007 r., wydany przez Sad
Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt I Nc 97/07, ktéremu w dniu 1 lutego 2019 r. Sad Okregowy w Warszawie
nadat klauzule wykonalno$ci na rzecz PROKURA Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedziba we W. przeciwko P. P. (sygn. akt IT Co 107/18) — w czeSci, tj. w zakresie odsetek naliczonych
do dnia 31 grudnia 2010 r. oraz ponad warto$¢ stanu czynnego spadku, ktory P. P. nabyta w spadku po M. P.;

-oddalil powbdztwo w pozostalym zakresie;

-zasadzit od PROKURA Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg
we W. na rzecz P. P. kwote 2000 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu;

-nakazal §ciggnaé od PROKURA Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedziba we W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote 6692,80 zt tytulem czeéci oplaty od
pozwu, od ktdrej uiszczenia byla zwolniona powddka.

Powyzszy wyrok zapadl po dokonaniu przez Sad pierwszej instancji nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan
prawnych:

Dnia 10 wrze$nia 2003 r. M. H.i M. P. zawarliz (...) Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. umowe kredytu mieszkaniowego

(.onr (..)-C.).

(...) Bank (...) S.A. wystawil w dniu 9 lutego 2006 r. (...), stwierdzajac, ze w ksiegach banku figuruje wymagalne
zadluzenie M. P. i M. H. odpowiedzialnych solidarnie z tytulu niesplaconego kredytu mieszkaniowego udzielonego na
podstawie umowy z dnia 10 wrze$nia 2003 r. W dniu 17 lutego 2006 r. bank wnioést o nadanie bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu (...) z dnia 9 lutego 2006 r. klauzuli wykonalnos$ci. Postepowanie w przedmiocie wniosku toczylo sie
przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie pod sygn. II Co 748/06. Postanowieniem z dnia
17 maja 2006 r. Sad nadal klauzule wykonalno$ci ww. bankowemu tytutowi egzekucyjnemu wystawionemu na kwote
324 892,50 zt oraz odsetki i koszty wymienione w tym tytule, z ograniczeniem egzekucji do kwoty 480 000 z} i wydal
wierzycielowi tytul wykonawczy. Bank wniost o wydanie kolejnych dwoch tytuléw wykonawcezych. Postanowieniem
z dnia 15 wrze$nia 2006 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie wydal wierzycielowi tytuly
wykonawcze numer 2 do prowadzenia postepowania egzekucyjnego przeciwko M. P. oraz numer 3 do prowadzenia
postepowania egzekucyjnego przeciwko M. P. i M. H. w stosunku do nalezacej do nich nieruchomosci polozonej w Z.

Dnia 15 listopada 2007 r. Sad Okregowy w Warszawie wydal w postepowaniu o sygn. II Nc 97/07 nakaz zaplaty w
postepowaniu nakazowym, zgodnie z ktérym M. P. i M. H. mieli zaptaci¢ (...) Bankowi (...) S.A. z siedziba w W. kwote
130 454,14 zt wraz z odsetkami umownymi od kwoty 324 892,50 z za okres od dnia 18 wrze$nia 2007 r. do dnia zaplaty.

Dnia 14 czerwca 2011 r. (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. zawarl z Prokura Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym
Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedzibg we W. umowe przelewu wierzytelnoéci, na mocy ktdrej Prokura



(...) nabyla od wierzyciela pierwotnego wierzytelnos¢ wzgledem M. H. i M. P. z tytulu umowy kredytu nr (...)- (...) z
dnia 10 wrze$nia 2003 r.

Postanowieniem z dnia 16 kwietnia 2012 r. (sygn. akt II Co 15/12) Sad Okregowy w Warszawie nadal klauzule
wykonalno$ci nakazowi zaplaty z dnia 15 listopada 2007 r. na rzecz Prokury (...).

M. P. zmarl w dniu 14 czerwca 2008 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie postanowieniem
z dnia 1 marca 2017 r. (sygn. II Ns 13/13) stwierdzil, ze spadek po M. P. nabyla na podstawie ustawy, w calo$ci i
z dobrodziejstwem inwentarza, cérka spadkodawcy P. P.. Postanowienie stalo sie prawomocne z dniem 11 kwietnia
2017T.

W dniu 19 grudnia 2018 r. Prokura (...) zlozyl wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko P. P. jako nastepcy
prawnemu zmartego M. P.. Postanowieniem z dnia 1lutego 2019 r. Sad Okregowy w Warszawie (sygn. akt IT Co 107/18)
nadal klauzule wykonalno$ci nakazowi zaplaty wydanemu w dniu 15 listopada 2007 r. w postepowaniu nakazowym
przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. II Nc 97/07 przeciwko M. H. i P. P., jako nastepcy prawnemu
po dluzniku M. P. na rzecz nabywcy wierzytelnosci — Prokury Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg we W..

Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba we W. zlozyl wniosek
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko P. P.. Pismem z dnia 11 kwietnia 2019 r. Komornik Sadowy
przy Sadzie Rejonowym w Piasecznie K. P. zawiadomil M. B. (jako przedstawiciela ustawowego P. P.) o wszczeciu
postepowania egzekucyjnego, prowadzonego pod sygn. Km 83/19, w tym o wszczeciu postepowania egzekucyjnego
z udzialu V2 niewydzielonej czeéci nieruchomoéci potozonej przy ul. (...), (...)-(...) Z., dla ktérej Sad Rejonowy w
Piasecznie IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg o numerze (...). Kolejnym pismem, z dnia 19
lutego 2020 r., wierzyciel wnosil o wydanie odpisu tytulu egzekucyjnego ze stwierdzeniem jego prawomocnoéci w celu
prowadzenia postepowania egzekucyjnego.

W dniu 26 kwietnia 2019 r. M. B. jako przedstawiciel ustawowy P. P. zaskarzyla powyzsze czynno$ci komornika,
podnoszac bledne wyliczenie egzekwowanej w postepowaniu zalegloéci, przedawnienie roszczenia oraz fakt nabycia
przez P. P. spadku po M. P. z dobrodziejstwem inwentarza.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powddztwo zastluguje na uwzglednienie w czesci.

Dalej Sad ten wskazal, ze podstawa prawna roszczenia objetego pozwem jest art. 840 § 1 k.p.c. Wobec podniesienia
zarzutu przedawnienia przez powddke Sad pierwszej instancji ocenil, ze w okoliczno$ciach tej sprawy zastosowanie
znajda przepisy art. 118 k.c. i art. 125 § 1 k.c. w brzmieniu obowiazujacym przed ich zmiang dokonana ustawa
z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2018.1104).
W takiej sytuacji zgodnie z art. 118 k.c. w uprzednio obowiazujagcym brzmieniu, jezeli przepis szczegdlny nie
stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen
zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej — trzy lata. Wedlug art. 125 § 1 k.c. w uprzednio obowiazujacym
brzmieniu roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sgdu przedawnia sie z uplywem lat 10, chociazby
termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krotszy; jezeli stwierdzone w ten sposéb roszczenie obejmuje
Swiadczenia okresowe, roszczenie o $wiadczenia okresowe nalezne w przyszlosci ulega przedawnieniu trzyletniemu,
w tym ostatnim przypadku chodzi m.in. o odsetki.

Nastepnie Sad Okregowy przywolal tresé art. 123 § 1 pkt 1 k.c. oraz 124 § 11 2 k.c. oraz podniost , ze w $wietle tych
przepisow nalezalo ustali¢, czy wierzyciel (badz cedent) skutecznie dokonal czynnoéci prowadzacej do przerwania
biegu przedawnienia.

M. P. zawart w dniu 10 wrze$nia 2003 r. umowe kredytu nr (...)- (...), na podstawie ktorej (...) Bank (...) S.A. wystawil
w dniu 9 lutego 2006 r. (...). Bank zlozyl w dniu 17 lutego 2006 r. wniosek o nadanie klauzuli temu (...), ktéry Sad
Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie uwzglednil postanowieniem z dnia 17 maja 2006 r. Bank uzyskat



takze tytul egzekucyjny w postaci nakazu zaplaty wydanego w dniu 15 listopada 2007 r. — wszczecie postepowania
nakazowego skutkowalo ponownym przerwaniem biegu przedawnienia.

W ocenie Sadu Okregowego nie mozna uznaé¢ za zdarzenie powodujace przerwanie biegu przedawnienia zlozenia
przez Prokure (...) jako nabywce wierzytelnoéci wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty z dnia 15
listopada 2007 r. w postepowaniu, ktére zakonczylo sie wydaniem postanowienia Sadu Okregowego w Warszawie z
dnia 16 kwietnia 2012 r. (I Co 15/12), bowiem dluznik M. P. zmarl w dniu 14 czerwca 2008 r., a wiec przed wydaniem
tego rozstrzygniecia.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji czynno$cia powodujgcg przerwanie biegu 10-letniego terminu przedawnienia
roszczenia glownego oraz 3-letniego terminu przedawnienia roszczenia o zaplate odsetek za opdznienie byto ztozenie
przez Prokure (...) wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po M. P., co nastgpilo, biorac pod uwage sygn. akt I Ns
13/13, najpo6zniej ostatniego dnia 2013 roku. Zlozenie wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po M. P. bylo czynnoécia
niezbedng do dochodzenia od jego spadkobiercow Swiadczenia objetego nakazem zaplaty z dnia 15 listopada 2007
r., bowiem postepowanie to umozliwialo wierzycielowi uzyskanie na potrzeby postepowania uregulowanego w art.
788 k.p.c. dokumentu urzedowego stwierdzajgcego przejScie obowigzku na spadkobiercéw dhuznika. Postanowieniem,
ktore stalo sie prawomocne z dniem 11 kwietnia 2017 r., zostalo stwierdzone, ze spadek po M. P. nabyla P. P.. Wydanie
tego postanowienia rozpoczelo bieg przedawnienia na nowo.

Dalej Sad Okregowy ocenil, ze przed uplywem przedawnienia, bo w dniu 27 grudnia 2018 r. Prokura (...) ztozyl wniosek
o nadanie klauzuli wykonalnoSci przeciwko P. P. jako nastepcy prawnemu M. P., czym ponownie skutecznie przerwal
bieg przedawnienia roszczenia objetego nakazem zaplaty z dnia 15 listopada 2007 r., a termin przedawnienia zaczal
biec na nowo po wydaniu przez Sad Okregowy w Warszawie postanowienia z dnia 1 lutego 2019 r. (sygn. II Co 107/18).
Whiosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego wierzyciel zlozyt w dniu 19 marca 2019 r., a wiec przed uplywem
okresu przedawnienia.

Wobec powyzszego, w ocenie Sadu Okregowego, za przedawnione (z uplywem trzyletniego okresu) uzna¢ mozna
jedynie odsetki za op6znienie nalezne za okres do 31 grudnia 2010 .

Nastepnie Sad pierwszej instancji w oparciu o art. 837 k.p.c.iart. 792 k.p.c. uwzglednil okoliczno$é, ze w tresci klauzuli
wykonalno$ci nie zastrzezono na rzecz P. P. prawa do powolywania sie na ograniczenie odpowiedzialno$ci zwigzane
z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza. Pow6dka bowiem mogta zadac ograniczenia odpowiedzialnoéci
wytaczajac powodztwo z art. 840 k.p.c. Sama okolicznoéé, ze stronie przyshuguje zazalenie na postanowienie o nadaniu
klauzuli wykonalnoéci nie wyklucza samo przez sie mozliwo$ci skorzystania z powddztwa przewidzianego w art. 840
k.p.c., jezeli tylko spelnione sa przestanki do wytoczenia takiego powddztwa. Dluznik moze wnie§¢ powodztwo na
podstawie art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. niezaleznie od tego czy skarzyt postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci
choéby mozna bylo w drodze zaskarzenia tego postanowienia podnie$¢ te same zarzuty.

Zgodnie z art. 1031 § 2 k.c. w razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza spadkobierca ponosi
odpowiedzialno$é za dlugi spadkowe tylko do wartos$ci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku. Oznacza to,
ze odpowiedzialno$é P. P. za zobowigzania stwierdzone nakazem zaplaty z dnia 15 listopada 2007 r. ograniczona jest
do stanu czynnego spadku nabytego po M. P..

Sad Okregowy podkreslil, ze zgodnie z art. 321 § 1k.p.c. sad nie moze wyrokowadé co do przedmiotu, ktéry nie byt objety
zadaniem, ani zasadza¢ ponad zadanie. Powodka domagala sie pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosSci w
calosci z powodu przedawnienia, jednak w uzasadnieniu pozwu powolala sie na nabycie spadku z dobrodziejstwem
inwentarza oraz przedstawila dowdd potwierdzajacy ten fakt w postaci odpisu nakazu zaplaty. W tej sytuacji,
pozostajac w granicach zadania, ktore zmierzalo do pozbawienia wykonalno$¢ tytulu wykonawczego w catoéci, Sad
pierwszej instancji uwzglednil pow6dztwo w mniejszym zakresie pozbawiajac przedmiotowy tytul wykonalnosci
jedynie w zakresie odsetek za okres sprzed 31 grudnia 2010 r. oraz w zakresie przekraczajacym warto$¢ czynna spadku
po M. P..



W pozostalym zakresie powddztwo podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisu art. 100 k.p.c. zgodnie z ktérym w razie czeSciowego
tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. W niniejszej sprawie zadanie
pozwu zostalo uwzglednione w cze$ci, ktéra nalezy oszacowaé na okolo 20% (odsetki i kwota przekraczajaca czynna
warto$c¢ spadku). W tej sytuacji nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powddki kwote 2 000 zl, ktora stanowi okolo
20% wynagrodzenia pelnomocnika powo6dki. Majac na uwadze, ze powddka byta zwolniona w calo$ci od ponoszenia
kosztow sgdowych, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (tj. Dz.U. z 2020 r. poz. 755), przy uwzglednieniu przyjetej zasady odpowiedzialnoSci za koszty procesu,
nalezato obciazy¢ pozwanego kwota 6 692,80 zl tytulem czeéci oplaty od pozwu, od ktoérej uiszczenia byla zwolniona
powddka.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powbdka zaskarzajac wyrok zaoczny w czedci, tj. w zakresie puntu drugiego,
zarzucajac mu naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieprawidlowe ustalenie, ze doszlo do przerwania biegu
przedawnienia roszczenia poprzez zlozenie przez pozwana wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po M. P. oraz ze
wydanie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku z dnia 1 marca 2017 r. rozpoczelo bieg przedawnienia na nowo,
a takze art. 123 § 1 pkt. 1 k.c.

Zglaszajac powyzsze zarzuty powddka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powbddztwa w
caloéci i pozbawienie tytulu wykonawczego stanowiacego nakaz zaplaty z dnia 15 listopada 2007 r., ktéremu zostata
nadana klauzula wykonalno$ci postanowienem z 1 lutego 2019 r. w caloéci oraz o zasadzenie kosztow postepowania
odwolawczego.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie na swoja rzecz kosztdw postepowania odwolawczego.

Strony nie wnosily o przeprowadzenie rozprawy, zatem sprawa zostala rozpoznana na posiedzeniu niejawnym (art.
374 k.p.c.).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

W $wietle uchwaly skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r. sad drugiej instancji rozpoznajacy
sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa
materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego, w granicach zaskarzenia bierze
jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania (III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55). Poniewaz za$ prawna
kwalifikacja stanu faktycznego jest pochodng ustalen, o prawidlowym zastosowaniu badz niezastosowaniu prawa
materialnego mozna méwi¢ dopiero wowcezas, gdy ustalenia stanowiace podstawe wydania zaskarzonego wyroku
pozwalaja na ocene tej kwestii (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2002r. IV CKN 1532/00. Lex nr
78323). Nalezy ponadto wskazac, ze art. 382 k.p.c. uprawnia sad odwolawczy do dokonania wlasnej oceny wynikow
postepowania dowodowego, i czynienia wlasnych ustalen, takze w sytuacji, w ktoérej nie przeprowadza nowych
dowoddw lub nie ponawia dowoddéw przeprowadzonych przed sadem pierwszej instancji (wyrok Sadu Najwyzszego z
22 lutego 2006, III CSK 128/05, OSNC 2006/11/191).

Wobec powyzszego w pierwszej kolejnoéci winny zostaé rozpoznane zarzuty naruszenia prawa procesowego, tym
niemniej zauwazy¢ wypada, ze podniesiony przez powodke w tym zakresie zarzut dotyka w istocie ocen prawnych,
poniewaz ustalenia faktyczne poczynione w tej sprawie przez Sad Okregowy sprowadzaly sie do ustalenia chronologii
zdarzen w oparciu o twierdzenia powodki i zgromadzone w sprawie dokumenty. Jak wynika z apelacji powddka w
rzeczywistoSci nie kwestionuje ustalonych faktow, sama zreszta dostarczyta dowody na ich wykazanie, za§ podwaza
ocene prawna dokonang przez Sad pierwszej instancji w obliczu ustalonych okoliczno$ci.



Podkresli¢ trzeba, ze to, czy dana czynno$¢ przerwala bieg przedawnienia roszczenia stwierdzonego orzeczeniem
sadowym to kwestia subsumpcji prawa materialnego w tym przypadku art. 123 § 1 pkt 1 k.c., ktérego naruszenie
powodka réwniez zarzucita.

W zwigzku z powyzszym zarzut wadliwego ustalenia faktycznego poprzez uznanie, ze czynno$cia powodujaca
przerwanie biegu przedawnienia bylto zlozenie przez pozwana wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po M. P. nie
mogt byé skuteczny, skoro byt to element oceny prawne;j.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy, przyjmujac je za wlasne, wiec nie
zachodzi potrzeba ich ponownego przytaczania.

W ustalonych w sprawie okoliczno$ciach faktycznych oceny prawne Sadu pierwszej instancji byly prawidlowe.

Sad pierwszej instancji prawidlowo wylozyl i zastosowal w tej sprawie rzeczony przepis prawa materialnego, ktérego
naruszenie zarzucila powodka.

W tej sprawie rozwazenia wymagalo, czy powodka stusznie twierdzila, ze roszczenie objete nakazem zaplaty z
15 listopada 2007 roku przedawnilo sie przed wystapieniem przez pozwana o nadanie temu orzeczeniu klauzuli
wykonalno$ci przeciwko powddce jako nastepczyni prawnej zmartego dluznika.

Kwestie przerwy biegu przedawnienia obszernie wyjasnil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 listopada 2014 r. w
sprawie IT CSK 196/14 (L.) wskazujac, ze artykul 123 § 1 pkt 1 k.c. stanowi, ze bieg terminu przedawnienia przerywa
sie przez kazda czynnos¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Co do zasady powolany przepis nie okresla przesltanek,
jakim powinna odpowiadac¢ czynno$é, aby mogla skutecznie przerwac bieg terminu przedawnienia, nie ulega jednak
watpliwosci, ze chodzi o czynnosé przedsiewzieta bezposrednio, we wskazanym w przepisie celu, przez strony stosunku
prawnego, lezacego u podstaw przedawniajacego sie roszczenia. Czynno$cia przerywajaca bieg przedawnienia
przedsiewzieta w celu zaspokojenia roszczenia jest wniosek wierzyciela o nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli
wykonalno$ci (por. m.in. uchwale Sagdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r. III CZP 101/03 OSNC 2005/4/58, i
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2004 r. IT CK 276/04). Czynnoécia taka jest tez niewatpliwie wniosek o
wszczecie egzekucji. Jest to bowiem czynno$¢ zmierzajaca bezposrednio do zaspokojenia roszczenia. Jak z tego wynika
orzecznictwo wypracowalo poszczegodlne przypadki, z ktérymi nalezy wigza¢ wystapienie przestanek z art. 123 § 1 pkt
1k.c.

Okoliczno$é, czy dana czynno$¢ przerwala bieg przedawnienia roszczenia nalezy zatem ocenia¢ w konkretnym
przypadku.

W tej sprawie pozwana uzyskala klauzule wykonalno$ci na swoja rzecz, ale przeciwko poprzednikowi prawnemu
powddki, ktory w tym czasie juz nie zyl, zatem stusznie Sad Okregowy przyjal, ze czynno$c ta nie mogla przerwac biegu
przedawnienia roszczenia. Byla ona nieskuteczna.

Sytuacja wierzyciela ksztaltowala sie zatem w taki sposob, ze aby przerwac bieg przedawnienia roszczenia, w tym
wszczal postepowanie egzekucyjne celem zaspokojenia roszczenia, musial uzyskaé klauzule wykonalnosci przeciwko
nastepcy prawnemu zmarlego dluznika M. P..

Woweczas aktualizowal sie art. 788 § 1 k.p.c. przywolany przez Sad pierwszej instancji, zgodnie z ktérym jezeli
uprawnienie lub obowigzek po powstaniu tytulu egzekucyjnego lub w toku sprawy przed wydaniem tytulu przeszlty
na inng osobe sad nada klauzule wykonalno$ci na rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy przejécie to bedzie wykazane
dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo po$wiadczonym.



Zauwazy¢ wypada, ze wskazany przepis nie konkretyzuje, jaki dokument winien zosta¢ przedstawiony przez
wierzyciela, wystarczy, zeby byt to dokument urzedowy lub prywatny z podpisem urzedowo poswiadczonym.

Wykazanie nastepstwa prawnego przez pozwana, jak w okoliczno$ciach tej sprawy wymagalo, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, zlozenia w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty przeciwko spadkobiercy
dluznika M. P., postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku lub dokumentu po$wiadczenia dziedziczenia po tym
dtuzniku.

Postepowanie w trybie art. 788 k.p.c. toczy sie wedle bardzo uproszczonej procedury, sprowadzajacej sie jedynie
do badania przez sad dolaczonych do wniosku dokumentéw i bez wyshichania stanowisk stron, a postanowienie
wydawane jest na posiedzeniu niejawnym (np. uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego z 8 grudnia 2005 r., III CZP
101/05, OSNC 2006/11 poz. 180 czy postanowienia Sadu Najwyzszego z 9 marca 2004 r., V CSK 448/03, L.). Zatem
w postepowaniu tym przedmiotem kognicji sadu jest tylko formalne badanie, czy na podstawie przedstawionych
dokumentoéw nastapilo przejsScie uprawnien lub obowiazkéw. Dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem
urzedowo poswiadczonym musza byé wykazane wszystkie te elementy, od ktoérych w §wietle okolicznosci wynikajacych
z treSci wniosku i dolagczonych don dokumentéw prawo materialne uzaleznia dojScie nastepstwa prawnego do skutku.
Rzeczone dokumenty to jedyne dopuszczalne dowody, za pomoca ktérych mozna wykazaé nastepstwo prawne w
postepowaniu klauzulowym. Zatem przejScie prawa lub obowigzku w $wietle przedstawionego przez wierzyciela
dokumentu nie powinno , w ocenie sadu, budzi¢ jakichkolwiek watpliwo$ci (vide: Komentarz do art. 788 k.p.c., pod
red. J. Jankowskiego, Legalis oraz postanowienie Sagdu Apelacyjnego w Krakowie z 3 wrzesnia 2012 r., I ACz 1207/12,
nie publik).

W takim wlasnie kontekscie nalezalo oceniaé, czy w tej sprawie czynno$¢ wierzyciela-pozwanej polegajaca na
wystapieniu z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku mie$cila sie w dyspozycji art. 123 § 1 pkt 1 k.c.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zlozenie wniosku o stwierdzenie nabycia spadku przez wierzyciela bylo konieczne
dla uzyskania klauzuli wykonalnoS$ci przeciwko powodce jako nastepczyni prawnej zmartego dluznika M. P. i w
konsekwencji bezposrednio zmierzalo do zaspokojenia roszczenia w drodze postepowania egzekucyjnego. Dopiero
bowiem dolgczenie do wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko powodce, postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku, wykazywalo dokumentem urzedowym przejScie obowiazkow na powodke. W braku takiego
dokumentu, przy sformalizowanym postepowaniu w trybie art. 788 k.p.c. wniosek bylby merytorycznie niezasadny
i podlegal oddaleniu.

W okoliczno$ciach tej sprawy zatem uznanie przez Sad Okregowy, ze wniosek o stwierdzenie nabycia spadku przerwat
bieg terminu przedawnienia roszczenia (10 lat dla roszczenia gtéwnego i 3 lata dla roszczenia odsetkowego), za$ po
wydaniu postanowienia w tym postepowaniu bieg terminu przedawnienia rozpoczal sie na nowo, bylo trafne.

Wykladnia i zastosowanie prawa materialnego przez Sad Okregowy nie budzilo zastrzezen sadu odwolawczego.

Odnies¢ sie nalezy do przywotanych przez skarzacg orzeczen wskazanych na umotywowanie swego stanowiska. Nie
przystaja one do okoliczno$ci niniejszej sprawy. Zwrdcic trzeba uwage, ze dotycza one sytuacji, w ktorej nie istnieje
jeszcze tytul egzekucyjny przeciwko zmarlemu dluznikowi, zatem dochodzenia wierzytelnosci od spadkobiercow
dluznika w procesie cywilnym. W takiej sytuacji zlozenie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku nie jest
konieczne dla wytoczenia powodztwa o zaplate przeciwko spadkobiercom dluznika, czyli ochrony konkretnej
wierzytelno$ci. W okolicznosciach faktycznych niniejszej sprawy wierzyciel za$§ bez uzyskania postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku nie moéglby uzyskaé klauzuli wykonalnosci przeciwko spadkobiercy zmarlego dtuznika,
co uzasadnialo uznanie, ze byla to czynno$¢ konieczna i zmierzata bezposrednio do zaspokojenia roszczenia.

Z tych wszystkich przyczyn apelacja powddki okazal sie niezasadna i zostala oddalona na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.



Wyjaénic¢ nalezy, ze zastosowanie przez sad zasady sluszno$ci (art. 102 k.p.c.), jako podstawy rozstrzygniecia o
kosztach postepowania i odstapienie od obcigzenia strony przegrywajacej obowigzkiem ich uiszczenia w catoéci albo
w czeSci, ma charakter dyskrecjonalny. To okolicznoSci sprawy uzasadniajg zastosowanie art. 102 k.p.c. Jednoczeénie
zastosowanie tego przepisu jest suwerennym uprawnieniem jurysdykcyjnym sadu opartym na swobodnym uznaniu.
Zastosowanie przez sad art. 102 k.p.c. ma miejsce w caloksztalcie okoliczno$ci, ktére uzasadniaja odstepstwo od
podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztéw procesu. Do kregu tych okoliczno$ci
nalezy zaliczy¢ zaro6wno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu jak i fakty lezace na zewnatrz procesu, zwlaszcza
dotyczace stanu majatkowego (szerzej: sytuacji zyciowej). Okoliczno$ci te powinny byé oceniane przede wszystkim
z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego (np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 1974 r.,
sygn. akt IT CZ 223/73, Lex nr 7379, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 1976 r., sygn. akt IV Pz
61/76, Lex nr 7856, postanowienie Sadu Najwyzszego dnia z 16 lutego 1981 r., sygn. akt IV Pz 11/81, Lex nr 8307).
W tej sprawie powodka mogla by¢ przekonana o sluszno$ci swego stanowiska, pomimo oddalenia jej roszczenia w
czeSci przez Sad pierwszej instancji. Nadto Sad Apelacyjny uwzglednil sytuacje zyciowa powodki, w tym mlody wiek
i sytuacje majatkowa, ktéra wynika z akt sprawy.

Wszystkie te okoliczno$ci przemawialy za uznaniem, ze wzgledy slusznosci wymagaja, aby nie obciazaé¢ powodki
obowiagzkiem zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego na rzecz pozwanego.

SSA Beata Byszewska



