Sygn. akt I ACa 853/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2023 .

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: Sedzia Marzena Konsek- Bitkowska
Protokolant:Marlena Eukanowska

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2022 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powbddztwa M. G.iP. G.

przeciwko (...) Bank spolce akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 7 lipca 2021 r., sygn. akt XXIV C 2501/20

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym i trzecim i przekazuje sprawe w tym zakresie
do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w Warszawie, pozostawiajqgc temu sqgdowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Marzena Konsek- Bitkowska

Sygn. akt I ACa 853/21

UZASADNIENIE

Pozwem z 25 maja 2017 r. zmienionym pismami procesowymi z 18 lutego 2020 r. i 3 marca 2021 r. M. G. i P. G. zadali
ostatecznie zasadzenia na ich rzecz lgcznie (ewentualnie w czeSciach rownych) od (...) Bank S.A. w W. kwoty 741
709,56 7zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od wskazanych kwot i dat, oraz zasadzenia kosztéw procesu.
Wskazali jednoczeénie, ze ewentualnie zadaja zasadzenia lacznie (lub w czeéciach réwnych) kwoty 100 122,40 zl oraz
kwoty 166 842,89 CHF - wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od sprecyzowanych dat.

Pozwany bank wnosil o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztéw procesu.

Wyrokiem z dnia 7 lipca 2021 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw kwote
741.709.56 z} wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty 165.932,29 zl od dnia 17 lipca 2017 r. do dnia
zaplaty i od kwoty 575.777,29 zt od dnia 23 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty; w pozostalym zakresie oddalil pow6dztwo
i orzekt o kosztach procesu.

Sad Okregowy ustalil, ze powodowie poszukiwali kredytu, aby kupi¢ mieszkanie dla swej corki. Powodowie nie byli
w siedzibie banku — czynno$ci zwigzane z udzieleniem kredytu wykonywat broker, ktéry przedstawial oferty kredytu
z réznych bankow. (...) twierdzil, ze kredyt indeksowany do CHF to najkorzystniejsza oferta, bez ryzyka, a frank



jest najstabilniejsza walutg na $wiecie. Powodowie mieli placi¢ stale raty z niskim oprocentowaniem. Powodowie nie
wiedzieli w jaki sposob bank wylicza rate. Powodowie nie mogli negocjowaé¢ umowy. 8 maja 2007 r. R. G., dzialajac w
imieniu wlasnym oraz w imieniu P. G. zlozyla wniosek o kredyt hipoteczny nr (...). We wniosku wskazano 410 000 z}
jako kwote kredytu i CHF jako walute kredytu. Jako cel kredytu wskazano zakup mieszkania na rynku pierwotnym.
Ponadto we wniosku wyrazono zgode na przystapienie do programu (...) w ramach ubezpieczenia od utraty wartosci
nieruchomosci oraz ubezpieczenia OC i ochrony prawnej, oraz doliczenie skladek za ubezpieczenia do kwoty kredytu .

W dniu 30 maja 2007 r. powodowie zawarli z pozwanym sporzadzong 29 maja 2007 r. umowe kredytu hipotecznego
nr (...) indeksowanego do CHF. Na podstawie umowy Bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 416 471,39
z} indeksowanego kursem CHF. Przy zalozeniu, ze uruchomiono calo$¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy
réwnowarto$¢ kredytu wynositaby 186 424,08 CHF, rzeczywista rownowarto$¢ miala zostaé¢ okre§lona po wyplacie
ostatniej transzy kredytu. Kredytobiorca o§wiadczyl, iz jest §wiadomy ryzyka kursowego, zwiazanego ze zmiang kursu
waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§ 1 ust. 1 umowy).
Splata kredytu miala nastapi¢ w 360 miesiecznych ratach rownych kapitalowo- odsetkowych (§ 1 ust. 2 umowy).
Rata kapitalowo-odsetkowa przy zatozeniu uruchomienia caloéci kredytu w dacie sporzadzenia przedmiotowej umowy
wynosilaby rownowarto$é 1082,01 CHF. Rzeczywista wysoko$é rat odsetkowych lub rat kapitalowo-odsetkowych
miala zosta¢ okre§lona w harmonogramie splat (§ 1 ust. 4 umowy).

Zgodnie z § 2 ust. 1, § 3 ust. 1 oraz § 4 ust. 1 umowy kredyt jest przeznaczony w wysoko$ci 410.000 z} na pokrycie
czedci kosztow budowy lokalu mieszkalnego nr (...) w K. przy ul. (...) (...), w wysokoSci 4164,71 zl na uiszczenie
skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty warto$ci nieruchomosci, w wysokos$ci 2082,36 zl na pokrycie skladek
ubezpieczeniowych w ramach uczestnictwa w programie (...), w wysoko$ci 224,32 zI na uiszczenie kosztow zwigzanych
z ustanowieniem hipoteki zabezpieczajacej splate kredytu.

Zgodnie z definicja zawarta w § 6 ust. 1 umowy ,Bankowa Tabela kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut”, zwana Tabelg Kurséw jest sporzadzana przez merytoryczng komorke Banku na
podstawie kurso6w obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw
Srednich przez NBP, tabela sporzadzana jest o godz. 16 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien
roboczy.

Zgodnie z § 7 ust. 1 umowy, wysoko$¢ rat odsetkowych zostanie okreSlona w harmonogramie splat, ktéry zostanie
doreczony w dniu uruchomienia poszczegblnych transz w przypadku kredytu transzowego, za§ wysoko$¢ rat
kapitalowo-odsetkowych zostanie okreslona w harmonogramie sptat po wyplacie caloéci kredytu, rezygnacji przez
kredytobiorce z pozostalej czesci kredytu lub wygasnieciu roszezenia kredytobiorcy o uruchomienie pozostalej czesci
kredytu. W § 9 ust. 2 umowy ustalono, ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych
srodkow bedzie przeliczana do CHF wedlug kursu kupna walut okreSlonego w tabeli kurséw- obowigzujacego w dniu
uruchomienia §rodkéw. Zgodnie z § 10 ust. 3 umowy wysoko$¢ zobowigzania miala by¢ ustalana jako rownowarto$é
wymaganej splaty wyrazonej w CHF - po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,Bankowej
tabeli kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowiazujacego
w dniu splaty.

Aneksem nr (...) z dnia 13 pazdziernika 2011 r. powodowie uzyskali mozliwos¢ splaty kredytu bezpos$rednio w
CHF. Ponadto aneks wprowadzil szczegolowe zasady ustalania wysoko$ci kursu kupna i sprzedazy waluty indeksacji
Kredytu.

Kredyt wyplacono w dwoch transzach — w dniu 5 czerwca 2007 r. w kwocie 224 311,54 z} (przeliczonej na 100 183,81
CHF) oraz w dniu 17 sierpnia 2007 r. w kwocie 137 256,10 zl (przeliczonej na 61 494,67 CHF). W dniu 29 stycznia 2020
r. powodowie dokonali catkowitej splaty kredytu. W zwigzku ze splatg kredytu powodowie uidcili na rzecz pozwanego
rownowarto$é kwoty 741 709,56 PLN.



Pismem z dnia 15 maja 2017 r. powodowie wezwali pozwanego do zaplaty do dnia 22 maja 2017 r. kwoty 165
932,29 z} tytulem nadptat powstalych w zwiazku z abuzywnym charakterem mechanizmu indeksacyjnego oraz innych
postanowien umowy.

Decyzja z dnia 12 maja 2011 r. powddka zmienila imie na M.. Wyrokiem z 17 pazdziernika 2013 r. orzeczono rozwod
pomiedzy powodami.

Sad ocenil umowe pod katem zgodnosci z art. 353 (1) k.c. i uznal ja za przekraczajaca granice swobody umoéw, z uwagi
na tre$¢ klauzuli przeliczeniowej (§ 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 umowy), a w konsekwencji niewazng w calo$ci na podstawie
art. 58 § 11 3 k.c. Niezaleznie od powyzszego, zawarte w umowach postanowienia okreslajace sposoby wyliczenia salda
kredytu i wysokoéci rat kredytu sa abuzywne, a tym samym nieskuteczne.

Ustalone okolicznosci faktyczne sprawy nie pozostawiaja watpliwosci, ze kredytobiorcy nie mieli zadnego wplywu
na tre$¢ zawieranej umowy, a w kazdym razie na tre$¢ klauzuli indeksacyjnej. Brak jest dowodow, ze sposob tej
indeksacji zostal z konsumentem indywidualnie uzgodniony, za$ okoliczno$é przeciwna wynika z zeznan powodéw. W
zwigzku z powyzszym kredytobiorcy przystapili do umowy kredytu, ktorej zapisy byly calkowicie przygotowane przez
strone pozwang. Niewatpliwie takze zapisy umowy wskazywane jako niedozwolone postanowienia umowne zostaly
przejete ze wzorca (art. 385 (1) par. 3 k.c.), co dodatkowo przemawia — zgodnie z przyjetym domniemaniem — o braku
indywidualnego ich uzgodnienia.

Klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja glowny przedmiot umowy kredyt (zob. pkt 44 wyroku TSUE z dnia
03.10.2019 r., C-260/18). Jednakze postanowienia dotyczace indeksacji nie zostaly sformutowane jednoznacznie, co

umozliwia poddanie ich stosownej kontroli pod katem zastosowania regulacji z art. 385" k.c.

W $wietle orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE, w szczeg6lno$ci wyrokow z 20 wrze$nia 2017 roku w sprawie
C-186/16 i z 20 wrzeénia 2018 roku, w sprawie C-51/17, wymogu przejrzystoéci warunkéw umownych nie mozna
zawezac¢ do zrozumialosci tych warunkéw pod wzgledem jezykowym. Wymog jednoznacznosci nalezy rozumieé w ten
sposob, iz nakazuje on takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do
ktbérego odnosi sie dana klauzula umowna, a takze, w zaleznoéci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem
a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne.

Ocena spornych postanowienn umownych w §wietle przywolanych wyzej zasad prowadzi do wniosku, ze nie zostaly
one sformulowane w sposdb jednoznaczny. Postanowienia, ktére tworza mechanizm indeksacji i okreslaja sposob
jego wykonania nie stanowig caloSci, a rozrzucone sa w oddzielnych jednostkach redakcyjnych umowy. Nie zawieraja
réwniez jasnej i jednoznacznej informacji, z ktorej wynikaloby, ze wyrazenie salda kredytu w walucie obcej
prowadzi do mozliwych wahan (codziennych) wysokoéci zadluzenia wyrazonego w zlotych polskich, tj. wysokosci
Swiadczenia, ktorego spelienie zwolni kredytobiorce z zobowiazania, jak réwniez, ze takie wahania nie sa w zaden
sposob ograniczone. Brak jest rowniez informacji w jaki sposéb wahania kursu przekladajg sie na wahania salda
kredytu w zlotych, tj. jaka zmiana kursu waluty spowoduje jaka zmiane salda kredytu. Nie istnieje Zzaden pisemny
dokument, ktory obrazowalby skutki wzrostu kursu waluty przy uwzglednieniu parametréw (wysoko$ci kredytu, stopy
oprocentowania) konkretnej umowy zawieranej przez strony badz tez obrazowal historyczne wahania kurséw walut w
okresie adekwatnym do okreslonego w umowie terminu splaty kredytu. Réwniez z zeznan powod6éw wynika, ze bank
takich informacji nie udzielal. Przypomnie¢ tu trzeba, ze nie chodzi tylko o og6lng wiedze, ze kursy walut zmieniaja
sie, ale o uwidocznienie, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajacych z umowy konsekwencji
ekonomicznych, w tym przyjecia przez kredytobiorce ryzyka kursowego, ktére z ekonomicznego punktu widzenia
moze okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku aprecjacji waluty.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy uznal, ze klauzule indeksacyjne, cho¢ okre$laja gléwny przedmiot umowy, sa
niejednoznaczne i podlegaja dalszemu badaniu pod katem przestanek abuzywnosci.



Bank powinien przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw walut wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem
kredytu w walucie obcej, zwlaszcza gdy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. Umowa powinna
wskazywa¢ jednoznacznie powody i specyfike przeliczania waluty, tak by konsument mogl przewidzie¢ na podstawie
transparentnych i zrozumialych kryteriow wynikajace dla niego z tego fakty ekonomiczne. Tymczasem dzialania
banku byly nakierowane w istocie na dezorientacje kredytobiorcy w celu zawarcia przez niego umowy, ktéra
obiektywnie naklada na niego olbrzymie ryzyko niczym nieograniczonego wzrostu salda kredytu. Zdaniem sadu,
doszlo do nierzetelnego traktowania kredytobiorcy, a takze do zawarcia umowy, w ktdrej nie moglt w istocie on
wiedzieé, ze dojdzie do niekorzystnego uksztaltowania jego praw i obowigzkéw w przysztoéci. Klauzule indeksacyjne
nie odwolywaly sie do ustalanego w sposéb obiektywny kursu CHF i wskaznikéw, na ktore zadna ze stron nie miala
wplywu. Wysoko$¢ kurséw walut w tabeli banku zalezala calkowicie od decyzji Banku, ktory wedlug wlasnej woli
ksztaltuje kurs w Tabeli Banku.

Uprawnienie banku do jednostronnego regulowania wysokoSci salda i rat kredytu poprzez wyznaczanie w tabelach
kursowych kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokoSci tzw. spreadu przy pozbawieniu
konsumenta jakiegokolwiek wplywu na te ustalenia, bez watpienia narusza jego interesy i jest sprzeczne z
dobrymi obyczajami. Tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji
kredytobiorcy w odniesieniu do wysoko$ci jego zobowigzan wobec banku. Powyzsze zakltocalo réwnowage pomiedzy
stronami umowy. W tym mechanizmie nalezy dostrzec réwniez sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi obyczajami
i razace naruszenie intereséw konsumenta, ktéry nie ma nawet mozliwosci uprzedniej oceny wlasnej sytuacji - w
tym wysokoSci wymagalnych rat kredytu - i jest zdany wylgcznie na arbitralne decyzje banku. W konsekwencji
postanowienia te byly sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz w sposob razacy naruszaly interesy konsumenta.

Bez znaczenia pozostaje, w jaki sposob umowa byla faktycznie wykonywana przez przedsiebiorce, tj. czy stosowane
przez bank kursy byly rynkowe. Postanowienie umowne nie moze bowiem by¢ uwazane za abuzywne lub nieabuzywne
w zalezno$ci od woli przedsiebiorcy, ktora przejawia sie wszakze w sposobie wykonywania przez niego umowy. Bez
znaczenia dla tej oceny pozostaja rowniez wewnetrzne regulacje banku, ktore nie sg wiazace dla banku w stosunku
z konsumentem.

Sporne postanowienia umowy naruszaja interes konsumenta w sposbb razacy, sprzeczne s3 takze z dobrymi
obyczajami, a takze wskazuja na jego nierzetelne traktowanie. Sporne klauzule zapewniaja pozwanemu mozliwo$¢
ksztaltowania §wiadczenia kredytobiorcy w oparciu o wskazniki niejasne, niedoprecyzowane, co do ktérych prawo
interpretowania przystuguje wylacznie jemu. Taki charakter majg nastepujace zapisy:

par. 6 ust. 1 Umowy zawierajacy definicje Bankowej Tabeli Kursow Walut;

par. 9 ust. 2 Umowy, ktory stanowil, ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych
Srodkow bedzie przeliczana do CHF wedlug kursu kupna walut okreslonego w tabeli kurséw - obowigzujacego w dniu
uruchomienia $rodkow;

par. 10 ust. 3 Umowy, ktdry stanowil, ze wysoko$¢ zobowiazania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty
wyrazonej w CHF - po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kursow walut
dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowigzujgcego w dniu splaty.

Sad uznal, ze wrealiach niniejszej sprawy nie ma mozliwo$ci zastapienia wyeliminowanych z umowy postanowien. Sad
odwolal sie w szczegblnosci do wyroku TSUE z 21 stycznia 2015 roku w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13,
C-485/131C-487/13, a takze wyroku z 20 wrze$nia 2018 roku, C-51/17, pkt 61, wyroku z 14 marca 2019 roku, C-118/17,
pkt 54, oraz wyroku z 3 pazdziernika 2019 roku C-260/18, D.. Mozliwo$¢ zastepowania niedozwolonych postanowien
umownych innymi regulacjami stanowi wyjatek, ktéry moze by¢ stosowany wylacznie na korzy$¢ konsumenta, nie
za§ w celu ochrony interesow przedsiebiorcy i nie moze byé¢ stosowany wbrew woli konsumenta. Jednoczeénie
artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypelnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej
nieuczciwych warunkéw, ktére sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze



ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynno$ci prawnej sa uzupeliane w szczegélnosci przez skutki
wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajéw, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw
majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazg na to zgode (wyrok z 3 pazdziernika 2019 roku, C-260/18, D.).

W ocenie sadu, po wyeliminowaniu postanowien abuzywnych umowa traci swoj byt. Nie jest mozliwe jej utrzymanie
jako kredytu zlotowego oprocentowanego wedtug stawek LIBOR. W zwigzku z powyzszym sad doszedt do wniosku,
ze zawarta przez strony umowa kredytu jest niewazna od samego poczatku, a §wiadczenia spelniane przez powodéw
na jej podstawie byly Swiadczeniami nienalezne. Sad podzielil przy tym poglad, ze strony niewaznej umowy maja
niezalezne wobec siebie roszczenia o zwrot wlasnych spelionych swiadczen, wobec czego powodowie moga domagac
sie zwrotu wszystkiego, co §wiadczyli na rzecz pozwanego (uchwala SN z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, uchwatla
skladu 7 Sedziow SN z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21).

Majac powyzsze na uwadze, zasadne bylo zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoddéw calej dochodzonej kwoty
jako spelnionego na rzecz pozwanego $wiadczenia nienaleznego. W ramach kredytu powodowie splacali rowniez
skladke ubezpieczeniowa, ktéra byla wliczana do salda kredytu. Bez znaczenia pozostaje ocena waznosci stosunku
ubezpieczeniowego, skoro kredytobiorcy uiszczali skladke jedynie w postaci podwyzszenia salda kredytu, ktéry okazal
sie niewazny. Tym samym nalezy im sie zwrot wszystkiego, co §wiadczyli w ramach niewaznej umowy kredytu.

W ocenie Sadu Okregowego nie ma przeszkod, by zasadzi¢ w walucie polskiej $wiadczenia uiszczone przez powodow
w CHF.

O odsetkach sad orzekl na podstawie art. 455 k.c., za$ o kosztach procesu na podstawie art. 98 § 11 3 i art. 100 zd.
2 k.p.c. oraz art. 108 § 1 zd. 2 k.p.c.

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacja pozwany w czesci, tj. pkt 1. i 3. W apelacji zglosil liczne zarzuty naruszenia
przepisobw postepowania oraz przepisbw prawa materialnego. Pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego zwrotu kosztow
postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Warszawie.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji w calo$ci oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw kosztow
postepowania apelacyjnego.

W toku postepowania apelacyjnego pozwany pismem z 14 lutego 2022 r. (k. 986 i n.) zglosil procesowy zarzut
potracenia dochodzonych pozwem wierzytelnoéci z wierzytelnoScig banku o zwrot kapitalu w kwocie 416.471,39
zl. Pozwany podniosl, ze wierzytelno$¢ dochodzona wygaslta na skutek materialnoprocesowych oswiadczen banku
zlozonych poza procesem 10.02.2022 r. Do pisma zalaczono o$wiadczenie o potraceniu (k. 987). Nastepnie w piSmie
z dnia 15 czerwca 2022 r. pozwany przedstawil swoje stanowisko co do wysoko$ci, do jakiej umorzyty sie wzajemne
wierzytelnoéci (k. 1019) i zalaczyt kopie oS§wiadczenia o potraceniu, wezwania do zaplaty z dowodami doreczen (k.
1021-1025).

Powodowie zakwestionowali skuteczno$¢é potracenia powolujac sie na przedawnienie wierzytelno$ci banku (pismo k.
10161 n.).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zastlugiwala na uwzglednienie przez uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, nie doszlo do rozpoznania istoty sprawy, bedacej sprawa o zaplate, wobec
niedokonania przez Sad I instancji niezbednych ustalen co do wysoko$ci Swiadczen spelnionych przez kazdego z



powodow oddzielnie (wobec ich rozwodu) a takze braku ustalen wysokosSci §wiadczen spelnionych oddzielnie w zlotych
oraz oddzielnie w CHF - po zawarciu aneksu z 2011 r.

Sad Apelacyjny wskazuje, ze w kazdej sprawie o zaplate, oprécz rozwazenia samej zasady powddztwa, obowigzkiem
sadu I instancji jest dokonanie ustalen odnoszacych sie do udowodnionej wysoko$ci roszczenia. W niniejszej sprawie
z twierdzen stron wynika, ze powodowie splacali kredyt pierwotnie w zlotych, jednakze nastepnie przeszli na splaty
w CHF. Sad Okregowy w sprawie o zwrot nienaleznych §wiadczen winien byl zatem dokonaé kategorycznych ustalen,
jakie kwoty zostaly uiszczone w kazdej z dwoch walut. Nienalezne §wiadczenia pieniezne podlegaja bowiem zasadzeniu
w walucie, w jakiej zostaly spelnione, a przeciwny poglad Sadu I instancji jest w ocenie Sadu Apelacyjnego bledny.

Jednoczes$nie powodowie wyraznie informowali sad I instancji, ze rozwiedli sie w 2013 r. (pismo procesowe powodow
k. 863 i n., zawierajace takze zmiane powodztwa), co z kolei wymagalo ustalenia, jakie kwoty byly splacane przez
kazdego z powoddw oddzielnie, bowiem nie ma pomiedzy nimi solidarnoéci czynnej, nie istnieje takze obecnie majatek
wspoOlny.

Powyzsze okolicznoSci — dokonywania splat cze$ciowo w walucie obcej oraz rozwodu powodéw - Sad Okregowy
pominal i zastosowal globalng formule zasadzenia wspélnie na rzecz obojga powodéw rownowarto$ci wszystkich sptat
po przeliczeniu na PLN. Sad Okregowy nie dokonal przy tym ustalen co do sumy kwot uiszczonych przez powodéw
w PLN przed dniem zawarcia aneksu, nie wskazat takze, ile jego zdaniem wynosi suma kwot uiszczonych w CHF,
objetych wyrokiem przez zasadzenie ich rownowarto$ci w zlotych. Nie wyjasnil takze, jaki kurs lub kursy CHF (z
jakich dat) przyjat do swoich obliczen i dlaczego. Sad Okregowy nie mogt w tym zakresie poprzesta¢ na lakonicznym
stwierdzeniu, ze oparl sie na opinii bieglego, lecz powinien byl przedstawié¢ szczegotowe ustalenia faktyczne co do
rozmiaru spelionych $wiadczen nienaleznych w walucie, w jakiej zostaly uiszczone.

Sad Okregowy nie poczynil tez niezbednych - w §wietle rozwodu kredytobiorcow - ustaleni co do tego, jaka byta kwota
splat dokonana przez kazdego z powodow po ich rozwodzie. Wskazaé za$ trzeba, ze nie moze tu by¢ mowy o zadnej
»~wspolnosSci” w zakresie spelniania $wiadczen po rozwodzie a nastepnie w zakresie roszczenia o zwrot nienaleznych
Swiadczen. Jedynie co do $wiadczen spelnionych w czasie trwania wspo6lno$ci ustawowej obowiazuje domniemanie
réwnych udzialow, uzasadniajace zresztg zwrot tych kwot powodom w czeSciach réwnych, w zadnym za$ wypadku
lacznie, jak to uczynil Sad Okregowy. W odniesieniu do $§wiadczen spelnionych po rozwodzie Sad winien byt dokonac
w uzasadnieniu wyroku ustalen, w jakich czes$ciach finansowali oni raty, ktére okazaly sie nienalezne.

Uchybieniem Sadu I instancji jest wadliwa wykladnia art. 358 § 1 k.c., ktory nie pozwala zasadzi¢ w zlotych
wierzytelno$ci przystugujacej w walucie obcej. Jak wskazuje sie w orzecznictwie i doktrynie, wylacznie dluznikowi
przystluguje uprawnienie do wykonania zobowiazania opiewajacego na walute obca w walucie polskiej. Takze w
razie niespelnienia §wiadczenia w terminie uprawnienie to zachowuje wylacznie dtuznik — nie nabywa go wierzyciel
(zob. B. Lanckoronski, Waluta zobowigzania, s. 57; K. Zagrobelny, Wybrane zagadnienia wykonania zobowigzania
pienieznego, s. 50; D. Krajewski, Charakter prawny typowej umowy o kredyt, s. 1226). W wyroku z 16.5.2012 r., III CSK
273/11, Sad Najwyzszy wskazal, ze za taka interpretacja przemawiaja wzgledy historyczne, wykladnia gramatyczna i
cel ustawy:

»,Nie budzi watpliwos$ci w doktrynie, jak réwniez wynika wprost z uzasadnienia do projektu ustawy zmieniajacej (druk
sejmowy VI.470), ze tre$¢ art. 358 KC w wersji znowelizowanej byla wzorowana na art. 211 kodeksu zobowiazan.
Watpliwosci wynikaja z odmienno$ci redakcyjnych, bowiem kodeks zobowigzan postugiwat sie terminem ,, zaplata”,
a zatem paragraf trzeci art. 211 KZ brzmial ,, jezeli dtuznik dopuscil sie zwloki, wierzyciel moze zadaé zaptaty, wedlug
swego wyboru, albo podtug kursu pieniedzy zagranicznych w dniu wymagalnosci, albo kursu w dniu zaplaty”. Nie bylo
watpliwosci, ze prawo kursu stuzy wierzycielowi w wypadku wyboru waluty polskiej przez dluznika. Znowelizowana
wersja art. 358 § 2 zd. 2 KC posluguje sie natomiast terminem ,speklienie §wiadczenia”, przy czym dodano po
nim ,, w walucie polskiej”, co budzi watpliwo$ci przedstawione wyzej. Nie ma jednak podstaw, by zwazywszy na
wskazanie w projekcie, ze ,za zasadne sie uznaje przywrocenie reguly wzorowanej na art. 211 kodeksu zobowigzan”
oraz na stwierdzenie, iz ,, wskazane jest przyznanie wierzycielowi upowaznienia do odmiennego okreslenia daty, z



ktorej kurs postuzy do przeliczenia wysoko$ci Swiadczenia w razie zwloki dluznika (jak w dawnym art. 211 § 3 KZ
i w obowigzujacym caly czas art. 41 zdanie 2 Prawa wekslowego) uznac, ze intencja ustawodawcy byto odmienne
uksztaltowanie praw wierzyciela, niz w powolywanym art. 211 § 3 KZ.

Po drugie, decydujace znaczenie ma wykladnia gramatyczna. Konieczna jest bowiem laczna analiza paragrafu
pierwszego i drugiego tego przepisu. Pierwszy z paragraféw dotyczy okreélenia zasad spelnienia §wiadczenia w
wykonaniu zobowigzania, ktérego przedmiotem jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej. Natomiast paragraf
drugi reguluje zasady okreslania warto$ci waluty obcej i nie ma watpliwosci, ze zdanie pierwsze dotyczy przypadkow
okres§lonych w paragrafie pierwszym. Nie ma takze podstaw do twierdzenia, ze zdanie drugie reguluje takze inne
kwestie, niz okreSlenie warto$ci waluty obcej z tym, ze dotyczy to wypadku pozostawania dluznika w zwloce.
Sformutowanie ,,wierzyciel moze zadaé spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej wedlug kursu...” oznacza, ze w
wypadku wyboru waluty polskiej przez dtuznika, lub w wypadku umowy stron przyznajacej wierzycielowi uprawnienie
do wyboru waluty, wierzyciel ma prawo wyboru kursu, nalezy je bowiem odczytywaé zaréwno z pozostalg czeScig
zdania drugiego, jak i pozostala czeScig przepisu.

Po trzecie, intencja ustawodawcy bylo zwiekszenie ochrony wierzyciela w stosunku do stanu prawnego
obowiazujacego poprzednio i przyznanie uprawnienia do zminimalizowania konsekwencji ryzyka kursowego, a nie
przyznanie uprawnienia do wyboru waluty, co laczy sie z przyznaniem uprawnienia do wyboru sposobu spelnienia
Swiadczenia. W wypadku odmiennego stanowiska dluznik, w wypadku zwloki, bytby pozbawiony mozliwosci wyboru
waluty, a to zaprzecza treSci paragrafu pierwszego, zgodnie z ktorym skorzystanie z upowaznienia przemiennego moze
by¢ realizowane na kazdym etapie wykonania zobowiazania. W konsekwencji prawo wyboru waluty, zgodnie z treScia
art. 358 § 1 KC, przysluguje wylacznie dtuznikowi zaréwno w sytuacji, gdy dluznik spelnia §wiadczenie w terminie, jak i
w sytuacji gdy pozostaje w zwyklym op6znieniu lub zwloce. W wypadku zwloki dluznika wierzycielowi shuzy natomiast
prawo wyboru kursu, po jakim bedzie przeliczona warto$¢é waluty obcej w wypadku wyboru przez dluznika waluty
krajowej albo w wypadku, gdy umowa stron przyzna mu uprawnienie do wyboru waluty.”

Sad Okregowy winien ponadto by¢ §wiadomy szczegolnych obowiazkéw spoczywajacych na nim przy rozpoznawaniu
spraw konsumenckich. Stosowne obowiazki obcigzaja sad w takiej sprawie niezaleznie od tego, czy konsument
wystepuje w niej samodzielnie czy tez jest reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika. Powyzsze odnosi sie
w pierwszej kolejnoéci do obowigzku oceny postanowien umowy majacych zwigzek z przedmiotem sporu, jednakze
w szczegdlnych przypadkach moze obejmowaé udzielenie konsumentom pouczen, takze po to aby umozliwi¢ im
doprecyzowanie powddztwa, lub wyjasnienie rzeczywistego zakresu zadan pozwu, tak aby nie doprowadzi¢ do
oddalenia powodztwa konsumenta, ktore co do zasady zastlugiwaloby na uwzglednienie (por. wyrok Trybunalu
Sprawiedliwosci z dnia 11 marca 2020 r. C-511/17, L. p-ko (...), ponadto co do obowigzku sadu udzielenia
konsumentowi ochrony na kazdym etapie postepowania — wyroki z dnia 17 maja 2022 r. w sprawie C-869/19 oraz
w sprawie C-600/19).

W niniejszej sprawie wprawdzie powodowie w pierwszej kolejno$ci dochodzili zaplaty wylacznie w zlotych, jednakze
wskazywali tez, ze gdyby Sad Okregowy nie znalazl po temu podstaw, to dochodza zapltaty w walucie, w jakiej spetniali
Swiadczenia, tj. czeSciowo w PLN a cze$ciowo w CHF. Sad winien byt dostrzec konsekwencje i ograniczenia wynikajace
z tredci art. 358 k.c. Jednocze$nie przed Sadem I instancji pow6dztwo o zwrot nienaleznych §wiadczen moglo byé
uwzglednione - w udowodnionej wysokoSci - niezaleznie od tego, czy Sad zakwalifikowalby zadanie zasadzenia zwrotu
nienaleznych $§wiadczen czeSciowo w walucie obcej (CHF) jako zadanie ewentualne, czy tez jedynie dwojako wyrazone
zadanie glowne. Mozliwe bylo przy tym takze udzielenie powodom stosownych pouczen i wyjasnienie watpliwosci
co do rzeczywistego zakresu zadan pozwu i wewnetrznej relacji pomiedzy tymi zadaniami. Z uwagi na ograniczenia
przewidziane w art. 383 k.p.c. oraz 384 k.p.c., takiej mozliwoSci nie mialby juz Sad II instancji.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku daje natomiast podstawe do wypowiedzenia sie przez Sad Apelacyjny co do
samej zasady powbdztwa. Sad Apelacyjny wskazuje zatem, ze cho¢ stuszne jest stanowisko co do sprzecznoéci klauzul
przeliczeniowych odsylajacych do tabel kursowych bankéw, to jednak przyjac trzeba, ze w relacji konsument —
przedsiebiorca skutki naruszenia art. 353(1) k.c. okresla przepis art. 385 (1) k.c. (por. uchwala Sadu Najwyzszego z



dnia 28 kwietnia 2022 r., III CZP 40/22). Stuszne w pelni jest natomiast stanowisko Sadu Okregowego, ze niewazno$c
(bezskuteczno$é) umowy jest w tej sprawie konsekwencja zastosowania klauzul abuzywnych, co obejmuje zaréwno
ryzyko kursowe jak i klauzule przeliczeniowe, skladajace sie wspdlnie na klauzule indeksacyjna. Stanowisko Sadu
Okregowego co do abuzywnoéci tych klauzul w pelni odzwierciedla wykladnie art. 4 ust. 2 oraz art. 6 dyrektywy 93/13
(oprbcz wyrokéw TSUE przywolanych przez Sad Okregowy wskazac tu trzeba takze na wyrok z 18 listopada 2021 r.,
C-212/20 oraz wyrok z 8 wrze$nia 2022 r., C-80/21 do C-82/21, D. Bank (...)i Bank (...)). Stanowisko to jest takze
zgodnie z wykladnig ww. przepisoéw oraz art. 385(1) k.c., utrwalong juz w orzecznictwie krajowym (por. wyrok SN z
11.12.2019r., V CSK 382/19, uchwata 7s. SN z 7.05.2021 r., III CZP 6/21, oraz postanowienie SN z 21.09.2022 1., |
CSK 4407/22).

Powyzsze przesadza zatem o tym, ze rozpoznawane powodztwo o zaplate jest uzasadnione co do zasady. Natomiast
brak niezbednych ustalen Sadu Okregowego co do wysokosci Swiadczen spelnionych przez kazdego z powodow
odrebnie w kazdej z dwoch walut uniemozliwia Sagdowi Apelacyjnemu kontrole poprawnosci zaskarzonego wyroku i
np. czeSciowa zmiane orzeczenia, a dodatkowo wobec zgloszenia zarzutu potracenia czyni niemozliwym ustalenie, w
jakiej cze$ci doszlo do umorzenia wierzytelnos$ci stron przez potracenie dokonane przez pozwanego.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Okregowy ustali zatem w pierwszej kolejnoSci wysokosé Swiadczen nienaleznych
spelnionych odrebnie przez kazdego z powodow na rzecz banku, oddzielnie w walucie polskiej oraz oddzielnie splat
dokonanych w CHF. Takie ustalenie bedzie stanowilo punkt wyjécia do oceny, czy i w jakim zakresie wierzytelno$ci
powoddw ulegly umorzeniu na skutek potracenia, a w jakiej czeéci podlegaja zasadzeniu. Sad Okregowy powinien przy
tym mie¢ na wzgledzie, ze w doktrynie uznaje sie dopuszczalno$é potracenia wierzytelno$ci pienieznych opiewajacych
na rézne waluty, a przelicznik waluty obcej na PLN obecnie reguluje art. 358 § 2 k.p.c. (tak A. Janiak, Glosa do wyr.
SN z 23.2.2001 1., II CKN 403/00; Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowiazania, 2012, s. 354; M. Pyziak-Szafnicka, M.
Wilejezyk w: SPP, t. 6, 2018, s. 1610)

Jednocze$nie gdyby przy ponownym rozpoznaniu sprawy nie doszto do modyfikacji lub doprecyzowania powodztwa
stosownie do powyzszych wskazan, Sad Okregowy rozwazy, czy pozew, tak jak zostal skonstruowany, rzeczywiscie
zawiera w sobie zadania ewentualne. Sad Apelacyjny wskazuje, ze zaréwno zadanie okre$lone przez pelnomocnika
powoddw jako gléwne, jak i zadanie okres$lone jako ewentualne obejmuja w istocie te sama wierzytelno$é o zwrot
wszystkich Swiadczen nienaleznie spelnionych przez powodéw na podstawie bezskutecznej umowy, przy czym
wierzytelno$¢ te wyrazono w ostatecznie uksztaltowanym powoédztwie w pierwszej kolejnosSci w PLN (przeliczono
na walute krajowa Swiadczenia spelnione w CHF), za§ w drugiej kolejnosci z rozbiciem na dwie waluty, w
ktérych §wiadczenia byly spelniane wedlug twierdzen powodéw podlegajacych weryfikacji Sadu I instancji, ktorej
to weryfikacji, stosownej oceny materialu dowodowego i precyzyjnych ustalen faktycznych zabraklo w motywach
zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy zwazy, ze o tym, czy mamy do czynienia z roszczeniem ewentualnym, nie przesadza uzyte przez
strone lub jej pelnomocnika sformulowanie, lecz rzeczywista relacja miedzy zadaniem pierwszym a kolejnym.
Wskazuje sie (por. J. Misztal-Konecka, Zadanie ewentualne w postepowaniu cywilnym, PiP 2022/4/120-134 i tam
powolane orzecznictwo oraz publikacje doktryny), ze nie mamy do czynienia z zagdaniem ewentualnym, gdy to
samo zadanie opiera sie na kilku podstawach prawnych, z ktorych jedna ma charakter podstawy zasadniczej, a
pozostale podstaw dodatkowych. Podobnie nie ma charakteru zadania ewentualnego oSwiadczenie powoda, ktory
przewiduje uwzglednienie powddztwa jedynie czeSciowo. Nie stanowi zadania ewentualnego wskazanie, ze dochodzi
sie zasadzenia kwot w réznej wysokoSci z tego tytulu od tego samego pozwanego ani ze dochodzi sie zasgdzenia
jednej, tej samej kwoty z tego samego tytulu w r6zny sposob (w czeSciach, solidarnie, in solidum), pozostawiajac
rozstrzygniecie sadowi.

Niewatpliwie w tej sprawie zadanie okres$lone jako glowne i zadanie okre$lone jako ewentualne dotycza zwrotu tego
samego Swiadczenia nienaleznego, a jedynie wyrazaja to zadania czeSciowo w r6znych walutach. Sad Okregowy bedzie
musial zatem rozwazy¢, jaki skutek ma wyrazenie tego samego roszczenia przez powodow raz w walucie polskiej, a



nastepnie czeSciowo w walucie obcej, ewidentnie wynikajace z braku pewnosci strony powodowej co do tego, w jakiej
walucie powinna zglosi¢ zadanie zwrotu tej czeSci Swiadczen, ktore nienaleznie spelnita w CHF.

W dalszej kolejnosci ocenie bedzie podlegal zarzut potracenia, co wymaga oceny, czy spelnione zostaly warunki
opisane w art. 203(1) k.p.c. oraz ustalenia, kiedy rozpoczal bieg termin przedawnienia roszczen pozwanego o zwrot
kapitalu. Gdyby okazalo sie, ze roszczenie banku jest przedawnione i bylo przedawnione takze w terminie wynikajacym
z art. 502 k.c., co wykluczaloby skuteczno$¢ potracenia, wowczas Sad Okregowy winien rozwazy¢ powodztwo w czesci
odpowiadajgcej warto$ci kapitatu uzyskanego przez powodéw od pozwanego pod katem mozliwego naduzycia przez
powoddéw prawa podmiotowego (art. 5 k.c.), w takim zakresie, w jakim zmierzaja oni do trwalego zachowania w swoim
majatku nienaleznego przysporzenia osiagnietego bez waznej podstawy prawnej, kosztem majatku pozwanego. Bedzie
to wymagalo zaréwno oceny postawy powoddéw jak i przyczyn, ktére spowodowaly, ze pozwany nie podjal w czasie
wladciwym czynnosci, ktore zapobieglyby przedawnieniu jego roszczenia o zwrot kapitatu.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 386 § 4 k.p.c.

Marzena Konsek-Bitkowska



