Sygn. akt I ACa 23/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2022 .

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: Sedzia Katarzyna Jakubowska - Pogorzelska
Protokolant:Malgorzata Brych

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2022 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy

z powodztwa 1. B.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 6 pazdziernika 2021 r., sygn. akt XXIV C 1155/19

I. oddala apelacje;

II. zasadza od (...) spolki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz I. B. kwote 8100 zl (osiem tysiecy sto
zlotych) tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego wraz z odsetkami ustawowymi za
opoéznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Katarzyna Jakubowska - Pogorzelska

Sygn. akt I ACa 23/22

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11 pazdziernika 2019 r. I. B. wniosla przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W. pozew o
ustalenie niewaznosci calej umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...)
zawartej dnia 25 kwietnia 2008 r. na podstawie art. 58 k.c. w zw. z art. 189 k.p.c. albo uniewaznienie w caloéci tej
umowy kredytu na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym
praktykom rynkowym, ewentualnie o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 86.574,82 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia nastepnego po doreczeniu pozwu do dnia zaplaty, wskutek uznania
niektérych postanowien umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...),

zawartej w dniu 25 kwietnia 2008 r. za abuzywny w rozumieniu art. 385" k.c. i tym samym bezskuteczne wzgledem
powddki. Powddka wniosla takze o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na pozew (...) S.A. z siedzibg w W. wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie
od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych, kwestionujac powodztwo co do zasady, jak i co do wysokoSci.

Wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2021 r. Sad Okregowy w Warszawie ustalil, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny
dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) zawarta w dniu 25 kwietnia 2008 r. jest niewazna oraz orzekl
o kosztach procesu.

Ustalil, ze powodka I. B., w zwigzku z zamiarem zakupu lokalu mieszkalnego, zwrocila sie do profesjonalnego
doradcy podatkowego (...) S.A. o pomoc w wyborze kredytu. Doradca kredytowy przedstawil powddce wybrany
przez siebie produkt - oferte kredytu zlotowego oraz kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego (...) Banku
S.A., przy czym oferte kredytu zlotowego przedstawil jako znacznie drozsza od oferty kredytu indeksowanego.
Poinformowal powodke, iz na skutek wahania kurséw walut, rata kredytu oraz saldo kredytu moga wzrosnaé,
jednoczeénie akcentujac stabilnoé¢ kursu franka szwajcarskiego. Wskazal, iz on sam posiada kredyt indeksowany do
franka szwajcarskiego. Przedstawil powodce symulacje splat rat kredytu z uwzglednieniem wahan kursu (...), przy
czym symulacje te uwzglednialy jedynie niewielkie wahania kursu waluty. Nie poinformowal powddki w jaki sposéb
Bank ustala kursy walut okre$lone w stosowanej przez siebie tabeli kursow.

3 kwietnia 2008 r. powo6dka, za posrednictwem wyzej wymienionego doradcy finansowego wystapila do (...) Banku
S.A. z ,wnioskiem o udzielenie kredytu/pozyczki mPlan hipoteczny” na zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym
oraz refinansowanie poniesionych nakladéw zwigzanych z budowg/zakupem. We wniosku wskazano, iz calkowita
kwota kredytu ma wynie$¢ 269.500,00 zl, za$§ w polu: ,waluta kredytu/pozyczki” zakreslono okienko (...).

W dacie zlozenia wniosku powo6dka miala wyksztalcenie wyzsze podyplomowe.

Wraz z wnioskiem kredytowym powodka zlozyla ,,O$wiadczenie dla kredytéw i pozyczek hipotecznych (kredyt
walutowy)”, w ktorym oéwiadczyla, iz po zapoznaniu sie z przedstawiona w pierwszej kolejnosci oferta kredytu
hipotecznego w zlotym polskim dokonala wyboru oferty kredytu/pozyczki hipotecznej denominowanej w walucie
obcej majac pelng Swiadomos$é ryzyka zwigzanego z tym produktem, a w szczegélnoSci tego, ze niekorzystna
zmiana kursu waluty spowoduje wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu/pozyczki hipotecznej oraz wzrost catego
zadluzenia. O$wiadczyla, ze zostala poinformowana przez przedstawiciela (...) Banku S.A. o jednoczesnym ponoszeniu
ryzyka zmiany stopy procentowej polegajacym na tym, ze w wyniku niekorzystnej zmiany stopy procentowej moze ulec
zwiekszaniu comiesieczna rata splaty kredytu/pozyczki hipotecznej oraz wartosé calego zaciggnietego zobowiazania.
Powodka oéwiadczyla, ze jest Swiadoma ponoszenia obu rodzajow ryzyk zwiazanych z wybranym przez siebie
produktem kredytowym, oraz ze przedstawiciel (...) Banku S.A. poinformowal ja o kosztach obstugi kredytu w
wypadku niekorzystnej zmiany kursu walutowego oraz zmiany stopy procentowej, tj. o mozliwo$ci wzrostu raty
kapitalowo — odsetkowej. O$wiadczyla, ze te informacje zostaly jej przedstawione w postaci symulacji wysokoSci rat
kredytu.

18 kwietnia 2008 r. Bank wydal pozytywna decyzje kredytowa w przedmiocie wniosku powodki. W decyzji wskazano,
m.in. ze kwota przyznanego kredytu wynosi

269.500,00 zl, za$ kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 16.04.2008 r. wedlug kursu kupna
waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosi 128.192,93 zl, oraz ze kwota ta ma ona charakter informacyjny i nie
stanowi zobowigzania Banku.

25 kwietnia 2008 r., powodka zawarla z pozwanym (...) Bankiem Spotka Akcyjna z siedziba w W, (...) w L. (obecna
firma: (...) S.A.; zwanym dalej takze Bankiem) umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla osbb fizycznych (...)
waloryzowany kurem (...) (zwana dalej: (...)).



Przed zawarciem Umowy powodka otrzymala przygotowany przez Bank wzér umowy i zapoznala sie z nim. Powbddka
nie negocjowala postanowienn Umowy, gdyz nie wiedziala, ze taka mozliwo$¢ w ogole istniata.

W Umowie strony okreslity kwote kredytu w zlotych polskich na 269.500 zl, oraz postanowily, ze kredyt zostanie
waloryzowany waluta (...). Wskazano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 16 kwietnia
2008 r. wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosi 128.192,93 CHF, oraz, ze kwota ta ma
charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania Banku, za§ warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu
uruchomienia kredytu moze by¢ rézna od podanej (§ 1 ust 2, 31 3A Umowy).

Kredyt zostal udzielony z w celu finansowania zakupu na rynku wtérnym lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego
w W. przy ul. (...), refinansowanie nakladéw poniesionych na zakup przedmiotowego lokalu mieszkalnego oraz
finansowanie oplat okolokredytowych, w tym skladki z tytulu ubezpieczenia na zycie i od niezdolnosci do pracy
zarobkowej (§ 1 ust. 1 Umowy).

Okres kredytowania mial wynie$¢ 348 miesiecy, tj. od 25 kwietnia 2008 r. do 28 kwietnia 2037 r. (§ 1 ust. 4 Umowy).
Splata kredytu miala by¢ dokonywana w réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych, w terminie 28 dnia kazdego
miesigca (§ 1 ust. 5 Umowy).

Kredyt mial by¢ oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu zawarcia Umowy w stosunku
rocznym 3,89 %, w tym marza Banku w wysokoSci 1 %. W okresie przejSciowego ubezpieczenia kredytu
ustanowionego do czasu przedlozenia Kredytobiorcy odpisu ksiegi wieczystej potwierdzajacej prawomocny wpis
hipoteki, oprocentowanie kredytu mialo ulec podwyzszeniu o 1,00 p.p. i wyniesé¢ 4,89 % (§ 10 ust. 1 w zw. z § 1 ust.
8 Umowy). Wysoko§¢ zmiennej stopy procentowej w dniu wydania decyzji kredytowej ustalona zostala jako stawka
bazowa (...) powiekszona o stala w calym okresie kredytowania marze Banku w wysokoéci 1 % (§ 10 ust. 2 Umowy).
Zgodnie z § 10 ust. 3 Umowy Bank mial co miesiagc dokonywaé poréwnania aktualnie obowiazujacej stawki bazowej
ze stawka bazowg oglaszana przedostatniego dnia roboczego poprzedniego miesigca i dokonywac zmiany wysoko$ci
oprocentowania kredytu w przypadku zmiany stawki bazowej (...) o co najmniej 0,10 punktu procentowego. Prowizje
od kredytu ustalono w wysokos$ci 0% (§ 1 ust. 7 Umowy).

Powodka zobowiazala sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach kapitalowo-odsetkowych, w
terminach i kwotach zawartych w harmonogramie splat (§ 11 ust. 1 Umowy). Harmonogram splat mial by¢ doreczony
powodce listem poleconym w terminie 14 dni od daty uruchomienia kredytu i mial by¢ sporzadzony w (...) (§ 11 ust.
2 Umowy). Strony postanowily, ze ,raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu
wedtug kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A., obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50.” (§11
ust. 4 Umowy).

Powodka upowaznila Bank do pobierania §rodkéw pienieznych na splate kapitalu i odsetek z tytulu udzielonego
kredytu oraz upowaznila Bank do pobierania §rodkéw pienieznych na finansowanie sktadek z tytulu ubezpieczenia
nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych oraz jednorazowej skladki z tytulu ubezpieczenia na zycie i od
niezdolnoéci do pracy zawodowej z rachunku splaty kredytu (...), ze wskazaniem, zZe zlecenie to jest nieodwolalne
i wygasnie po calkowitym rozliczeniu kredytu. Powodka zobowiazala sie do zapewnienia na wyzej wymienionym
rachunku w terminach wskazanych w harmonogramie splat, srodkéw odpowiadajacych wysokosci wymagalnej raty
kapitalu i odsetek (§ 12 ust. 1i 2 Umowy).

Strony postanowily, ze kwota 240.000,00 zl zostanie wyplacona na rachunek bankowy wskazany w kacie
notarialnym tytulem zakupu nieruchomosci, kwota 5.000,00 zl zostanie postawiona do dyspozycji Kredytobiorcy
tytulem refinansowania poniesionych nakladéw na zakup przedmiotowej nieruchomosci oraz 24.500,00 zl zostanie
postawiona do dyspozycji Kredytobiorcy tytulem refinansowania oplat okolokredytowych (§ 5 ust. 1 Umowy).



Zgodnie z postanowieniami Umowy, kredyt mial zosta¢ uruchomiony po spelieniu warunkéw szczegétowo
wskazanych w § 8 Umowy, w ciagu 3 dni roboczych (z wylgczeniem sobdt) liczac od daty wskazanej przez kredytobiorce
w dyspozycji uruchomienia kredytu (§ 8 ust. 1, 21 5 Umowy).

Strony postanowily, ze zabezpieczeniem kredytu bedzie:

1) hipoteka kaucyjna do kwoty 404.250,00 zl ustanowiona na kredytowanej nieruchomosci (§ 3 ust. 1 wzw. z § 2
Umowy)

2) przelew na rzecz Banku praw z umowy ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych przedmiotowe;j
nieruchomoéci (§ 3 ust. 2 Umowy),

3) ,ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego Kredytu w (...) S.A. na 36-miesieczny okres ubezpieczenia. Jesli z
uplywem pelnych 36 miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastapi calkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem
ani inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, ubezpieczenie podlega automatycznemu przedluzeniu, przy
czym laczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108 miesiecy liczac od miesigca, w ktérym nastapita
wyplata Kredytu. Kredytobiorca upowaznia (...) do pobierania §rodkéow tytulem zwrotu ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego w wysokosci 3,5% roznicy pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym Kredytobiorcy a wkladem
wniesionym faktycznie przez Kredytobiorce, tj. 25.72,50 zl oraz zwrotu kosztow z tytulu kontynuacji przedmiotowego
ubezpieczenia z rachunku wskazanego w § 6 bez odrebnej dyspozycji.” (§ 3 ust. 3 Umowy),

4) przelew na rzecz Banku praw z umowy ubezpieczenia na zycie zawartej przez powodke na kwote nie nizsza niz
269.500,00 z} (§ 3 ust. 4 Umowy).

Na okres przejSciowy do czasu przedlozenia w Banku odpisu ksiegi wieczystej nieruchomosci potwierdzajacego
prawomocny wpis hipoteki ustanowionej na rzecz Banku, strony postanowily, ze prawnym zabezpieczeniem kredytu
bedzie ubezpieczenie splaty Kredytu w (...) S.A. (§ 3 ust. 6 Umowy).

Stosownie do § 26 Umowy integralna cze$¢ Umowy stanowi ,,Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych
dla o0s6b fizycznych — w ramach (...)”. Pow6dka o$wiadczyla, ze przed zawarciem Umowy powyzszy Regulamin zostal
jej doreczony oraz, ze uznaje jego wiazacy charakter (§ 26 ust. 2 Umowy).

W § 29 ust. 1 Umowy powddka oswiadezyla, ze ,zostala dokladnie zapoznana z warunkami udzielania kredytu
zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je
akceptuje” oraz, ze ,jest w pelni Swiadoma ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego
konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost
kosztoéw obstugi Kredytu.”

W ,Regulaminie udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych - wramach (...)” bedacym integralng
cze$cia Umowy wskazano, ze ,w ramach (...) hipotecznych wystepuja dwie roézne oferty: a. w zlotych, b. w walutach
obcych.” (Rozdziat I ust. 2 Regulaminu). Wskazano, ze ,(...) udziela kredytéw/pozyczek hipotecznych zlotowych
waloryzowanych kursem nastepujacych walut obcych: USD/EURO/CHF lub innych walut obcych wskazanych przez
(...) wedlug tabeli kursowej (...) Banku S.A.” (Rozdzial III § 1 ust. 2 Regulaminu). W Rozdziale III § 24 Regulaminu
postanowiono, ze ,wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo — odsetkowej kredytu/pozyczki hipotecznej
waloryzowanego kursem przyjetej waluty okreSlona jest w tej walucie, natomiast jej splata dokonywana jest w zlotych
po uprzednim jej przeliczeniu wg kursu sprzedazy danej waluty, okre§lonym w tabeli kursowej (...) Banku S.A. na
dzien splaty.” (pkt 2.), oraz ze ,wysoko$c¢ rat odsetkowych i kapitalowo-odsetkowych kredytu/pozyczki hipotecznej
waloryzowanej wyrazona w zlotych, ulega comiesiecznej modyfikacji w zalezno$ci od kursu sprzedazy waluty, wedlug
tabeli kursowej (...) Banku S.A. na dzien splaty.” (pkt. 3).

Ani postanowienia Umowy, ani postanowienia Regulaminu obowiazujacego w dniu zawarcia Umowy nie umozliwialy
kredytobiorcy splaty rat kredytu bezpos$rednio w walucie waloryzacji.



Z dniem 1 kwietnia 2009 r. wprowadzono do Regulaminu postanowienie, w ktérym wskazano, ze ,1. Kursy
kupna/sprzedazy walut publikowane w tabeli kursowej (...) Banku S.A., stosowane do uruchomienia/splaty/
przewalutowania kredytéw i pozyczek waloryzowanych podawane sa do wiadomosci za posrednictwem: strony
internetowej (...). Wysokoé¢ kursow kupna/sprzedazy walut obowiazujacych w danym dniu roboczym moze ulegac
zmianie. Decyzja o zmianie wysokoSci kurséow jak rowniez o czestotliwoSci zmiany podejmowana jest samodzielnie
przez Bank z uwzglednieniem czynnikoéw wymienionych w ust. 4. Wysoko$é spreadu walutowego wystepujacego dla
poszczegolnych walut wymienialnych publikowana jest w sposéb opisany w ust 1. ppkt a. Kursy kupna/sprzedazy
walut, jak rowniez wysoko$¢ spreadu walutowego wyznaczane sa z uwzglednieniem ponizszych czynnikoéw biezacych
notowan kurséw wymiany walut na rynku miedzybankowym, podazy i popytu na waluty na rynku krajowym, réznicy
stop procentowych oraz stép inflacji na rynku krajowym, plynnosci rynku walutowego, stanu bilansu platniczego i
handlowego.

2. O zmianie zasad wyznaczania kurséw kupna/sprzedazy walut oraz spreadu walutowego Bank powiadomi
Kredytobiorce na piSmie albo za pomoca elektronicznych no$nikéw informacji, a w szczegélnosci za posrednictwem
strony internetowej (...).”

1 lipca 2009 r. zmieniono Regulamin, w ten sposbb, ze wprowadzono do niego postanowienie umozliwiajace
kredytobiorcy zloZenie pisemnego wniosku o zmiane waluty w ktorej nastepuje splata rat kredytu bezposrednio na
walute waloryzacji, bez przeliczania raty na zlote, przy czym wskazano, ze zmiana waluty splaty kredytu wymaga
zawarcia aneksu do umowy okreslajacego nowy sposob splaty kredytu oraz posiadania lub otwarcia rachunku
walutowego w (...) prowadzonego w walucie, w ktérej ma by¢ dokonywana splata kredytu (§ 27 Regulaminu w wersji
obowiazujacej od 1 lipca 2009 1.).

Kredyt zostal wyplacony w zlotych, jednorazowo dnia 5 maja 2008 r., w lacznej kwocie 269.500,00 zt i odpowiadal
kwocie 130.660,33 CHF (kwota w walucie waloryzacji kredytu). Z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego
pobrano skladki: 5 maja 2008 — 2572,50 zl, 27 czerwca 2011 r. — 2.749,73 z1, 01 lipca 2014 r. — 1.475,86 zl.

W dniu 20 lutego 2014 r. strony zawarly aneks do Umowy, na mocy ktérego umozliwiono powddce splate rat kredytu
w walucie waloryzacji.

Od dnia zawarcia Umowy do dnia podpisania aneksu z 20 lutego 2014 r. powodka splacala kredyt w zlotych, za$ po
podpisaniu aneksu —we franku szwajcarskim.

Kredyt zostal zaciggniety przez powddke celem zaspokojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych i nie mial zwigzku
z dzialalnoScia zawodowa wykonywang przez powodke. Powddka w dniu zawarcia umowy pracowala jako analityk
biznesowy w przedsiebiorstwie ubezpieczeniowym.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy,
o$wiadczen stron niekwestionowanych przez strone przeciwng (art. 229-230 k.p.c.) oraz na podstawie zeznan
powddki. Odnoszac sie do zeznan 1. B., wskazal, ze byly one zgodne z dokumentami przedlozonymi w sprawie, logiczne,
rzeczowe i spdjne. Powodka zeznala, ze zostala poinformowana o ryzyku kursowym, o stosowaniu przez Bank kurséw
kupna i sprzedazy. Znajduje to odzwierciedlenie w o$wiadczeniu powo6dki dolaczonym do wniosku kredytowego.
O$wiadczenie to nie zawieralo jednak szczegblowego zakresu udzielonych pouczen, nie zawierato réwniez informacji
o szczegOlach przedstawionej symulacji splaty rat kredytu, wobec czego, w ocenie Sadu, brak bylo podstaw do
kwestionowania wiarygodno$ci zeznan powddki w zakresie w jakim zeznala, ze doradca kredytowy zapewnial ja o
stabilno$ci waluty, a same symulacje splaty rat kredytu obrazowaly niewielkie, nieprzekraczajace 200 zl wahania
wysoko$ci rat kapitalowo — odsetkowych na skutek wahan kursow waluty.

Zeznania Swiadka H. P. Sad ocenil jako nieistotne dla ustalenia stanu faktycznego w sprawie, gdyz $wiadek nie bral
udzialu w procesie udzielania powodce kredytu.



Pominal wniosek powddki o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, uznajac go za nieistotny dla rozstrzygniecia
sprawy i nieprzydatny do wykazania danych faktéw ze wzgledu na uwzglednienie zadania gléwnego dotyczacego
ustalenia niewazno$ci umowy.

Sad Okregowy uznal, ze umowa o kredyt hipoteczny z dnia 25 kwietnia 2008 r. jest niewazna na podstawie

art. 58 k.c. w zw. z art. 189 k.p.c., poniewaz wykracza poza granice swobody uméw okre§lone w art. 353" k.c.
Analizujac postanowienia umowy, wskazal, ze warunki umowy dotyczace ustalania kurséw waluty (...), ktére mialy
zastosowanie do ustalania wysoko$ci salda kredytu i wysoko$ci rat kapitalowo- odsetkowych dawaly pozwanemu
bankowi uprawnienie do dowolnego ksztaltowania zobowiazan drugiej strony umowy. W konsekwencji czego nie
sposbb uznac, ze postanowienia przedmiotowej umowy okreslaja w wystarczajacy sposdb wysoko§é zobowigzan stron.
Mozliwoé¢ dowolnego ustalania kursu (...) przez bank powoduje, ze nie mozna ustali¢ na podstawie postanowien
umowy jaka bedzie wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy w dacie wyplaty kredytu, jak i w trakcie wykonywania
umowy przez kredytobiorce (saldo) i jaka bedzie wysoko$¢ zobowigzan kredytobiorcy z tytulu obowigzku zaplaty rat
kapitalowo- odsetkowych. Wszystkie te warto$ci moga by¢ dowolnie ksztaltowane przez bank poprzez ustalanie kursu
(...). Powoduje to sprzeczno$é umowy z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami art. 69 prawa bankowego.

Ponadto Sad Okregowy uznal, ze klauzule umowne w zakresie ustalajacym zasady przeliczania zobowigzan stron
wynikajacych z umowy z (...) na PLN (badz odwrotnie) i ustalania kurséw walut majacych do tego zastosowanie nie

sq gléwnymi §wiadczeniami stron, s3 abuzywne w rozumieniu art. 385" k.c. W dacie zawierania umowy powo6dka

byla konsumentem w znaczeniu przewidzianym w art. 22" k.c., sporne postanowienia nie byly indywidualnie z
nig uzgodnione, co wynika z samego sposobu zawarcia umowy (tj. zastosowania przez bank wzorca umowy) i nie
stanowig gléwnych §wiadczen stron, a ponadto sa one sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja interesy
kredytobiorcow. Wobec czego powoddka nie jest tymi postanowieniami zwigzana. Po wyeliminowaniu tych zapisow
umowy nie jest mozliwe ustalenie wysokos$ci Swiadczenia kredytobiorcy, tj. ustalenie wysoko$ci kwoty, ktéra podlega
zwrotowi na rzecz banku i ktéra stanowi podstawe naliczenia odsetek naleznych od kredytobiorcy, co powoduje ze
umowe nalezy uznaé za niewazna. Ponadto, ustalenie, ze umowa jest niewazna nie wywola niekorzystnych skutkow dla
powddki. Ze stanowiska procesowego wynika, ze powddka zdaje sobie sprawe z konsekwencji takiego rozstrzygniecia,
o ktére ostatecznie wnosila.

Zdaniem Sadu Okregowego powoddka posiada interes prawny, o ktérym mowa w art. 189 k.p.c. Ustalenia w
zakresie wazno$ci umowy kredytowej, a tym samym co do istnienia stosunku prawnego lgczacego strony, przesadza
definitywnie o zobowigzaniach stron zwigzanych z zawarciem przedmiotowej umowy. Istniejacy stan niepewnosci
moze by¢ usuniety jedynie w drodze roszczenia opartego na art. 189 k.p.c.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.
Pozwany zaskarzyl wyrok w calo$ci, podnoszac zarzuty naruszenia:

1. art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materialu dowodowego oraz dokonanie
ustalen sprzecznych z tre$cig materialu dowodowego, tj.:

a) brak uwzglednienia okoliczno$ci, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji zostaly indywidualnie uzgodnione
ze strong powodowa, podczas gdy z przeprowadzonych dowodéw z dokumentéw, w szczegbdlno$ci wniosku
kredytowego oraz Umowy wynika, ze postanowienia odnoszace sie do indeksacji kredytu kursem waluty obcej sa
wynikiem indywidualnego uzgodnienia stron;

b) brak uwzglednienia okoliczno$ci: (i) zapoznania sie przez strone powodowa z postanowieniami umowy i regulaminu
w odniesieniu do kredytu indeksowanego do waluty obcej; (ii) zapoznania strony powodowej z kwestia ryzyka
kursowego, ( (...)) SwiadomoSci strony powodowej w zakresie ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem kurséow
waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, (iv) Swiadomego i swobodnego wyboru przez strone powodowa kredytu
indeksowanego do waluty obcej oraz Swiadomej rezygnacji z zaciggniecia kredytu w zlotych, podczas gdy powyzsze



istotne dla sprawy okoliczno$ci wynikaja z treéci zgromadzonych w aktach sprawy oraz niekwestionowanych w toku
postepowania dowodowego dokumentow;

c) ustalenie, ze pozwany dysponowal swoboda i dowolnoScia w ksztaltowaniu kurséw walut co narazatlo konsumenta
na niczym nieograniczong arbitralno$¢ decyzji banku w tym zakresie, podczas gdy z dostarczonych przez pozwanego
informacji i dokumentéw wynika, ze pozwany bank nie posiadal uprawnienia do arbitralnego ustalania kursow walut;

d) pominiecie okolicznoéci, iz pozwany, realizujac postanowienia umowne, stosowal rynkowy kurs waluty podczas,
gdy jest to okoliczno$¢ istotna z punktu widzenia rozstrzygniecia

- co skutkowato blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy i w konsekwencji doprowadzilo do nieprawidtowego
rozstrzygniecia niniejszej sprawy;

2. art 299 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen w przedmiocie faktéw majgcych istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy w gtéwnej mierze w oparciu o twierdzenia strony powodowej [por. 00:02:49 do
00:32:25 protokolu elektr. z 06.09.2021 r.], podczas gdy z przeprowadzonych dowodéw w postaci zeznan Swiadka
H. P. oraz dowodu z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy (wniosku kredytowego, umowy kredytu),
wynikaja okolicznoéci przeciwne, przy czym tre$¢ oraz wiarygodno$c tych dokumentéw nie zostala podwazona w
toku postepowania, wobec czego nalezalo uznaé, ze okolicznos$ci faktyczne nimi stwierdzone zostaly dostatecznie
wyjaénione oraz udowodnione,

3. art. 189 k.p.c. poprzez przyjecie, ze stronie powodowej przysluguje interes prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy
kredytu;

4.art. 58 § 1k.c.iart. 385" § 1k.c. poprzez ich bledng wykladnie i przyjecie, Ze postanowienie sprzeczne z bezwzglednie
obowiagzujacym przepisem ustawy moze by¢ jednocze$nie uznane za niedozwolone postanowienie umowne;

5. art. 353" k.c. poprzez przyjecie, ze zapisy dotyczace indeksacji kredytu do CHF naruszaja istote (nature)
przedmiotowego stosunku prawnego - wykraczaja poza zasade swobody umow;

6. art. 385" § 1 k.c. w zw. art. 65 § 11 2 k.c. w zw. art. 58 § 3 k.c., poprzez przyjecie, ze klauzule umozliwiajace
stosowanie przy wyplacie kredytu i przy przeliczaniu rat kredytu przeliczen w oparciu o kurs zakupu i sprzedazy
franka szwajcarskiego ustalanego wedlug tabeli kursowej banku ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, a zatem stanowia niedozwolone postanowienia
umowne, a ich wyeliminowanie prowadzi w efekcie do niewazno$ci umowy;

7. art. 69 ust. 11 2 prawa bankowego w zw. z art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze w umowie
nie zostala dookreslona wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy w dacie wyplaty kredytu, jak i w trakcie wykonywania
umowy przez kredytobiorce (saldo) i jaka bedzie wysoko$¢ zobowigzan kredytobiorcy z tytulu obowigzku zaplaty rat
kapitalowo- odsetkowych, co prowadzi do niewazno$ci umowy w caloéci;

8. art. 385" § 1 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, polegajace
na nieuwzglednieniu skutkow wyodrebnienia w taczacej strony umowie o kredyt hipoteczny indeksowany kursem
waluty obcej klauzul ryzyka walutowego, dotyczacych stricte zastosowania mechanizmu indeksacji zobowigzania
kredytowego kursem waluty obcej (dalej "klauzule ryzyka walutowego") oraz klauzul spreadéw walutowych,
dotyczacych wylacznie odestania do stosowanych przez bank kurséw walutowych (dalej "klauzule spreadowe™)
podczas gdy w Swietle aktualnego na dzien orzekania orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
wydanego na gruncie podobnych spraw, klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej wspomniane ich
wyodrebnienie, sa postanowieniami okre$lajacymi glowne $wiadczenia stron, za$ klauzule spreadowe sg takiego
charakteru pozbawione, tj. nie okreslaja gléwnego $wiadczenia stron, co w konsekwencji doprowadzilo do



przeprowadzenia oceny lgcznie klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadowej przez pryzmat przestanek, o ktérych

mowa w art. 3 85' § 1 k.c.;

9.art 56 k.c. wzw. zart 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust 3 prawa bankowego w zw. z art 6 ust 1 Dyrektywy 93/13 poprzez
zanegowanie mozliwoS$ci zastosowania normy dyspozytywnej art. 358 § 2 k.c. wykladanej acznie z art. 69 ust. 3 prawa
bankowego w miejsce uznanych za niedozwolone postanowien umownych dot. klauzul indeksacyjnych w zakresie, w
jakim klauzule te zawieraja odeslanie do tabel kursowych banku, podczas gdy taki proces stosowania prawa w ocenie
Sadu jest dopuszczalny, a ponadto jest zdatny do przywrocenia rownowagi kontraktowej stron przy jednoczesnym
zachowaniu wazno$ci umowy, stuzy realizacji celow Dyrektywy 93/13, a ponadto jest zgodny z przepisami prawa
krajowego, co doprowadzilo do bezpodstawnego stwierdzenia niewazno$ci umowy.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powbddztwa w
calo$ci i zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztdw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego,
wedlug norm prawem przepisanych, a nadto o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Powbdka domagata sie oddalenia apelacji, zasadzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztow postepowania w
obu instancjach, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przepisanych wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego byla bezzasadna.

Nie mozna zgodzic sie z zawartym w apelacji zarzutem naruszenia przez Sad Okregowy przepisu art. 299 k.p.c. w zw.
z art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen w oparciu o zeznania strony powodowej, gdyz wbrew stanowisku strony
pozwanej, zeznania powodki nie zostaly podwazone przez inne dowody przeprowadzone w sprawie, w tym zeznania
Swiadka H. P., ktére chociaz uznane przez Sad Okregowy za wiarogodne, okazaly sie nieistotne dla ustalenia stanu
faktycznego w sprawie, poniewaz §wiadek nie bral udzialu w procesie udzielania kredytu, zatem nie mial wiedzy na
temat zakresu przekazanych przy tej okazji informacji i pouczen.

Nie mozna zgodzi¢ sie z pozostalymi zarzutami dotyczacymi naruszenia art. 233 k.p.c. Przede wszystkim przywolana
przy tej okazji argumentacja nie odnosi sie do kryteriéw oceny dowodéw wynikajacych z powolanego przepisu
i nie wskazuje na jakiekolwiek wadliwos$ci w tym zakresie, w zwigzku z czym nie spelnia wymogoéw prawidlowo
skonstruowanego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem sad ocenia wiarygodno$c i
moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.
Nalezy przyja¢, iz ramy swobodnej oceny dowodoéw zakres§lane sa wymaganiami prawa procesowego, do$wiadczenia
zyciowego, regulami logicznego myélenia oraz pewnego poziomu Swiadomosci prawnej, wedtug ktorych sad w sposéb
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych
$rodkow dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢ odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. W
Swietle za$ uksztaltowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego skuteczno$é zarzutu naruszenia przez Sad art. 233 § 1
k.p.c. uzalezniona jest od wykazania, iz Sad Okregowy uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia
zyciowego, albowiem jedynie to moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu Sadu I instancji do dokonywania swobodnej
oceny dowodéw (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r. w sprawie o sygn. akt V CKN 17/00).

Strona pozwana w swej apelacji nie wykazala jednak zadnych uchybien Sadu Okregowego w zakresie zastosowanych
kryteriow oceny dowodoéw, koncentrujac sie w istocie na negowaniu ustalen faktycznych tego Sadu, aczkolwiek takze
bezskutecznie. Nie mozna bowiem uznaé, ze zgromadzony material dowodowy prowadzil do odmiennych ustaleni
anizeli poczynione przez Sad Okregowy w zakresie braku indywidualnych uzgodnien, pouczenia o ryzyku kursowym
jak réwniez swobody pozwanego w ksztaltowaniu kursu waluty znajdujacego zastosowanie do przeliczenia §wiadczen
na etapie wyplaty kredytu jaki i jego splaty.



Bezpodstawny byl zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. zmierzajacy do podwazenia ustalenia, jakoby Sad Okregowy
wadliwie ustalil, iz postanowienia umowy dotyczace waloryzacji nie zostaly z pow6dka indywidualnie uzgodnione i
nie miala ona rzeczywistego wplywu na te postanowienia. Stanowisko pozwanego nie uwzglednialo, ze w my$l art.

385 ' § 4 k.c. ciezar dowodu, zZe postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to
powoluje. Skoro pozwany, ktory w toku procesu powolywatl sie na te okoliczno$¢, nie przedstawil zadnych dowodéw,
ktoére potwierdzalyby jego teze, pozostala ona nieudowodniona, a ponadto sprzeczna z jednoznacznymi zeznaniami
powodki. Nie ulegalo przy tym watpliwo$ci, ze zarébwno wniosek o kredyt, jak i sama umowa kredytu opieraly sie
na formularzach powszechnie stosowanych przez pozwanego, stanowigcych gotowa oferte, ktérg powoddka mogla
zaakceptowaé w calo$ci albo odrzucié. Nie mozna przy tym uznaé, iz o indywidualnych uzgodnieniach swiadczy
okreslenie przez powodke kwoty kredytu i okresu splaty.

Sad Apelacyjny, podobnie jak Sad Okregowy, za wiarygodne uznaje zeznania powodki nie tylko co do braku
indywidualnych negocjacji postanowienn umowy kredytu, ale takze co do braku pouczenia jej o ryzyku kursowym w
sposéb odpowiadajacy standardom uksztaltowanym w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskie;j.
Chociaz w o$wiadczeniu podpisanym przez powddke mowa jest o pelnej §wiadomosci ryzyka zwigzanego z produktem
oraz tego, iz niekorzystna zmiana kursu waluty spowoduje wzrost comiesiecznych rat oraz calego zadluzenia, to
jednak brak bylo jakichkolwiek danych co do zakresu udzielonego powddce pouczenia i towarzyszacych mu informacji
co do ryzyka kursowego zwiazanego z zawarciem umowy kredytu w zlotych polskich waloryzowanego kursem
waluty (...). Pozwany nie przedstawil na te okoliczno$¢ zadnych dowodéw. Nie bylo podstaw by uzna¢, ze doradca
kredytowy przedstawil powodce symulacje pokazujace wplyw wzrostu kursu (...) na rate i saldo kredytu, nie zostala
ona poinformowana o kontek$cie gospodarczym, czynnikach ksztaltujacych kurs franka szwajcarskiego, wahaniach
koniunktury, mozliwych kryzysach gospodarczych, ktére w zwigzku z nieograniczonym ryzykiem kursowym moga
doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej nie bedzie w stanie udzwignac ciezaru splaty kredytu. Powddce nie przedstawiono
symulacji obrazujacych wplyw silnej deprecjacji zlotego na saldo zadluzenia i wysoko$c raty, za$ doradca zapewnial,
ze frank szwajcarski jest stabilng walutg, méwiac, ze sam jest takim kredytem zwigzany. Samo pouczenie o
ryzyku kursowym mialo wiec charakter ogélny i sprowadzalo sie do podpisania umowy zawierajacej w swej tresci
o$wiadczenie sprowadzone do formulki, co nie stanowilo ze strony banku nalezytego wypeklienia obowiazku
informacyjnego w zakresie umozliwienia kredytobiorcy rozeznania rzeczywistych skutkéw ekonomicznych umowy
kredytu, ktore wigzaly sie ze stosowaniem spornych zapisow. Okoliczno$¢ ta, wraz z informacja o stabilnos$ci franka
szwajcarskiego, zdecydowala o podjeciu przez powddke decyzji o zawarciu umowy o kredyt w zlotych polskich,
waloryzowany kursem CHF. Pozwany nie uprzedzil zatem powddki, ze ryzyko kursowe jest nieograniczone, a w
przypadku silnej deprecjacji waluty krajowej ciezar splaty kredytu moze okazaé sie dla niej nie do udzwigniecia.
Nalezy wskazaé, ze sama wiedza o zaleznoSci rat kredytu od waluty obcej nie $wiadczy jeszcze o §wiadomosci poziomu
tego ryzyka oraz prawdopodobienstwa jego ziszczenia sie, za$ ,nawet najbardziej staranny konsument nie byl w
stanie przewidzie¢ konsekwencji ekonomicznych kredytu hipotecznego we frankach szwajcarskich (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z 27.02.2019 T., sygn. akt IT CSK 19/18).

Tymczasem w swym orzecznictwie TSUE podkresla, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego musi zosta¢ zrozumiany
przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego
zakresu, tak aby wlasSciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mogl nie
tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci spadku wartosci waluty krajowej wzgledem waluty obcej, w ktorej kredyt byl
denominowany, ale rowniez oszacowa¢ — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla
swoich zobowigzan finansowych (wyrok z 20 wrze$nia 2018 r. C -51/17 TSUE, wyrok z 20 wrzeénia 2017 r., C
186/16). Chodzi zatem o takie pouczenie, w oparciu o ktore kredytobiorca zostanie poinformowany, ze podpisujac
umowe kredytu denominowanego w walucie obcej ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu
widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku spadku wartos$ci waluty, w ktorej otrzymuje
wynagrodzenie w stosunku do waluty obcej, w ktorej kredyt zostal udzielony. Ponadto przedsiebiorca, w niniejszym
przypadku instytucja bankowa, musi przedstawié ewentualne wahania kurs6w wymiany i ryzyko wiazace sie z
zaciagnieciem kredytu w walucie obcej (zob. podobnie wyrok z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C 186/16, pkt 50). Z kolei
w wyroku z dnia 10 czerwea 2021 r. (C- 776/19), TSUE wyjasnil, ze nie spelnia wymogu przejrzystoéci przekazywanie



konsumentowi informacji, ktére opieraja sie na zatozeniu, ze rownosé miedzy waluta rozliczeniowa a walutg splaty
pozostanie stabilna przez caly okres obowigzywania tej umowy. Jest tak w szczego6lnosci woéwcezas, gdy konsument nie
zostal powiadomiony przez przedsiebiorce o kontekscie gospodarczym mogacym wplyngé na zmiany kurséw wymiany
walut, tak ze konsument nie mial mozliwo$ci konkretnego zrozumienia potencjalnie powaznych konsekwencji dla jego
sytuacji finansowej, ktére moga wyniknaé z zaciggniecia kredytu denominowanego w walucie obcej.

Whbrew zarzutom apelacji prawidlowe bylo takze ustalenie Sadu Okregowego, ze pozwany dysponowat swoboda
i dowolnoécia w ksztaltowaniu kursé6w walut majacych zastosowanie do umowy, co narazalo konsumenta na
arbitralno$¢ decyzji banku w tym zakresie, skoro ani umowa kredytu ani znajdujacy do niej zastosowanie regulamin
udzielania kredytow multiplan, nie okreslaly podlegajacych weryfikacji kryteriow, wedtug ktérych bank mial tworzyc
tabele kursowe sprzedazy i kupna waluty, ksztaltujace wysoko$¢ kazdej z rat kredytu, do uiszczenia ktorej byt
zobowigzany konsument na etapie splaty zobowigzania. Bez znaczenia dla oceny zasad tworzenia kurséw na etapie
zawierania umowy pozostaje zmiana regulaminu z dniem 1 kwietnia 2009 r. w oparciu o ktoéra postanowiono, ze
decyzja o zmianie wysoko$ci kurséw jak rowniez o czestotliwoSci zmiany podejmowana jest samodzielnie przez
Bank z uwzglednieniem czynnikéw wymienionych w ust. 4. Wysokoé¢ spreadu walutowego wystepujacego dla
poszczegdlnych walut wymienialnych publikowana jest w sposéb opisany w ust 1. ppkt a. Kursy kupna/sprzedazy
walut, jak rowniez wysoko$¢ spreadu walutowego wyznaczane sa z uwzglednieniem ponizszych czynnikow biezacych
notowan kurséw wymiany walut na rynku miedzybankowym, podazy i popytu na waluty na rynku krajowym, r6znicy
stop procentowych oraz stop inflacji na rynku krajowym, plynnosci rynku walutowego, stanu bilansu platniczego
i handlowego. A. postanowienia umowy musi by¢ oceniana na date zawarcia umowy, niezaleznie od tego, ze takze
pomimo opisanego wyzej doprecyzowania zasad tworzenia tabel kursowych przez bank, w dalszym ciagu konsument
nie mial mozliwo$ci zweryfikowania sposobu ksztalttowania tego kursu.

Prowadzi to do wniosku, ze wedle postanowienn umowy pozwany zastrzegl sobie prawo tworzenia tabel kursowych
wedtug sobie znanych zasad. Ustalony stan faktyczny nie pomijal takze okolicznoSci zawarcia przez strony aneksu do
Umowy, na mocy ktérego strony mogly wprowadzi¢ mozliwo$¢ dokonywania splat kredytu bezposrednio w walucie
obcej. Nie miala ona jednak znaczenia z punktu widzenia oceny abuzywnosSci klauzuli walutowej zawartej w umowie.
Nieistotna byla takze w tym kontekécie okoliczno$¢, czy pozwany, tworzac tabele kursowe, stosowal rynkowy kurs
waluty, bowiem nie sposéb wykonywania umowy lecz tre$¢ postanowien ksztaltujacych prawa i obowiazki stron

umowy na etapie jej zawierania, moga by¢ oceniane przez pryzmat art. 385( Uk Dla oceny czy prawa i obowigzki
stron umowy zostaly okreSlone z uwzglednieniem réwnowagi kontraktowej, co ma znaczenie zaré6wno dla oceny

waznoSci czynnoS$ci prawnej (art. 353 (D k.. wazw. z art. 58 k.c.) jak i abuzywnoSci postanowien umowy (art. 385( 1

k.c.) bez znaczenia pozostaje sposdb wykonywania umowy (por. uchwate Sagdu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., I1I
CZP 29/17, L., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2017r. IV CSK 285/16, wyrok TSUE z 26 stycznia 2017 r.,C
-421/14 (...)SAv.(...). G, L.).

W konsekwencji bezzasadnos$ci zarzutéw procesowych, Sad Apelacyjny w caloSci podziela ustalenia faktyczne Sadu
Okregowego, przyjmujac je za wlasne.

Sad Apelacyjny nie aprobuje natomiast stanowiska Sadu pierwszej instancji o sprzecznoSci klauzul indeksacyjnych

z wlasciwo$cig zobowigzania, skutkujacej wprost niewaznoscia umowy w oparciu o art. 353 * k.c. w zw. z art. 58
§ 1 k.c.. Przestanki do stwierdzenia sprzecznoSci umowy z art. 69 prawa bankowego znajduje natomiast wylacznie
przez pryzmat abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej, skutkujacej uznaniem, ze nie doszlo do uzgodnienia przedmiotowo
istotnych elementéw umowy kredytu.

Zgodnie z art. 69 ustawy Prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997 r., w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia
spornej umowy Zgodnie z jego treScig, obowigzujaca na dzienn zawarcia umowy, przez umowe kredytu bank
zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkoéw pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty



prowizji od udzielonego kredytu” (ust. 1). Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okreslac¢ w szczego6lnoéci:
1) strony umowy; 2) kwote i walute kredytu; 3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony; 4) zasady i termin splaty
kredytu; 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany; 6) sposéb zabezpieczenia splaty kredytu; 7)
zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu; 8) terminy i sposéb postawienia
do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych; 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje; 10) warunki
dokonywania zmian i rozwigzania umowy (ust. 2). W powolanym przepisie zostaly okre§lone zasadnicze elementy
stosunku prawnego w postaci umowy kredytu bankowego, a przedmiotowa umowa kredytowa wypelniata dyspozycje
art. 69 ust. 11 2 prawa bankowego. W powolanym przepisie zostaly okre$lone zasadnicze elementy stosunku prawnego
w postaci umowy kredytu bankowego, do ktérych nalezy okreslenie kwoty i waluty kredytu, cel, na ktéry kredyt
zostal udzielony; zasad i termin splaty kredytu; wysoko$é oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany; sposéb
zabezpieczenia splaty kredytu. Powyzszy przepis w ust. 2 pkt. 4a wprost wskazal na mozliwo$¢ udzielenia kredytu
indeksowanego do waluty obcej, stanowigc, ze w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany
do waluty innej niz waluta polska, umowa o kredyt powinna zawiera¢ szczegotowe zasady okreslania sposobdéw i
terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegolnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego
transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu; Punkt 4a art.
69 ust. 2 zostal wprawdzie dodany nowela z dnia 29 lipca 2011r., ktéra weszla w zycie z dniem 11 sierpnia 2011r.,
jednak we weze$niejszym okresie orzecznictwo Sagdu Najwyzszego, dopuszczalo mozliwo$é zawierania umow o kredyt

waloryzowany kursem waluty obcej, na zasadzie swobody uméw wyrazona w art. 353 * k.c.

Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie sprzecznosSci klauzuli waloryzacyjnej z naturg stosunku umownego, ani zasadami
wspolzycia spolecznego, ktora moglaby stanowi¢ samoistng przestanke niewazno$ci umowy.

Tym niemniej racje mial Sad Okregowy stwierdzajac, ze postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji — w
zakresie, w jakim odsylaja do kursow waluty ustalonych jednostronnie przez Bank w Tabeli Kurséw W. O. — sa
sprzeczne z naturg stosunku zobowigzaniowego, a zatem wykraczaja poza granice swobody uméw wyznaczone w

przepisie art. 353" k.c. Powyzsze stanowisko zostalo zaaprobowane przez Sad Najwyzszy w uchwale w uchwale
z dnia 28 kwietnia 2022r. (III CZP 40/22), w ktérej Sad Najwyzszy stwierdzil, ze sprzeczne z naturg stosunku
prawnego kredytu indeksowanego do waluty obcej sa postanowienia, w ktorych kredytodawca jest upowazniony
do jednostronnego oznaczenia kursu waluty wlasciwej do wyliczenia wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcy oraz
ustalenia wysokosci rat kredytu, jezeli z treSci stosunku prawnego nie wynikaja obiektywne i weryfikowalne kryteria
oznaczenia tego kursu. Postanowienia takie, je$li spelniajg kryteria uznania ich za niedozwolone postanowienia

. . . . .« . . 1
umowne, nie sg niewazne, lecz nie wigza konsumenta w rozumieniu art. 385 "~ k.c..

Oznacza to, ze w sytuacji zawarcia umowy przez konsumenta, wadliwo$¢ klauzuli waloryzacyjnej, chociaz sprzecznej
z wlaSciwoscia zobowiagzania musiala skutkowa¢ zastosowaniem sankeji bezskutecznosci zawieszonej wynikajacej z
art. 385 ' § 11 k.c. jako normy autonomicznej i majacej pierwszenstwo przed bezwzgledna niewazno$ciag umowy w
sytuacji sprzeczno$ci jej postanowien z wlasciwo$cig zobowigzania lub zasadami wspolzycia spolecznego gdy strong
tej umowy jest konsument.

Jednocze$nie w orzecznictwie nie budzi watpliwoSci, ze samo uzgodnienie przez strony, ze kredyt zostanie rozliczony
w innej walucie niz waluta kredytu nie pozostaje co do zasady w sprzeczno$ci z natura zobowigzania, ktérego zrodlem
jest umowa, nie narusza bezwzglednie obowigzujacych przepiséw prawa ani zasad wspoélzycia spolecznego. Tym
niemniej klauzula przyznajaca uprawnienie do okreslenia wysoko$ci wymaga obiektywizacji kryteriéw, a rozwiazania
przewidujace mozliwo$¢ dokonania jednostronnej zmiany warunkdéw umowy w oparciu o arbitralne dzialanie
profesjonalnego kontrahenta, uznawano za godzace w zasady sthuszno$ci kontraktowej i skutkujace niewazno$cia
umowy ze wzgledu na naruszenie zasad wspoéltzycia spotecznego (por. uchwaly z dnia 22 maja 1991 r., III CZP 15/91 czy
zdnia 6 marca 1992 r., ITI CZP 141/9). Slusznie wskazuje sie, ze istotne z punku widzenia abuzywno$ci dobre obyczaje
irazace naruszenie intereséw konsumenta stanowg w istocie klauzule zblizona do zasad wsp6lzycia spolecznego (por.



wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 1 marca 2017 r. IV CSK 285/16 czy z 27 listopada 2019r. II CSK 483/18, wyrok Sadu
Apelacyjnego z dnia 2.11.2021r. I ACa 524/21).

Rozwazajac znaczenie regulacji zawartej w art. 385 ' k.c. nalezy uwzglednié, ze sankcja okreélona w tym przepisie
zostala przewidziana na korzy$c¢ konsumenta, w zwigzku z czym pozwala na utrzymanie umowy, o ile konsument
wyrazi na to zgode. Nie zawsze bowiem stwierdzenie niewazno$ci umowy musi by¢ dla konsumenta korzystne. W
konsekwencji w orzecznictwie Sadu Najwyzszego klauzule zastrzegajace ksztaltowania kursu waluty indeksacyjnej
przez bank bez wskazania w umowie obiektywnych kryteriéw ustalania tych kursow, traktowano jako niedozwolone

postanowienia umowne w rozumieniu art. 385 * § 1 k.c., bowiem postanowienia umowy okreslajace zaréwno zasady
przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na zlotéwki przy wyplacie kredytu, jak i splacanych rat na walute obca,
pozwalajace bankowi swobodnie ksztalttowaé kurs waluty obcej, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (wyroki Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 1., |
CSK 1049/14; z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, z 2 czerwca 2021r. akt I CSKP 55/21).

Wadliwo$¢ umowy kredytu zawartej w dniu 25 kwietnia 2008r. nalezy niewatpliwie wigza¢ z niedozwolonym
charakterem zawartych w niej klauzul indeksacyjnych, wprowadzajacych do umowy nieograniczone ryzyko kursowe
przy braku dostatecznego pouczenia konsumenta o skali tego ryzyka oraz mechanizm przeliczeniowy oparty na
tabelach kursowych tworzonych przez pozwany banku przy braku obiektywnych i weryfikowalnych kryteriow. Wbrew
stanowisku Sadu Okregowego, postanowienia te dotycza gtéwnego przedmiotu umowy.

Jak wielokrotnie wskazywal Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w zakres pojecia ,glownego przedmiotu
umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, ze za te warunki nalezy uwazacé takie, ktére okreslaja podstawowe
$wiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzujg te umowe. Natomiast warunki, ktore
wykazuja charakter positkowy wzgledem warunkéw definiujacych sama istote stosunku umownego, nie moga byc
objete tym pojeciem (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r.,K.i(...), C-621/17, EU:C:2019:820, pkt 32 i przytoczone
tam orzecznictwo). Trybunatl wyjasnil jednoczeénie, ze postanowienia umowy odnoszace sie do ryzyka kursowego
definiuja gléwny przedmiot tej umowy (wyroki: z dnia 20 wrzeénia 2018 r., (...) Bank (...), C-51/17, EU:C:2018:750,
wyrok z dnia 14 marca 2019 r., D., C-118/17, EU:C:2019:207,). Poprzez umowe kredytu kredytodawca zobowigzuje
sie gléwnie udostepnié kredytobiorcy okres§long kwote pieniezng, za$ kredytobiorca - gléwnie splacaé¢ te sume w
przewidzianych terminach, zasadniczo z odsetkami. Swiadczenia podstawowe tej umowy odnosza sie zatem do
kwoty pienieznej, ktéra musi by¢ okre§lona w stosunku do przewidzianych w tej umowie walut wyplaty i splaty.
W konsekwencji okoliczno$¢, ze kredyt musi zostaé splacony w okre$lonej walucie, nie ma zwigzku z positkowym
sposobem platnosci, lecz zwigzana jest z samym charakterem zobowiazania dluznika, przez co stanowi podstawowy
element umowy kredytowej (wyrok dnia 20 wrzesnia 2017 r., A. iin., C-186/16, EU:C:2017:703).

Nalezy przy tym dodaé, ze badanie klauzuli waloryzacyjnej pod wzgledem abuzywnosci bylo mozliwe, gdyz nie zostala
ona sformulowana w sposob jednoznaczny. Postanowienie jednoznaczne to nie tylko takie, ktore jest zrozumiale pod
wzgledem gramatycznym, ale tez takie, ktére zarazem jest przejrzyste pod wzgledem konsekwencji ekonomicznych,
jakie z niego wynikaja, w szczegolno$ci w powigzaniu z innymi postanowieniami umownymi (wyrok TSUE z 30.4.2014
r., C-26/13, Arpad Kasler, Hajnalka Kéaslerné Rabai v. OTP Jelzalogbank Zrt, ECLI:EU:C:2014:282, W:komentarz do
art. 385" KC T. II red. Gutowski 2019, wyd. 2/Ruchala/Sikorski, Legalis). Postanowienia zawierajace odniesienie do
franka szwajcarskiego, chociaz jasne pod wzgledem gramatycznym (wysoko§¢ swiadczenia wyznacza kurs podany w
tabelach banku) nie moga by¢ jednak uznane za sg zrozumiale pod wzgledem ekonomicznym. Na podstawie umowy
kredytu, powodka nie miala mozliwoSci ustalenia w jaki sposob ustalane beda owe tabele oraz w jaki sposob przelozy
to sie na wysoko$c¢ kazdej kolejnej raty oraz wysoko$¢ zadtuzenia. Powddka nie znajac mechanizmu ustalania kursu
CHF stosowanego do wyliczen swojego zadluzenia, nie miala mozliwoéci kontrolowania poprawnosci jego ustalania
przez bank, przy czym kurs ten jest zmienny i mozliwy do okreslenia dopiero w momencie spelniania §wiadczenia.

Jak stanowi art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.



Nie dotyczy to postanowien okreélajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w spos6b jednoznaczny.

Postanowienia okre$lajace gléwne Swiadczenia stron, moga by¢ oceniane pod katem ich nieuczciwego charakteru,
jezeli nie zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem, jak bylo w okoliczno$ciach badanego przypadku.

W orzecznictwie za uksztaltowany nalezy uzna¢ poglad, ze postanowienia umowy okreSlajace zaré6wno zasady
przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na zlotéwki przy wyplacie kredytu, jak i splacanych rat na walute obca,
pozwalajace bankowi swobodnie ksztaltowaé kurs waluty obcej, maja charakter niedozwolonych postanowien
umownych, gdyz ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposbéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy (wyroki Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14; z 4 kwietnia 2019 r.,
IIT CSK 159/17, z 2 czerwca 2021r. akt I CSKP 55/21). Stusznie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 czerwca 2021r.
wskazal, ze sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie intereséw konsumenta polega w tym przypadku na
uzaleznieniu wysokoSci §wiadczenia banku oraz wysoko$ci Swiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku.
Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na zlotowki w chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili
wymagalnoSci poszczegolnych splacanych rat, stuzy bowiem okre$leniu wysokosci $wiadczenia konsumenta. Takie
uregulowanie umowne nalezy uznac za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w
ustaleniu kursu jest pelna, czy tez w jaki$ sposob ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych
odchylen od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow (wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia
2016 r., I CSK 1049/14). Takie postanowienia, ktore uprawniaja bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut,
sg nietransparentne i pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku. W ten sposob obarczaja kredytobiorce
nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja rownorzedno$¢ stron (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016
r., I CSK 1049/14; z 1 marca 2017 r,, IV CSK 285/16; z 19 wrze$nia 2018 r,, I CNP 39/17; z 24 paZdziernika 2018 r.,
IT CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r,, V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r,, II CSK 19/18; z 4 kwietnia 2019 r,, III CSK
159/17; z 9 maja 2019 ., I CSK 242/18; z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18;
z 30 wrze$nia 2020 1,, I CSK 556/18).

Oceniajac skutki abuzywnosci klauzul umownych nalezy niewatpliwie bra¢ pod uwage stan rzeczy istniejacy w
dacie zawarcia umowy, bez znaczenia pozostaje wiec ostatecznie sposob jej wykonywania przez strony, czyli
sposob ksztaltowania tabel przez bank. W tej mierze nalezy odwola¢ sie do wyroku Trybunalu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej z 3 pazdziernika 2019r. (C-260/18), zgodnie z ktérym artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta wynikajace z uniewaznienia catosci
umowy, takie jak te, o ktérych mowa w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R. (C 26/13, EU:C:2014:282),
nalezy ocenia¢ w $wietle okoliczno$ci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z
drugiej strony, do celdéw tej oceny decydujaca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie. Dlatego tez
ostatecznie bez znaczenia pozostawal sposob w jaki pozwany bank tworzyl tabele kursowe bedace podstawa wyliczenia
nalezno$ci powodki, czy odbiegaly one od kurséw rynkowych, wobec czego argumentacja pozwanego dotyczaca
sposobu ksztaltowania kursu musiala by¢ uznana za chybiona.

Abuzywnoé¢ klauzul walutowych odnosi sie jednak nie tylko do jednostronnie ksztaltowanego kursu waluty obcej
ale przede wszystkim nalezy jej upatrywa¢ w braku dostatecznego pouczenia konsumenta przez bank o skali
ryzyka kursowego wynikajacego z powiazania Swiadczen w zlotych polskich z waluta obca, co skutkuje wadliwoécia
klauzuli ryzyka kursowego. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
na tle stosowania dyrektywy 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, w
zakresie dotyczacym wymogu przejrzystosci i obowiazkéw informacyjnych banku, poinformowanie przed zawarciem
umowy o warunkach umownych i skutkach owego zawarcia ma fundamentalne znaczenie dla konsumenta. To
w szczegblnodci na podstawie tej informacji konsument podejmuje decyzje, czy zamierza w umowie zwigzaé sie
warunkami sformulowanymi uprzednio przez przedsiebiorce (wyrok z dnia 3 marca 2020 r., G. del M. G., C-125/18,
EU:C:2020:138, pkt 49 i przytoczone tam orzecznictwo). Z powyzszego wynika, ze wymogu przejrzystoSci warunkéw
umownych wynikajacego z art. 4 ust. 2 i z art. 5 dyrektywy 93/13 nie mozna zaweza¢ do zrozumialoSci tych
warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym. Poniewaz ustanowiony przez wskazang dyrektywe system



ochrony opiera sie na zalozeniu, ze konsument jest strona slabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu
na stopien poinformowania, 6w wymdg wyrazania warunkéw umownych prostym i zrozumialym jezykiem, a
wiec wymog przejrzystoSci ustanowiony w tej dyrektywie, musi podlega¢ wyktadni rozszerzajacej (wyrok z dnia 3
marca 2020 r., G. del M. G., C-125/18, EU:C:2020:138, pkt 50 i przytoczone tam orzecznictwo). W konsekwencji
rzeczony wymog nalezy rozumie¢ jako nakladajacy obowiazek, aby dany warunek umowny nie tylko byt zrozumialy
dla konsumenta pod wzgledem formalnym i gramatycznym, ale rowniez umozliwi¢ przecietnemu konsumentowi
wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i rozsadnemu zrozumienie konkretnego dzialania metody
obliczania tej stopy procentowej i oszacowanie tym samym w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria -
potencjalnie istotne - konsekwencji ekonomicznych takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych (wyrok z
dnia 3 marca 2020 r., G. del M. G., C-125/18, EU:C:2020:138, pkt 51 i przytoczone tam orzecznictwo). Oznacza to
w szczegblnosci, ze w umowie nalezy jasno okre$la¢ konkretne funkcjonowanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie
dany warunek, a takze relacje miedzy tym mechanizmem a innymi odno$nymi warunkami umownymi, co pozwoli
konsumentowi oceni¢ - na podstawie jasnych i zrozumiatych kryteriéw - ekonomiczne konsekwencje, ktére wynikaja
dla niego z warunkéw umowy (zob. podobnie wyrok z dnia 27 stycznia 2021 r., D. Nederland, C-229/19 i C-289/19,
EU:C:2021:68, pkt 50 i przytoczone tam orzecznictwo). Chodzi o ustalenie czy konsumentowi podano wszystkie
informacje mogace mie¢ wplyw na zakres jego obowiazkéw i pozwalajace mu oceni¢ miedzy innymi calkowity koszt
kredytu. Decydujaca role w ramach tej oceny odgrywaja, po pierwsze, kwestia, czy warunki umowne zostaly wyrazone
prostym i zrozumialym jezykiem, w taki sposdb, ze umozliwiaja przecietnemu konsumentowi, takiemu jak ten
opisany w pkt 43 niniejszego wyroku, ocene tego kosztu, i po drugie, okoliczno$¢ zwigzana z brakiem wskazania w
umowie kredytu informacji uwazanych w $wietle charakteru towaréw i ustug bedacych jego przedmiotem za istotne
(zob. podobnie wyrok z dnia 3 marca 2020 r., G. del M. G., C-125/18, EU:C:2020:138, pkt 52 i przytoczone tam
orzecznictwo). Dla celow tej oceny istotne sa wszelkie informacje dostarczone przez przedsiebiorce, ktore maja na
celu udzielenie wyjasnien konsumentowi co do funkcjonowania mechanizmu wymiany i zwigzanego z nim ryzyka.
Szczegblne znaczenie przedstawiaja wyjadnienia dotyczace ryzyka dla kredytobiorcy zwiazanego z silng deprecjacja
srodka platniczego panstwa czlonkowskiego, w ktorym kredytobiorca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, oraz
wzrost zagranicznej stopy procentowe;j.

Powyzsze okoliczno$ci wskazywaly na abuzywno$¢ klauzuli ryzyka walutowego, jak rowniez przyjetego w klauzuli
indeksacyjnej mechanizmu waloryzacji odnoszacego sie do tabel kursowych tworzonych przez pozwany bank.
Razgce naruszenie interes6w konsumenta nalezy wigza¢ z mechanizmem pozwalajacym bankowi na jednostronne
ksztaltowanie kursu waluty we wlasnych tabelach, a w konsekwencji wysokoS$ci spreadu walutowego oraz nalozeniu
na konsumenta nieograniczonego ryzyka zmiany kursu waluty waloryzacji bez nalezytego pouczenia o tym ryzyku, w
czym z kolei przejawia sie sprzeczno$c klauzul z dobrymi obyczajami.

Abuzywnos¢ klauzuli walutowej i klauzuli okreslajacej mechanizm waloryzacji, skutkowa¢ musiala stwierdzeniem
niewazno$ci umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) zawartej dnia 25
kwietnia 2008 r. bez mozliwoS$ci uzupelnienia powstalej luki.

Sad Najwyzszy wyjasénil, ze brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym, o ktérym mowa

w art. 385 § 1 zd. 1 k.c., oznacza, ze nie wywoluje ono skutkow prawnych od samego poczatku i z mocy samego
prawa, co sad ma obowiazek wzig¢ pod uwage z urzedu (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2007 1.,
III CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 87 i uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca
2018 ., ITII CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2014 r., IIl CSK 204/13,
"Monitor Prawa Bankowego" 2015, nr 1, s. 22, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK
803/16, OSNC 2018, nr 7 -8, poz. 79, z dnia 24 pazdziernika 2018 r., IT CSK 632/17, nie publ., z dnia 27 lutego 2019
r., IT CSK 19/18, nie publ., z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, nie publ., z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK
159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115), chyba ze konsument nastepczo udzieli "§wiadomej, wyraznej i wolnej zgody" na
to postanowienie i w ten sposdb jednostronnie przywrdci mu skuteczno$é (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14
lipca 2017 r., IT CSK 803/16 i z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, przywolane tam
orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej oraz wyrok tego Trybunatu z dnia 3 pazdziernika 2019 r.



w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...), pkt 54, 66-67; por. tez uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia
2018 r., III CZP 114/17, OSNC 2019, nr 3, poz. 26).

W odniesieniu do skutkéw abuzywno$ci klauzul walutowych dla mozliwo$ci utrzymania umowy, w wyroku z dnia
3 pazdziernika 2019 r. (C-260/18) Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej przyjal, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkow
umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio
powiazanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal
obowiazywaé bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gtéwnego
przedmiotu umowy. (...) wskazal jednocze$nie, ze klauzule indeksacyjne odnosza sie do ryzyka kursowego i w
zwigzku z tym okreS$laja gléwny przedmiot umowy kredytu, wiec ich uniewaznienie doprowadziloby nie tylko do
zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic walutowych, ale réwniez poérednio do zanikniecia ryzyka kursowego,
ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja kredytu do waluty. W zwiazku z czym obiektywna mozliwo$é
utrzymania obowigzywania umowy kredytu wydaje sie niepewna. Usuniecie kwestionowanych przez powodow klauzul
spowodowaloby niewatpliwie zmiane charakteru gltownego przedmiotu umowy, w zwigzku z czym utrzymanie umowy
»hie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych
spread walutowy (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie
C-118/17, Z. D. przeciwko (...) (...) Z.., pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt
43). Zdaniem Trybunalu, jest tak zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do
zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale réwniez - poérednio - do zanikniecia ryzyka
kursowego, ktore jest bezposrednio zwiazane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok z dnia
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 44). W wyroku z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...) Trybunal Sprawiedliwoéci Unii
Europejskiej orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu
nieuczciwego charakteru niektérych warunkow umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego
wedlug stopy procentowej bezpos$rednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z
prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywaé bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie
spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy.

Poniewaz w efekcie zastosowania sankeji wynikajacej z art. 385" § 1 k.c. umowa pozbawiona zostala postanowien
okres$lajacych gléwne Swiadczenia stron i charakteryzujacych ja pod wzgledem powiazania $wiadczen z kursem
waluty obcej, trzeba podzieli¢ stanowisko powddki co do braku mozliwosci utrzymania takiej umowy w mocy.
Brak postanowienn dotyczacych glownego przedmiotu umowy powoduje, ze musi by¢ ona uznana za niewazna.
Nie ma mozliwoSci jej wykonania, gdyz nie istnieje mechanizm pozwalajacy na okre§lenie kwoty jaka ma byc
wyplacona kredytobiorcy, a w dalszej kolejnosci, nie ma mozliwoéci okreélenia wysokoéci kazdej ze splacanych
przez kredytobiorce rat. Wyeliminowanie klauzul waloryzacyjnych powoduje zanik ryzyka kursowego, ktore
bylo konstytutywnym elementem charakteryzujacym te umowe, co byloby réwnoznaczne z tak daleko idgcym
przeksztalceniem umowy, iz nalezaloby ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowitg niewaznoscia (bezskutecznoscia) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019r. V
CSK 382/18, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021r. III CZP 6/21).

W uchwale 7 sedziéw z dnia 7 maja 2021r. III CZP 6/21, majacej moc zasady prawnej, Sad Najwyzszy stwierdzil,

ze niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete
bezskuteczno$cia na korzy$¢ konsumenta, ktéry moze jednak udzieli¢ nastepczo Swiadomej i wolnej zgody na to
postanowienie i w ten sposéb przywroci¢ mu skuteczno$é z mocg wsteczng. W $wietle stanowiska zaprezentowanego
przez Sad Najwyzszy, kredytobiorcy- konsumentowi przystluguje uprawnienie do podjecia wiazacej decyzji co
do sanowania niedozwolonej klauzuli i co do zaakceptowania konsekwencji calkowitej niewaznos$ci umowy (i
sprzeciwienia sie zarazem udzieleniu mu ochrony przed tymi konsekwencjami przez wprowadzenie regulacji



zastepczej). Dopiero wéwczas mozna uznac, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia stal sie definitywny (podobnie jak
w przypadku condictio causa finita), a strony mogly zazadaé skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczenia (por. art.
120 § 1 zd. 1 k.c.). Sad Najwyzszy wskazal, ze do chwili w ktorej nalezycie poinformowany konsument wyrazi zgode
na zwigzanie niedozwolonym postanowieniem umownym albo zgody tej odmoéwi, umowa kredytu, ktéra bez tego
postanowienia nie moze wigzaé, znajduje sie w stanie bezskutecznosci zawieszonej i nie wywotuje skutkéw prawnych,
cho¢ skutki te moze nadal wywola¢ pod warunkiem wyrazenia zgody na postanowienie albo - jezeli sa spelnione
przestanki - w razie jego zastgpienia regulacja zastepcza.

Poniewaz powddka w sposob jasny i definitywny odmoéwila sanowania klauzuli waloryzacyjnej, domagajac sie
stwierdzenia niewaznoSci umowy bedac Swiadoma skutkéw tej decyzji, trzeba uznaé, ze umowa kredytu, jako
pozbawiona elementéw przedmiotowo istotnych i charakteryzujacych ja z punktu widzenia wprowadzonego ryzyka
kursowego, stala sie trwale bezskuteczna (niewazna).

Zarzuty pozwanego dotyczace naruszenia art. 385 ' § 11 2 k.c. byly wiec w caloéci bezzasadne.

Sad Apelacyjny podziela takze stanowisko Sadu Okregowego co do przystlugujacego powddce interesu prawnego w
domaganiu sie ustalenia niewazno$ci umowy na podstawie art. 189 k.p.c.. Zarzut naruszenia tego przepisu nie byl
trafny.

Interes prawny jest niewatpliwie konieczna przestanka uwzglednienia powo6dztwa i kategoria obiektywna, wyrazajac
sie w prawnej potrzebie uzyskania wyroku odpowiedniej tresci, w sytuacji gdy doszto do naruszenia lub zagrozenia
sfery prawnej danego podmiotu. Przyjmuje sie, ze interes prawny wystepuje wtedy, gdy sam skutek, jaki wywota
uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli
definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszloéci, a
jednoczeénie interes ten nie podlega ochronie w drodze innego §rodka (wyroki SN: z 11.07.2019 r., V CSK 23/18,
LEX nr 2712226; z 24.05.2017 r., III CSK 155/16, LEX nr 2329437; z 4.10.2001 r., I CKN 425/00, LEX nr
52719; z 8.05.2000 r., V CKN 29/00, LEX nr 52427; z 9.02.2012 r., III CSK 181/11, OSNC 2012/7-8, poz. 101; z
14.03.2012 1., II CSK 252/11, OSNC 2012/10, poz. 120; z 19.09.2013 r., I CSK 727/12, LEX nr 1523363; wyrok SA
w Poznaniu z 5.04.2007 r., III AUa 1518/05, OSA 2008/9, poz. 30; postanowienie SA w Poznaniu z 28.09.2012
r., I ACz 1611/12, LEX nr 1220598). Trafnie takze zwraca sie uwage, Ze pojecie interesu prawnego powinno byc
interpretowane z uwzglednieniem szeroko pojmowanego dostepu do sadu w celu zapewnienia ochrony prawne;j.
Wynika to z obowiazujacy standardéw miedzynarodowych i art. 45 Konstytucji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
1 kwietnia 2004 r., II CK 125/03, L.). W wyroku z dnia 2 lutego 2015 r. (V CSK 640/14) Sad Najwyzszy wskazal, ze
powdd zachowuje interes prawny do wytoczenia powodztwa o ustalenie stosunku prawnego, mimo przystugujacego
mu powddztwa o §wiadczenie lub mimo wytoczenia przeciwko niemu takiego powddztwa przez strone przeciwna na
podstawie spornego stosunku prawnego, jezeli z tego stosunku wynikajg jeszcze inne lub dalej idace skutki, ktérych
dochodzenie w drodze powbdztwa o Swiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest jeszcze aktualne. W takim wypadku tylko
powodztwo o ustalenie tego stosunku prawnego moze w sposéb definitywny rozstrzygnaé niepewna sytuacje prawnag
powoda i zapobiec takze na przyszlo§é mozliwym sporom, a tym samym w sposob pelny zaspokoié jego interes prawny.

Skoro pozwany w dalszym ciagu domaga sie od powo6dki wykonania umowy zgodnie z jej pierwotnym brzmieniem
i w oparciu o tre$¢ klauzul waloryzacyjnych, dysponujac przy tym zabezpieczeniem hipotecznym na nieruchomosci
powddki, samo wystapienie przez konsumenta z zadaniem zaplaty dotychczas splaconych kwot, nie rozwiazaloby
istniejacego miedzy stronami sporu prawnego, a jedynym skutecznym instrumentem pozostaje w tym przypadku
powodztwo oparte na tresci art. 189 k.p.c., w czym wyraza sie interes prawny powodki w domaganiu sie przesadzenia
losow umowy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powodce przystuguje wiec interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w zadaniu
ustalenia niewazno$ci umowy, pomimo mozliwoéci wystapienia z roszczeniem o zwrot spelmionych na rzecz
pozwanego nienaleznych $wiadczen, zwlaszcza ze w sprawie o zaplate ocena wazno$ci umowy stanowilaby jedynie
przeslanke rozstrzygniecia, bez prejudycjalnego znaczenia dla stron na przyszlosé zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c.



W tym stanie rzeczy apelacja pozwanego jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania za obie instancje rozstrzygnieto zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu
wyrazona w art. 98 k.p.c.

Katarzyna Jakubowska-Pogorzelska



