Sygn. akt IT AKa 172/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marzanna A. Piekarska-Drqgzek (spr.)
Sedziowie: SA — Miroslawa Strzelecka

SO (del.) — Malgorzata Janicz

Protokolant: — st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali
po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2012 r.

sprawy

1. K.M. (1)

oskarzonego o przestepstwa z art. 258 § 2 k.k. i inne,

2. V.K.

oskarzonego o przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k., art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego W. P. w. W.
z dnia 27 maja 2011 r. sygn. akt VK 236/09

. utrzymuwe w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego V. K. a w stosunku
do oskarzonego K. M. (1) w zaskarzonej czesci, uznajgc apelacje ich obroncow za oczywiscie
bezzasadne;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. O. z Kancelarii Adwokackiej w W. kwote
738 (stedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23% VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu oskarzonemu K. M. (1) w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia K. M. (1) od ponoszenia kosztéw sqdowych za postepowanie odwolawcze, obciqzajac
nimi Skarb Panstwa;

IV. zasqdza od oskarzonego V. K. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie
odwolawcze, w tym oplaty w kwocie 3.300 (trzy tysiqce trzysta) zlotych.

UZASADNIENIE



Prokurator oskarzyl sze$¢ oséb, w tym:
1) K. M. (1), o to, ze:

XXIX. w okresie co najmniej od 1 grudnia 2006 r. do 27 kwietnia 2008 r. w W. i innych miejscowo$ciach w okolicach
W. oraz na terenie calego kraju wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w tym ustalonymi i nieustalonymi,
bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej okreslanej jako ,,(...)", zajmujacej sie obrotem znacznymi iloSciami
srodkow odurzajacych, czerpaniem korzyéci z nierzadu, wymuszeniami rozbdjniczymi, rozbojami, uprowadzeniami
0s6b w celu uzyskania okupu, innymi przestepstwami p-ko mieniu z uzyciem przemocy, przy czym grupa ta miata
charakter zbrojny;

.o czynzart. 258 § 2 k.k.

XXX. w miesigcach maj - czerwiec 2007 r. w W. w okolicach ul. (...) wbrew przepisom ustawy, w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami w tym ustalonymi i nieustalonymi w ramach grupy
przestepczej tzw. "(...)" uczestniczyl w obrocie znacznymi iloSciami §rodkéw odurzajacych w postaci co najmniej 50
g heroiny, przekazujac ja M. S. (1) w celu dalszej jej odsprzedazy po nabyciu od nieustalonych os6b oraz przekazujac
zaplate, gdzie cena

1 g heroiny wynosila 65 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne;

Y. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
658 1k.k.wzw.zart. 64 §1k.k.

XXXI. w okresie grudzien 2006 r. - styczen 2007 r. w W., wbrew przepisom ustawy, w ramach grupy przestepczej
tzw. "(...)", w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w tym ustalonymi
i nieustalonymi uczestniczyt w obrocie Srodkami odurzajacymi w postaci co najmniej 10 kokainy nabywajac ja od
ustalonej osoby kilkukrotnie w iloSciach po 2, 3, 5 gram w celu dalszej odsprzedazy gdzie cena 1 g kokainy wynosila
100 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci
za umys$lne przestepstwo podobne;

Y. o czyn z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
64 §1k.k.wzw. z
art. 65 § 1 k.k.

XXXII. w okresie od lutego do czerwca 2007 r. w W., w dzielnicy J. i ok. ul. (...), w ramach grupy przestepczej
tzw. "(...)" wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzySci majatkowej w krétkich odstepach czasu, ze z géry
powzietym zamiarem, udzielal pomocy M. S. (1) w obrocie §rodkami odurzajacymi w znacznych iloéciach w postaci
heroiny w ten sposob, ze przekazal mu w kilku partiach co najmniej 850 g kofeiny, ktéra stuzyla do zwiekszenia
objetosci §rodkéw odurzajacych, gdzie cena 0,5 kg kofeiny wynosila 2.200 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie w
okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umy$lne przestepstwo podobne;

Y. o czyn art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art.
658 1k.k.wzw.zart. 64 §1k.k.iwzw. zart. 12 k.k.

2) V. K. oto, ze:

XXXIII. w okresie od 1 listopada 2006 r. do 31 stycznia 2007 r. w W. wbrew przepisom ustawy, w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, ze z gory powzietym zamiarem wspolnie i w porozumieniu z innymi
osobami w tym ustalonymi i nieustalonymi uczestniczyl w obrocie znacznymi iloSciami §rodkéw odurzajacych w



postaci co najmniej 150g kokainy celem jej wywozu z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i dalszej odsprzedazy,
nabywajac ja w 3 partiach po 50g od ustalonych osob, gdzie cena 1 g kokainy wynosila ok. 50 USD;

tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k.

XXXTV. w okresie od 1 do 17 pazdziernika 2007 r. w W. wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w tym ustalonymi i nieustalonymi uczestniczyl w obrocie
znacznymi ilo§ciami Srodkéw odurzajacych w postaci co najmniej 1000 szt. tabletek Ecstasy celem ich wywozu z
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i dalszej odsprzedazy, nabywajac je jednorazowo od ustalonej osoby, gdzie cena
1 sztuki wynosita 1,5 USD;

tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.
Wyrokiem z dnia 27 maja 2011 r. Sad Okregowy W. —. P. w. W., w sprawie sygn. akt V K 236/009;

- w pkt LIIT uznal K. M. (1) za winnego dokonania zarzucanego mu czynu z pkt. XXIX a/o i za to na podstawie art.
258 § 2 kk. skazal go na kare 2 /dwbéch/ lat pozbawienia wolnosci;

- w pkt LIV w ramach zarzutu z pkt XXX a/o uznat K. M. (1) za winnego tego, ze na przelomie miesiaca maja i
czerwca 2007 roku na stacji paliw na rogu ulic (...) w W. wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonym M. S. (1) i inng nieustalong osoba w ramach grupy
przestepczej tzw. "(...)" , uczestniczyl w obrocie znacznymi ilo§ciami §rodkéw odurzajacych w postaci 50 gram heroiny,
odbierajac ja od nieustalonej osoby i przekazujac nastepnie oskarzonemu M. S. (1), celem jej dalszej odsprzedazy
oraz przekazujac tejze nieustalonej osobie otrzymang od oskarzonego S. zaplate, przy czym cena 1 g heroiny wynosita
65 zlotych; a oskarzony czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnoéci orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne tj. czynu z art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk. i w zw. z art. 64 § 1 kk. i za to na podstawie tychze przepiséw skazal
oskarzonego na kare

1 / jednego / roku pozbawienia wolnosci i na kare grzywny w wysokos$ci 100 /sto / stawek dziennych, przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 /piecdziesiat / zlotych;

- w pkt LV w ramach zarzutu z pkt XXXI a/o uznal K. M. (1) za winnego tego, Ze na przelomie miesiaca grudnia 2006
i styczna 2007 roku w okolicach Placu (...) w W. wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym M. S. (1) oraz inng ustalong osoba w ramach grupy przestepczej tzw. " (...)
" uczestniczyl w obrocie srodkami odurzajacymi w ilosci lacznie co najmniej 10 g kokainy, nabywajac ja wraz z inng
ustalong osoba od oskarzonego S. w partiach po 2,31 5 g, celem jej dalszej odsprzedazy, przy czym cena 1 g kokainy
wynosila 100 - 120 zlotych; a oskarzony czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne tj. czynu z art. 56 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie tychze
przepisoéw skazat oskarzonego na kare 10 / dziesieciu / miesiecy pozbawienia wolno$ci i na kare grzywny w wysoko$ci
100 / sto / stawek dziennych, przyjmujgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 / pie¢dziesiat / ztotych;

- w pkt LVI na podstawie art. 45 § 1 kk. orzekl przepadek korzysSci uzyskanej przez oskarzonego z przestepstwa w
kwocie 1000 / jeden tysiac / zlotych;

- w pkt LVII K. M. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z pkt XXXII a/o, z tym, ze przyjal, ze
oskarzony dzialal w W. na terenie dzielnicy J. i na ulicy (...), a dzialal z innymi osobami ustalong i nieustalong i za to
na podstawie art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. i w zw. z art. 12



kk. skazal oskarzonego na kare 1/jednego / roku pozbawienia wolnosci i na kare grzywny w wysokoSci 100 / sto /
stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 / pie¢dziesiat / zlotych;

- w pkt LVIII na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare laczna w rozmiarze 3 / trzech /
lat pozbawienia wolnoSci i kare laczng grzywny w rozmiarze 300 /trzysta/ stawek dziennych, przyjmujac wysoko§é
jednej stawki na kwote 50 /pieédziesiat/ zlotych;

- w pkt LIX na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet wymierzonej oskarzonemu kary tacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyt
mu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 27 kwietnia 2008 roku do dnia 27 listopada 2009

roku / k. 5703 - 5704 /;

- w pkt LX uznal V. K. w ramach zarzutu z pkt XXXIII a/o za winnego tego, ze w okresie od miesigca listopada
2006 roku do miesiaca stycznia 2007 roku w W. wbrew przepisom ustawy, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej ,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wsp6lnie i w porozumieniu z oskarzonym M. S.
(1) i inng ustalong osobg uczestniczyl w obrocie znacznymi ilo§ciami $érodkéw odurzajacych w postaci co najmniej 150
g kokainy, celem jej wywozu z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i dalszej odsprzedazy; nabywajac ja w 3 partiach
od oskarzonego S. i innej ustalonej osoby, przy czym cena 1 g kokainy wynosila okoto 50 dolaréw USA za 1 gram t;j.
czynu z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i za to na
podstawie tegoz przepisu, skazal go na kare 2 / dwoch/ lat pozbawienia wolno$ci i na kare grzywny w rozmiarze 200 /
dwiescie/ stawek dziennych, przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 50 / piecdziesiat / zlotych;

- w pkt LXI na podstawie art. 45 § 1 kk. orzekl przepadek korzysci uzyskanej przez oskarzonego z przestepstwa w
kwocie (...) pietnaScie tysiecy / zlotych;

- w pkt LXII w ramach zarzutu z pkt XXXIV a/o oskarzonego V. K. uznal za winnego tego, ze okolo 10 pazdziernika
2007 roku w W. wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z
oskarzonym M. S. (1) oraz inna ustalona osoba uczestniczyl w obrocie znacznymi iloéciami srodkéw odurzajacych w
postaci 1000 tabletek E., celem ich wywozu z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i dalszej odsprzedazy, nabywajac
je jednorazowo od oskarzonego S. i innej ustalonej osoby, przy czym cena jednej sztuki wynosita okolo 4.00 zt. tj.
przestepstwa z art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie tego
przepisu skazal oskarzonego na kare 1 / jednego / roku pozbawienia wolnoéci i na kare grzywny w wysoko$ci 100 /
sto / stawek dziennych, przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 50 / piecdziesiat / zlotych;

- w pkt LXIII na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzek} przepadek korzyéci uzyskanej przez oskarzonego przestepstwa w
kwocie 4000 zlotych;

- w pkt LXIV na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 11 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare lgczng w rozmiarze 2 / dwoch /
lat pozbawienia i kare laczng grzywny w rozmiarze 300 / trzysta / stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 50 / pietdziesiat / zlotych;

- w pkt LXV na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu V. K. kary lacznej pozbawienia
wolnoéci zaliczyl mu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 27 kwietnia 2008 roku do dnia
27 kwietnia 2010 roku i uznal w ten spos6b wymierzong oskarzonemu kare pozbawienia wolnoSci za wykonang w
caloéci, a na poczet wymierzonej oskarzonemu kary lacznej grzywny zaliczyt mu okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie od dnia 27 kwietnia 2010 roku do dnia 15 wrze$nia 2010 roku tj.141 dni i przyjmujac, ze jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci réwna sie dwém dziennym stawkom grzywny, uznat grzywne w kwocie (...)
czterna$cie tysiecy sto/ zlotych za uiszczonag.

Apelacje od wyroku wnieéli obroficy wymienionych oskarzonych.

Obronca oskarzonego K. M. (1) zaskarzyt wyrok na korzysé oskarzonego w czeéci dotyczacej zaliczenia na poczet
kary pozbawienia wolnoéci okresu tymczasowego aresztowania.



Na zasadzie art. 438 pkt. 1 k.p.k. zarzucil zaskarzonemu wyrokowi obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 63 § 1
k.k. ktora polegala na zaliczeniu oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okresu tymczasowego
aresztowania od 27 kwietnia 2008r. do

27 listopada 2009 r., podczas gdy zaliczenie okresu tymczasowego aresztowania powinno nastapi¢ do dnia 27 maja
2011r., albowiem oskarzony by} tymczasowo aresztowany w sprawie niniejszej, a wprowadzenie do wykonania innej
kary pozbawienia wolno$ci absolutnie nie moglo mie¢ zadnego znaczenia, albowiem w dalszym ciggu byl tymczasowo
aresztowany i pozostawal do dyspozycji Sadu Okregowego d. W. P. w. W..

Stawiajac ten zarzut wni6sl o zmiane wyroku przez zaliczenie w trybie art. 63 § 1 kk. okresu tymczasowego
aresztowania od dnia 277 kwietnia
2008 r. do dnia 27 maja 2011 .

Obronca V. K. zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w zakresie tego oskarzonego, tj. w punktach LX, LXI, LXII, LXIII,
LXIV, LXV.

I1. Zaskarzonemu orzeczeniu, na podstawie art. 348 pkt 1,2 i 3 k.p.k. zarzucil:
1) majacg wplyw na jego tres¢ obraze przepis6w postepowania, to jest:

a) naruszenie przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow,
polegajace na popadnieciu przez Sad Okregowy Warszawa — P. w W., V Wydzial Karny w dowolno$¢ ocen w zakresie
przyznania w pelni wiarygodnosci zeznaniom $wiadka M. S. (1), a takze uznania za niewiarygodne w caloéci wyjasnien
oskarzonego V. K., a takze §wiadkéw N. D. i Z. C. (1), w zakresie odnoszacym sie do czyndéw zarzucanych oskarzonemu
V. K., a takze pominiecie przy ocenie stanu faktycznego i wiarygodno$ci §wiadka M. S. (1) szeregu zgromadzonych w
tej sprawie dowodow, to jest niedopelieniu okreslonego tym przepisem obowigzku wydania orzeczenia w oparciu o
caloksztalt materialu dowodowego, zgromadzonego w niniejszej sprawie;

W pismie, ktére wplynelo do Sadu Apelacyjnego w przeddzien rozprawy, w dniu 12 lipca 2012 r. (k. 8807 — 8813)
obronica V. K. uzupelnil zarzut dotyczacy naruszenia art. 7 k.p.k., kontynuujac zarzut oparcia ustalen faktycznych
wylgcznie na wyja$nieniach oskarzonego M. S. (1). Obronica wskazal na fragmenty wyjasnien M. S., ktére w jego ocenie
zawieraja tak istotne sprzecznoéci, ze powoduja niewiarygodno$é calych wyjaénien — pomowienia S. w odniesieniu
doV.K..

W pkt IT 1. b. apelacji obronica zarzucil pierwotnie naruszenie
art. 389 § 11 2 k.p.k. w zw. z ad. 148 § 11 2 k.p.k. polegajace na odczytaniu na rozprawie niektérych protokotow
przestuchania M. S. w formie wyciagdéw (w uzasadnieniu apelacji, str. 6 mowa jest o ,kserokopiach lub wyciagach™).

Podczas rozprawy apelacyjnej obronca zmienil w/w zarzut i w miejsce wskazanych przepisow zarzucil naruszenie art.
424 § 1k.p.k., zarzucajac ,,niezastosowanie tego przepisu”, a wiec niesprostanie wymogom sporzadzenia uzasadnienia
wedle norm art. 424 § 1 k.p.k.

W pkt II. 2. apelacji obronica zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktéry mial
istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia i polegal na nietrafnym ustaleniu, ze oskarzony V. K. dopuscit sie zarzucanych mu
przestepstw, w sytuacji, gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego prowadzi do odmiennego wniosku.

Alternatywnie, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie prawa materialnego, to jest przepisu art. 56 ust. 1 i
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, w zakresie czynéw zarzucanych oskarzonemu V.
K., poprzez bledng ich wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, w ustalonym przez Sad I instancji stanie faktycznym,
polegajace na przyjeciu, iz opis stanu faktycznego ustalony przez Sad w tym zakresie pozwala na mozliwo$¢ przypisania
oskarzonym wymienionego przestepstwa.



W pkt III obronca V. K. na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czynéw, alternatywnie poprzez zlagodzenie kary, wymierzonej oskarzonemu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgje obroncow oskarzonych K. M. (1) i V. K. oceniono jako oczywiscie bezzasadne.

Ceche te nosi w szczegolnosci apelacja dotyczaca pierwszego z wymienionych oskarzonych, odnoszaca sie do zaliczenia
na poczet kary pozbawienia wolnoéci okresu tymczasowego aresztowania, w kontekécie obrazy prawa materialnego
—art. 63 § 1 k.k.

Zarzut ten zostal w caloéci podtrzymany przez obronice na rozprawie apelacyjnej z argumentacja prezentowang w
pisemnej apelacji (str. 2). Obroncy zarzucili bledng interpretacje i zastosowanie art. 63 § 1 k.k. Z faktu odrebno$ci
instytucji procesowych tymczasowego aresztowania i wykonywania kary pozbawienia wolnoSci, co jest oczywiste,
obroncy wywiedli wniosek, ze pomimo wprowadzenia do wykonania kary orzeczonej w innej sprawie, co nastapito w
okresie stosowania tymczasowego aresztowania wobec K. M. w spawie V K 236/09 Sadu Okregowego W. P. w. W.,
okres ten w calo$ci nalezalo zaliczy¢ na poczet kary tacznej 3 lat pozbawienia wolnoSci, orzeczonej w pkt LVIII wyroku.

Tym samym zaliczenie okresu tymczasowego aresztowania od dnia

27 kwietnia 2008 r. do dnia 27 listopada 2009 r. — pkt LIX wyroku powinno by¢ zdaniem obroncéw przedtuzone az
do dnia wyroku, tj. do 27 maja

2011T.

Teza taka jest oczywiScie sprzeczna z jasng i niewatpliwg treScig art.

63 § 1 k.k., ktory pozwala na zaliczenie na poczet kary pozbawienia wolno$ci okresu tymczasowego aresztowania
(rzeczywistego pozbawienia wolno$ci) w sprawie, przy czym nie ma watpliwos$ci, ze chodzi o te sprawe, w ktorej
oskarzony (skazany) byt aresztowany, nie za$ inna, jakakolwiek. Gdyby i$¢ za postulatem obroncow K. M. to skutek
bylby taki, ze jeden okres tymczasowego aresztowania podlegalby podwéjnemu zaliczeniu; raz na poczet wyroku w
sprawie w ktorej byt stosowany, drugi — na poczet kary, ktéra w tym czasie wykonywano. By¢ moze doszloby nawet
do tak niezwyklych sytuacji, ze ten sam okres pobytu w areszcie Sledczym bylby wielokrotnie zaliczany w r6znych
sprawach.

Nalezy podkreslic, ze w art. 63 § 1 k.k. uzyto zwrotu: ,rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie”, a wiec nie chodzi
o formalne obowiazywanie postanowienia o areszcie tymczasowym lub np. obserwacji psychiatrycznej w trakcie
stosowania izolacyjnego Srodka zapobiegawczego, ale o rzeczywiste — realne jego wykonywanie w danej sprawie, co
wyklucza zaliczenie w/w okresu, w sytuacji, gdy wprowadzono do wykonania kare z innej sprawy lub stosowano areszt
tymczasowy, w wiecej niz jednej sprawie.

W rozpoznawanej sprawie nie zachodzi tez i nie jest podnoszona w apelacji sytuacja przewidziana przez ustawodawce
w art. 417 k.p.k. (mozliwo$¢ zaliczenia okresu tymczasowego aresztowania odbytego w innej sprawie).

W $wietle obowigzujacego i prawidlowo zastosowanego przez

Sad Okregowy prawa nie mozna uzna¢ argumentéw obroncy o konieczno$ci zaliczenia calego okresu stosowania
tymczasowego aresztowania z racji na ostrzejszy niz w przypadku kary regulamin jego wykonywania. Prawda jest,
zZe ten ostatni problem byl i bedzie z pewnoécig w przyszloSci przedmiotem rozwazan nauki prawa i orzecznictwa
Trybunalu Konstytucyjnego (wspomniany w apelacji wyrok z 10 czerwca 2008 r., SK 17/2007), ale jedynie
w kontekécie art. 263 § 3 k.p.k., tj. niedopuszczalnoéci przekroczenia 12-miesiecznego okresu tymczasowego
aresztowania nawet wowczas, gdy tymczasowo aresztowany odbywal kare pozbawienia wolno$ci w innej sprawie.
Skutkiem wyroku TK bylo dodanie przez ustawe z 12 lutego

2009 1. (Dz. U. Nr 28, poz. 171) § 3a art. 263 k.p.k., ktory wszedl w zycie



19 lutego 2009 r. Uzasadnienie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego podkresla w istocie réznice rygoréw obydwu
form pozbawienia wolnoSci ale wywiedzenie stad wniosku jaki prezentuja obroncy K. M. jest niedopuszczalne, dlatego
apelacje uznano za oczywiscie bezzasadna.

Okres tymczasowego aresztowania zaliczony w wyroku Sadu Okregowego odpowiada rzeczywistemu pozbawieniu
wolnoS$ci w sprawie V K 236/09, gdyz jak wynika z dokumentow (k. 5703 — 5704) w dniu 27 listopada 2009 r. K.
M. wprowadzono do wykonania kare orzeczona w sprawie V K 397/99 Sadu Rejonowego d. M. S. W., ktorej koniec
przypadal w dniu 25 listopada 2011 r., z ewentualnym wprowadzeniem w dalszej kolejnoSci kary ze sprawy VK 282/01.

Kwestie te wyjasnil i potwierdzil Przewodniczacy Wydzialu Karnego SO W. —. P. w. W. (k. 8190), odpowiadajac na
pismo

K. M. z 8 listopada 2011 r. (k. 8188), a wiec prawie 4 miesigce przed wniesieniem apelacji, dlatego i z tego wzgledu
wniesienie odwolania bylo oczywiscie bezzasadne.

Nalezy doda¢, ze autor apelacji okreélit wyraznie granice i kierunek odwolania, podkreslajac, ze: ,nie kwestionuje
dokonanych przez Sad ustalen faktycznych, jak tez rozstrzygniecia o karach. Motywy zaskarzonego wyroku sa bowiem
w pekni przekonujace.”

Stanowisko to podtrzymal wyznaczony przez Sad Apelacyjny, na wniosek oskarzonego, obronca z urzedu, ktéry dodat
na rozprawie odwolawczej, ze kontaktowat sie telefonicznie z oskarzonym i wyjasnial mu sytuacje prawnag jego sprawy.

Mimo to K. M. w dwdch pismach procesowych z czerwca i lipca

2012 r. przedstawil swoje argumenty przeciwko skazaniu, twierdzac, ze obecnie moglby wykaza¢ niewinnoéc za
pomoca zmienionych zeznan (wyjasnien) H. W. (1), ktéry bedac przestuchiwanym w toczacych sie pdzniej sprawach
niektérych cztonkéw grupy ,,(...)” mial wycofaé sie z obcigzajgcych K. M. zeznan.

Sad Apelacyjny wydat co do tych wnioskéw postanowienie (protokél rozprawy z dnia 13 lipca 2012 1.), jak tez w kwestii
nieuprawnionego wniosku dowodowego $wiadka H. W., deklarujacego obecnie gotowosé¢ wsparcia linii obrony K. M..

Pierwszy z wnioskdéw byl bezzasadny tak w $wietle granic apelacji jak i merytorycznej — procesowej warto$ci
ponowienia dowodu z zeznan

H. W., z powodéw wskazanych w postanowieniu, jak tez faktu, ze skazanie K. M. nie zostalo oparte wylgcznie o ten
dowdd ale o przyznanie sie w §ledztwie, wyjaénienia M. S. wyjaénienia innych oskarzonych, oraz szereg dowodow
poddanych wnikliwej ocenie w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego (str. 127 — 137, 38 — 50,

216 — 226).

Tak wiec pisma oskarzonego kierowane do Sadu Apelacyjnego po kilku miesigcach od apelacji wniesionej przez
umocowanego przez oskarzonego obronce, podtrzymanej na rozprawie przez wyznaczonego przez Sad obronce,
wykraczajace poza granice apelacji i nie wskazujace na bezwzgledne przyczyny odwolawcze (art. 439 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 433 § 11 2 k.p.k.) nie wplynely na ocene apelacji, ktéra okreslono w wyroku Sadu Apelacyjnego jako oczywiscie
bezzasadna.

Taka sama ceche przypisal Sad Apelacyjny apelacji obroncy oskarzonego V. K., cho¢ wyrok w jego sprawie zostal
zaskarzony w calo$ci, a podstawa skargi byl zarzut blednej oceny materialu dowodowego.

Skarzacemu nalezy przyznaé racje tylko w twierdzeniu, ze pomdéwienie — wyjasnienia wspo6loskarzonego M. S. (1)
byly jedynym, bezpoérednim dowodem obcigzajacym V. K.. Zgodzié sie tez trzeba z okresleniami, Ze jest to dowdd
wymagajacy szczegblnej uwagi przy ocenie, wyjatkowej ostroznoéci organdéw procesowych i pewnego dystansu w
zaufaniu zr6dtu dowodowemu, ktére swoja motywacje czerpie zazwyczaj nie z idealéw sprawiedliwos$ci ale z doraznych
profitow procesowych.

Nie ulega watpliwosci, ze sytuacja procesowa, w ktorej zeznania jednego $§wiadka, a tym bardziej wyjasnienia
wspoloskarzonego stajg sie koronnym dowodem winy, czy tez jedynym dowodem ekskulpujacym oskarzonego jest



bardzo trudna, a rozwaga Sadu oceniajacego taki dowod nie do przecenienia. Problematyka pomoéwienia zajmowal
sie niejednokrotnie Sad Najwyzszy, a rozwazania nad nia ozywily sie zwlaszcza po wprowadzeniu instytucji Swiadka
koronnego i tzw. malego $wiadka koronnego, czyli sprawcoéw przestepstw, ktérzy podobnie jak M. S. (1) wyjednali
najpierw u prokuratora, a nastepnie u sadu dobrodziejstwo nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 60 §
314 k.k. lub w przypadku koronnych bezkarnos¢.

Jakkolwiek krytycznie mozna odnosié sie do strony etycznej prawa, ktére de facto sprawcdéw powaznych przestepstw
czyni bezkarnymi lub traktowanymi nadzwyczaj tagodnie, dowdd z wyjadnien lub zeznan takich oséb jest legalny i
nalezy ocenia¢ go wedlug tych samych regul procesowych, jak kazdy inny, a wiec zgodnie z art. 7 k.p.k. i towarzyszaca
mu zasada domniemania niewinno$ci.

Nie obowigzuje tu rzymska zasada unus testis nullus testis, ani r6znego rodzaju nowozytne zasady warto$ciowania
dowodu ze wzgledu na jego pochodzenie, sposéb wprowadzenia do procesu, czy etap postepowania karnego.

Swiadectwo procesowe pochodzace od osoby, by uznane zostalo za wiarygodne cechowaé¢ musi kilka utrwalonych w
nauce i praktyce prawa cech psychologiczno — kryminalistycznych, w tym przede wszystkich stalo$¢ relacji, logika
narreacji i mozliwo$¢ potwierdzenia w innych dowodach.

Przechodzac na grunt rozpatrywanej sprawy nalezy zdecydowanie stwierdzi¢, ze Sad orzekajacy ocenit wyja$nienia M.
S. (1) zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowoddw, a takze z kanonami psychologii kryminalnej odgrywajacej powazng
role w ocenie osobowych Zrédel dowodowych.

Wyjaénienia M. S. istotnie staly sie podstawa ujecia, aresztowania i oskarzenia przywodcow i wielu cztonkow
zorganizowanej grupy przestepczej o charakterze zbrojnym, zwanej ,mokotowska”. Niniejsza sprawa jest kolejna,
jesli nie jedna z ostatnich dotyczacych tej grupy. Zapadly prawomocne skazania pelnigcego w pewnym okresie role
przywodcy Z. C. (1) ps. (...) (kara laczna 15 lat pozbawienia wolnosci) i innych (sygn. akt SA AKa 195/10, 294/10,
57/11, 167/11, 281/11, 72/12). W kazdej z tych spraw obszerne wyja$nienia lub zeznania M. S. byly najistotniejszym
dowodem, réwnie mocno krytykowanym przez oskarzonych i ich obroncéw jak obecnie.

OczywiScie przyznanie relacjom procesowym M. S. waloru wiarygodno$ci w poprzednich sprawach nie przenosi sie
automatycznie na podobng ocene w sprawie V. K. i z calg pewnoscia schemat ten nie uleg} przeniesieniu na te sprawe.

Taki zarzut nawet nie pada w apelacji obroncy oskarzonego, gdyz podkreslanie duzej wartoSci wyjasnien S. w ocenach
dokonywanych przez wiele sktadéw sadzacych byloby argumentem niekorzystnym dla obrony. A przeciez oceniajac
wiarygodno$¢ wyjasnien S. w sprawie V. K. nie da sie oddzieli¢ tego fragmentu od perspektywy rozleglych dzialan
przestepczych M. S. i jego otoczenia. Wprawdzie V. K. nie byl sadzony za udzial w grupie przestepczej ale to z
tego kierunku pochodzily trzy dostawy kokainy i 1000 tabletek ekstazy przekazane oskarzonemu w celu dalszej
odsprzedazy (od Z. C. i ,szkatulowych”).

Wymienione w apelacji obroncy przestepstwa, o ktére V. K. moglby by¢ podejrzewany, a nawet pochopnie oskarzony,
gdyby organy procesowe nie przestrzegaly art. 7 k.p.k., i 5 § 2 k.p.k., $wiadcza wlaénie o bardzo krytycznej ocenie
relacji M. S. i uznania za warto$ciowe tylko tych elementéw zdarzen, w ktorych mial wlasny udzial, nie za§ wszystkich,
o ktorych slyszat od N. D.. I tak nie zarzucano V. K. ani wytwarzania materialdbw wybuchowych, o czym slyszal S.,
mimo ze rosyjskie wyksztalcenie wojskowe oskarzonego, o czym réwniez wyjasnial S., moglo sugerowaé fachowe
przygotowanie. Nie zarzucono oskarzonemu przynalezno$ci do innej grupy przestepczej, ani weze$niejszego handlu
narkotykami, o czym takze S. slyszat od D., a co moglo uprawdopodabnia¢ wezesniejsze skazanie V. K. za przestepstwo
z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w innej sprawie (obecnie skazanie uleglo zatarciu).

W sprawie V. K. jako nie budzace watpliwoéci wybrano wylacznie te elementy wyjaénien M. S., ktére pojawily sie
spontanicznie, nie ulegly istotnej zmianie, nie zawieraly cech celowego pograzania oskarzonego, a przede wszystkim
byly wspoétudziatem S..



Wprawdzie M. S. przekazywal osobiscie oskarzonemu tylko tabletki ekstazy (zarzut XXXIV a/o), ale od pierwszych
wyjaénien dot. K. — 20 grudnia 2007 r. (k. 327 — 341), az po ostatnie na rozprawie méwit stanowczo i konsekwentnie,
ze na przetomie lat 2006/2007(listopad-styczen) razem z N. (D.) sprzedali W., na ktérego méwiono W., kokaine w
partiach po 50 gram, pochodzaca gléwnie od Z. C. (D. — grupa (...)).

M. S. wiedzial wtedy, ze W. jest (...) lub (...), potrafil wskaza¢ dom, w ktéorym mieszka W.; parking osiedlowy gdzie
trzymal samochod i opisaé to auto, o ktérym slyszal od D., zadeklarowal takze gotowos$¢ rozpoznania W..

Podstawowe zarzuty stawiane wyjasnieniom M. S. przez apelujacego maja dotyczy¢ p6Znego momentu ujawnienia
znajomosci z (...) (po wielu przestuchaniach trwajacych od 18 pazdziernika 2007 r.) oraz uzupekienia tych wyjasnien
w poézniejszych przestuchaniach, co przez obronce okreslane jest mianem sprzecznoéci, informacji wzajemnie sie
wykluczajacych.

W rzeczywisto$ci M. S. nigdy nie zaprzeczy} tej wersji, ktéra podal

podczas przestuchania 20 grudnia 2007 r., a pytany potem szczegdtowo o przebieg zdarzen wyjasnial jak nalezy
rozumie¢ jego pierwotne okreslenie, ze narkotyki przekazywali razem z D. oraz przyznat na koniec, ze kokainy moglo
by¢ mniej niz 200 gram, ale nie mniej niz 150, jak ostatecznie przyjal Sad w wyroku. Nie ukrywat tego, ze w dwoch
przypadkach przekazal narkotyki dla W. D. i ten osobiScie je oddal ale z zaplaty, ktéra wkrotce uzyskatl S., a takze
z zaufania do D. i ze zwyczajow rzadzacych w tym Srodowisku i przy tak cennych transakcjach mogt z pewnoécia
wnioskowaé o przekazaniu kokainy wlasciwej osobie.

Faktem jest, ze dopiero na rozprawie M. S. powiedzial konkretnie, ze jedng z partii kokainy D. przekazat (...) w
samochodzie w jego obecnosci i osobiscie widzial te jedna transakcje (poza ekstazy) — rozprawa 16 lutego 2010 1. S.
wyjasnil tak uzupeliajaco, po odczytaniu mu wyjasnien z 20 grudnia 2007 1.

Czy jednak ta ostatnia wersja r6zni sie zasadniczo — czy jest sprzeczna z tym co S. moéowil wezesniej, jak twierdzi
apelujacy? Oczywiécie nie, skoro S. od poczatku wyjasnial, ze kokaine przekazywali (...) razem z D..

Gdyby S. byt ukierunkowany na eskalujace obcigzanie K., wowczas pytany na rozprawie zinterpretowalby pierwsze
okreSlenia jako fizycznie wspoélne przekazywanie. On tymczasem przyznal szczerze, ze raz byl obecny przy
przekazywaniu kokainy, a wcze$niejsze partie polecat D., po czym odbieral zaplate i uczestniczyl w podziale zysku.
Podobnie podszed! do ilo$ci kokainy. Tak jak wylaczal K. z przynaleznosci do grupy D., tak i w tych przypadkach nigdy
nie prezentowal tendencji do nadmiernego obcigzania K.. Sprzyja to wiarygodno$ci jego konsekwentnych twierdzen,
ze (...) spotkal zaledwie kilka razy i tylko w celu, ktory przedstawil mu D.. Nie poznal go na tyle dobrze, by miec
osobiste powody do nieprawdziwego obciazania w procesie.

Z drugiej za$ strony S. posiadal na tyle duzo danych o (...), by uznaé, ze rzeczywiscie go poznal, i ze odbylo sie to we
wskazanych miejscach i celu. Te wlaénie szczegoly, pozytywnie zweryfikowane w §ledztwie sprawily, ze S. uwiarygodnit
sie jako poérednik, badZ osoba bezposérednio dokonujaca transakcji narkotykowych z K..

Akcentujac spéznione wyjaénienia S. o oskarzonym K. jego obronca pomija oczywiécie, ze nastgpito to w wyniku
chronologicznych relacji S. o dlugoletniej i rozleglej dzialalnosci przestepczej, w ktorej kontakty z K. mialy miejsce
na koncu, a nawet na kilka dni przed zatrzymaniem S.. W apelacji pomija sie fakt, ze pierwsze wyjasnienia o (...)
byly spowodowane okazaniem S. jednego z 11-tu aparatéw telefonicznych i ponad 30 kart telefonii komoérkowe;j
znalezionych u niego. Woéwczas wlasnie S. wyjaénil na temat W., zapisanego w ksiazce telefonicznej i od tego momentu
Sledczy zaczeli weryfikowaé te informacje. Dokonano wizji lokalnej na ulicy (...) (20 stycznia 2008 r. k. 622 — 624v),
gdzie S. wskazat blok, w ktorym mieszka (...).

W kwietniu 2008 r. rozpoznal (...) na pierwszym z 16 okazanych mu zdje¢, cho¢ niewielkie watpliwo$ci wynikaly z
braku okularéw, w ktorych zawsze widywal oskarzonego.

Watpliwo$¢ te rozwialo bezposrednie okazanie osoby V. K.



(k. 2005 — 20009), kiedy to S. stanowczo rozpoznal go jako mezczyzne opisywanego dotad jako W..

Czynnos¢ ta, jak tez nastepujaca po niej konfrontacja obu oskarzonych miala ogromne znaczenie dla uznania
wyjasnien S. za prawdziwe, niezmySlone, spontaniczne i utrzymane w realiach.

Ta réwniez czynnoSci — postawienie sobie do oczu S. i K. mialo tez decydujace znaczenie dla uznania za niewiarygodne
wyjaénien

V. K., ktére przeszly tak radykalng ewolucje od okazania do rozprawy, ze nie mogly by¢ ocenione inaczej jak uczynit
to Sad Okregowy.

Okoliczno$é catkowitej zmiany wyjasnien przez V. K. jest oczywiécie skrzetnie ukrywana w apelacji. Obronca podkresla
tylko wersje podang przez oskarzonego na rozprawie, w taki sposéb jakby conajmniej nie bylo wcze$niejszych
wyjasnien, a nawet z sugestia, ze sa one konsekwentne. Promowana przez K. na rozprawie wersja zdarzen, w
powiazaniu z podobng wersja D. maja by¢ wedle obroncy przeciwwaga dla klamliwych pomoéwien S., ktéry mialby
obcigzat K. za nieudane interesy.

W apelacji pomija sie wszechstronng, logiczna ocene wyjaénien K., zeznan D., czy C., ktorej dokonal Sad Okregowy.
Odwolywanie sie do wyjasnien Z. C. jest pozbawione sensu, gdyz M. S. wyjaénil, Ze ten wogole nie wiedzial o osobie W.,
interesowala go tylko zaplata za towar, a te otrzymywal od S.. Trudno zatem powiedzieé¢ jakim to miernikiem prawdy
obiektywnej maja by¢ zeznania Z. C., ktéry takze w swojej sprawie, podobnie jak D., nie przyznal sie do kierowania
zbrojna grupa przestepcza, prezentujac podobnie — niewiarygodna linie obrony i trwajac przy niej pomimo licznych
poméwien wspdlsprawedw i pokrzywdzonych. Zaden z nich jednak nie byl w stanie zaprzeczy¢ dobrej znajomoéci z
M.S..

Z. C. potwierdzil nawet wyjaénienia S., ze S. ukrywal go w czasie, gdy byl juz poszukiwany przez policje za kierowanie
grupa. Fakt ten potwierdzily liczne dowody, ktore wykazaly wiarygodno$é wyjasnien S. w tak z pozoru nieznaczacych
faktach jak zakup peruki dla C., czy lornetki z noktowizorem, by mogl spotykaé sie zmieniajac charakteryzacje i
obserwowa¢ teren w nocy.

Sad Okregowy stusznie podkre$lal walor dowodowy obiektywnego potwierdzenia kazdego z elementéw wyjasnien S.,
w tym jego znaczacej roli w grupie i zaufania ktérym sie cieszyl, by doj$é do konkluzji o wiarygodnosci — o szczeroSci
calej relacji dotyczacej zarzutow aktu oskarzenia. Méwigce wprost; S. nie przylapano na klamstwie. Jego spontaniczne
relacje o dokonanych przestepstwach sprawdzano poprzez konfrontacje z zeznaniami pokrzywdzonych, ogledziny
miejsc, rzeczy lub zmudne poszukiwanie szczegdtow uprawdopodobniajacych dane zdarzenie (jak np. w przypadku
miejsca zakupu kosztownej peruki). Z pozoru mowa jest w tym miejscu o okoliczno$ciach nie dotyczacych V. K.,
gdyz nie znaleziono dowodu bezposrednio potwierdzajacego wyjasnienia S.. Transakcje przekazywania do obrotu
narkotykdw i zaplaty za nie, sa z natury rzeczy bardzo dyskretne i zwykle wiedza o nich tylko osoby zainteresowane.
Jedynie zakup kontrolowany czy przygotowana wczeéniej obserwacja sa w stanie doprowadzi¢ do ujecia sprawcoéw
na goragcym uczynku lub wprowadzi¢ $§wiadkéw. Jednakze w przypadki czynéw V. K., w przypadku pomoéwienia
osoby wspoéldzialajacej, a takze nadzorujacej przekazywanie narkotykéw doszlo do bardzo starannego sprawdzenia
wiarygodno$ci relacji S.. Jak wyzej wspomniano, adres wskazany przez niego byt miejscem zamieszkania oskarzonego
(S. nie znal nr mieszkania), opisane miejsca spotkan odpowiadaly topografii terenu, posiadanie w ksiazce telefonicznej
S. telefonu K. i polaczenia z okresu wspélnych dzialan — tworzyly lancuch poszlak uwiarygodniajacych wyjasnienia
M. S. co do celu spotkan z K..

W tym miejscu nalezy powrdécié¢ do wersji, ktéra przedstawil na rozprawie
V. K., uznanej za nieprawdziwa z powodu oczywistej sprzecznos$ci z poczatkowymi wyjaénieniami oskarzonego.

Sad Okregowy stusznie zauwazyl, ze V. K. skladal konsekwentnie o$wiadczenie tylko w zakresie nie przyznania
sie do winy. Po zatrzymaniu zaprzeczyt ponadto udzialowi w obrocie narkotykdéw oraz znajomos$ci pseudoniméw
wspolsprawcoéw, w tym (...) — M. S. (k. 1983 — 1985), odmoéwil wyjasnien na pytanie czy przebywal w towarzystwie
tych oso6b, przyznal, ze mial sprawe za narkotyki, zostal skazany w 2003 r.



Podczas konfrontacji ze S. i po uslyszeniu jego wyjasnien K. powiedzial, ze S. klamie: ,, nie znam tego pana” (k.
3045-46). Te ostatnie slowa, przemilczane w apelacji, sprawiajg, ze wniosek Sadu Okregowego o wymysleniu przez
oskarzonego i D. wersji, ktéra prezentowali na rozprawie.

Oto bowiem V. K., ktéry w 2008 r. w §ledztwie dwukrotnie zaprzeczyl znajomosci ze S. i nie dazyl przed zakonczeniem
Sledztwa do sprostowania tej wersji, po okolo 2 latach, na rozprawie przyznaje, ze zna S. i D., dzwonili do siebie ze
S., spotkali sie 5-6 razy pod blokiem, a wiec w miejscu wskazanym od poczatku przez S. i w czasie odpowiadajacym
zarzutom, ale celem spotkan mial by¢ handel oponami, felgami czy brykietem ze wschodu.

Sad Okregowy szczegbdlowo przeanalizowal tre$¢ tych wyjasnien (k. 138-141 uzasadnienia), dostrzegl sprzeczno$c
wersji z obydwu etapoéw postepowania i stusznie stwierdzil, ze ta ostatnia jest niewiarygodna préba dopasowania sie
do konsekwentnej, wielokrotnie powtarzanej relacji S..

V. K. powtérzyt znany mechanizm procesowy; Po zapoznaniu sie z materialem dowodowym zebranym w §ledztwie,
w tym dowodami na kontakt co najmniej telefoniczny ze S., po uzyskaniu wiedzy jak precyzyjnie opisal on osobe
(...), miejsce zamieszkania, miejsce spotkan - V. K. zmienil radykalnie linie obrony, przechodzac od catkowitego
zaprzeczania znajomosci do wersji S., z zaprzeczeniem celu tej znajomosci. Nowa wersja oskarzonego nie mogla by¢
uznana za wiarygodna z powodu braku konsekwencji, a zbiezne z nig zeznania D. zlozone tez na pdznym etapie
§ledztwa nie przekonuja do tej wersji. Nalezy pamietaé, ze N. D. w innej spawie stanal pod tymi i innymi zarzutami
dokonanymi w ramach grupy przestepczej, obciazaly go zeznania M. S., innych wspdlsprawcow i pokrzywdzonych,
a wiec wzajemno$¢ alibi z K. lezala w ich interesie. Legenda o kilkuletnich kontaktach handlowych z D. nie
zostala uwiarygodniona zadnym innym dowodem, w szczegblno$ci w/w milcza na temat ewentualnych dokumentow
skarbowych czy celnych dotyczacych handlu oponami Ukraina — Polska.

Legenda, fabula spotkan S. — D. — K. prezentowana przez dwdch ostatnich przed Sadem zostala oceniona przez Sad
Okregowy zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodow, ktorej wyraz dal Sad w uzasadnieniu (str. 228 — 230), a
w szczeg6lnosci na str. 148 — 159 i nast., gdzie przedstawia logiczne argumenty za wiarygodno$cia wyjasnien S. i
eliminuje motyw zemsty jako Zrodlo pomoéwien K..

Rzekoma odmowa handlu narkotykami ze strony K. miala motywowac S. do pograzenia go. Gdyby ta sugestia obroncy
K. byla prawdziwa, to dlaczego S. mialby czekaé az rok od zdarzen, albo nie pomoéwic K. przy pierwszym przeshuchaniu.
Dlaczego tez S. do dlugiej juz listy swoich zarzutéw mialby doda¢ kolejne i to takie, o ktorych nikt nie dowiedzialby
sie gdyby nie jego szczero$¢ i spontanicznoéc. Cechy te potwierdzit S. ujawniajac szereg przestepstw, o ktorych nie
wiedzialy organy Scigania, badz nie znaly sprawcow (umorzone, a nastepnie podjete postepowanie przygotowawcze),
takze tez o ktorych milczeli sami pokrzywdzeni (napas¢ na J. W., porwanie Tran T. T., czy rozbdj na J. M.).

Wlaénie ten argument, podkreslony przez Sad Okregowy — ujawnienie szeregu groznych przestepstw, ktoérych,
okoliczno$ci nie ujrzaly $wiatla dziennego bez szczerych wyjasnien S. — przemawia najdobitniej za jego wiarygodno$cia
na przestrzeni calego postepowania prowadzonego w sprawie grupy (...) i jej cichych ,kooperantow”, takich jak V.
K.. Dopiero wyjaénienia S. doprowadzily do ludzi, miejsc i rzeczy potwierdzajacych bezposrednio lub posrednio
(ogledziny miejsc, telefony, zdjecia, bron i amunicja, dokumenty) prawdziwos$é tych relacji, w odniesieniu do kazdego
Z cZynow.

Podazanie od wyjasnien S. do ich umiejscowienia w realiach zdarzen, ktore ujawniono wcze$niej lub odkrywano po
przestuchaniach sprawily, ze nigdy nie podwazano jego wiarygodnosci, nie stwierdzono zmyslen czy tendencyjnego
obcigzania sprawcow.

Tak samo sluszny jest argument Sadu Okregowego, Ze S. nie umniejsza swojej roli w przestepstwach, a przeciez o
uznaniu ugody z prokuratorem na podstawie art. 60 § 3i 4 k.p.k. w przypadku rozprawy decyduje wylacznie Sad. S. nie
otrzymatl statusu $wiadka koronnego, gwarantujacego bezkarnos$é. S. czekal prawie 4 lata na wyrok w swojej sprawie,
z niepewnos$cig co do ostatecznej decyzji Sadu (rozwazania Sadu Okregowego str. 155 uzasadnienia). Wprawdzie



uzyskanie kar wolno$ciowych za tak wiele, tak niebezpiecznych przestepstw jest rodzajem zysku procesowego ale
nie mozna zapominac o ciezarach finansowych wynikajacych z wyroku i zagrozeniu dla bezpieczenstwa osoby, ktéra
zdemaskowala jedna z najgrozniejszych grup przestepczych. O leku os6b §wiadczacych na niekorzy$é grupy moze
$wiadczy¢ incydent z jednej z koncowych rozpraw (k. 7729), kiedy to $éwiadek K. L. pokazala Sadowi swdj telefon z
SMS-em, kt6éry dostata juz przed rozprawa: ,,masz wycofaé zeznania. Kurwo zabije cie nie dojedziesz z Sadu do domu”.

W tym miejscu godzi sie tez podkresli¢, co wynika takze z ocen Sadu Okregowego, ze M. S. zajmowal tak znaczaca
pozycje w grupie i cieszyt sie takim zaufaniem przywodcy, ze byt dopuszczony do dzialan i wiedzy o tak wielu
przestepstwach. Sam Z. C. ps. (...) powiedzial o S.: ,ufalem mu bezgranicznie” (k. 6938, tom XXXV).

Wreszcie Sad orzekajacy zaprezentowal w uzasadnieniu cala grupe wspoéloskarzonych i sSwiadkow, ktorzy potwierdzali
mniejsze lub wieksze fragmenty relacji M. S. uwiarygadniajac go jako zroédlo dowodowe
(str. 159-169).

Sad odnidst sie takze do twierdzen oskarzonych, ktorzy badz tak jak

V. K. nigdy nie przyznali sie do zarzutéow, badz jak np. K. M. usilowali odwola¢ wczeSniejsze przyznanie
sie i pomoOwienia, (str. 152-159), zwracajac uwage na wrogo$¢ oskarzonych wobec S. nazywanego: ,lachudra,
klamczuchem, kretaczem, bezczelnym, chorym psychicznie”. M. S. byl wielokrotnie, w wielu sprawach przestuchiwany
w podobnych warunkach i zachowat sie konsekwentnie. Konsekwencja ta i spontaniczno$¢ przewazyla za tym, ze Sad
Okregowy uznal jego wyja$nienia za wiarygodne, takze w odniesieniu do sprawy V. K.. Ocena ta bazuje na analizie
caloksztaltu materialu dowodowego i wszystkich okoliczno$ci sprawy, a wiec nie narusza art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.

Préba podwazania wyjasnienn S., jako nie pochodzacych od osoby nieposzlakowanej (apelacja) jest zupelnie
nieskuteczna.

Uwaga i rozwaga z jaka oceniony zostal dowod z wyjasnien M. S.
(str. 148-166 uzasadnienia) oraz dowdd z wyjasnien V. K. (str. 226-231) moze stuzy¢ za przyklad zastosowania wiedzy
i do$wiadczenia Sadu opartego na logice dowodzenia.

Z tych powoddéw zarzuty apelacji obronicy V. K. uznano za oczywiscie bezzasadne.

Skoro, jak wielokrotnie podkreélit Sad Apelacyjny, uzasadnienie Sadu I instancji jest obszerne (343 strony),
szczegbOlowe, a nawet drobiazgowe, przy czym ta dokladno$é nie rozmywa watkow sprawy ale stluzy utrzymaniu
logicznego wywodu, to zarzut naruszenia art. 424 § 1 k.p.k. jest rownie bezzasadny. Uzasadnienie sporzadzone w
niniejszej sprawie dokumentuje rozlegla prace dowodowa wykonang na rozprawie, bez naruszenia procedury karnej,
a nade wszystko prezentuje dowody i ich ocene w jasny, logiczny sposdb, co prowadzi do przekonania, ze wydany
wyrok jest shuszny, zar6wno w czeSci skazania jak i wymiaru kary V. K..

Obronca oskarzonego postawil zarzut naruszenia art. 424 § 1 k.p.k. w miejsce zarzutu naruszenia art. 389 § 1i 2
k.p.k. polegajacego na odczytaniu niektorych protokoléw przestuchania M. S. w postaci wyciagdw. Zarzutowi temu
towarzyszyl dlugi wywod o znaczeniu wierno$ci protokoléw i powstajacych nastepnie, odpiséw, wyciagéw czy kopii.
Byly to wywody czysto teoretyczne, gdyz obronica nie potrafil odnie$¢ ich do realiow sprawy, (ktore protokoly), ani tez
wskazaé ewentualnych roznic w tre$ci odczytanych protokoldéw (wyciagdéw) i oryginalnych. Sad Apelacyjny dociekal tej
kwestii i stwierdzil, Ze protokoly ujawnione M. S. podczas rozprawy, zgromadzone gldwnie w tomach I — III akt sprawy
ale i nastepnych byly dokumentami oryginalnymi, a z pewno$cia ich treéci nie kwestionowal M. S., ktory potwierdzal
swoje wyja$nienia lub uzupeknial je.

Nalezy w tym miejscu odnie$¢ sie do zarzutu postawionego w uzasadnieniu apelacji i prezentowanego w ustnym
wystapieniu obroncy przed Sadem Apelacyjnym.

Obronca kwestionuje prawa obroncze oskarzonego twierdzac, ze oskarzony nie mial mozliwosci przestuchania M. S..
W nawiasie pojawia sie sformutowanie ,zada¢ mu pytan” (str. 8).



Cytowane przy tym orzeczenie jednego z Sadow Apelacyjnych, tak jak sam zarzut, nie przystaje w ogdle do sytuacji
procesowej majacej miejsce w niniejszej sprawie.

Nie doszlo bowiem w najmniejszym stopniu do naruszenia zasady bezposrednioéci, gdy oskarzony M. S.
przeshuchiwany na kilku terminach rozpraw, w obecnosci innych oskarzonych i ich obroncéw, sktadajacych liczne
o$wiadczenia w odniesieniu do slyszanych wyjasnien, skorzystat z niezbywalnego prawa do odmowy odpowiedzi na
pytania wspotoskarzonych i ich obronicow (protokoly rozpraw od 2 lutego 2010 r., tom XXX, XXXI).

Skladal przy tym obszerne wyjasnienia spontaniczne i odnosil sie do kazdego z wcze$niejszych wyjasnien.

W jakiej atmosferze przebiegaly jego wyja$nienia przed Sadem $wiadcza okreslenia ktorych uzywali pod jego adresem
wezeéniej przestuchani oskarzeni oraz okreélenia padajace w trakcie skladania wyjasnien i na ostatniej rozprawie (k.
7988 — 8gv).

Mimo odmowy odpowiedzi na pytania oskarzonych ci ostatni byli bardzo aktywni podczas przestuchania, cho¢ w
istocie nie mogli zadawa¢ pytan.

Uprawnienie oskarzonego z art. 386 § 1 k.p.k. nie stoi w sprzeczno$ci z zasada bezposéredniosci ani prawem do obrony.
Bezposrednio$¢ dotyczy gléwnie obowigzku Sadu orzekajgcego do osobistego kontaktu z dowodem, w szczegolnos$ci
osobowym Zr6dtem dowodowym, by pojecie o jego wiarygodnosSci wspieraé takze obserwacja jego zachowania.

Skoro obrona nie zarzuca Sadowi, ze przesluchujac M. S. pominagl jakie$ istotne elementy zdarzen, to teza o
niemoznosci przestuchania oskarzonego jest zupelnie bezpodstawna. Zapomina sie przy tym, ze przestuchujacym jest
organ procesowy.

Za bezzasadny nalezalo takze uzna¢ alternatywny zarzut naruszenia prawa materialnego w art. 56 ust. 1i 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii. Poza stwierdzeniem, ze Sad niewlasciwie zastosowal ten przepis
do ustalonego stanu faktycznego obronica w ogoble nie wyjasnia w uzasadnieniu co ma na mysli. Teze taka powtorzyt
przed Sadem Apelacyjnym, takze bez analizy znamion czynu przestepnego przypisanego V. K. w wyroku.

W miejsce tego nieuzasadnionego zarzutu obroncy Sad Okregowy odnidst sie do podstaw skazania na str. 226
— 231 uzasadnienia, analizujac znamiona udzialu w obrocie znaczna iloScia Srodkéw odurzajacych. Jest to ocena
wszechstronna i prawidlowa.

Wydaje sie, ze zarzut naruszenia art. 56 ust. 11 3 ustawy nie zostal do konca przemys$lany przez obronce, bo skazanie
V. K. za uczestnictwo w obrocie narkotykami stanowi pewne minimum dzialai wynikajace z opisu czynu i ustalen
faktycznych. Stawiajac taki zarzut prokurator, a nastepnie Sad nie uwzglednili tej czesci opisu, ktéra mowi o ,,celu
wywozu z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i dalszej odsprzedazy”. Gdyby uwzgledniono te znamiona, to V. K.
moglby odpowiadaé za zbrodnie przemytu narkotykéw z art. 55 ust. 3 ustawy, nie za$ z art. 56 ust. 1i 3 umozliwiajacego
wymierzenie kary w granicach ponizej 3 lat pozbawienia wolnosci.

Na tym etapie postepowania i w przypadku okre$lonego kierunku apelacji rozwazania takie sg czysto teoretyczne —
sprowokowane zarzutem skarzacego.

Pozostajac przy wywolanej kwestii kar i Srodkéw karnych orzeczonych w stosunku do V. K. nalezy stwierdzic, ze
odbyte juz kary pozbawienia wolnoSci, jak tez prawie wykonana grzywna nie odbiegaja tak znacznie od dolnych
granic zagrozenia za dane przestepstwa, by wnioskowacé o ich surowosci, a tym bardziej razacej surowosci. Podobnie
- orzeczone kary laczne.

Przemoéwienie oskarzonego na rozprawie apelacyjnej o celu apelacji, jakim bylo ratowanie dobrego imienia nie
odpowiada do konica prawdzie zwazywszy na fakt nalozenia na niego obowigzku zwrotu réwnowartosci kupionych
narkotykow — lacznie 19 tys. z} i splaty czeSci grzywny.



Trudno wnioskowa¢ za obronca, by dla wymiaru kary znaczenie miala karalno$¢ oskarzonego. Wprawdzie Sad
Okregowy na str. 331 odniost sie do tej kwestii ale jedynie w znaczeniu og6élnych przestanek kar wymierzonych

4 oskarzonym. Wskazat przy tym m. in. na karte karng (k. 7092), w ktorej ukazano niezatarte wowczas skazanie V.
K. z 2005 r. na podstawie art. 56 ust. 3 i art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, w ktérym orzeczono
kare 3 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania na 5 lat. Sad Okregowy nigdzie nie opisywatl
tego wyroku, ani nie wskazywal na jego wage dla wymierzonej kary, dlatego twierdzenia obrony o zatarciu skazania
w czasie orzekania nie wykazaly wadliwoSci orzeczenia w niniejszej sprawie.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze w sprawie

V. K. orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 k.p.k. i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. 0 optatach w sprawach karnych. Oskarzonego obcigzono kosztami poniewaz od prawie

2 lat przebywa na wolnoSci, gdzie moze pracowac, nie jest obciazony utrzymaniem licznej rodziny ani innymi
zobowigzaniami.

Oskarzonego K. M., ktory jest nadal tymczasowo aresztowany (w innej sprawie) Sad Apelacyjny zwolnil od ponoszenia
kosztoéw postepowania odwolawczego na podstawie art. 623 k.p.k.

Przedstawione w uzasadnieniu wzgledy przemawialy za utrzymaniem w mocy zaskarzonego
wyroku.



