Sygn. akt IT AKa 239/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrze$nia 2012r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w Wydziale IT Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maria Mrozik-Sztykiel /spr./

Sedziowie: SA Pawel Rysinski

SO(del) Anna Ptaszek

Protokolant: st.sekr.sad. Katarzyna Rucinska

przy udziale prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali

po rozpoznaniu w dniu 21 wrze$nia 2012 1.

sprawy R. P.

oskarzonego o czyn z art. 258 § 1 kk, z art. 189 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11§ 2
kkiart. 65§ 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w. W.

z dnia 24 stycznia 2012 r. sygn.VIII K 365/10

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. P. w ten sposob, ze:
1. uchyla orzeczenie o karze lqcznej;

2. uchyla zaskarzony wyrok odnosnie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie II (zarzut
II aktu oskarzenia) i w tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqgdowi
Okregowemu w. W.;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet kary 2(dwéch) lat i 6(szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczonej za czyn z art. 258 § 1 kk okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie od dnia 18 lipca 2011 r. do dnia 24 stycznia 2012 r.

1IV. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze,
w tym oplate w wysokosci 400z1.

UZASADNIENIE

R. P. zostal oskarzony o to, ze:

w nieustalonym okresie czasu, nie p6Zniej jednak niz do dnia 19 lipca 2010 r., bral udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej dzialajacej na terenie W. O., W. U, P, P., G., O., M. i B., kierowanej do dnia 13 stycznia 2009 r.
przez A. M. (1), a po tej dacie przez inne osoby, majacej na celu wprowadzenie do obrotu znacznej iloSci $rodkéw



odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbojniczych, pobié oraz paserstwo kradzionych przedmiotéw, przy czym jego
rola w grupie polegala na udzielaniu nieustalonym osobom $rodkéw odurzajacych uzyskanych od innych czlonkow
grupy, uczestnictwie w obrocie Srodkami odurzajacymi, a ponadto udziale w pobiciach os6b niewywiazujacych sie z
zobowigzan wobec grupy przestepczej,

tj.oczyn z art. 258 § 1 k.k.;

w dniu 22 maja 2008 r. w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. M. (1), A. M. (2), S. S. (1) i P. S., w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw kierowanej przez A. M. (1), po uprzednim
pozbawieniu wolno$ci M. M. (2)iR. S., poprzez ich wywiezienie samochodami na teren bytych Zakladéw (...), dzialajac
na polecenie i pod kierownictwem A. M. (1) bral udzial w pobiciu M. M. (2) i R. S., w trakcie ktérego M. M. (1)
uzywajac noza spowodowal u M. M. (2) rane kluta Srédrecza reki prawej, au R. S. rane kluta Srdédrecza reki lewej swoim
dzialaniem spowodowal u M. M. (2) obrzek policzka prawego, rany tluczone reki prawej, ztamania bez przemieszczenia
IV kosci érodrecza reki prawej skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej dni 7, zas co do
R. S. stluczenia nadgarstka lewego, sthuczenia okolicy ledzwiowej oraz stluczenia tydki lewej skutkujace naruszeniem
czynno$ci narzadu ciala na okres do 7 dni, co lgczylo sie ze szczegélnym udreczeniem obu pozbawionych wolnoéci,
w trakcie ktorego to pobicia M. M. (2) i R. S. narazeni byli na bezpoérednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu,

tj.oczyn z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w
zb. z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy w. W. wyrokiem z dnia 24 stycznia 2012 r. sygn. VIII K 365/10 orzek}:

Oskarzonego R. P. w ramach zarzucanego w punkcie I czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od nie wezesniej niz od
20051.do dnia 19 lipca 2010 r., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej dzialajacej na terenie W. 0., W. U, P.,
P., G., 0., M.iB,, kierowanej do dnia 13 stycznia 2009 r. przez ustalong osobe, a po tej dacie przez inne osoby, majacej
na celu wprowadzenie do obrotu znacznej ilo$ci srodkéw odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbdjniczych, pobié
oraz paserstwo kradzionych przedmiotow, przy czym jego rola w grupie polegala na udzielaniu nieustalonym osobom
Srodkéw odurzajacych uzyskanych od innych czlonkéw grupy, uczestnictwie w obrocie Srodkami odurzajacymi, a
ponadto udziale w pobiciach os6b niewywigzujgcych sie z zobowigzan wobec grupy przestepczej, co stanowi wystepek
z art.258 § 1 k.k. i za to na podstawie art.258 § 1 k.k. skazal go na kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

Oskarzonego R. P. w ramach zarzucanego w punkcie II czynu uznal za winnego tego , ze w dniu 22 maja 2008
r. w W., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z czterema ustalonymi osobami, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw kierowanej przez ustalona osobe, po uprzednim pozbawieniu
wolnoséci M. M. (2)iR. S., poprzez ich wywiezienie samochodami na teren bylych Zakladéw (...), dzialajac na polecenie
i pod kierownictwem ustalonej osoby bral udziat w pobiciu M. M. (2) i R. S., w trakcie ktérego inna ustalona osoba
uzywajac noza spowodowala u M. M. (2) rane khlutg §rédrecza reki prawej, a u R. S. rane klutg $§roédrecza reki lewej,
co spowodowalo u M. M. (2) obrzek policzka prawego, rany tluczone reki prawej, ztamania bez przemieszczenia IV
kosci érodrecza reki prawej skutkujacych naruszeniem czynnoéci narzadéw ciala na okres powyzej dni 7, zas co do
R. S. stluczenia nadgarstka lewego, stluczenia okolicy ledZwiowej oraz stluczenia lydki lewej skutkujace naruszeniem
czynno$ci narzadu ciala na okres do 7 dni, co lgczylo sie ze szczegblnym udreczeniem obu pozbawionych wolnosci, w
trakcie ktérego to pobicia M. M. (2) i R. S. narazeni byli na bezpoSrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, ustalajac , ze czyn stanowi wystepek z art. 189 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed wejsSciem w zycie
ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r. (Dz. U.

Z 2010 1. Nt 7 p0z.46) w zw. z art.4 § 1 kk. w zb. z art. 158 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 kk. i
za to skazal go i na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 189 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed wej$ciem w
zycie ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;



Na podstawie art.85 k.k., art.86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego w punkcie I i IT kary pozbawienia wolnoéci
potaczyl i wymierzyl taczna kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego R. P. kary pozbawienia wolno$ci zaliczy} okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 18 lipca 2010 roku do dnia 24 stycznia 2012 r.;

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 540 (pieciuset czterdziestu) zlotych tytulem czesci kosztéw
sadowych zwalniajac go w pozostalej czesci.

Apelacje od tego wyroku wniosla obronca oskarzonego zarzucajac:

obraze art. 258 § 2 k.p.k., ktdra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez przyjecie, iz dalsze stosowanie wobec R.
P. érodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania jest niecelowe w szczego6lnoéci na sytuacje rodzinna
oskarzonego, podczas gdy z okolicznoSci sprawy wynika, iz tylko §rodek zapobiegawczy o charakterze izolacyjnym
moze zabezpieczy¢ prawidlowy tok postepowania.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelacja wnosi o uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanych mu czynow,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty apelacji odnoénie czynu z art. 258 § 1 kk przypisanego oskarzonemu R. P. zaskarzonym wyrokiem nie
sg zasadne. Nie mozna bowiem podzieli¢ stanowiska autorki apelacji jakoby Sad Okregowy dopuscil sie obrazy
wskazanych przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku w tym zakresie.

Jezeli chodzi o zarzut obrazy art. 424 kpk, to nie mozna uznaé, aby Sad Okregowy nie wskazal podstawy faktycznej
i prawnej rozstrzygniecia, o czym przekonuje lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Ponadto nie mozna
nie zauwazy¢, ze uzasadnienie wyroku sporzadzane jest po jego wydaniu, tym samym trudno znalez¢ argumenty
uzasadniajgce twierdzenie, iz nawet istniejace mankamenty uzasadnienia mogg mie¢ wplyw na tresé tego orzeczenia.

Apelacja rowniez nie wykazala, aby Sad Okregowy dopuscil sie obrazy art. 410 kpk i to w zw. z art. 391 kpk.
Sad I instancji ujawnil w toku przewodu sadowego zebrane dowody, tam gdzie zachodzila konieczno$¢ i prawne
uzasadnienie zastosowal art. 391 § 1 kpk, a zebrane dowody poddal analizie i ocenie. To, ze nie dal wiary
niektérym z tych dowoddw, czy tez uznal za wiarygodne zeznania niektérych swiadkow ztozone w toku postepowania
przygotowawczego w przeciwienstwie do zeznan zlozonych na rozprawie, nie oznacza, ze dopuscil sie obrazy w/w
przepiséw postepowania.

Nie mozna tez uznac za zasadny zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk.

Zuzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika, aby Sad I instancji dokonujac ustalen faktycznych w zakresie czynu I
powzial watpliwosci, tym samym brak bylo podstaw prawnych jak i faktycznych do zastosowania tego przepisu. Warto
przypomnie¢, iz o naruszeniu art. 5 § 2 kpk mozna moéwié tylko i wylgcznie wowcezas gdy sad nabierze watpliwosci
co do przebiegu inkryminowanego zdarzenia badz do interpretacji podlegajacego zastosowaniu w sprawie przepisu, a
nastepnie wobec braku mozliwo$ci usuniecia tych watpliwosci, rozstrzygnie je na niekorzysé oskarzonego. Nie moze
by¢ natomiast mowy o naruszeniu art. 5 § 2 kpk wowczas, gdy watpliwoSci takie zglasza skarzaca i to jedynie w sposéb
golostowny w sformulowanym zarzucie.

Apelacja, jak wynika z jej uzasadnienia, swoje zastrzezenia pod adresem zaskarzonego wyroku koncentruje na ocenie
dowoddow dokonanej przez Sad Okregowy.

Jezeli chodzi o zeznania §wiadka incognito to niewatpliwie ta instytucja utrudnia realizacje prawa do obrony. Jednak
jest to instytucja przewidziana prawem, a jej uregulowanie daje oskarzonemu mozliwo$¢ kwestionowania zeznan
tego $wiadka i zadawania pytan podczas przestuchania, co spelnia wymogi Europejskiej Konwencji o ochronie praw



czlowieka i podstawowych wolnoéci. Nie mozna uznaé¢, aby Sad I instancji pozbawil tego prawa strony i uniemozliwit
oskarzonemu i jego obroncy weryfikacje wiarygodnoSci zeznan $wiadka anonimowego.

Nie mozna tez podzieli¢ stanowiska apelacji jakoby Sad Okregowy walor wiarygodnoS$ci zeznaniom tego $wiadka
nadal w spos6b automatyczny wynikajacy z jego statusu prawnego. Przeczy temu w spos6b zdecydowany uzasadnienie
zaskarzonego wyroku, z ktérego wynika, iz zeznania tego Swiadka zostaly poddane ocenie w sposob wiasciwy dla
oceny dowoddéw. Sad I instancji dokonal analizy zeznan tego $wiadka tak co do ich treéci, jak i w korelacji z
innymi wskazanymi dowodami. Nalezy zgodzi¢ sie z Sadem I instancji, iz relacja tego Swiadka obejmuje w spos6b
jednoznaczny i kompleksowy funkcjonowanie grupy przestepczej, charakter jej dzialalno$ci przestepczej, jej strukture,
sklad osobowy, w tym udzial oskarzonego R. P., jego role i pozycje w tejze grupie. Niewatpliwie jest to obszerna
wiedza przekazywana przez osobe, ktora dobrze orientowala sie w relacjonowanych zdarzeniach i zwigzanych z nimi
okolicznoS$ciach. Brak jest podstaw, aby uzna¢ za zasadne stanowisko skarzgcej, ze odno$nie istnienia zorganizowanej
grupy przestepczej i udzialu w niej oskarzonego zeznania $wiadka incognito sa niekonsekwentne. Poza tym ogélnym
stwierdzeniem apelacja nie przedstawia zadnego argumentu, ktéry wskazywalby na jego zasadno$¢. Takich tez
argumentow, w Swietle zeznan $wiadka, nie znalazl Sad odwolawczy.

Podnies¢ trzeba, ze Sad orzekajacy dysponowal nie tylko zeznaniami §wiadka incognito. Zostali przestuchani i inni i
Swiadkowie, ktérych zeznania poddane zostaly analizie i ocenie. Sad Okregowy wykazal, ktorym zeznaniom dal wiare
i dlaczego oraz ktérym waloru wiarygodnos$ci odméwil.

Nie mozna uznaé za znajdujacy potwierdzenie poglad autorki apelacji, iz Sad Okregowy dokonal ,subiektywnej, a
zarazem dowolnej” oceny zeznan $wiadka R. R. (1). Poza ogélnymi stwierdzeniami apelacja nie powoluje faktow
i okolicznosci, ktére moglyby czynié tak prezentowane stanowisko uzasadnionym. Oczywistym w sprawie jest, ze
R. R. (1), ktéry w innej sprawie jest oskarzonym, przyznal sie do dokonania wielu przestepstw, w tym udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej. Nie jest to jednak okoliczno$é, tak jak i to, ze $§wiadek zazywal narkotyki, ktéra
dyskwalifikowalaby jego zeznania w tej sprawie, w tym co do udzialu oskarzonego R. P. w tejze grupie przestepczej.
Ani apelacja, ani zebrane w sprawie dowody nie wskazuja na tendencyjno$¢ relacji R. R., na falszywe pomowienie
oskarzonego R. P., aby zeznania Swiadka nie odzwierciedlaly znanych mu faktéw. Powolanie sie przez apelacje na
niekonsekwencje i zmienno$¢ tych zeznan, bez wskazania konkretnych okolicznoéci, ktore by taki poglad uzasadnialy
nalezy uznac za goloslowne twierdzenie, co tez potwierdza lektura tych zeznan.

Podobne wnioski nalezy postawi¢ w zakresie kwestionowania przez apelacje zeznan $§wiadka A. K. (1). To, ze wiedze o
istnieniu zorganizowanej grupy przestepczej miala ona glownie z relacji innych wskazywanych osob jest bezspornym
faktem. Nie oznacza to jednak, ze ocena jej zeznan dokonana przez Sad Okregowy jest, jak twierdzi apelacja, niezgodna
z art. 7 kpk. Nie mozna tez uzna¢, aby zasadnym bylo postawienie w tym zakresie zarzutu Sadowi I instancji dlatego,
ze Swiadek ta byla karana za przestepstwa z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, czy dlatego, ze toczylo sie wobec
niej postepowanie dotyczace ,,wytudzen bankowych”.

Trzeba podnie$¢, co pomija skarzaca w przeciwienstwie od Sadu I instancji, iz zeznania w/w $wiadkéw wzajemnie
ze soba koresponduja, przedstawiaja w sposob spo6jny okolicznosci dotyczace zorganizowanej grupy przestepcze;j,
jak tez udzialu w niej oskarzonego R. P.. Fakty te, jak slusznie podnidst Sad Okregowy, wynikaja rowniez z zeznahn
A. K. (2) i L. M. zlozonych w toku postepowania przygotowawczego. Te zeznania, w przeciwiefistwie do zeznan
zlozonych przez Swiadkéw na rozprawie, zostaly uznane za wiarygodne. Nie mozna uznaé, aby tym samym Sad
I instancji uchybil przepisowi art. 7 kpk. Rola sadu orzekajacego nie jest bezkrytyczne przyjecie za wiarygodne
zeznan skladanych na rozprawie i podawanego wyjasnienia sprzeczno$ci w stosunku do zeznan zlozonych w toku
postepowania przygotowawczego, ale ocena tychze zeznan i powodéw sprzecznosci. To, ze Sad Okregowy uznal
za wiarygodne zeznania ze $ledztwa oznacza, iz nie przyjal rowniez za wiarygodne podawane przez $wiadkow
powody zmierzajace do wyjadnienia sprzecznoSci w stosunku do zeznan zlozonych na rozprawie. Inne stanowisko
prezentowane w apelacji stanowi jedynie wlasny poglad skarzacej, ktory z istoty swej nie moze uzasadniaé przyjecia
obrazy przez Sad Okregowy przepisu art. 7 kpk.



Nie mozna nie zauwazy¢ w odniesieniu do uzasadnienia apelacji w tym zakresie, ze §wiadek A. K. (2) w czasie
przesluchania w §ledztwie wyraznie stwierdzil, Ze od 2 miesiecy nie bierze narkotykow, leczy sie i nie jest pod ich

wplywem.

Nie uszlo uwagi Sadu to, ze oskarzony R. P. nie przyznat sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Nie oznacza to
jednak, ze Sad Okregowy powinien uzna¢ automatycznie twierdzenie to za wiarygodne. Dowod ten jak kazdy inny
podlega ocenie i ta ocena zostala przez Sad I instancji dokonana. Wykazala ona, iz stanowisko oskarzonego pozostaje
w razacej sprzecznoéci z zeznaniami $wiadka incognito, Swiadkoéw wyzej wskazanych, co doprowadzito do uznania, iz
nieprzyznanie sie oskarzonego do udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej nie polega na prawdzie. Ustalenie to
nie zostalo podwazone skutecznie przez apelacje, a i Sad odwolawczy nie znalazl ku temu powodow.

Reasumujac — apelacja nie wykazala, aby Sad Okregowy dopuscit sie obrazy przepisow postepowania w zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu R. P. z art. 258 § 1 kk, a w konsekwencji bledu w ustaleniach faktycznych stanowiacych
podstawe zaskarzonego wyroku. Sad ten dokonal ustalen na podstawie caloksztaltu zebranych w tym zakresie
dowoddw, poddat je analizie oraz ocenie w granicach wyznaczonych przez art. 7 kpk, swoje stanowisko umotywowat
tak co do winy oskarzonego, kwalifikacji przypisanego czyny, jak tez w zakresie orzeczonej za ten czyn kary, ktéra nie
nosi cech razacej niewspotmiernosSci w sensie surowos$ci. Dlatego w tej czeSci wyrok utrzymano w mocy.

Na poczet kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej za ten czyn zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie, uwzgledniajac, iz oskarzony od dnia zatrzymania, tj. od dnia 18 lipca 2010 r. do dnia 18 lipca 2011
r. odbywal kare roku pozbawienia wolno$ci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowegod. m. W. sygn. IV K 953/07 (k 311).

Jezeli chodzi o czyn przypisany oskarzonemu R. P. w ramach zarzutu II aktu oskarzenia to nie mozna uznad,
aby w tej czeSci zaskarzony wyrok stanowit wynik nalezytego — zgodnego z przepisami postepowania —procedowania
przez Sad Okregowy.

W sprawie nie moze budzi¢ watpliwoéci, iz doszlo do opisanego w/w zarzucie aktu oskarzenia zdarzenia, w wyniku
ktérego pokrzywdzonymi byli R. S. i M. M. (2). W tym zakresie ocena dowodow dokonana przez Sad Okregowy nie
moze by¢ skutecznie zakwestionowana. Przebieg zdarzenia Sad ten ustalil na podstawie zeznan pokrzywdzonych i
korespondujacych z nimi wskazanych zeznan swiadkow, jak tez na podstawie dokumentacji medycznej obrazujacej
obrazenia doznane przez pokrzywdzonych.

Brak tez jest podstaw do podwazenia stanowiska Sadu I instancji, co do tego, ze obaj pokrzywdzeni w swoich
zeznaniach ukrywaja tozsamos$é sprawcoéw, a w nastepstwie tego rowniez powdd z jakiego doszlo do zdarzenia.
Tego rodzaju sytuacja dowodowa nakladala na Sad Okregowy obowiazek dokonania szczegblnie wnikliwej analizy
ujawnionych w sprawie dowodow, celem ustalenia czy jednym ze sprawcoéw czynu byl rzeczywiscie oskarzony R. P..

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, iz dla dokonania ustalen w tym zakresie istotne znaczenia mial dowdd
w postaci zeznan $wiadka incognito. Jednak analiza zeznan tego $wiadka zostala dokonana przez Sad I instancji
niezwykle powierzchownie, uszly uwagi tegoz Sadu istotne sprzeczno$ci w relacjach tego Swiadka, nie uznano za
celowe ich wyja$nienie w toku przestuchania, dlatego nie mozna przyjaé, aby w tym zakresie Sad Okregowy wywiazal
sie w sposob nalezyty z obowigzkdow procesowych.

Z zeznan $wiadka incognito zlozonych na rozprawie wynika jednoznacznie, ze osoba o pseudonimie (...), czyli
oskarzony R. P., byl §wiadkowi znany nie tylko z pseudonimu, ale osobiscie, Swiadek opisal tez wyglad tej osoby (k
673). Podczas tego przestuchania podal, iz wie, ze oskarzony ,,na pewno tam byl”, czyli jak nalezy rozumieé ,podczas
pobicia” pokrzywdzonych, ale nie wie ,jaka role konkretnie odegral” (k 671 v). W tej sytuacji nalezalo zwrdci¢ uwage
na zeznania $wiadka zloZzone w postepowaniu przygotowawczym w dniu 8 lipca 2007 r. w ktérych §wiadek opisal nie
tylko przebieg zdarzenia, ale skladal zeznania odnoénie sprawcéw pobicia. Z zeznan tych wynika, ze poza A. i M. M.
(1) oraz A. ps. (...), pozostalych ,kilku innych chlopakéw” znal z widzenia, nie znat danych ani ,ksywek”. Nie mial
zadnych watpliwosci, ze sprawcami pobicia byli M. M. (1), (...) ,oraz trzech nieznanych z nazwisk ani pseudoniméw



mezczyzn”(k 79). Rowniez w czasie okazania tablic pogladowych m.in. z wizerunkami pokrzywdzonych $§wiadek mowil
0 A.iM. M. (1) oraz ,innych chlopakach” (k 82 i nast.). Natomiast w czasie p6zniej przeprowadzonego okazania A. M.
(2) ps. (...) $wiadek incognito skonkretyzowal tez ,,innych chtopakéw”, mianowicie okreslil, ze okazywany mezczyzna
razemzA.iM. M. (1) oraz ,starszym U., Gadkiem” przyjechal do parku A. w U. i bral udzial w pobiciu pokrzywdzonych.
Nalezy tez zauwazy¢, iz $wiadek incognito opisujac w swoich zeznaniach sklad osobowy grupy przestepczej zawsze
podawal, iz jej uczestnikiem o okreslone;j roli byt (...).

Powyzsze okoliczno$ci pozostaly poza zainteresowaniem Sadu Okregowego, tak w czasie przestuchania $wiadka
incognito, jak i przy dokonywaniu analizy i oceny tego dowodu. Przyjecie wiec za wiarygodne ,pewnosci” §wiadka
wyrazonej co do osoby oskarzonego na rozprawie bez wskazania jakie okoliczno$ci o tym ustaleniu zadecydowaly i bez
wyjadnienia powyzszych sprzeczno$ci musi by¢ obecnie uznane jako stanowisko dowolne.

Nie mozna tez uznaé, aby dokonana przez Sad I instancji ocena zeznan $wiadka incognito odnoénie przebiegu
zdarzenia spelniala wymogi art. 7 kpk. Sad zauwaza, iz jest to relacja sprzeczna z zeznaniami pokrzywdzonych,
podejmuje wiec probe wytlumaczenia tych razacych sprzeczno$ci, pomijajac rzeczywista wymowe zeznan tego
Swiadka. Thumaczenie tych sprzecznosci dynamika i gwalttownoécia zdarzenia w parku w sytuacji gdy opisywane przez
Swiadka tego rodzaju zdarzenie nie mialo miejsca nie moze by¢ uznane za zgodne z faktami i logiczne. Dodatkowo
mozna zauwazy¢, iz $wiadek opisuje kolejne fazy zdarzenia w parku, w tym ,z cala pewno$cig” ,najpierw” zadany
R. S. cios nozem w reke. Stawianie w tym zakresie przez Sad I instancji wlasnej hipotezy co $wiadek mogt widziec i
co poczytaé za zadanie ciosu nozem w reke R. S. jest dowolnym stanowiskiem Sadu Okregowego. Z zeznan §wiadka
wynika, iz obserwowal to zdarzenie i to co zauwazyt zrelacjonowal. W tej sytuacji uchylenie przez Sad Okregowy pytan
kierowanych przez obronce do $wiadka incognito dotyczacych istoty zdarzenia z podanym uzasadnieniem nie znajduje
umotywowania w powolanych przepisach i niewatpliwie nie pozwolilo na wyjasnienie istniejacych sprzecznosci i
rozbieznoSci.

Nie mozna rowniez uznaé, aby zarzut apelacji dotyczacy obrazy art. 7 kpk przy ocenie zeznan M. S. byl niezasadny. Tak
jak mozna podzieli¢ poglad Sadu Okregowego o niewiarygodnosci zeznan tego $wiadka zlozonych na rozprawie, tak
nie mozna przyjaé, aby zeznania zlozone w toku postepowania przygotowawczego zostaly wnikliwie i wszechstronne
rozwazone. Sad I instancji dokonujac ustalein odno$nie udzialu oskarzonego w dokonaniu zarzucanego czynu
nie zauwazyl, iz w czasie okazania M. P. S. (k 104) w jej zeznaniach — w przeciwienstwie do wcze$niejszych i
p6Zniejszych skladanych w Sledztwie — brak jest wskazania na osobe oskarzonego jako jednego ze sprawcoéw pobicia
pokrzywdzonych. Nalezalo te okoliczno$é podda¢ analizie, rozwazy¢ z uwzglednieniem tre$ci wszystkich jej zeznan,
w korelacji z innymi zebranymi dowodami, bowiem tylko woéwczas mozna uznaé, iz procedowanie przez sad zgodne
jest z zasadami procesowymi.

Powyzej wskazane uchybienia Sadu Okregowego powoduja, iz zaskarzony wyrok w tej czeSci ostac sie nie moze i
jedynym mozliwym rozstrzygnieciem bylo jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W toku
ponownego rozpoznania Sad I instancji przeprowadzi przewod sagdowy odnoénie omawianego czynu, przestucha
Swiadka incognito w spos6b przewidziany obowiazujacymi przepisami prawa, wszystkich Swiadkéw w sposob
wnikliwy, wyjasni sprzeczno$ci i rozbieznoSci w ich relacjach, a nastepnie dokona wszechstronnej analizy istotnych w
sprawie dowoddw, ich ocene przeprowadzi w sposéb wyznaczony trescia art. 7 kpk, a ewentualne uzasadnienie wyroku
sporzadzi zgodnie z art. 424 kpk.

Majac powyzsze na uwadze i nie przesadzajac treéci orzeczenia w zakresie czynu II Sad Apelacyjny na mocy art. 437
§ 1 kpk orzekl jak w wyroku.



