Sygn. akt IT AKa 243/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrzes$nia 2012r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Maria Mrozik-Sztykiel

Sedziowie: SA — Pawel Rysinski (spr.)

SO (del.) — Anna Ptaszek

Protokolant: — st. sekr. sqd. Katarzyna Rucinska

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali
Ppo rozpoznaniu w dniu 21 wrzesnia 2012 r.

sprawy 1) Z. N. (1)

2)T.B. (1)

oskarzonych z art. 258 § 1 k.k., z art. 53 ust. 1 1 2 ustawy z dn. 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego W. —. P. w. W.

z dnia 22 maja 2012 r. sygn. akt VK 124/11

I. Zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do Z. N. (1) w ten sposob, ze:

- rozwiqzuje orzeczenie o karach lqgcznych pozbawienia wolnosci i grzywny,

- w zakresie czynéw przypisanych Z. A. N. w pkt. 3i 4 wyroku ( zarzuty z pkt. IIi III a/o ) przyjmuje,
zZe stanowiq onejeden czyn ciggly w rozumieniu art.12 kk i uznajgc go za winnego tak przypisanego
przestepstwa z mocy art. 53 ust. 11i 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. art. 12 kk i w zw. z art. 65 § 1 kk skazuje go na kare 3 ( trzech ) lat i 6 ( szeSciu ) miesiecy
pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych po 25 zI. kazda z nich;

2. w pozostalej czesci wyrok wobec Z. A. N. utrzymuje w mocy;

3. na podstawie art. 851 art. 86 § 1 kk wymierzone oskarzonemu Z. A. N. kary pozbawienia wolnosci
tqczy i orzeka kare lqgczng 3 ( trzech ) lat i 6 ( szesSciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet
ktorej z mocy art. 63 § 1 kk zalicza okres tymczasowego aresztowania od dnia 8 marca 2011r. do
dnia 21 wrzesnia 2012r.;

4. zasqgdza od Z. A. N. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze w
czesci go obciqzajqcej, w tym 1.150 zi z tytutu oplaty;



II. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do T. B. (1) i sprawe w tej czesci przekazuje Sqdowi
Okregowemu W. —. P. w. W. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 maja 2012 r. Sad Okregowy W. —. P. w. W. uznal oskarzonych Z. N. (1) i T. B. (1) za winnych
udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej — art. 258 § 1 k.k., a nadto za winnych (dwukrotnie) wytworzenia
znacznych iloSci substancji psychotropowej — w ramach dzialalno$ci owej grupy przestepczej — art. 53 ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.

Za tak przypisane przestepstwa wymierzyt oskarzonym kary jednostkowe, a w konsekwencji kary taczne po 5 lati 6
m-cy pozbawienia wolnoéci oraz po 200 stawek dziennych grzywny w wysokoSci po 25 zt kazda z nich (wyrok — k.
1757 — 58 t. IX akt).

Wyrok powyzszy zaskarzyli apelacjami na korzy$¢ obroncy obu oskarzonych.

I tak — obronca osk. Z. N. w oparciu o podstawe z art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucit orzeczeniu Sadu pierwszej instancji
obraze przepiséw postepowania, majacg wplyw na tre$é orzeczenia, a to:

a) art. 4 kppk, art. 5 § 2 kpk., art. 7, 410 i 424 k.p.k. przez oparcie rozstrzygniecia o winie oskarzonego
wylgcznie o dowdd z zeznan $w. G. C., ktérego zeznania — jako wspoOlsprawcy przestepstwa — traktowaé nalezy
jako pomowienie, a ktdrego interes prawny nie jest tozsamy z interesem wymiaru sprawiedliwosci, bowiem zmierza
do osiagniecia lepszej sytuacji procesowej i korzyéci plynacych z instytucji okre$lonej w art. 60 k.k. a tym samym
bezkrytyczne obdarzenie walorem wiarygodnosci jego zeznan, przy braku doglebnej analizy materialu dowodowego w
sprawie i braku jakichkolwiek materialnych dowod6w jego winy, dokonanie oceny dowolnej z przekroczeniem granic
swobodnej oceny.

b) art. 366 k.p.k., poprzez nie wyja$nienie wszystkich okoliczno$ci sprawy, a mianowicie:

- nie zapoznanie sie aktami sprawy zabojstwa S. K. zawislej przed Sagdem Okregowym w. O., z ktorych to akt wynika
rzeczywisty w nim udzial G. C. (1);

- nie ustalenia w jakich okolicznos$ciach i dlaczego fotografa innej osoby o nazwisku i imieniu tozsamym z imieniem
i nazwiskiem oskarzonego Z. N. (1) zamieszczona byla w materiale pogladowym o nr 6 w sprawie V Ds. 63/09 (karta
1232-1236), a ktéra byla okazywana §wiadkowi G. C. (1) w dniu 21 stycznia 2010 r. (k 20-23);

- zaniechanie ustalenia obecnego wlasciciela samochodu marki V. (...) bedacego wczeéniej w posiadaniu Z. N. (1) i
dokonania jego ogledzin oraz przeprowadzenia ekspertyzy kryminalistycznej sladow narkotykéw, ktore rzekomo tym
samochodem, wedlug zeznan G. C. (2), mial przewozic;

- nie ustalenie bilingéw potaczen telefonicznych §wiadka G. C. (1) w okresie objetym zarzutem z ktorych wynikaloby,
kto kontaktowal sie z nim w okresie kwiecienn — maj 2005 r. w sprawie produkeji narkotykow;

- nie ustalenie i nie przeshuchanie funkcjonariusza Policji o nazwisku G. S. z KPP w S., ktéremu $wiadek G. C. (1) mial
rzekomo ujawni¢ miejsce produkcji narkotykow w M., a ktory w zadnych postepowaniach karnych nie skladal zeznan,
takze w sprawie II K 81/06 Sadu Okregowego w. R.

c) art. 201 k.p.k. polegajaca na uznaniu, ze opinia zawierajgca ocene psychologiczng zeznan swiadka G. C. (2) jest
zasadna, logiczna i przekonywujaca w sytuacji gdy jego portret psychologiczny wskazuje na wewnetrzne sprzeczno$ci
oceny bieglego o motywacji §wiadka co do przyczyn i treéci zlozonych zeznan w sprawie, co w konsekwencji
doprowadzilo takze do uznania przez Sad zeznan tegoz §wiadka za w pelni wiarygodne i tym samym przypisanie winy
oskarzonemu Z. N. (1).



W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie wyroku wobec Z. N. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
(apelacja — k. 1850-1860 t. X akt).

Obronca oskarzonego T. B. (1) w oparciu o podstawy z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucil orzeczeniu Sadu pierwszej
instancji bledy w ustaleniach faktycznych, obraze przepiséw art. 71 art. 410 k.p.k., co doprowadzilo do blednej oceny
dowodow, a nadto obraze przepiséw postepowania w postaci art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k., art. 167 k.p.k.iart. 424 § 1k.p.k.
W konkluzji skarzacy wniost o uniewinnienie oskarzonego w instancji odwolawczej, ewentualnie uchylenie wyroku w
odniesieniu do T. B. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (apelacja —

k. 1865-1886 t. X akt).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego Z. N. okazala sie niezasadna, jej zarzuty chybione — tym samym nie
mogly by¢ uwzglednione jej wnioski.

Istota apelacji sprowadza sie do zakwestionowania wiarygodno$ci zeznan §w. G. C. (1) na ktérych Sad pierwszej
instancji opart rozstrzygniecie o winie oskarzonego N.. Skarzacy przedstawia w motywach apelacji wlasny, odmienny
poglad w tej kwestii. Poglad ten nie mégt by¢ podzielony jako wylacznie subiektywny, a w zadnym razie nie prowadzacy
do skutecznego odparcia ustalen i ocen Sadu pierwszej instancji. Sad ten prawidlowo, obszernie i przekonujaco,
zgodnie z regulami art. 7 k.p.k., umotywowal swe przekonanie o wiarygodnosci §w. G. C.. Wbrew zarzutom apelacji
uzasadnienie wyroku w czesci dotyczacej oskarzonego Z. N. spelnia wszelkie ustawowe wymogi z art. 424 k.p.k.
Wskazat Sad nalezycie jakie fakty uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach, a dlaczego nie
uznat za wiarygodne wyja$nien oskarzonego zaprzeczajacego popelieniu zarzucanych mu czynow.

Nietrafne s te zarzuty i argumenty obrony, ktére zarzucaja niewiarygodno$¢ §wiadka z tego tylko powodu, ze liczy on
na dobrodziejstwo zlagodzenia kary za wlasne przestepstwa. Obronca zdaje sie nie dostrzega¢, na co trafnie wskazal
Sad orzekajacy, ze §w. C. nie tyle ,pomawia” oskarzonego N., co wskazuje na jego wspotudzial w popelnionych wspoélnie
przestepstwach, za ktére sam odpowiada przed Sadem (sygn. II AKa 226/12 Sadu Apelacyjnego w Warszawie). Co
wiecej obcigzajac wielu wspolsprawcoHw narazalby sie na retorsje, gdyby wyjasnial nieprawdziwie.

Taka sytuacja procesowa w zadnym razie nie dyskwalifikuje zeznan §wiadka (wyja$nien) a priori i to tylko dlatego,
ze ustawa karna pozwala na zlagodzenie orzeczonej wobec niego kary. Dowdd taki podlega ocenie w mysl regut art.
7 k.p.k., jak kazdy inny. Jesli w realiach sprawy niniejszej mie¢ na wzgledzie, ze to na skutek informacji od $w. C.
organy $cigania do ktérych sie dobrowolnie zglosil, ujawnily miejsce produkeji $érodkéw psychotropowych w M. w
dniu 14 lipca 2005 r. i zatrzymaly wspodloskarzonego S. L. (1), to uznac trzeba, ze $wiadek zeznawal na okoliczno$ci
rzeczywiscie zaistniale, a nie wymyslone, nieprawdziwe, czy spreparowane. To w tym kontekécie nalezy, jak to uczynit
Sad pierwszej instancji, ocenia¢ wiarygodnoé¢ $§wiadka w czesci obcigzajacej Z. N. (1). Analiza zeznan jakie §wiadek
zlozyt w tym przedmiocie wskazuje, ze sa one konsekwentne, jednolite i nie budzace jakichkolwiek watpliwoéci tak
co do faktow, jak i osoby Z. N..

W istocie przeciez sprowadzaja sie do stwierdzenia, ze G. C. byl dowozony (i odwozony) kilkakrotnie do i z M. przez
(...) V. (...) w kolorze zloty metalik (ponadto raz do miejscowosci z pkt II aktu oskarzenia). Wobec braku dalszych
danych $wiadek zidentyfikowal owego (...) po okazaniu zdjeé z tablicy pogladowej (k. 33-39 t. I akt) w dniu 7 wrzeénia
2010 ., a nastepnie rozpoznal go podczas okazania 22 marca 2011 r. (k. 644-45 t. IV akt). Co do osoby Z. §wiadek
nie mial zadnych watpliwosci, rozpoznal go z cala stanowczo$cia. Prawidlowo i konsekwentnie podawal jego imie.
Rowniez twierdzenie, ze oskarzony wozil Swiadka samochodem V. (...) w kolorze zlotym znajduje potwierdzenie w
wyjasnieniach samego oskarzonego, ale rowniez wspotoskarzonego B.. I tak oskarzony N. wyjasénil (k. 1282 t. VII
akt), ze w latach 2005-2006 jezdzil passatem koloru zlotego. Potwierdzil to oskarzony B. w wyjasnieniach zlozonych
23 maja 2011 r. (k. 761 t. IV akt). Dlatego bez znaczenia dla wiarygodnoS$ci §w. C. pozostaje fakt, ze formalnie
dokumentacja samochodu okreéla jego kolor jako bezowo-kremowy (k. 591v akt). Owa urzedowa (czy produkcyjna)
nazwa koloru nie stoi w sprzeczno$ci z okreSleniem ,,zloty”. Tak byt 6w kolor widziany i nazwany zaréwno przez $w. C.,



wlasciciela samochodu — oskarzonego N. i wspoloskarzonego T. B.. Potwierdza to prawidlowo$¢ obserwacji i zeznan
$w. C. na temat wspotdzialania z oskarzonym Z. N..

W tym stanie rzeczy za niezasadne uznal Sad Apelacyjny zarzuty obrazy przepiséw postepowania wskazanych w pkt
a apelacji obroncy oskarzonego Z. N. (1).

Nie doszlo rowniez do obrazy art. 366 k.p.k. (pkt b apelacji). Nie majg bowiem, wbrew pogladowi skarzacego, zadnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy niniejszej okolicznoSci postepowania w sprawie o zabo6jstwo zawislej przed
Sadem Okregowym w. O., w ktorej $w. C. nie jest oskarzonym; bez znaczenia dla sprawy pozostaja okolicznosci
zamieszczenia na tablicy pogladowej zdjecia innej osoby o nazwisku Z. N. (1) skoro §w. C. nie rozpoznal jej jako
oskarzonego; bez znaczenia byloby ustalenie obecnego wlasciciela samochodu Passat i poszukiwanie w nim po wielu
latach $ladéw narkotykéw (z zeznan $w. C. wynika, ze przewozila je inna osoba, innym autem — nie jest tez pewne
czy przedmiotowe auto nadal istnieje); bez znaczenia pozostaja ewentualne ustalenia bilingdw, ktére co oczywiste
nie moga prowadzi¢ do odtworzenia tresci rozmowy i dokonania ustalen o jakie chodzi skarzacemu; réwniez bez
znaczenia pozostaje fakt nieprzestuchania w sprawie funkcjonariusza do ktérego mial sie zglosi¢ sw. C., skoro nie
budzi watpliwoSci, Ze 14 lipca 2005 r. w M. ujawniono miejsce produkcji narkotykoéw i zatrzymano wspoéloskarzonego
S. L. (1).

Oczywiécie bezzasadny okazal sie zarzut obrazy art. 201 k.p.k. tyczacy opinii psychologicznej. Wbrew twierdzeniu
skarzacego opinia ta jest zasadna, logiczna i przekonujaca (a w rozumieniu art. 201 k.p.k. — nie jest niepelna, niejasna
i wewnetrznie sprzeczna). Kwestionujac jej wnioski skarzacy wskazuje na elementy, ktore — jego zdaniem — winna
zawieraé, jak np. stwierdzenie, czy $wiadek C. ,jest zdolny do konstruowania fikeyjnych stanéw personalnych w
przestepstwach w ktorych bral udzial”

(k. 10 apelacji) — innymi slowy czy $wiadek klamie, czy moéwi prawde. Oczywistym jest, ze tego rodzaju ocena
(poglad) jest wylaczna domena Sadu. Co wiecej nawet ustalenie, jesli w ogodle jest mozliwe, ze klamliwos$¢ jest cechag
osobowosci §wiadka, nie musi $wiadezyé, ze konkretne zeznanie jest nieprawdziwe (vide: np. Ekspertyza sadowa,
pod red. J. Wéjcikiewicza, W-wa 2007 str. 387-442). W sprawie niniejszej Sad Okregowy obszernie omdwil opinie
bieglego (k. 15-17 uzasadnienia wyroku), co wiecej wskazal, Ze jest ona przeciez elementem opiniowania przez bieglych
psychiatréw i z ich opinia dopiero tworzy opinie kompleksowa, czego nie dostrzeg} skarzacy. Niczym nieuprawnione,
golostowne i niedopuszczalne jest natomiast sugerowanie bieglemu stronniczosci (k. 10 apelacji). Nie powinno to
mieé¢ miejsca w skardze odwolawczej sporzadzonej przez podmiot fachowy. Z tych wszystkich przyczyn Sad Apelacyjny
uznal zarzuty apelacji obroficy oskarzonego Z. N. (1) za bezzasadne.

Sad Apelacyjny dostrzegl natomiast uchybienie, ktorego nie wskazal skarzacy. Czyny przypisane oskarzonemu Z. N.
w pkt. 3 i 4 wyroku (pkt II i III aktu oskarzenia) jako popelnione w krotkim odstepie czasu, w wykonaniu z gory
podjetego zamiaru winny by¢ uznane za czyn ciagly, w rozumieniu art. 12 k.k. O z gory podjetym zamiarze popelnienia
przestepstwa przesadza zamiar wytworzenia amfetaminy, przez te same osoby wspodldzialajace, a nie miejsce ich
wytworzenia, czego nie dostrzegl Sad pierwszej instancji. Poniewaz za$ czyn ciagly jest instytucja prawa karnego
materialnego zastosowanie tej konstrukeji jest obligatoryjne i musialo nastapi¢ w postepowaniu odwolawczym.
Wymierzajac kare za tak przypisane przestepstwo uznatl Sad, ze karg stosowna tak do stopnia zawinienia i spolecznej
szkodliwoéci czynu bedzie kara 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kara grzywny w wysokoSci 150
stawek dziennych po 25 zt kazda. Miat przy tym Sad na wzgledzie, ze w ramach podzialu rél wykonywanych
przez wspoOlsprawcoOw przypisanego czynu, rola oskarzonego Z. N. byla podrzedna i ograniczyla sie, zgodnie z
ustaleniami Sadu pierwszej instancji, do zapewnienia innym sprawcom transportu do i z miejsca produkcji srodkéw
psychotropowych. Tak orzeczona kara, zdaniem Sadu, jest stosowna i spelni swe cele zapobiegawcze i wychowawcze.
Orzekajac wobec oskarzonego kare laczna pozbawienia wolnoéci zastosowal Sad zasade pelnej absorpcji z uwagi na
zbiezno$¢ przedmiotowaq i czasowq przypisanych przestepstw.

Zasadna natomiast okazala sie apelacja obroncy oskarzonego T. B. (1). Trafny jest bowiem zarzut obrazy art. 7 k.p.k. w
odniesieniu do oceny zeznan $§wiadka G. C. wskazujacego na oskarzonego B. jako sprawce przypisanych mu w wyroku
przestepstw.



Sad Apelacyjny ograniczyl rozpoznanie apelacji do tego uchybienia, gdyz bylo to wystarczajace do wydania orzeczenia
(art. 436 k.p.k.).

Blednie uznal Sad Okregowy, ze zeznana $wiadka G. C. — w odniesieniu do rozpoznania T. B. (1) — pozostaja pod
ochrong art. 7 k.p.k. i nie pozostawiaja watpliwo$ci, co do ich zgodno$ci ze stanem rzeczywiécie zaistnialtym.

Wystarczy za skarzacym wskazaé, ze Sw. C. nie rozpoznal na okazywanych mu dwukrotnie we wrze$niu 2009 r.
tablicach pogladowych ze zdjeciami oséb T. B. (1), mimo Ze byly na nich zamieszczone jego fotografie (k. 1258 t. VII
ik. 1471 t. VII akt).

Rozpoznat go 26 kwietnia 2011 r. (k. 678 t. IV akt) mimo, ze zdjecie okazane nie r6znilo sie znaczaco od okazywanych
weczesniej, a nastepnie w trakcie okazania osoby (k. 783 akt) — a wiec 6 lat po zdarzeniach objetych zarzutami, przy
czym, zdaniem Sadu odwolawczego, nie umial przekonujaco wyjaéni¢ dlaczego weze$niej (w 2009 r.) nie wskazal na
wlasciwa osobe.

Jesli mie¢ na wzgledzie, ze $wiadek konsekwentnie nazywal oskarzonego T. B. (1) imieniem W., okre§lal wlasciwego
sprawce (W.) jako osobe mlodsza od siebie, podczas, gdy oskarzony B. jest od §wiadka o 5 lat starszy (k. 9 akt) — budzi
watpliwosci, czy osobg o wspoldziataniu z ktéra w popelieniu przestepstw zeznawal sw. G. C. jest istotnie oskarzony
B..

Tych watpliwosci co do oceny zeznan Swiadka, w tym tylko aspekcie, Sad pierwszej instancji nie dostrzegl, badz
zignorowal. Taka ocena wskazywanych wyzej okolicznoSci dowodowych nie moze by¢ uznana za dokonana w zgodzie
z regulami oceny dowoddw ustalonymi przez przepis art. 7 k.p.k., zwlaszcza w sytuacji, gdy w przeciwienstwie do ocen
dokonanych przez Sad w odniesieniu do wspoéloskarzonego Z. N., nie znajduje ona potwierdzenia w jakichkolwiek
innych dowodach, chociazby pos$rednich. Nie jest takim dowodem fakt, ze S. L. po zakoniczeniu cyklu produkcyjnego
dzwonil na telefon domowy brata oskarzonego T. B. (1). Oskarzony nie mieszkal z bratem i jego rodzing. Oskarzyciel
nie wykazal natomiast, ze S. L. dzwoniac tam rozmawial z T. B. (1) badZ, ze brat przekazywal mu stosowna informacje
uzyskang od S. L.

Poszlaka ta nie jest wystarczajaca do obalenia watpliwos$ci co do wladciwego rozpoznania przez sw. C. w osobie T.
B. (1) sprawcy przypisanych mu czynéw. Nie wyklucza w kontekécie wskazanych watpliwosci, ze Swiadek sie myli,
wskazujac ostatecznie na T. B. (1), jako W. z ktérym wspoldzialal. By¢ moze Swiadek jest subiektywnie przekonany
o prawdziwosci swego przekonania, lecz obiektywnie popelnia blad. Sad niedostatecznie wyjasnil te kwestie w toku
rozpoznania sprawy, dlatego tez wyrok w odniesieniu do T. B. (1) nie mdg} sie ostac.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad winien przestluchac¢ §w. C. na okolicznosci zwigzane z jego, jak twierdzi,
wspoldzialaniem z oskarzonym T. B. (1) oraz na znane mu okolicznoéci brania udzialu w grupie przestepczej. Wyjasni
rozbiezno$ci w rozpoznaniach dokonywanych przez §wiadka w toku postepowania oraz w imieniu jakim okre$lal
oskarzonego. Rozwazy konieczno$¢ przestuchania w charakterze $§wiadka S. L. (1) i brata oskarzonego na okolicznosci
zwiazane z telefonami jakie wykonywat $wiadek, ewentualnie przeprowadzi inne dowody, ktére ujawnia sie w toku
rozpoznania sprawy. Nastepnie dokona oceny zgromadzonych dowodéw w mysl regutl art. 7 k.p.k., a swoj poglad na
wine oskarzonego (badz poglad przeciwny) uzasadni jak tego wymaga norma art. 424 k.p.k.

Z tych wszystkich przyczyn, podzielajqc zarzut obrazy art. 7 k.p.k. postawiony orzeczeniu, w czesci
dotyczqcej T. B. (1), Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok uchylili sprawe przekazal Sqdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.



