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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w. W. II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Jerzy Leder (spr.)

Sedziowie: SA — Marzanna A. Piekarska — Drqzek

SA — Ewa Plawgo

Protokolant: — st. sekr. sqd. Katarzyna Rucinska

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego oraz oskarzyciela positkowego T. K.
po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2012 roku

sprawy:

1. A. C,,

oskarzonej z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art. 79 pkt 4 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci /x2/

2. A.R.,

oskarzonego z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego w. W.

z dnia 15 marca 2012 r., sygn. akt VIII K 266/07

uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do A. C. i A. R. w calosci i sprawe przekazuje Sqdowi
Okregowemu w. W. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt A. C. o to, ze:

I. w dniu 9 wrzesnia 2003 r. w W., dzialajgc czynem ciaglym, jako prezes (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W., w
celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzila T. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposéb,
ze przyjela od niego kwote 1.414.000,00 zlotych jako zaliczke z tytulu zawarcia umowy przedwstepnej sprzedazy
ruchomos$ci w postaci rozbieralnej hali magazynowej przy ul. (...) w W., jednoczeénie zabezpieczajac wykonanie w/w
umowy lub zwrot zaliczki w przypadku niewykonania zobowigzania wekslem in blanco wystawionym przez nig jako
osobe fizyczna, wprowadzajgc w blad T. K. co do okolicznosci, iz wbrew zapisom tej umowy od przelomu 2002/2003
r. do kwietnia 2004 r. (...) sp. z 0.0. nie przystugiwalo prawo do uzywania i pobierania pozytkéw z przedmiotowe;j
hali, a ponadto wprowadzila go w blad co do zamiaru wywigzania sie z tych zobowigzan, o czym $wiadcza okolicznoS$ci
zaistniale po zawarciu umowy w postaci: nie wplacenia do kasy spotki wskazanej kwoty, nie potwierdzenia wazno$ci
umowy w terminie dwumiesiecznym uchwalg wspélnikéw (...) sp. z 0.0. pomimo posiadania przez nia wiekszosci



udzialéow w spoélce w tym czasie, nie wywigzania sie do dnia dzisiejszego z samej umowy przedwstepnej, pomimo iz
zgodnie z § 6 ust. 1 umowy z dnia 9 wrzeénia 2003 r. oraz faktura nr (...) wystawiona przez (...) sp. z 0.0. mialo
to nastgpi¢ do 22 kwietnia 2004 r., zbycie swoich udzialbw w spoélee (...) w celu utrudnienia zaspokojenia roszczen
pokrzywdzonego w niedtugim czasie od momentu jego dochodzenia przez T. K.,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.,

II. w okresie od 1 stycznia 2002 r. do dnia 15 lipca 2002 r. w W. bedac czlonkiem Zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedzibg w
W. nie dopehita obowiazku wynikajacego z przepiséw ustawy o rachunkowosci z dnia 29 wrzeénia 1994 r. i nie zlozyla
we wladciwym rejestrze sgdowym rocznego sprawozdania finansowego w/w sp6lki za rok 2001,

tj. o czyn z art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowo$ci z dnia 29 wrze$nia 1994 r.,

III. w okresie od 1 stycznia 2003 r. do dnia 15 lipca 2003 r. w W. bedac czlonkiem Zarzadu (...) sp. 0.0. z siedziba w
W. nie dopekita obowiazku wynikajacego z przepisow ustawy o rachunkowosci z dnia 29 wrzesnia 1994 r. i nie lozyla
we wlasciwym rejestrze sgdowym rocznego sprawozdania finansowego w/w sp6lki za rok 2002,

tj. o czyn z art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowosci z dnia 29 wrze$nia 1994 r.,
nadto A. R. o to, ze:

IV. w okresie od 1 stycznia 2003 r. do dnia 15 lipca 2003 r. w W. bedac czlonkiem Zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedzibg w
W. nie dopemil obowigzku wynikajacego z przepiséw ustawy o rachunkowosci z dnia 29 wrzeénia 1994 r. i nie zlozyl
we wlaSciwym rejestrze sgdowym rocznego sprawozdania finansowego w/w sp6lki za rok 2002,

tj. o czyn z art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowo$ci z dnia 29 wrze$nia 1994 r.

Sad Okregowy w. W. w sprawie sygn. akt VIII K 266/07 wyrokiem z dnia 15 marca 2012 roku A. C. w zakresie czynu
zarzucanego w pkt. I uznal za winna tego, ze: w dniu 9 wrze$nia 2003 r. w W. jako prezes (...) sp. z 0.0., dzialajac w celu
osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzila T. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci
w ten sposoéb, ze przyjela od niego kwote 1.414.000 zlotych jako zaliczke z tytulu zawarcia umowy przedwstepnej
sprzedazy ruchomosci w postaci rozbieralnej hali magazynowej przy ul. (...) w W. wprowadzajac go w blad co do stanu
prawnego ruchomosci oraz zamiaru wywigzania sie z umowy, tj. uznal za winng czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 k.k. i za to na podstawie powolanych przepisow skazal na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

Na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesil ustalajac okres proby na 5 (pieé) lat,

na podstawie art. 65 § 3 k.p.k. powddztwo cywilne pozostawil bez rozpoznania,

A. C. uznal za winna czynéw opisanych w pkt. II. 1 III. i za czyny te na podstawie art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowosci z
dnia 29 wrzeénia 1994 r. skazal na kary po 50 (pie¢dziesiat) stawek dziennych grzywny w kwotach po 100 (sto) zlotych,

na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyl kare laczng 100 (stu) stawek dziennych grzywny w kwotach po
100 (sto) zlotych,

A. R. uznal za winnego czynu opisanego w pkt. IV i za czyn ten na podstawie art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowosci z
dnia 29 wrzeénia 1994 r. skazal na kare 50 (piec¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny w kwotach po 100 (sto) zlotych,

zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplat od A. C. kwote 1300 zlotych, za$ od A. R. kwote 500 zlotych oraz
obciazyl oskarzonych kosztami procesu w czeéciach na nich przypadajacych.

Apelacje od tego wyroku ztozyt obronca oskarzonych, zaskarzajac wyrok w calo$ci, zarzucajac:



1. na podst., art. 438 pkt 2 k.p.k. razace naruszenie przepiséw postepowania, a to:

a) art. 423 § 2 k.p.k. wzw. zart. 6 k.p.k. przez brak pisemnego uzasadnienia wyroku, co czyni faktycznie niemozliwym
sporzadzenie apelacji w niniejszej sprawie i stanowi naruszenie prawa do obrony oskarzonych,

b) art. 7 k.p.k. przez zupelnie dowolna ocene dowodow, a w zasadzie ich calkowite pominiecie i skazanie oskarzonych
bez powolania sie na jakiekolwiek dowody,

¢) art. 5 § 1 k.p.k. wobec uznania oskarzonych za winnych bez udowodnienia im winy.

2. na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. bledne ustalenia faktyczne, przez przyjecie, ze oskarzeni popelnili zarzucane im
aktem oskarzenia przestepstwa, w sytuacji gdy Sad I instancji nie podaje ani jednego dowodu na podstawie ktérego
poczynil jakiekolwiek ustalenia faktyczne.

Wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzut zawarty w pkt 1 litera a apelacji, uzna¢ nalezy za trafny, zas koncowy wniosek o uchylenie wyroku w calosci i
przekazania sprawy Sadowi Okregowemu w. W. do ponownego rozpoznania co do obojga oskarzonych za zasadny.

Obronca obojga oskarzonych w pkt 1 apelacji na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucil wyrokowi razace naruszenie
przepiséw postepowania, a to art. 423 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. przez brak pisemnego uzasadnienia wyroku, co
czyni faktycznie niemozliwym sporzadzenie apelacji w przedmiotowej sprawie i stanowi naruszenie prawa do obrony
oskarzonych.

Istotnie, w rozpoznawanej sprawie wystgpila nietypowa sytuacja procesowa, zwigzana z brakiem sporzadzenia
uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Przypomnie¢ zatem wypada, ze Sad Okregowy w. W. w dniu 15 marca 2012 roku
orzekajac w skladzie jednoosobowym (przewodniczaca byla SSO E. G. —. S. wydal w sprawie sygn. akt VIII K 266/07
wyrok w stosunku do oskarzonych A. C. i A. R.. W dniu 20 marca 2012 roku obronica ww. oskarzonych ztozyt wniosek
o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku; tego samego dnia akta doreczono sedziemu przewodniczacemu do
uzasadnienia (wniosek i adnotacja na wniosku o doreczeniu akt do uzasadnienia, k. 5146).

Sedzia E. G. —. S. z dniem 1 maja 2012 roku przeszla w stan spoczynku (notatka urzedowa z dnia 3 pazdziernika 2012
roku — akta sprawy). Do chwili przej$cia w stan spoczynku ani po tej dacie, nie sporzadzila pisemnego uzasadnienia
wyroku.

Zarzadzeniem z dnia 29 maja 2012 roku przewodniczaca wydzialu, dzialajac na podstawie § 88 ust. 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 23 lutego 2007 roku — Regulamin wewnetrznego urzedowania sadéw powszechnych,
wobec przejScia w stan spoczynku SSOE. G. —. S. polecila poinformowac strony, iz uzasadnienie w sprawie nie moze
zostaé sporzadzone (zarzadzenie — akta sprawy). Zarzadzenie to uznac nalezy za zasadne. Sedzia przewodniczaca nie
sporzadzita bowiem pisemnego uzasadnienia wyroku w terminie okre§lonym w art. 423 § 1 k.p.k., czyli w ciggu 14 dni
od daty zlozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia, co nastgpilo 20 marca 2012 roku, czyli do 3 kwietnia 2012
roku, ani nie uzyskala od prezesa sagdu pisemnej zgody przedtuzajacy ten termin na czas oznaczony. Co wiecej, sedzia
przewodniczaca nie sporzadzila tego uzasadnienia do dnia 1 maja 2012 roku, od kiedy to przeszla w stan spoczynku,
ani po tej dacie. Poniewaz sad okregowy w rozpoznawanej sprawie orzekal jednoosobowo, sporzadzenie uzasadnienia
przez innego sedziego, badz jednego z tawnikoéw, bylo niemozliwe.

W zaistnialej sytuacji procesowej przewodniczaca wydzialu zasadnie zarzadzila zawiadomié strony, iz uzasadnienie
w sprawie nie moze zostaé¢ sporzadzone z przyczyn wskazanych w tym zarzadzeniu. W takiej sytuacji, termin do
wniesienia apelacji wynosi 14 dni i biegnie dla kazdego uprawnionego od daty doreczenia mu
odpisu zarzqdzenia informujqcego, iz sporzqdzenie uzasadnienia jest niemozliwe (argument z art.
445 § 1 k.p.k. w zw. z § 88 ust. 2 Regulaminu wewnetrznego urzedowania sqdéw powszechnych). W



klasycznej sytuacji, co wynika z literalnego brzmienia przepisu art. 445 par. 1 k.p.k. termin ten biegnie dla kazdego
uprawnionego od daty doreczenia mu wyroku z uzasadnieniem. Skoro za$ sporzadzenie uzasadnienia jest niemozliwe,
przeto bieg terminu rozpoczyna sie od dnia doreczenia uprawnionemu zarzadzenia informujacego, iz sporzadzenie
uzasadnienia jest niemozliwe.

Konkludujac, Sad pierwszej instancji dopuscil sie oczywistej i razacej obrazy przepiséw postepowania, to jest art. 423
§ 1 k.p.k., nie tylko przez nieuzasadniong zwloke w sporzadzeniu uzasadnienia wyroku w terminie 14 dni od daty
zlozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia, ale takze, az do okresu zatrudnienia s. E. S. w Sadzie Okregowym
w. W, czyli do dnia 30 kwietnia 2012r., a takze po tej dacie juz przez sedziego w stanie spoczynku. Poza sporem
jest bowiem, iz uzasadnienie wyroku jest sprawozdaniem pisemnym z narady nad wyrokiem. Przejscie sedziego
w stan spoczynku nie zwalnia go od obowiqgzku sporzqdzenia pisemnego uzasadnienia wyroku.
Sedzia ten jest bowiem w dalszym ciqgu sedziq, tyle tylko, ze w stanie spoczynku. Skoro uczestniczyl w
naradzie nad wyrokiem, bo byl sedzia czynnym zawodowo i z r6znych przyczyn nie sporzadzil uzasadnienia w czasie
pelnienia obowigzkow sedziego, przeto nie tylko jest uprawniony, ale i zobowigzany do jego sporzadzenia po przej$ciu
w stan spoczynku. Tak sporzadzone uzasadnienie, sedzia ten powinien zaopatrzy¢ swoim podpisem, zaznaczajac, iz
jest sedzia w stanie spoczynku.

Stosownie do § 6 Uchwaly Nr 16/2003 Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 19 lutego 2003r. w sprawie uchwalenia
zbioru zasad etyki zawodowej sedziow, przyjete w Zbiorze zasady etyki, majg zastosowanie do sedziow w stanie
spoczynku, za$ stosownie do § 8 Zbioru, okreslajacego zasade pelnienia stluzby, we wszystkich przydzielonych
sprawach, sedzia ma obowigzek podejmowaé czynnoSci bez zwloki, bez narazania stron i Skarbu Panstwa na
niepotrzebne koszty.

Zaniechanie sporzqdzenia pisemnego uzasadnienia wyroku naruszylo prawo do obrony
oskarzonych zagwarantowane w art. 42 ust. 2 Konstytucji RP oraz prawo do obrony okreslone
w art. 6 k.p.k. W sensie materialnym prawo to obejmuje kilka uprawnien oskarzonego, a w tym
m.in. prawo do zapoznania sie z pisemnym uzasadnieniem wyroku. Brak pisemnego uzasadnienia
wyroku unicestwilo realizacje tego prawa obojgu oskarzonym i uniemozliwilo dokonanie przez sad odwolawczy
merytorycznej kontroli zaskarzonego wyroku; w konsekwencji doprowadzito do wydania przez sad odwolawczy
orzeczenia o charakterze kasatoryjnym i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. W tej
sytuacji sad apelacyjny jest zwolniony od obowigzku ustosunkowywania sie do zarzutéw apelacji zawartych w pkt 1
litery b i c oraz w pkt 2 jako przedwczesnych. Bedzie do tego zobowigzany dopiero po ponownym rozpoznaniu sprawy,
wydaniu wyroku, ewentualnym sporzadzeniu — na wniosek uprawnionego — jego uzasadnienia i sporzadzeniu apelacji.

Z tych wszystkich wzgledow, Sqd Apelacyjny orzekl, jak na wstepie.



