Sygn. akt IT AKa 319/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2012r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w Wydziale IT Karnym w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia SA Marzanna Piekarska-Drazek

Sedziowie: SA Marek Czecharowski

SA Maria Mrozik-Sztykiel /spr/

Protokolant: st.sekr. Malgorzata Reingruber

przy udziale prokuratora Danuty Drosler

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2012 1.

sprawy K. J.

oskarzonego z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 55 ust.1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w. W.

z dnia 6 czerwca 2012 r. sygn.VIII K 434/11

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadnq;

zasqdza od oskarzonego K. J. koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze, w tym oplate w kwocie
800 zL;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C. — Kancelaria (...) w W. kwote 738 zl., w tym 23%
VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu pelniong w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

K. J. zostal oskarzony o to, ze w dniu 6 maja 2009 roku na terenie (...) w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z innymi nieustalonymi mezczyznami, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, kierowal wykonaniem czynu
zabronionego przez R. S. polegajacego na przywiezieniu wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z
dnia 29 lipca 2005 roku znacznej iloSci srodkéw odurzajacych w postaci kokainy o wadze 3932 gram netto z B. przez
P. na teren Rzeczypospolitej Polskiej w ten sposdb, iz zorganizowal zakup kokainy w B. w A., znajdujac dostawce
kokainy, udzielit lecacemu w charakterze kuriera do A. R. S. instruktazu, wskazujac mu ilo$¢ kokainy, ktéra ma
przywiezé, przekazal R. S. dane kontaktowe rezydujacego w A. mezczyzny, od ktérego w/w odebral Srodki odurzajace,
zorganizowal R. S. podréz do B. w zamian za korzy$¢ majatkowa w kwocie 500 USD,

.o czynzart. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii.

Sad Okregowy w. W. wyrokiem z dnia 6 czerwca 2012 r. sygn. VIII K 434/11 uznak:



I. Oskarzonego K.J. w ramach zarzucanego mu wyzej opisanego czynu za winnego tego, ze w okresie od kwietnia
2009 roku do 6 maja 2009 roku, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w zamiarze, aby R. S. dokonatl
czynu zabronionego polegajacego na przywiezieniu wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia
29 lipca 2005 roku w dniu 6 maja 2009 roku na teren (...) w W., znacznej ilo$ci $rodkéw odurzajgcych w postaci
kokainy o wadze 3932 grama netto z B. przez P. ulatwil popeklienie tego czynu w ten sposob, iz zaproponowal
organizatorom przemytu osobe R. S. jako kuriera, udzielil mu nastepnie instruktazu wskazujac sposéb postepowania
na poszczego6lnych lotniskach, jak rowniez udzielil informacji o zakwaterowaniu w B., ponadto kontaktujac R. S. z
organizatorami przemytu w trakcie podr6zy zaréwno na terenie Polski, jak i A. w zamian za korzy$¢ majatkowa w
kwocie 500 USD, to jest popelienia czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podst. art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny 100 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 20 zlotych.

II. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyly oskarzonemu na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolnosci okres od
2 listopada 2011 roku do 24 maja 2012 roku.

III. Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C. kwote 1.140 zlotych
powiekszong o stawke podatku VAT tytulem nieoplaconej obrony z urzedu.

IV. Na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Pahstwa koszty sadowe w kwocie 2.731,10
zl, w tym 800 zlotych oplaty.

Apelacje od tego wyroku wniosta obronca oskarzonego.

Apelacja zarzuca wyrokowi obraze przepisOw postepowania, ktére mialy istotny wplyw na tre$é¢ orzeczenia, a
mianowicie:

1. naruszenie przepisu art. 410 k.p.k. polegajgce na oparciu wyroku o informacje i fakty nie znajdujace potwierdzenia
w zgromadzonym materiale dowodowym, tj.:

a) bezpodstawne przyjecie, Ze oskarzony zaczal zajmowaé sie w latach 2004-2005 roku przemytem narkotykow z
Tajlandii, a p6Zniej z A.;

b) bezpodstawne przyjecie, ze K. J. zajmowat sie rekrutowaniem kurieréw z terenu P.;

¢) sprzeczne z materialem dowodowym przyjecie, ze pod koniec 2008 roku R. S. zasygnalizowal K. J., ze chcialby
zosta¢ kurierem;

d) bezpodstawne przyjecie, ze K. J. podczas rzekomej rozmowy telefonicznej z niejakim (...) zapytal R. S., czy chce
polecie¢ do A.;

e) bezpodstawne przyjecie, ze po przylocie do B. czlowiek o imieniu W. powolywal sie na K. J.;

f) bezpodstawne przyjecie, ze Swiadek oraz oskarzony mieli kontakt z tymi samymi osobami organizujacymi proceder
przemytu narkotykow;

g) bezpodstawne przyjecie, iz oskarzony utrzymywal ze §wiadkiem kontakty telefoniczne pomiedzy 26 kwietnia a 6
maja 2009 roku;

h) bezpodstawne przyjecie, ze oskarzony posiada oszczedno$ci i moze uiéci¢ grzywne orzeczong przez Sad;



czego skutkiem bylo ustalenie wadliwego stanu faktycznego oraz bledna subsumpcja, co w konsekwencji doprowadzilo
do uznania, iz oskarzony winny jest popelnienia czynu z art. 55 ust. 11i 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 18 § 3 k.k. i orzeczony przez Sad wymiar kary.

2.2. 2.

2. naruszenie przepisu art. 366 k.p.k. polegajace na zaniechaniu przez Sad wyjas$nienia istotnych dla sprawy
okoliczno$ci faktycznych, a mianowicie:

a) istnienia pomiedzy $wiadkiem a oskarzonym jakichkolwiek kontaktow telefonicznych w okresie objetym aktem
oskarzenia;

b) znajomoéci oskarzonego z innymi wskazanymi przez Swiadka osobami, ktore rzekomo mialy bra¢ udzial w
procederze przemytu narkotykéow i ktérych zeznania moglyby wnie$¢ wazne ustalenia dotyczace przedmiotowej
sprawy, a w szczeg6lnoSci moglyby potwierdzi¢ lub zaprzeczy¢ zeznaniom skltadanym przez §wiadka S..

3. naruszenie przepisu art. 167 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. i 4 k.p.k. polegajace na zaniechaniu przeprowadzenia z
urzedu przez Sad dowoddw mogacych dostarczy¢ wazne fakty w celu wyjasnienia istotnych okoliczno$ci sprawy, tj.:

a) dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu ze zbadania bilingdéw rozmoéw telefonicznych wykonywanych przez
Swiadka z oskarzonym na okoliczno$¢ czy, a jezeli tak to kiedy mialy miejsce polgczenia telefoniczne wykonywane
pomiedzy $wiadkiem a oskarzonym, a szczegblno$ci w okresie od 26 kwietnia do 6 maja 2009 roku;

b) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan Sswiadkéw w osobach F. P. czy P. W. na okoliczno$¢ znajomosci
tych os6b z oskarzonym i $wiadkiem oraz czy oskarzony mial jakiekolwiek kontakty z procederem przemytu
narkotykow co spowodowalo uznaniem oskarzonego za winnego popelnienia czynu z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 18 § 3 k.k..

4. naruszenie przepisu art. 170 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. i 4 k.p.k. polegajace na oddaleniu wnioskéw dowodowych
obrony polegajacych na dolaczeniu do akt niniejszej sprawy tej czeéci akt sprawy, ktora toczyla sie przeciwko
Swiadkowi S., ktora dotyczy zabezpieczonych w toku postepowania numeréw kart SIM oraz bilingéw telefonicznych a
w szczegoblnosci polaczen telefonicznych majacych miejsce pomiedzy 26 kwietnia a 6 maja 2009 roku oraz dolaczenia
do akt niniejszej sprawy zabezpieczonych w toku postepowania toczacego sie przeciwko oskarzonemu w Nowej
Zelandii w roku 2009 kart SIM i telefonéw i zbadania polaczen przychodzacych i wychodzacych w okresie objetym
aktem oskarzenia na okoliczno$é¢, czy takie kontakty telefoniczne pomiedzy oskarzonym a $wiadkiem mialy miejsce i
bezpodstawne uznanie, ze przeprowadzenie tego dowodu jest nieprzydatne do rozstrzygniecia sprawy.

5. naruszenie art. 5 k.p.k. polegajace na rozstrzygnieciu watpliwo$ci co do roli jaka pelnil oskarzony w procederze
przemytu narkotykéw objetym aktem oskarzenia oraz jego domniemanych kontaktow ze $wiadkiem R. S. na
niekorzy$¢ oskarzonego w sytuacji nie przeprowadzenia i oddalenia dowodbéw, ktére moglyby te watpliwosci
rozstrzygnaé.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelacja wnosi o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy
2. zasadzenie na rzecz obroncy kosztow nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest oczywiScie bezzasadna.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska apelacji jakoby Sad Okregowy dopuscil sie obrazy wskazanych przepisow
postepowania. Przede wszystkim zauwazyé trzeba, ze Sad Okregowy za podstawe zaskarzonego wyroku przyjat



caloksztalt ujawnionych w sprawie dowoddéw i nie mozna uznaé, aby uchybil przepisowi art. 410 kpk. Mimo, iz apelacja
stawia zarzut w tym zakresie to z jej uzasadnienia nie wynika, aby rzeczywiscie doszlo do obrazy tegoz przepisu.
Argumenty przywolane w tym zakresie wskazywaé¢ by mogly na blagd dowolnosci popeliony przez Sad Okregowy,
zdaje sie, ze rowniez obraze art. 7 kpk, przy czym w zakresie obu w/w zarzutow obowigzkiem skarzacego jest wykazanie
wplywu powolywanych uchybien na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a tego z apelacji wyczytaé nie mozna.

W sprawie bezspornym jest, ze gléwnym dowodem obcigzajacym oskarzonego K. J. sa zeznania $§wiadka R. S.. Nie
oznacza to jednak, ze zeznania te w sposéb automatyczny majg byé¢ pozbawione waloru wiarygodnos$ci. Ten walor
badz jego brak ustalony zostaje po wnikliwej analizie treSci zeznan Swiadka i ich ocenie w spos6b wyznaczony przez
art. 7 kpk. Apelacja nie wykazala, aby przy ocenie zeznan $wiadka R. S. Sad Okregowy przekroczyt granice art. 7 kpk.
To, ze w sprawie brak jest innych dowodéw nie oznacza, ze tenze Sad dokonal dowolnej oceny zeznan Swiadka i ze
niemozliwe bylo dokonanie rekonstrukcji przebiegu inkryminowanego zdarzenia. Skoro Sad Okregowy rozwazat tresc¢
zeznan Swiadka R. S., dokonalich analizy pod wzgledem spojnosci, konsekwencji, logiki, badal czy istnieja okolicznosci
mogacego podwazy¢ ich wiarygodno$¢, uwzglednil tre§é pierwszych odmiennych zeznan i wyjaénienie §wiadka zlozone
na okoliczno$¢ tych zeznan, swoje stanowisko w tym zakresie umotywowal, to nie mozna uzna¢, aby byla to ocena
»bezkrytyczna” i ,pochopna”.

Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji, ze od momentu, gdy R. S. podjal decyzje o przekazaniu pelnej informacji
na temat przedmiotowego zdarzenia czynil to w sposéb jednoznaczny, konsekwentny, spdjny, nie tylko wskazywal
na udzial oskarzonego K. J., jak rowniez nie umniejszal swojej roli, w tym opisal tez swoje dzialania przestepcze
dotyczace przeszloSci. Z jego zeznan jednoznacznie wynika, ze to jego wlasna inicjatywa doprowadzila do wyjazdu do
A. w celu dokonania przemytu kokainy. Faktem jest, ze pierwsze pro$by w tym zakresie §wiadek kierowal do F. P.ito
on przedstawil $§wiadka jako ,zaufanego czlowieka” osobom organizujacym przemyt narkotykdow. Na tym spotkaniu
byl tez oskarzony, tym samym wiedzial, ze R. S. zdecydowany jest dokonaé przemytu, zreszta w tym celu nawigzat on
kontakt z oskarzonym. Dlatego nie mozna uznaé, jak chce apelacja, iz w tym zakresie ustalenia Sadu I instancji nie
znajduja potwierdzenia w materiale dowodowym.

Skoro Sad Okregowy uznat za wiarygodne zeznania R. S., co nie zostalo podwazone przez apelacje, to uprawnionym
byto przyjecie ich za podstawe ustalen faktycznych. Tym samym twierdzenia skarzacego o bezpodstawnym przyjeciu
podawanych przez §wiadka okoliczno$ci, wymienionych w pkt 1 apelacji, za podstawe rozstrzygniecia jest oczywiscie
bezzasadne.

Mozna zgodzi¢ sie jedynie ze skarzacym, iz R. S. nie powiedzial wprost w trakcie sktadania zeznan, iz oskarzony
zajmowal sie rekrutacja kurieréw z terenu P.. Jednak ta okoliczno$é nie tylko nie byla objeta aktem oskarzenia, ale
pozostala bez wplywu na tre§¢ zaskarzonego wyroku, dlatego nie mozna uznaé, aby stanowila wskazane w apelacji
uchybienie ze skutkiem okreslonym w art. 438 pkt 2 badz 3 kpk.

Roéwniez nie mozna uznaé, aby wplyw na treS¢ wyroku miala konstatacja Sadu Okregowego zwiazana ze sposobem
pakowania kokainy, tym bardziej, ze jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku okolicznoé¢ ta zostala uznana
za jedynie ,uprawdopodabniajacg wersje” podawang przez R. S..

Pozostale zarzuty apelacji odnosza sie do oddalenia przez Sad Okregowy wniosku dowodowego o zalaczenie bilingow
rozmow telefonicznych przeprowadzanych miedzy $wiadkiem R. S. a oskarzonym w trakcie podrézy W. — P. — B..

Aby w tym zakresie wykazaé¢ niezasadno$¢ zarzutow nalezy odwola¢ sie do protokotu rozprawy apelacyjnej (zadane
przez obronce dokumenty z akt sprawy toczacej sie przeciwko R. S. zostaly zalaczone do sprawy niniejszej, co nie
zostalo zauwazone przez skarzacego), uzasadnienia Sagdu Okregowego odnos$nie oddalenia wnioskéw dowodowych,
ktore nie jest pozbawione stuszno$ci, co potwierdza do$wiadczenie sadowe, z ktorego wynika, iz sprawcy przestepstw
postuguja sie wieloma kartami telefonicznymi celem uniemozliwienia identyfikacji. Nalezy tez zauwazy¢, ze aby
uzyskaé bilingi rozméw nalezy dysponowaé konkretnymi numerami telefoné6w. W sprawie nie sg znane numery
telefondw, ktérymi postugiwal sie oskarzony. On sam przyznal (k 498), ze korzystal z r6znych telefon6w prepaidowych,
nie pamieta ich numeréw, nie wie tez co stalo sie z telefonami zabezpieczonymi w postepowaniu toczacym sie w Nowej



Zelandii. Ponadto niemozliwe jest uznanie, iz oskarzony postugiwal sie jedyna i tg sama kartg telefoniczng w czasie
rozmoéw z R. S. i w pdzniejszym okresie w Nowej Zelandii.

Ponadto uszlo uwagi skarzacego, ze z uznanych za wiarygodne zeznan R. S. jednoznacznie wynika, iz w A. korzystat on
z telefonu hotelowego i jego numer przekazal oskarzonemu. Tak wiec zrozumialym byé musi, poza okolicznoéciami
wyzej wskazanymi, iz analiza polaczen telefonicznych z telefonu swiadka (k 79) nie moze wnie$¢ zadnych informacji
majacych znaczenie dla niniejszej sprawy.

Jezeli chodzi o dowod z zeznanh wskazanych $§wiadkow, to nie mozna uzna¢, aby dotyczyly one istoty sprawy, skoro F.
P. i P. W. nie uczestniczyli nawet w uzgodnieniach dotyczacych przedmiotowego przewozu przez R. S. kokainy. Byli
oni kilka miesiecy wcze$niej na spotkaniu, na ktérym, jak wyzej wskazano R. S. zostal przedstawiony innym osobom
wskazywanym z imienia jako ,zaufany czlowiek, zaufany kurier”.

Reasumujgc — apelacja nie wykazala, aby Sad Okregowy uchybil przepisowi art. 410 kpk, aby dokonana ocena
dowodow byta niezgodna z faktami, regutami prawidlowego rozumowania, ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, a i takich tez argumentow nie znalazl Sad odwolawczy. Nie mozna tez uzna¢, aby zebrany material
dowodowy nakazywal powzigé niedajace sie usung¢ watpliwosci, ktore winny skutkowa¢ odmiennym niz zaskarzony
wyrok rozstrzygnieciem. Powyzsze wykazuje, iz ustalenia stanowiace podstawe zaskarzonego wyroku nie sa obarczone
bledem majacym wplyw na jego tre$c¢, prawidlowe tez s ustalenia w zakresie winy oskarzonego i kwalifikacji prawnej
czynu jemu przypisanego.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uznania orzeczonej wobec oskarzonego K. J. kary pozbawienia wolnoSci za
kare razaco niewsp6imierna. Nie mozna, tez wbrew twierdzeniu apelacji, uznac¢, aby orzeczona wobec oskarzonego
kara grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych po 20 zt kazda stawka byla w sytuacji oskarzonego kara nadmierna.
Sad Okregowy wymierzajac oskarzonemu kary uwzglednil caloksztalt okolicznosci, w tym wskazywane w apelacji
stan zdrowia oskarzonego i jego mozliwos$ci finansowe. Apelacja nie wykazala, aby sytuacja majatkowa oskarzonego
byla tego rodzaju, iz uzasadnialyby zmiane w tym zakresie zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie wysoko$ci kary
grzywny, czy zastosowanie art. 58 § 2 kk.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na mocy art. 437 § 1 kpk orzekl jak w wyroku. O kosztach orzeczono na
podstawie art. 636 § 1 kpk o oplacie na mocy art. 2 i 3 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych
z pézn.zm.



