Sygn. akt IT AKa 332/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2012r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Adam Wrzosek (spr.)

Sedziowie: SA — Barbara Lubanska-Mazurkiewicz

SA — Malgorzata Mojkowska

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Elzbiety Kozakiewicz-Jackowskiej
po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2012 r.

sprawy R. M.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego W. P. w. W.

z dnia 7 sierpnia 2012 r., sygn. akt VK 255/11

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia oskarzonego R. M. od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze,
obciqzajgc wydatkami Skarb Panstwa;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738 zi,
zawierajgcq
23 % stawke VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu przed Sqdem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

W sprawie Sadu Okregowego W. —. P. w. W. o sygn. akt VK 255 /11 R. M. oskarzono o to, ze:

- wdniu 11 czerwca 2010 r. w mieszkaniu przy ul. (...) w W., woj. (...), dzialajac z zamiarem bezpo$rednim pozbawienia
zycia, zadal D. K. (1) cios nozem w plecy, w linii pachowej tylnej lewej, 16 centymetréw ponizej pachy, w wyniku czego
doznala ona obrazen ciala w postaci rany klutej klatki piersiowej z otworem wkhucia na wysokosci linii pachowej tylnej
lewej i kanalem wnikajacym do lewej jamy oplucnowej z przekluciem dolnego plata ptucalewego i dalej wnikajacym do
tylnego $rodpiersia z przekluciem aorty i koniczacym sie w przysrodkowej czeSci prawej jamy oplucnowej na wysokoSci
oplucnej $ciennej $rodpiersia, masywnych krwiakéw obu jam oplucnowych oraz silnie wyrazonego niedokrwienia
narzadow wewnetrznych, skutkujacych jej zgonem na miejscu przestepstwa

f.oczynzart. 148 § 1 k.k.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2012 r.:



I. wramach czynu zarzucanego oskarzonemu R. M. uznal go za winnego tego, ze w dniu 11 czerwca 2010 r. w W., woj
(...), dzialajac w zamiarze ewentualnym spowodowania choroby realnie zagrazajacej zyciu zadal D. K. (1) cios nozem
w klatke piersiowa, na wysokosci linii pachowej tylnej lewej, w wyniku czego doznala ona rany klutej klatki piersiowej
z przektuciem lewego pluca i uszkodzeniem aorty piersiowej, co skutkowalo masywnym krwotokiem wewnetrznym i
wstrzasem krwotocznym, powodujacych zgon w/w pokrzywdzonej, tj. czynu z art. 156 § 3 k.k., i za to z mocy art. 156
§ 3 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci,

II. na zasadzie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyt oskarzonemu R. M. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 12 czerwca 2010 r. do dnia 7 sierpnia 2012 r.,

III. zwolnil oskarzonego R. M. od obowiazku uiszczenia oplaty i pozostalych kosztéw postepowania, przejmujac je na
rachunek Skarbu Panstwa,

IV. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. kwote 1476 z} brutto tytulem kosztéw obrony z urzedu oskarzonego
R. M.,

V. na zasadzie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa przez zniszczenie dowodu rzeczowego
opisanego w pkt. 16 wykazu dowodow rzeczowych na karcie 126 odwro6t,

VI. na zasadzie art. 230 § 2 k.p.k. nakazatl zwrécié: G. K. dowody rzeczowe opisane w pkt. 1, 2, 3, 4, 5, 10, 11, wykazu
dowodow rzeczowych na karcie 126 odwr6t; R. M. dowody rzeczowe opisane w pkt. 6, 7, 8, 9, 12, 13, 14, 15 wykazu
dowodow rzeczowych na karcie 126 odwrét. Dowody rzeczowe opisane w pkt. 11 2 wykazu dowoddw rzeczowych na
karcie 281 nakazal pozostawi¢ w aktach sprawy.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyli prokurator i obronca oskarzonego.
Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzysé oskarzonego. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$é¢, a polegajacy
na chybionym stwierdzeniu przez Sad, ze oskarzony R. M. zadajac D. K. (1) cios nozem w plecy, w linii pachowej
tylnej lewej, dzialal jedynie w zamiarze ewentualnym spowodowania obrazen ciala oraz przewidujac mozliwo$é
spowodowania jej §mierci wylacznie godzil sie na to, czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art.

156 § 3 kk., podczas gdy okolicznoéci zdarzenia, rodzaj uzytego narzedzia w postaci noza o dlugosci ostrza
wynoszacego 18 cm, wystarczajaca dla skutku Smiertelnego sila ciosu, miejsce zadania uderzenia, tj. klatka
piersiowa, rozmiar zamierzonych, a tym samym spowodowanych u pokrzywdzonej obrazen, w tym gleboko$¢ kanatu
rany wynoszacego 12,5 cm wskazuja, ze oskarzony dzialal co najmniej z zamiarem ewentualnym pozbawienia
pokrzywdzonej zycia, czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.;

II. naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., majace wplyw na tre$c
wyroku, polegajace na dowolnej ocenie materialtu dowodowego, nie oparciu ustalen faktycznych na caloksztalcie
materiatu dowodowego, co skutkowalo wyrazeniem chybionego wniosku, ze tempore criminis pomiedzy R. M., a
D. K. (1) nie doszlo do awantury, ktéra zrodzila u oskarzonego pobudke do zadania pokrzywdzonej ciosu nozem
oraz, ze oceniany material dowodowy zgromadzony w sprawie nie daje podstaw do ustalenia, ze obrazenia na twarzy
pokrzywdzonej oraz oskarzonego powstaly w trakcie awantury, co skutkowalo zupekie nietrafnym i dowolnym
przyjeciem, ze oskarzony uderzyt pokrzywdzona reka, w ktorej trzymal néz, popychajac ja aby polozyla sie spaé,
dzialajac wylacznie w zamiarze ewentualnym spowodowania obrazen ciala, podczas gdy Sad pominal i nie rozwazyt
dostepnych dowoddéw niekorzystnych dla oskarzonego, tj. wyjasnieh R. M., ktoére jednoznacznie pozwalaja na
przyjecie, ze tempore criminis doszlo do scysji pomiedzy konkubentami, w czasie ktorej R. M. zadal D. K. (1) cios
nozem w plecy, a tym samym nalezalo przyjac, iz oskarzony co najmniej przewidywal i godzit sie na skutek Smiertelny
w ramach dyspozycji zbrodni okres$lonej w art. 148 § 1 k.k.



W konkluzji apelacji prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu
W. —. P. w. W. do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego R. M. zaskarzyt wyrok w caloéci, zarzucajac:

I. obraze przepisow art. 5 § 2 kp.k. w zw. z art. 7 kp.k., w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k., majaca wplyw na wydanie zaskarzonego orzeczenia, wynikajaca z przekroczenia granic swobodnej oceny
dowoddéw poprzez dokonanie ich jednostronnej, wybidrczej, powierzchownej i dowolnej analizy z naruszeniem
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oraz nierozwazenie caloksztaltu
okoliczno$ci przedmiotowej sprawy i w zwiazku z tym nierozstrzygniecie uzasadnionych watpliwoéci co do
okoliczno$ci zajscia z dnia

11 czerwca 2010 roku, powstalych na skutek ustnej opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej M. F. (1), zwlaszcza
wobec stwierdzenia bieglego, ze rany u pokrzywdzonej mogly powstaé na skutek jej nadziania sie na n6z trzymany
przez oskarzonego, a co za tym idzie bezpodstawne poczynienie ustalen faktycznych w sprawie na niekorzy$c
oskarzonego, ktorych skutkiem bylo wydanie wyroku skazujacego z art. 156 § 3 k.k., pomimo istnienia niedajacych
sie usuna¢ watpliwoéci co do sprawstwa i winy oskarzonego w aspekcie wspomnianego przepisu, ktore to watpliwos$ci
winny doprowadzi¢ do ewentualnego przypisania oskarzonemu przestepstwa z art. 155 k.k.;

- obraze przepisu art. 399 § 1 k.p.k. majaca wplyw na treS¢ zaskarzonego wyroku, poprzez nieuprzedzenie
o mozliwoéci zakwalifikowania zarzuconego oskarzonemu czynu z art. 155 k.k., pomimo stosownego wniosku
obroncy w tym zakresie, podczas gdy caloksztalt okolicznoSci przedmiotowej sprawy uprawnial Sad I instancji do
rozwazenia odpowiedzialnoéci oskarzonego jedynie z punktu widzenia znamion przedmiotowych, jak i podmiotowych
przestepstwa nieumy$lnego spowodowania $mierci;

- obraze przepisow art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. majaca wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku, polegajaca na tym, ze zawarty w zaskarzonym wyroku opis czynu
przypisanego R. M. nie obejmuje okolicznosci dotyczacych podmiotowego nastepstwa przypisanego mu czynu co
- uwzgledniajac okoliczno$c¢, ze kwestii tej nie wyja$niono rowniez w zaden spos6b w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku - dowodnie wskazuje na to, ze Sad I instancji nie rozwazyl nalezycie tej problematyki i w ogole nie zbadat,
czy sa podstawy do przyjecia, ze oskarzonemu mozna przypisa¢ skutek Smiertelny w rozumieniu art. 9 § 3 k.k., co
sprawilo, ze Sad I instancji nie dostrzeg}, iz w $wietle caloksztaltu okoliczno$ci sprawy ujawnionych w toku rozprawy
gléwnej oskarzonemu nie mozna przypisaé takiego skutku bez czynienia ustalen na jego niekorzysé.

I1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, poprzez:

- ustalenie, ze oskarzony R. M. dzialajac z zamiarem ewentualnym spowodowania choroby realnie zagrazajacej
zyciu uderzyl pokrzywdzona nozem, podczas gdy fakt ten nie zostal wykazany w toku postepowania zaré6wno
przygotowawczego, jak i sgdowego w sprawie, albowiem w Swietle opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej M. F.
(1) do powstania rany u pokrzywdzonej skutkujacej zgonem moglo dojéé na skutek nadziania sie jej na trzymany przez
oskarzonego noz, a watpliwo$¢ w tym zakresie nie zostala usunieta;

- ustalenie, ze oskarzony sam przyznal, iz pokrzywdzona zostala ugodzona nozem, podczas gdy konsekwentnie w
toku calego postepowania w sprawie utrzymywal, iz do zdarzenia doszlo na skutek nadziania sie pokrzywdzonej
na trzymany przez niego noz, a przytoczony przez Sad fragment wyjasnien oskarzonego z postepowania
przygotowawczego (k. 66) wyrwany zostal z kontekstu caloSci jego wypowiedzi.

Obronca wniosl tez o rozwazanie przez Sad I1 instancji uprzedzenia o mozliwosSci zakwalifikowania czynu oskarzonego
z art. 155 k.k. jako nieumy$lnego spowodowania $§mierci.

W konkluzji apelacji obronica wniost o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:



1. uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu,
wzglednie

2. uznanie oskarzonego w ramach zarzucanego mu czynu za winnego popeklienia przestepstwa z art. 155 k.k. i
wymierzenie mu kary 2 lat pozbawienia wolnoéci,

wzglednie

II. uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje nie zastugujq na uwzglednienie.

W zwigzku z podniesionymi w obu apelacjach zarzutami obrazy

art. 7 k.p.k., a w apelacji obroncy takze zarzutem obrazy art. 5 § 2 k.p.k,. na wstepie nalezy zauwazy¢, ze okre§lona
wart. 5 § 2 k.p.k. zasada

in dubio pro reo nie moze stwarzaé pretekstu do uproszczonego traktowania watpliwoéci. Jak wyraznie wynika z
brzmienia powyzszego przepisu, regula ta ma zastosowanie dopiero wtedy, gdy mimo staran organu prowadzacego
postepowanie nie da sie usuna¢ wystepujacych watpliwosci (Komentarz do Kodeksu postepowania karnego pod red.
prof. dr hab. Zbigniewa Gostynskiego, Dom Wydawniczy ABC, 1998, teza 9 do art. 5, str. 163, t. I). Zasada in dubio
pro reo odnosi sie w praktyce do zagadnien zwigzanych z ustaleniami faktycznymi, nie wolno jednak rozumie¢ jej
jako reguly swoistego, uproszczonego traktowania watpliwoéci. Wszelka watpliwoé¢ w zakresie ustalen faktycznych
powinna by¢ wyjaéniona i usunieta przez wszechstronng inicjatywe dowodowa organu procesowego i gruntowng
analize calego dostepnego materialu dowodowego. Dopiero wtedy, gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych
mozliwo$ci watpliwo$é nie zostanie usunieta, nalezy ja wytlumaczy¢ w sposob korzystny dla oskarzonego (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 1991 r., sygn. WR 108/91, OSNKW 1992/1-2/14). Wystepowanie rozbiezno$ci
w materiale dowodowym, nie moze skutkowa¢ interpretacja ich na korzy$¢ oskarzonego, gdyz sprowadzaloby sie to
do automatycznego dawania wiary dowodom korzystnym dla niego i odrzucaniu dowoddéw go obcigzajacych. Dlatego
tez wystepujace okoliczno$ci uwzglednia sie na korzy$¢ oskarzonego, gdy nie mozna ich rozstrzygnac¢ zgodnie z
zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, badz poprzez kontynuowanie
postepowania dowodowego.

Nalezy tez pamietac, ze ustanowiony w art. 7 k.p.k. obowigzek dokonywania oceny wiarygodnosci dowodoéw w oparciu
o wszechstronna zgodna z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego analize
dotyczy nie tylko sadu orzekajacego. Takze skarzacy, ktory zmierza do podwazenia zasadno$ci rozstrzygniecia poprzez
zanegowanie oceny dowoddw stanowiacych jego podstawe winien wykazaé jakich konkretnie uchybien dopuscil sie
sad meriti w konteksScie zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego oceniajac
zebrany material dowodowy. Za oczywiScie niewystarczajgce nalezy uznaé¢ samo przeciwstawienie dowodom, na
ktoérych opart sie sad orzekajacy, wystepujacych w sprawie dowodéw przeciwnych, jesli przy tym nie zostanie
wykazane, ze to wlasnie owe dowody przeciwne, ocenione w Swietle zasad logiki i doswiadczenia zyciowego, winny
uzyskaé¢ walor wiarygodnoSci, za§ dowody stanowiace podstawe ustalen sadu, w $§wietle tych samych zasad, sa tego
waloru pozbawione.

W odniesieniu do apelacji prokuratora.

Sad Okregowy w ustaleniach stanu faktycznego stwierdzil, ze oskarzony uderzyl pokrzywdzona ,,... z niezbyt duza sila,
prawg reka, w ktorej trzymal n6z, popychajac ja aby polozyla sie spaé” (str. 3 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). W
dalszej czesci uzasadnienia stwierdzil tez:

»-- 10, Ze sila ciosu nie byla szczegolnie duza nie przemawia przeciwko ustalonemu zamiarowi sprawcy...” (str. 10
uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Zdaniem skarzacego nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem, Ze sila ciosu skutkujacego



zgonem D. K. (1), byla niezbyt duza. Poczynione w tym zakresie ustalenia nie odpowiadaja ustaleniom biegtego z
zakresu medycyny sadowej. Biegly ten wskazal bowiem, ze sila ciosu byla §rednia. Tym samym okreSlenie uzyte przez
Sad nie znajduje potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym.

Whbrew twierdzeniom prokuratora powyzsze stwierdzenie o tym, ze sila ciosu nie byla szczeg6lnie duza znajduja
oparcie w opinii ztozonej przez bieglego M. F. (1) na rozprawie przed Sadem I instancji.

W pisemnej opinii biegly M. F. (1) stwierdzil, Ze uwzgledniajac charakter uszkodzen tkanek na przebiegu kanalu
rany klutej nalezy stwierdzi¢, iz obrazenia zadano co najmniej ze $rednia sila (k. 134). Jednakze na rozprawie przed
Sadem Okregowym biegly stwierdzil: ,,ostrze noza wynosilo 15 cm, a dlugo$¢ rany 12,5 cm i wobec tego ostrze noza
nie zaglebilo sie w caloéci. To jest by¢ moze kolejna przestanka by twierdzi¢, ze to nie byla duza sila” (k. 417 v.).
Odnoszac sie do tej kwestii podczas przestuchania na rozprawie odwolawczej biegly wyjasnil: Moje rozumienie stowa
,»,CO najmniej" to oznacza ,tyle" lub ,wiecej", czyli dopuszczam mozliwo$é $redniej sily, a by¢é moze wiekszej. Jednakze
w kontek$cie pytania i oceny uszkodzen struktur wzdtuz przebiegu kanatu rany klutej nalezy obiektywnie stwierdzié,
ze wzdluz kanalu nie doszlo do uszkodzen ani czeSci chrzestnych, ani czesci kostnych, ktore wskazywalyby na duza
sile. W zwiazku tym, biorac pod uwage fakt braku uszkodzen struktur chrzestnych czy kostnych, w kontekscie tez tej
dlugosci ostrza i tak jakby jego niepelnego zaglebienia sie w ciele pokrzywdzonej - choé taka mozliwo$¢ byla, bo kanat
nie konczyl sie na zadnej twardej strukturze - mozna wnioskowaé, ze by¢ moze byla to tylko $rednia sila. Dlatego
stwierdzilem, Ze to nie byla duza sila. Ja rozumiem sformulowanie ,,co najmniej" to znaczy dopuszczenie $redniej
sily i nie wykluczenie wiekszej. Natomiast bioragc pod uwage te dodatkowe przestanki, ktére byly rozpatrywane na
rozprawie to uwazam, ze mozna sie skloni¢ do stwierdzenia, ze byla to raczej §rednia sila niz duza.

Majac na uwadze tre$¢ powyzszych wyjasnien bieglego brak jest przestanek do podwazenia zawartych w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wnioskéw co do zamiaru oskarzonego, wyprowadzonych w oparciu o sile ciosu zadanego przez
oskarzonego pokrzywdzone;j.

Sad Okregowy stwierdzil, ze lokalizacja obrazenia ,,... na tylno bocznej powierzchni klatki piersiowej nie przemawia
za realizowaniem zamierzonego, na spowodowanie $mierci czlowieka, dzialania. Skoro bowiem oskarzony byl z
pokrzywdzona sam w pomieszczeniu o niezbyt duzej powierzchni, to w przypadku takiego dzialania, jak mu zarzucano,
zlokalizowanie ciosu w miejscu gdzie doszlo do ugodzenia D. K., realizowaniu takiego zamiaru wrecz przeczy” (str. 9
uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Zdaniem prokuratora nie mozna zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem

Sadu I instancji, ze lokalizacja ciosu zadanego przez oskarzonego nie przemawia za zamiarem zabojstwa, a Sad
nie uzasadnil dlaczego powierzchnia pokoju, lokalizacja rany oraz sposob dzialania oskarzonego wykluczaly zamiar
zabojstwa (str. 5 uzasadnienia apelacji prokuratora). Wysuwajac tego rodzaju zastrzezenia prokurator nie zauwaza,
ze miejsce w ktore zadano cios pokrzywdzonej, tj. klatka piersiowa na wysokoSci linii pachowej tylnej lewej, nie jest
typowe dla sprawcy dzialajacego z zamiarem dokonania zab6jstwa. Usytuowanie powyzszej rany Swiadczy o braku
premedytacji dzialania w okre$lone miejsce na tulowiu pokrzywdzonej i wskazuje co najwyzej o zamiarze ewentualnym
spowodowaniu u pokrzywdzonej ciezkich obrazen ciala bowiem jest to jedyny logicznie nasuwajacy sie w tej sytuacji
wniosek (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 15 kwietnia 2011 r. sygn. akt II AKa 77/11. LEX nr
1102690).

Sad Okregowy blizej nie wyjaénit jakie znaczenie dla wykazania, ze oskarzony dzialal z zamiarem dokonania
zabojstwa ma powierzchnia pomieszczenia, w ktéorym doszlo do zdarzenia. Okoliczno$¢ ta, nie umozliwia jednakze
przeprowadzenia kontroli stanowiska zajetego w tym zakresie przez Sad Okregowy. Istotne znaczenie ma bowiem
przede wszystkim lokalizacja rany powstalej w wyniku uderzenia pokrzywdzonej nozem.

Pokrzywdzona wracajac do domu w dniu zdarzenia byla w stanie upojenia alkoholowego. Przeprowadzone badania
wykazaly zawarto$¢ alkoholu etylowego w iloSci 3,3 %o we krwi i 2,7 %0 w moczu (k. 134). Z relacji $wiadkoéw A. O.1A.
B., ktore widzialy pokrzywdzona bezpoérednio przed zdarzeniem, wynika, Ze zataczala sie, idac opierala sie o $ciane
budynku. Tym samym nie mozna wykluczyé¢, ze obrazenia m.in. w postaci otar¢ naskorka na twarzy, pekniecia blony



Sluzowej wargi gornej, otaré naskoérka szyi i konczyn dolnych oraz pojedynczych zasinieni koniczyn gérnych (k. 134)
powstaly zanim powrécila ona do mieszkania, podobnie jak uszkodzenia spodni, ktére miala woéwcezas na sobie. Nie
mozna tez przyklada¢ nadmiernej wagi do wyjasnien oskarzonego, ze po powrocie pokrzywdzonej nie widzial u niej
obrazen na twarzy (protokol przestuchania oskarzonego z dnia 12 czerwca 2010 r.). Trzeba pamietac, ze oskarzony
byt réwniez pod wplywem alkoholu

(0,79 mg/1 o godz. 01°*1i 0.65 mg/1 o godz. 02°* w dniu 12 czerwca 2010 r. k. 16), a émieré¢ pokrzywdzonej bedacej
bliska mu osoba, niewatpliwie byla dla niego wstrzasem. Trudno zatem przyjaé, aby po zaistnieniu przedmiotowego
zdarzenia oskarzony byl w stanie w spos6b kategoryczny i miarodajny wypowiedzie¢ sie w tej kwestii, niewatpliwie
marginalnej z punktu widzenia tragedii, kt6ra miala miejsce.

Nie mozna tez podwazy¢ stanowiska Sagdu Okregowego, ze stwierdzone u oskarzonego drobne otarcia i zasinienia w
realiach sprawy o niczym nie §wiadcza (str. 8 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Zasadnie podniést Sad I instancji,
ze oskarzony tez nie stronil od alkoholu i w dniu zdarzenia byt pod jego wplywem, tak wiec i jego koordynacja ruchowa,
byla zapewne zachwiana (str. 8 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

D. M., syn oskarzonego, zeznal, ze jak wychodzil z mieszkania, to oskarzony nie mial obrazen na twarzy. W. P. widziata
za$ jedynie strup na nosie pokrzywdzonego. Zwazywszy na stan nietrzeZwosci oskarzonego moglt on dozna¢ innych
drobnych obrazen po wyjsciu D. M. i W. P., a przed powrotem konkubiny.

Prokurator wywodzi w apelacji, ze do $miertelnego ugodzenia nozem D. K. (1) doszlo w trakcie awantury majacej
miejsce pomiedzy pokrzywdzona i oskarzonym (str. 5 uzasadnienia apelacji). Tego rodzaju stanowisko nie jest do
zaakceptowania w Swietle zeznan A. O. i A. B., ktére widzialy pokrzywdzong wracajaca do domu, a nastepnie widzialy
jak zapalilo sie §wiatlo w mieszkaniu i slyszaly dochodzace stamtad glosy. A. B. podczas kolejnych przestuchan
konsekwentnie zeznawala, ze jedynie uslyszala jak oskarzony powiedzial do pokrzywdzonej, ze sie upila badz, ze
przyszla pijana i nie slyszala zadnej awantury ( k. 170 — 171, 421 — 422, 698 v. — 619). Podobne zeznania podczas
dwukrotnego przestuchania na rozprawie ztozyta A. O. (k. 422 — 428, 617v. — 618). W postepowaniu przygotowawczym
zeznala ona co prawda, ze slyszala jak oskarzony i pokrzywdzona sie kloca, lecz nastepnie stwierdzila, iz glosu
pokrzywdzonej nie slyszala (k. 57 — 58). Na rozprawie nie byla w stanie wyjasni¢ dlaczego w postepowaniu
przygotowawczym mowila o kldtni trwajacej od 3 do 5 minut i stwierdzila: ... to, ze on powiedzial gdzie sie schlalas,
to nie byla kl6tnia, moglem nie pamietac czegos....” (k. 617v. — 618). Sad Okregowy w ustaleniach stanu faktycznego
przyjal, ze po powrocie pokrzywdzonej do mieszkania oskarzony mial do niej pretensje, ze pita alkohol, ale nie
ustalil, aby miedzy oskarzonym i pokrzywdzona doszlo do wymiany zdan badz obop6lnych krzykéw. Prokurator tych
ustalen nie zakwestionowal. Nalezy zatem przyjac, ze — zdaniem prokuratora — musiato dojé¢ do awantury pomiedzy
oskarzonym i pokrzywdzona gdyz §wiadcza o tym stwierdzone u obojga drobne obrazenia, lecz podczas tej awantury
pokrzywdzona nie krzyczala.

Tego rodzaju poglad jest nie do zaakceptowania, zwlaszcza, ze pokrzywdzona byla w stanie upojenia alkoholowego.
Standardem jest, ze gdy dochodzi do rekoczynéw pomiedzy osobami bedgcymi w stanie nietrzezwo$ci, to towarzysza
im okrzyki, wyzwiska itp.

Podjete przez oskarzonego dzialania w postaci wytarcia podlogi, czy wyrzucenia noza nie dajg przestanek do
wyprowadzenia wniosku co do zamiaru oskarzonego. Obawa przed konsekwencjami jakie moga go spotka¢ musiala
mie¢ miejsce bez wzgledu na zamiar, ktorym sie kierowal zadajac uderzenie pokrzywdzone;.

Prokurator w uzasadnieniu apelacji podniosl, ze: ,,... mozna odnie$¢ wrazenie, iz ugodzenie nozem przez R. D. K. bylo
dzialaniem odruchowym, bedacym reakcjg oskarzonego na potracenie go przez pokrzywdzona. Co wiecej z przyjetego
przez Sad opisu wynika, ze uderzenie przez oskarzonego pokrzywdzonej, reka w ktorej mial ndz, bylo faktycznie
popchnieciem D. K. (1). Przy czym popchniecie to mialo na celu polozenie jej na t6zku. Tym samym Sad jednoczeénie
stwierdza, ze R. M. uderzyl pokrzywdzona reka w celu polozenia jej spa¢ badz tez w celu spowodowania choroby
realnie zagrazajacej zyciu” (str. 5 uzasadnienia apelacji). Nie mozna podzieli¢ pogladu prokuratora, ze uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nasuwa watpliwosci, co do poczynionych przez Sad I instancji ustalen w zakresie zamiaru



oskarzonego. W ustaleniach stanu faktycznego Sad Okregowy stwierdzil, Ze po tym jak pokrzywdzona przechodzac
potracila oskarzonego, to nastepnie oskarzony, bedac odwrécony w kierunku przechodzacej kobiety uderzyl ja ,
z niezbyt duza sila, prawg reka w ktorej trzymal noz, popychajac ja aby polozyla sie spaé (str. 3 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). W dalszej czeSci uzasadnienia Sad Okregowy stwierdzil: ,To, ze oskarzony byt rozdrazniony
zaistnialg sytuacja (stanem konkubiny w jakim powrdcila co nie zdarzylo sie po raz pierwszy), i chcial aby sie
ona polozyla spac i przestala krazy¢ po mieszkaniu, sprawilo ze uderzyt ja, popychajac w kierunku 16zka”(str. 10
uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Kontynuujac te rozwazenia Sad I instancji podniosl, ze oskarzony ,,... zdawal
sobie sprawe z tego, ze uderzajac na wysokoSci klatki piersiowej — jej bocznej powierzchni moze doprowadzié do
powstania choroby realnie zagrazajgcej zyciu i nie zaprzestajac tego rodzaju dzialania, godzit sie na jej powstanie.
Byl to zamiar, ktory powstal nagle, w przebiegu sytuacji jaka zaistniala w mieszkaniu, kiedy to dodatkowo oskarzony
trzymal w rece néz, ktérego zamierzal uzy¢ do ukrojenia sobie chleba” (str. 10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).
Powyzsze stanowisko Sadu Okregowego jest klarowne i polega na ustaleniu, ze oskarzony dazyl do tego, aby
pokrzywdzona polozyla sie na t6zku i w tym celu zadajac uderzenie reka, w ktorej trzymal, néz godzil sie, ze jego
zachowanie bedzie skutkowato powstaniem u pokrzywdzonej obrazen, o ktérych mowa w czynie mu przypisanym.

Zachowanie oskarzonego jest typowym dzialaniem w zamiarze ewentualnym. Zamiar ewentualny wystepuje zawsze
obok jakiego$§ zamiaru bezposredniego, tzn. sprawca chce osiagngé okreslony rezultat albo chce zachowaé sie w
okreslony sposob, a jednoczesnie uswiadamia sobie, ze jego zachowanie moze wywola¢ pewien skutek uboczny, tzn.
wypehié znamiona okre$lonego czynu zabronionego i godzi sie na taki rezultat swego zachowania sie (Lech Gardocki
Prawo karne, CH Beck, 9 wyd., str. 139).

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja prokuratora nie zawiera argumentéw podwazajacych ustalenia Sadu
Okregowego, ktore pozostajg pod ochrong art. 7 k.p.k., ze oskarzony zadajac pokrzywdzonej cios dziatal w zamiarze
ewentualnym spowodowania choroby realnie zagrazajacej zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 k.k. To, ze obrazenia
doznane przez pokrzywdzong stanowily chorobe realnie zagrazajaca zyciu wynika zas$ z opinii bieglego M. F. (2) (vide:
protokol rozprawy odwolawczej z dnia 17 grudnia 2012 1.).

W odniesieniu do apelacji obrofcy oskarzonego.

Biegly M. F. (1) w pisemnej opinii stwierdzil:

1.Majac na uwadze charakter stwierdzonych sekcyjnie obrazen ciala D. K. (1), a zwlaszcza zakres i przebieg kanalu
rany klutej nalezy stwierdzi¢, iz nie sa one typowe dla sytuacji ,nadziania sie" osoby pokrzywdzonej na noz.

2.Po zapoznaniu sie z wyjasnieniami podejrzanego oraz zapisem wizji lokalnej z jego udzialem, w ktérej przedstawia
okoliczno$ci powstania obrazen stwierdzam, iz nie korespondujg one z charakterem i zakresem obrazen ustalonych w
toku sekeji zwlok. Nalezy zwrocic uwage, iz otwor wklucia znajdowal sie w linii pachowej tylnej lewej (na wysokosci 115
cm od podloza), za$ kanal rany ukladal sie od lewej do prawej, od tytu do przodu oraz nieznacznie od gory ku dolowi
- co wyklucza mozliwo§¢ powstania obrazen w sytuacji trzymania noza w prawej rece na wysokos$ci biodra (blatu
kuchennego) i zatoczenia sie pokrzywdzonej zwroconej tytem i nieco prawym bokiem na podejrzanego, z oparciem
sie jej plecami o przednia powierzchnie ciala podejrzanego (k.254).

Biegly podtrzymal powyzsze stanowisko podczas przestuchania przed Sagdem Okregowym na rozprawie w dniu 11
maja 2011 r. i w dniu 28 marca 2012 r. Na rozprawie w dniu 28 marca 2012 r. na pytanie przewodniczacego skladu
orzekajacego: ,czy z punktu widzenia medycznego w sytuacji, kiedy osoba oskarzonego i pokrzywdzonej nie znajduja
sie w pozycji ,plecy w plecy" a np. takiej, ze stojace do siebie tylem te osoby maja ramiona na swej wysokoS$ci
i po odwrbceniu sie w sposdb o jakim moéwil oskarzony, czy wowczas jego prawa czeSé ciala nie znajdzie sie na
wysokosci lewej tylnej powierzchni ciala pokrzywdzonej, a jezeli tak, to czy stwierdzone obrazenie jest mozliwe
zeby powstalo przy takim usytuowaniu tych oséb” (k.621), biegly odpowiedzial: ,Jesli rozpatrywa¢ takie warunki jak
zawarto w pytaniu, to z medycznego punktu widzenia moge stwierdzi¢, ze do powstania takich obrazen mogloby doj$é



w takich okoliczno$ciach. Nie czuje sie kompetentny do przedstawiania i tworzenia wariantéw, moge odnie$¢ sie do
konkretnych okolicznoéci” (k.621).

Nastepnie na pytanie obroncy : ,,0 wysoko$¢ rany, czy, nawet przy zalozeniu ze to przechylenie, czy oskarzony o
wzro$cie 165cm mogl zadac takie obrazenia pod takim nachyleniem” (k.621) biegly stwierdzit: ,Biorac pod uwage
cechy badanej rany klutej moge stwierdzié, ze ta okolica ciala znajduje sie w zasiegu reki osoby o wzroécie okolo 160cm.
Kat nachylenia 45 stopni to jest warto$¢ odnoszaca sie do kata otworu wklucia wzgledem osi podluznej ciala, innymi
slowy jest to nachylenie ostrza noza wzgledem osi ciala, nie nachylenie narzedzia jako takiego. Nie jest wykluczone,
ze do powstania rany po takim kacie nachylenia mogloby doj$¢ w sytuacji osoby trzymajacej w rece ndz czy inne ostre
narzedzie”(k.621).

Obronca oskarzonego podniést w apelacji, ze biegly udzielajac odpowiedzi na powyzsze pytania nie wykluczyl,
ze obrazenia doznane przez pokrzywdzona, skutkujace jej zgonem, mogly powsta¢ w wyniku nadziania sie przez
pokrzywdzona na néz trzymany przez oskarzonego.

Na rozprawie odwolawczej biegly wyjasnil, ze odpowiadajac na wyzej cytowane pytanie przewodniczacej rozprawy
przed Sadem I instancji odnidst sie do konkretnych warunkoéw i zalozen przedstawionych mu przez sad, a ,zalozenia
te byly odmienne od sytuacji jaka wynikala z zapisu wizji lokalnej i polegaly na tym, Ze osoba trzymajaca narzedzie w
prawej rece mialaby kontakt z osoba pokrzywdzona, ktora dokonata obrotu wokot swej osi ciala w lewo w ten sposoéb,
ze zwrocila sie w strone sprawcy tylno-boczna lewa powierzchnig ciala i gwaltownie przechylila sie na sprawce”.
Jednocze$nie biegly wyjasénil, ze nie znalazl w aktach sprawy oparcia, ktore takie zalozenia pozwalaly przyjac za stan
faktyczny. Dalej biegly stwierdzil: ,W konkluzji pisemnej opinii odniostem sie do stanu faktycznego, ktéry wynikat z
wyjaénien podejrzanego a potem oskarzonego, jak rowniez z przedstawionej wersji przebiegu zdarzen utrwalonej na
zapisie video i takich warunkoéw, aby doszlo do nadziania sie pokrzywdzonej na n6z trzymany przez oskarzonego -
co juz powiedzialem w toku pierwszego i drugiego rozpoznania sprawy - nie znalazlem. Natomiast przyjmujac takie
zalozenia teoretyczne, ktére podal mi Sad - taka sytuacje dopuscilem”.

Odnoszac sie z kolei do odpowiedzi udzielonej na pytanie obroncy, a znajdujacej sie na k.621 akt sprawy, biegly
stwierdzil: ,, pytanie dotyczylo faktu - czy osoba o wzroécie 165 cm moze zadac rane, gdzie otwor wklucia znajduje sie
na wysokosci 115 cm od piety u ofiary. Moja odpowiedz nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze wysoko$¢ od podloza 115
cm znajduje sie w zasiegu reki osoby, ktéra ma 165 cm wzrostu - innymi stowy, jest mozliwe zadanie takiej rany przez
osobe o takim konkretnym wzroécie”.

Nawigzujac do ostatniego zdania zawartego w odpowiedzi na pytanie obroncy z k. 621 akt sprawy biegly stwierdzit:
»Nie jest wykluczone, ze do powstania ran po takim kacie nachylenia mogloby doj$¢ w sytuacji osoby trzymajacej w
rece ndz czy inne ostre narzadzie " i dalej: ,,by¢ moze ja w swoim protokole nie wyrazilem sie wystarczajaco precyzyjnie.
Uzylem tam stwierdzenia, ze rana jest nachylona pod katem 45 stopni - nalezy to rozumie¢ w ten sposob, ze rana na
skorze nie ukladala sie ani pionowo ani poziomo, jedynie byla ulozona sko$nie pod katem okolo 45 stopni. To nie ma
sie nijak do przebiegu kanalu rany, to jest tylko opis lokalizacji rany skéry. Natomiast kanal ukladal sie pod zupelnie
pod innym katem — nieznaczenie ku dotowi, taki jest przebieg kanalu rany, natomiast ja tego nie licze w warto$ciach
kata bo dla mnie jako dla lekarza jest malo istotne. Dla mnie istotny jest kierunek rany”.

W $wietle opinii uzupelniajacej zlozonej przez bieglego M. F. (1) na rozprawie odwolawczej brak jest podstaw do
podwazenia ustaleni Sadu Okregowego, ze rana skutkujaca zgonem pokrzywdzonej zostala spowodowana w wyniku
ciosu zadanego przez oskarzonego. Przeprowadzona z udzialem oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym wizja
lokalna nie dala bieglemu podstaw do przyjecia, ze pokrzywdzona nadziala sie na n6z trzymany przez oskarzonego.
Jak podnibsl biegly M. F. (1) wyjasnienia oskarzonego sa mato precyzyjne i nie mozna poddac je kategorycznej ocenie,
zdecydowanie wiecej informacji mozna bylo uzyskac z zapisow z wizji lokalne;j.



W tym stanie rzeczy — jak juz podniesiono przy omawianiu apelacji prokuratora — ustalenia poczynione przez Sad
Okregowy pozostaja pod ochrong art. 7 k.p.k. i brak byto podstaw do przyjecia, ze oskarzony swoim zachowaniem
wyczerpal dyspozycje art. 155 k.k.

Czyn zabroniony okre$lony w art. 156 § 3 k.k. charakteryzuje sie zlozona strona podmiotowa. Sprawca umys$lnie
(z zamiarem bezpoSrednim lub wynikowym) realizuje znamiona typu zasadniczego okre$lonego w art. 156 § 1 k.k.,
natomiast skutek w postaci Smierci nie jest juz przez sprawce objety zamiarem. Skutek ten jednak moze by¢ sprawcy
przypisany w warunkach okre§lonych w art. 9 § 3 k.k., tzn. jezeli — mimo braku zamiaru zabicia — przewidywal
nastepstwo swojego zachowania w postaci $mierci albo obiektywnie skutek taki byl mozliwy do przewidzenia
(Komentarz do Kodeksu karnego pod red. prof. Andrzeja Zolla Zamykacze, 2006, wyd. II teza 41 do art. 156, tom
IT). Bezspornym jest, ze oskarzony zadajac pokrzywdzonej cios w klatke piersiowa obiektywnie mial mozliwo$c
przewidzenia, ze obrazenia doznane przez pokrzywdzona moga skutkowac jej zgonem.

Przyjmujac kwalifikacje z art. 156 § 3 k.k. Sad Okregowy winien oczywiScie w wyroku zaznaczy¢, ze skutek w
postaci zgonu pokrzywdzonej objety byt nieumys$lnoécig. Brak ten nie oznacza, ze czyn przypisany oskarzonemu
nie daje podstaw do stwierdzenia, ze nastepstwa w postaci zgonu pokrzywdzonej oskarzony nie obejmowat nawet
nieumys$lnoscia. W czynie przypisanym oskarzonemu jest mowa o skutku w postaci $mierci pokrzywdzonej, a brak
stwierdzenia, ze skutek ten byl objety nieumys$lnoscia moglby jedynie sugerowac, ze przypisany oskarzonemu zamiar
ewentualny dotyczy wszystkich znamion czynu, a wiec takze i skutku w postaci §mierci pokrzywdzonej. Przyjeta
przez Sad Okregowy kwalifikacja prawna czynu rozwiewa jakiekolwiek watpliwo$ci w tym wzgledzie. W przypadku
bowiem gdyby oskarzony dazyt do spowodowania Smierci pokrzywdzonej nawet w zamiarze ewentualnym, to wlasciwag
kwalifikacja prawna czynu bylby art. 148 § 1 k.k.

Oskarzonemu wymierzono kare 3 lat pozbawienia wolnoSci. Razaca niewspolmiernoéé kary, o ktérej mowa w art.
438 pkt 4 k.p.k. zachodzi tylko wéwczas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny miec zasadniczy
wplyw na wymiar kary, mozna byloby przyjac, iz zachodzi wyraZzna réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I
instancji, a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w
sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng r6éznice w
ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwac¢ mozna
byloby — roéwniez w potocznym znaczeniu tego stowa — ,razaco” niewspoimierna, tj. niewspétmierna w stopniu nie
dajacym sie wrecz zaakceptowaé (Komentarz do Kodeksu postepowania karnego pod red. prof. dr hab. Zbigniewa
Gostynskiego, Dom Wydawniczy ABC, 1998, tom 22 do art. 438, str. 463, tom II). W zadnej mierze kara orzeczona
wobec oskarzonego R. M. nie moze by¢ uznana za razaco niewspoimierna.

Z uwagi na sytuacje majatkowa oskarzonego Sad Apelacyjny zwolnil go od kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, a wydatkami obciazyt Skarb Panistwa w oparciu o art. 624 § 1, art. 626 § 1, art. 633, art. 634, art. 636 §
2 k.p.k., art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca

1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r. Nt 49, poz. 223 z p6zn. zm.).

O wynagrodzeniu za obrone z urzedu przed Sadem Apelacyjnym orzeczono na podstawie § 2 ust. 3, § 14 ust 1 pkt 5, § 19
i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348 z pézn. zm.)

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekt jak w wyroku.



