Sygn. akt IT AKa 339/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2012r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Anna Zdziarska

Sedziowie: SA — Malgorzata Mojkowska

SA — Marek Czecharowski spr.

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2012 r.

sprawy J. J. (1)

w przedmiocie odszkodowania i zadoséuczynienia za doznang krzywde wyniklq z tymczasowego
aresztowania

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego w. W.
z dnia 20 czerwca 2012 r. sygn. akt VIII Ko 121/12

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajqgc apelacje za oczywiscie bezzasadnq; kosztami
postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w. W. wyrokiem z dnia 20 czerwca 2012 r. (sygn. akt VIII Ko 121/12) oddalil wniosek J. J. (1) w
przedmiocie odszkodowania i zado$¢uczynienia za doznana krzywde wynikla z tymczasowego aresztowania w sprawie
Prokuratury Rejonowej W. - Z. w W. sygn. akt 2 Ds. 2745/02/ I — zaw.

Wymierzone orzeczenie wienczyto postepowanie z wniosku, ktérym

J. J. domagal sie kwoty 800 tys. zt tytulem odszkodowania i zadoSuczynienia w zwigzku z tymczasowym
aresztowaniem w sprawie, w ktorej ostatecznie zapadlo orzeczenie uniewinniajace (sprawa Sadu Rejonowego d. W.
—. Z. sygn. akt III K 785/06).

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyl peltnomocnik wnioskodawcy w caloSci na jego korzy$é zarzucajac obraze
przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

a) razgce naruszenie przepisu art. 7 k.p.k., ktére mialo istotny wplyw na tres$¢ orzeczenia poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodbéw, podjecie tej oceny w sposob dowolny, sprzeczny z zasadami wiedzy i doSwiadczenia
zyciowego, w sposdb uniemozliwiajacy ustalenie prawdy obiektywnej i sformulowania w ramach tej oceny
niestusznych merytorycznie wnioskéw, iz wobec wnioskodawcy $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania faktycznie nie stosowano, byt on jedynie orzeczony a nastepnie uchylony, gdyz to Sad pierwszej instancji
(Sad Rejonowy M. S. W.) na zasadzie art. 2 pkt 1i art. 3 § 1 oraz



art. 11 kkw. i art. 13 § 1 kkw. w zw. z Rozporzadzeniem Ministra SprawiedliwoSci w sprawie czynnoSci
administracyjnych zwiazanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar i Srodkéw przymusu
skutkujgcych pozbawienie wolnoSci oraz dokumentowania tych czynnoS$ci z dnia 13 stycznia 2004 r. (Dz. U. Nr
15, poz. 142), powinien dokona¢ wpisow w dokumentach oraz do zbioru danych zgromadzonych w systemie
informatycznym opartym na programie komputerowym, a ktérych dokonuje sie bezzwlocznie po zaistnieniu podstawy
do ich zamieszczenia i ktérych nie wpisano;

b) razace naruszenie art. 7 i art. 410 k.p.k. polegajace na jednostronnej i wybiorczej analizie dowodéw z Centralnego
Zarzadu Shluzby Wieziennej, Biura (...), (...)-(...) W., ulica: R. 37a z udostepnionych danych o osobie (wnioskodawcy
J. J. (1)) pozbawionym wolno$ci w areszcie Sledczym, dlugos$ci pobytu i do jakiej dyspozycji organu $ledczego
nalezal, gdzie wynika, iz byt wnioskodawca zatrzymany i aresztowany do dyspozycji Prokuratora Okregowego z
W. i Prokuratora Okregowego z K., oraz Prokuratury Rejonowej z N. natomiast brak informacji o Prokuraturze
Rejonowej W. - Z. moze stanowié blad, ze tymczasowe aresztowanie realizowane na wniosek Prokuratora Rejonowego
W. - Z. K. J. (1) nie zostalo odnotowane w dokumentach przesylanych do Biura Statystyk (...) a powinno
zosta¢ odnotowane zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie czynnoéci administracyjnych
zwigzanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar i srodkow przymusu skutkujacych pozbawieniem
wolno$ci oraz dokumentowania tych czynnoéci z dnia 13 stycznia 2004 r. (Dz. U.

Nr 15, poz. 142), co spowodowalo, Ze poczynione ustalenia faktyczne stanowia efekt nie swobodnej, lecz dowolnej
oceny dowodow;

¢) razaca obraze przepisOw postepowania majaca istotny wplyw na tre§¢ wyroku, to jest art. 424 k.p.k. poprzez
nierozwazenie i nieustosunkowanie sie przez Sad Okregowy do wszystkich wnioskéw podniesionych w rozprawie, co
w istotny sposob narusza prawo wnioskodawcy do dochodzenia odszkodowania i zado$¢éuczynienia w postepowaniu
karnym;

d) obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, to jest art. 410 k.p.k. polegajaca na oparciu
orzeczenia w przedmiotowej sprawie tylko na cze$ci materialu dowodowego, ktéra zdaniem Sadu potwierdzila brak
wpisu o tymczasowym aresztowaniu przez Prokurature Rejonowa - W. - Z. z dokumentu Biura Statystyk (...), z
pominieciem dowodéw, ktére je podwazaly, réwniez dlatego, ze w postepowaniu o odszkodowanie za niewatpliwie
niestluszne tymczasowe aresztowanie sad, pomimo konieczno$ci przestrzegania przez wnioskodawce tresci art. 6 k.c.
traktujacego o ciezarze dowodu (,,ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne"), nie jest zwolniony z obowiazku uczynienia podstawa rozstrzygniecia prawdziwych ustalen faktycznych
w rozumieniu art. 2 § 2 k.p.k., co powinno zosta¢ ustalone i wyjaénione czy tymczasowe aresztowanie w tej
sprawie trwajace od 5 wrzeénia 2003 r. do konca marca 2004 r. (24 marca + 7 dni do stania sie prawomocnym),
nie powinno zosta¢ wpisane w dokumentach oraz do zbioru danych zgromadzonych w systemie informatycznym
opartym na programie komputerowym, a ktérych dokonuje sie bezzwlocznie po zaistnieniu podstawy do ich
zamieszczenia i ktorych nie wpisano a powinno wpisaé w zw. z Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
czynno$ci administracyjnych zwigzanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar i srodkow przymusu
skutkujgcych pozbawienie wolnoSci oraz dokumentowania tych czynnosci z dnia 13 stycznia 2004 r. (Dz. U. Nr 15,
poz. 142);

e) razace naruszenie art. 92 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie ustalen bez uwzglednienia pelnego
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, to jest pelnych akt osobowych wnioskodawcy J. J. (1) od Dyrektora
z Aresztu Sledczego W. - B. (Zakladu Karnego) i omytkowym pominieciu znajdujacych sie tam lub mogacych sie tam
znajdowac informacji o faktycznym aresztowaniu aresztanta ktéry jednak przebywa w innym areszcie tj. we W. a ktory
jest rowniez aresztowany do dyspozycji Prokuratora Rejonowego W. — Z.;

f) art. 525 § 4 k.p.k. przez jego nieuwzglednienie. Z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy z Centralnego
Zarzadu Shuzby Wieziennej, Biura (...), (...)-(...) W., ulica: R. 37a z udostepnionych danych o osobie (wnioskodawcy)
pozbawionej wolnoéci w areszcie Sledczym, dlugosSci pobytu i do jakiej dyspozycji organu Sledczego nalezal, wynika, iz
wnioskodawca byt zatrzymany i aresztowany do dyspozycji Prokuratora Okregowego z W. i Prokuratora Okregowego



z K.. Z przestanych dokumentéw z (...) nie ma informacji o Prokuraturze Rejonowej W. - Z.. Odpowiedzialnoéé
Skarbu Panistwa w oparciu o przepis art. 525 § 4 k.p.k. wchodzi w gre poniewaz szkoda i krzywda wnioskodawcy
zostala spowodowana wykonaniem kary, ktorej nie powinien byl ponieé¢ i szkoda ta nie zostala zrekompensowana do
dnia dzisiejszego. W realiach tej sprawy to na wniosek Prokuratury Rejonowej W. - Z. o zastosowanie tymczasowego
aresztowania 12 sierpnia 2003 r., (k. 55) zostalo wydane postanowienie o tymczasowym aresztowaniu w postepowaniu
przygotowawczym przez SR dla M. S. W.(...)y z 5 wrze$nia 2003 1., (k. 56). Rowniez przez SR dla M. S. W.(...)y
zostal wydany nakaz przyjecia wnioskodawcy (J. J. (1)) do zakladu Karnego W. - B. (k. 57). Wezlowa i jednoczeénie
wyjéciowa kwestig podlegajaca zbadaniu podczas rozpoznawania wniosku o odszkodowanie i zado$¢uczynienie za
niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie i zatrzymanie jest rozstrzygniecie, czy tymczasowe aresztowanie i
zatrzymanie stosowane wobec wnioskodawcy nosilo ceche "niewatpliwej niestusznosci” - w rozumieniu art. 552 § 4
k.p.k. Niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie i zatrzymanie ma miejsce tutaj, poniewaz bylo stosowane z
obraza przepiséw rozdzialu 28 k.p.k., oraz okazalo sie niezasadne z punktu widzenia ostatecznego (prawomocnego)
rozstrzygniecia, w przedmiocie odpowiedzialno$ci karnej z uwagi na uniewinnienie wnioskodawcy. Zastosowanie
tymczasowego aresztowania dopuszczalne jest w wypadku zaistnienia podstaw okre$lonych przez prawo (art. 249
§ 1k.p.k., art. 258 k.p.k.). Wolno stosowaé je tylko tak dlugo jak dlugo przeslanki te istnieja (art. 253 k.p.k.).
Oceny "niewatpliwej nieslusznosci” dokonywac trzeba w odniesieniu do calego okresu stosowania tymczasowego
aresztowania, a nie jedynie do momentu jego zastosowania (tak: wyrok

SN z 12 pazdziernika 2006 r., III KK 67/06, OSNwSK 2006/1/1930).Tymczasowe aresztowanie, ktére w momencie
jego zastosowania bylo zasadne, moze staé sie p6Zniej niewatpliwie niestuszne w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k. Tak
sie dzieje wowczas gdy organ, przed ktérym toczy sie postepowanie nie stosuje sie do dyrektywy wynikajacej z art. 253
k.p.k. Przepis ten obliguje do dokonywania permanentnej oceny potrzeby lub celowoSci utrzymywania zastosowanego
tymczasowego aresztowania oraz - w konsekwencji - do uchylenia lub zmiany tego §rodka zapobiegawczego w chwili,
gdy ustana przyczyny, wskutek ktoérych zostal on zastosowany (tak SN w wyroku z dnia 24 stycznia 2007 r., IT KK
152/06). Aktualne pozostaje w tym wzgledzie tozsame zapatrywanie prawne wyrazone przez Sad Najwyzszy na tle
Kodeksu postepowania karnego z 1969 r. - tj. art. 487 § 4 KPK i art. 213 (tak postanowienie SN z dnia 3 czerwca 1976
r., 1 KZ 59/76, OSNKW 1976, z. 7-8, poz. 98).Ze stanowiskiem doktryny i orzecznictwa sagdéw polskich koresponduje
orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w S.. Liczne judykaty podjete przez ETS na tle art. 5 ust. 1
Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284) statuujgcego prawo
do wolnoéci i bezpieczenistwa osobistego, zawieraja Sciste wskazanie kiedy pozbawienie czlowieka wolno$ci - ktore ma
charakter wyjatkowy - jest zgodne z prawem i podjete w trybie ustalonym przez prawo. Zdaniem Trybunatu wyrazenia:
"zgodny z prawem" oraz "w trybie ustalonym przez prawo", ktérym operuje art. 5 ust. 1 Konwencji, zasadniczo odsylaja
do prawa krajowego i ustanawiaja obowigzek podporzadkowania sie materialnym i proceduralnym przepisom w
nim zawartym. "Zgodno$¢ z prawem" pozbawienia wolno$ci wedlug prawa krajowego ma zazwyczaj, cho¢ nie zawsze
rozstrzygajgce znaczenie. Prawo krajowe musi pozostawaé w zgodno$ci z Konwencja wlaczajac w to generalne zasady
wyrazone wen lub w niej domniemane. Wynika to z koncepcji lezacej u podstaw poje¢ "zgodny z prawem" oraz
"w trybie ustalonym przez prawo", ktéra zaklada przeprowadzenie rzetelnego i wladciwego postepowania tzn., ze
jakikolwiek §rodek pozbawiajacy wolno$ci dana osobe powinien pochodzi¢ od i by¢ egzekwowany przez upowaznione
do tego organyinie mie¢ charakteru arbitralnego (tak decyzja (...) z 01 kwietnia 2003 1., (...), K. v. Polska). Odniesienie
przepisow Konwencji do prawa krajowego z ustanowieniem obowigzku spelnienia materialnych i proceduralnych
zasad tegoz prawa - jako stanowiace warunek zgodnego z prawem pozbawienia wolnoéci - przewija sie nagminnie w
orzecznictwie Trybunatu. Sg to np.: decyzja (...) z 15 maja 2003 r., (...), F. v. Liechtenstein; wyrok (...) z 12 maja 2005
r., (...) O.v. Turcja; wyrok (...) z 05 kwietnia 2005 ., (...), N.v. Ukraina; wyrok (...) z

25 stycznia 2005 1., (...) E. v. Szwecja). Zdaniem Trybunalu przy pozbawieniu wolno$ci istotna jest realizacja ogblnej
zasady pewnoSci prawnej. Tym samym zasadnicze znaczenie ma, by przestanki pozbawienia wolno$ci w prawie
krajowym byly wyraZznie zdefiniowane i by stosowanie samego prawa bylo przewidywalne, tak aby spelniato standard
"zgodno$ci z prawem" ustanowiony przez Konwencje. W powyzszej sprawie Prokurator Prokuratury Rejonowej W.-
Z. swoim wadliwym rozpoznaniem przestanek zastosowania tymczasowego aresztowania uczynila wnioskodawcy
szkode i krzywde. Prokurator Okregowy z W. i z K. mial wiedze, ze inna Prokuratura tez wystepuje o tymczasowe
aresztowanie w rezultacie za przyczyng prokurator Katarzyny Jakackiej z W. zostal wnioskodawca przedstawiony jako
osoba o profilu kryminogennym. W konsekwencji, kazda z Prokuratur w oparciu o przestana informacje od prokurator



Katarzyny Jakackiej ustalala wlasne podstawy zarzutéow karnych przy uwzglednieniu zastosowanego tymczasowego
aresztowania przez SR dla M. S. W.. Przeslanka szczeg6lna stanowiaca podstawe decyzji nie bylo ukrywanie sie
osoby podejrzanej przed organami $cigania i wymiarem sprawiedliwosci. Jak stwierdzil sad w pisemnych motywach
postanowienia. Ani Prokurator, ani Sad Rejonowy nie zbadali, czy jest mozliwe ustalenie adresu wnioskodawcy za
granica. Podnosze, iz gdyby Prokurator Prokuratury Rejonowej W. - Z. K. J. (1) dzialala rzetelnie w celu ustalenia,
pod jakim adresem przebywa wnioskodawca, powinna zaniecha¢ czynnosci §ledczych oraz wniosku o tymczasowe
aresztowanie jak rowniez wydawanie listu goniczego. W tej sprawie obraz rzeczywisto$ci w ocenie K. J. (1) byl bledny,
gdyz oparty na wiedzy od rzekomo pokrzywdzonego Banku (...) S. A.

IT Oddzial w W. jak i samych sprawcoéw pokrzywdzenia, oszustwa, przywlaszczenia i kradziezy jak M. H. i A. M..
Wrystarczylo, aby w tej sprawie Prokurator K. J. zwro6cila sie do najblizszej rodziny wnioskodawcy tj. ojca J. J. (3)
lub A. G., z ktora prowadzil wspdlnie gospodarstwo domowe w celu ustalenia aktualnego adresu. A tak Prokuratura
zniszczyla zycie wnioskodawcey na zawsze. Rodzina wnioskodawcy znata numer polskiego telefonu komoérkowego (sieé
ERA GSM), dzialajacego w roamingu nr (...) pod ktérymi mozna bylo sie z wnioskodawca bezposrednio kontaktowac
(ten numer znal réwniez Bank (...) S.A. i na ten numer kontaktowal sie z wnioskodawca wielokrotnie), znala adres
poczty elektronicznej: (...), znala rowniez adres wnioskodawcy pobytu (zameldowania) w F. R.: V. N., L. 14/20
m 65, oraz ojciec wnioskodawcy mial upowaznienie do odbioru korespondencji w kraju zgodnie z art. 138 KPK,
ale Prokurator nie probowat ustali¢ kontaktu do wnioskodawcy tylko wnioskowat zastosowaé najciezsza brutalng
dolegliwo$¢ - tymczasowe aresztowanie. JeSli juz Prokurator K. J. 5 grudnia 2003 r. dostala informacje, gdzie
przebywa wnioskodawca, dlaczego naruszyla przepisy umowy miedzy Polska a F. R. o pomocy prawnej i stosunkach
prawnych w sprawach cywilnych i karnych z dnia 16 wrze$nia 1996 r. (Dz. U. 2002 Nr 83, poz. 750), pozwalajac na
przetrzymywanie wnioskodawcy w R. w areszcie jeszcze 4 miesigce. W aktach sprawy jest informacja z Policji z data
wplywu do Prokuratury Rejonowej W. - Z. w W. na dzief 5 grudnia 2003 r., iz wnioskodawca zostal aresztowany
i przebywa w Areszcie w N. w R. (K. 63, III K 785/06) W tej sprawie autorka listu goniczego (K. 61), wniosku
o zastosowanie tymczasowego aresztowania (K. 55) ktéry zostal wydany przez Sad, majac wiedze gdzie przebywa
srzekomo poszukiwany" nic nie zrobila a powinna podjaé¢ natychmiast dzialania wynikajace z umowy miedzy Polska
a F. R. o pomocy prawnej i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych i karnych z dnia 16 wrze$nia 1996 r. (Dz. U.
2002 Nr 83, poz. 750). To, ze przebywal wnioskodawca za granica, nie zwalnialo od dokonania wszelkich mozliwych
ustalen co do miejsca jego pobytu, przed wystgpieniem z wnioskiem o zastosowanie tymczasowego aresztowania. W
zaistnialych realiach nie zachowano zwyklej staranno$ci zbadania przestanek, ktére legly u podstaw wniosku i decyzji
w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania. Nie ulega watpliwoSci, ze podstawa z art. 258 § 1 pkt 1 - 1j.
ukrywanie sie sprawcy przed organami §cigania oraz przed wymiarem sprawiedliwos$ci - okazala sie nieprawdziwa w
dacie podejmowania orzeczenia, tak jak nieuprawnione bylo wydanie listu goficzego. Zaden organ tj. ani prokurator
K. J., ani Sad Rejonowy z W. z chwila dowiedzenia sie o pobycie w Areszcie Sledczym w R. nie uchylil postanowienia o
tymczasowym aresztowaniu, ani tez nie zmieniono podstaw stosowania tego §rodka zapobiegawczego (stosownie do
wymagan art. 253k.p.k.). Podnosze, ze niewatpliwa niestluszno$¢ zatrzymania (bezprawno$c¢) zachodzi nie tylko, gdy
brak jest podstawy faktycznej, by je stosowacé, ale i gdy zatrzymanie jest stosowane bez istotnej potrzeby procesowej,
ocenianej ex nunc, a nie wedle stanu z czasu stosowania go;

g) art. 424 § 1 k.p.k. polegajaca na nieodniesieniu sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do istotnych kwestii
mogacych mie¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy - a mianowicie okoliczno$ci, ze wnioskodawca zazadal zastosowania
W swojej sprawie art. 14 ust. 6 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych, Dz. U. z 1997 r. Nr 38,
poz. 1670raz art. 5 ust. 5 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci, Dz. U. z 1993
r. Nr 61, poz. 284.;

h) art. 4, 7, 410 i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. wyrazajaca sie w ustaleniu okolicznosci faktycznych sprawy na podstawie
niekompletnego materiatu dowodowego, z wyeliminowaniem potrzeby sprawdzenia, czy Sad pierwszej instancji na
zasadzie art. 2 pkt 1iart. 3 § 1 orazart. 11 k.k.w. iart. 13 § 1 k.k.w. w zw. z uchylonym juz Zarzadzeniem MS z 27 sierpnia
1998 r. w sprawie czynno$ci administracyjnych zwigzanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar i
§rodkow przymusu skutkujacych pozbawienie wolnoéci (Dz. Urz. MS Nr 3, poz. 13 ze zm.) oraz Rozporzadzeniem MS



z 18 stycznia 1998 r. w sprawie informacji dotyczacych osoby skazanego, przesytanych przez sad dyrektorowi zakladu
karnego lub aresztu $ledczego ( Dz. U. Nr 111, poz. 702) powinien z zgodnie z § 1 Rozporzadzenia z

18 stycznia 1998 Sad M. S. W. 5 wrze$nia 2003 r. wraz ze skierowaniem do wykonania orzeczenia na kare bezzwlocznie
przestaé dyrektorowi zakladu karnego lub aresztu $ledczego posiadane w sprawie informacje dotyczace osoby
skazanego w zakresie okre§lonym w wykazie informacji, stanowigcym zalgcznik do niniejszego rozporzadzenia. W
niniejszej sprawie SR dla M. S. W. (...) wydal nakaz przyjecia wnioskodawcy do zakladu Karnego W. - B., powinien
rowniez przesta¢ informacje dotyczace osoby skazanego w zakresie okre§lonym w wykazie informacji niniejszego
uchylonego juz Rozporzadzenia. Zarzadzenie MS z 27 sierpnia 1998 r. w sprawie czynno$ci administracyjnych
zwigzanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar i Srodkdéw przymusu skutkujacych pozbawienie
wolnoéci (Dz. Urz. MS Nr 3, poz. 13 ze zm.) obowiazywalo do

1 wrze$nia 2003 r., orzeczenie o tymczasowym aresztowaniu wnioskodawcy mialo miejsce 5 wrzeSnia 2003 r.,
Rozporzadzenie MS z 13 stycznia 2004 r. w sprawie czynno$ci administracyjnych zwigzanych z wykonywaniem
tymczasowego aresztowania oraz kar i Srodkow przymusu skutkujacych pozbawienie wolnoéci oraz dokumentowania
tych czynnos$ci (Dz. U. Nr 15, poz. 142) weszlo w zycie 5 marca 2004 r., wnioskodawca nie moze jednak ponosié
negatywnych skutkow wadliwej administracji karnej wykonawczej w zakresie ewidencji, jesli teraz dokonanie wpiséw
w dokumentach oraz do zbioru danych zgromadzonych nastepuje w systemie informatycznym opartym na programie
komputerowym, a ktérych dokonuje sie bezzwlocznie po zaistnieniu podstawy do ich zamieszczenia, natomiast 5
wrzeénia 2003 r. wpisu zadnego bezzwlocznie nie dokonano i nigdzie nie odnotowano a powinno. Ani Prokurator
Rejonowy z W. - Z., ani Sad Rejonowy z W. oraz é6wezesny dyrektor jednostki penitencjarnej nie podjeli, czynnoéci
wprowadzania do wykonania postanowien w przedmiocie tymczasowego aresztowania, w celu dokonywania adnotacji
w dokumentach ewidencyjnych. W tej sprawie zaistnial blad, ze tymczasowe aresztowanie realizowane na wniosek
Prokuratora Rejonowego W. - Z. K. J. (1) nie zostalo odnotowane w dokumentach przesytanych do Biura Statystyk (...).

i) art. 170 § 11 art. 174 k.p.k. oraz art. 9 k.p.k. przez oddalenie wszystkich wnioskdw dowodowych wnioskodawcy bez
wskazania przeslanek takiej decyzji w wyroku oraz oparcie ustalen jedynie na podstawie dokumentu z Centralnego
Zarzadu Shuzby Wieziennej, Biura (...), i jednoczeénie calkowite zignorowanie zasadnos$ci i celowoSci sprawdzenia
z urzedu bledu w dokumencie o przyczynie braku wpisu o tymczasowym aresztowaniu na wniosek Prokuratury
Rejonowej W. - Z. co mialo bezpoéredni wplyw na tre$é wyroku;

j) art. 97 w zw. z art. 4 k.p.k. stosowanym odpowiednio do wnioskodawcy - polegajaca na rezygnacji ze sprawdzenia
okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sadu, a konkretnie tego, ze prawda materialna powinna zostac
ustalona w zakresie odpowiedzi czy brak wpisu do Centralnego Zarzadu Stluzby Wieziennej, Biura (...) o tymczasowym
aresztowaniu realizowanym na wniosek Prokuratora Rejonowego W. - Z. i orzeczonym przez Sad Rejonowy dla M. S.
W. 5 wrze$nia 2003 r. jest prawidlowy w oparciu uchylone ustawodawstwo tj. Zarzadzenie MS z 27 sierpnia 1998 r.
w sprawie czynno$ci administracyjnych zwigzanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar i Srodkow
przymusu skutkujacych pozbawienie wolnoéci (Dz. Urz. MS Nr 3, poz. 13 ze zm.) oraz Rozporzadzenie MS z 18 stycznia
1998 r. w sprawie informacji dotyczacych osoby skazanego, przesylanych przez sad dyrektorowi zakladu karnego lub
aresztu §ledczego ( Dz. U.

Nr 111, poz. 702 ) tym samym caly wywod Sadu Orzekajacego o tym, ze tymczasowego aresztowania w tej sprawie
faktycznie nie stosowano a jedynie orzeczono 5 wrzes$nia 2003 r. i p6zniej uchylono w marcu 2004 jest chybiony.
W tej sprawie powstaje pytanie jesli faktycznie nie wykonywano tymczasowego aresztowania to dlaczego orzeczono
uchylenie ,dla porzadku w dokumentach". Z uwagi na powyzsze, jak nalezy wytlumaczy¢ fakt, iz Straz Graniczna
(W. - 0.) 15 marca 2004 r. informuje prokuratora K. J. o przejeciu aresztanta. Jeszcze wcze$niej pismem z dnia
5 grudnia 2003, K. 63 z Komisariatu Policji (L.) Prokuratur Prokuratury Rejonowej W. - Z., K. J. (1) zostala
poinformowana, ze aresztowany przebywa w Areszcie w N. w R.. Prokurator poszukiwala wnioskodawce i majac
wiedze gdzie przebywa nic nie zrobila aby uchyli¢ aresztowanie. W tej sprawie Prokurator K. J. uczestniczyla przy
przejeciu aresztanta, byla informowana, Ze inny prokurator z W. i K. tez wystapil o zastosowanie tymczasowego
aresztowania. Prokurator z W. przygotowal rowniez miejsce dla wnioskodawcy w Zakladzie Karnym W. - B., ale tak
sie stalo, ze wnioskodawca zamiast do ZK w W. zostal przetransportowany z lotniska w W. do AS we W.. W calym
tym bezprawnym aresztowaniu Prokurator Prokuratury Rejonowej W. - Z. uczestniczyl i godzil sie na naruszenie



przestanek stosowania brutalnej kary izolacyjnej. W aktach sprawy jest pismo Prokuratury Rejonowej W. - Z. K. J. (1)
do Prokuratury Okregowej w. W. o przetransportowanie aresztanta do W. w celu dokonania czynno$ci procesowych
z 18 marca 2003 1., k. 70. Dlatego nie mozna w caloksztalcie tej smutnej sprawy w oparciu jedynie o rejestr (...)
wywodzié, ze nie stosowano wobec wnioskodawcy realnie kary tymczasowego aresztowania z wniosku Prokuratora
Prokuratury Rejonowej W. - Z. zaakceptowany przez Sad Rejonowy z W. wydanym postanowieniem 5 wrzeénia 2003
r. Tymczasowe aresztowanie w tej sprawie trwalo od 5 wrze$nia 2003 r. do konca marca 2004 r. 24 marca + 7
dni do stania sie prawomocnym, dowdd: postanowienie Prokuratury Rejonowej W. - Z. o uchyleniu tymczasowego
aresztowania 24 marca 2004, k. 79. W orzecznictwie podnosi sie zasadnie, ze "zadoSéuczynienie za doznang krzywde
to odszkodowanie za szkode niematerialng i materialng wynikla z wykonania kary [$§rodka przymusu], a stanowia ja
negatywne przezycia psychiczne wigzace sie nie tylko z faktem pozbawienia wolnosci, ale réwniez z tym, ze osoba
taka w okresie odbywania kary utracila to, co nazywa sie dobrym imieniem" (tak wyr. SN z 17 pazdziernika 2007
r, WA 43/07, OSNWSK 2007, Nr 1, poz. 2246). Zado$¢uczynienie za doznang krzywde to odszkodowanie za szkode
niematerialng wynikla z wykonania kary, a stanowig ja negatywne przezycia psychiczne wiazace sie nie tylko z faktem
pozbawienia wolnosci, ale réwniez z tym, ze w okresie odbywania kary wnioskodawca utracit to, co nazywa sie dobrym
imieniem. Prokurator Okregowy z W. czy z K. w oparciu o nieprzemyslane swoje decyzje Prokuratora z W. zniszczyli
wnioskodawcy dobre imie, przedstawiajac zarzuty z zagrozeniem surowg karg. Na surowe zarzuty karne wplynely
nietrafne i wadliwe rozstrzygniecia prokuratora z W.,

k) razaca obraze przepisOw postepowania, a to art. 4 k.p.k., 6 k.p.k. (tutaj pokrzywdzony), 7 k.p.k., 92 k.p.k.,
410 k.p.k., poprzez brak wszechstronnej i wnikliwej analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie
rozwazenie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy i pominiecie w ocenie Sadu tych majacych kluczowe znaczenie
faktow jak bledéw w braku informacji o aresztowaniu, ktore mialy istotny wplyw na rozstrzygniecie kwestii o nie
uwzglednieniu wniosku przez jego oddalenie i nie przyznania odszkodowania oraz zado$éuczynienia za nieshuszne
tymczasowe aresztowanie i zatrzymanie, pomimo faktu, ze tymczasowe aresztowanie mato miejsce co réwniez zostalo
potwierdzone w uzasadnieniu wyroku uniewinniajacym z 20 lipca 2009 r., sygn. 785/06;

I) art. 167 i 352 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu przez sad dowoddéow w celu zweryfikowania przyczyn
braku wpisu o tymczasowym aresztowaniu do Centralnego Zarzadu Shuzby Wieziennej, Biura (...), chociaz taki wpis w
oparciu o juz nieaktualny stan prawny powinien by¢ wykonany niezwlocznie zgodnie z Zarzadzeniem MS z 27 sierpnia
1998 r. w sprawie czynnoéci administracyjnych zwigzanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar i
§rodkéw przymusu skutkujacych pozbawienie wolnoéci (Dz. Urz. MS Nr 3, poz. 13 ze zm.) oraz Rozporzadzeniem MS
z 18 stycznia 1998 r. w sprawie informacji dotyczacych osoby skazanego, przesytanych przez sad dyrektorowi zakladu
karnego lub aresztu §ledczego ( Dz. U. Nr 111, poz. 702);

m) art. 97 w zw. z art. 4 k.p.k. - polegajaca na rezygnacji ze sprawdzenia okolicznoéci faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia sadu, a konkretnie braku wykonania przez odpowiednie organy zarzgdzenia wpisu o tymczasowym
aresztowaniu wnioskodawcy oraz calkowite pominiecie naruszenia umowy miedzy Polska a F. R. o pomocy prawnej
i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych i karnych z dnia 16 wrzes$nia 1996 r. (Dz. U. 2002 Nr 83, poz. 750), a
ktore to uchybie dokonata rowniez Prokuratura Rejonowa W.- Z.;

n) art. 4 i 410 k.p.k. wskutek pominiecia podczas wyrokowania szeregu istotnych okolicznoSci przemawiajacych na
korzy$¢ wnioskodawcy,

o) art. 7 k.p.k. przez dokonanie sprzecznej z zasadami do$wiadczenia Zyciowego i logicznego rozumowania oceny
zebranego materialu dowodowego, a w szczegdlnosci nastepujacych dokumentéw zawartych w aktach sprawy:

1. Wniosek Prokuratury Rejonowej W. - Z. o zastosowanie tymczasowego aresztowania 12 sierpnia
2003r., K. 55

2. Postanowienie o tymczasowym aresztowaniu w postepowaniu przygotowawczym wydane przez SR dla M. S. W.(...)y
z 5 wrze$nia 2003 r., K. 56,



3. Nakaz przyjecia wydany przez SR dla M. S. W.(...)y z 5 wrze$nia 2003 r. do zakladu Karnego W. - B. K. 57,

4. Postanowienie Prokuratury Rejonowej W. - Z. o poszukiwaniu podejrzanego listem goficzym 10 wrzeénia
2003 ., K. 58,

5. Zawiadomienie o rozestaniu listu goiczego Prokuratura Rejonowa W. - Z., K. 59,

6. Pismo Prokuratury Rejonowej W. - Z. do komendy Gléwnej Strazy Granicznej z dnia 10 wrzeénia 2003 1. 0
tymczasowym aresztowaniu wydanym przez SR M. S. W., (...), K. 60.

7. List gonczy z 10 wrzeénia 2003, K. 61,

8. Pismo z Komisariatu Policji (£.) do Prokuratury Rejonowej W. - Z., iz J. J. (1) zostal aresztowany i przebywa w
Areszcie w N. w R. z dnia 5 grudnia 2003, K. 63,

9. Pismo G. P. Kontrolnej Strazy Granicznej W. - O. z 15 marca 2004 r. do Prokuratury Rejonowej W. - Z. o przejeciu
aresztanta o godz. 16.00, K. 65,

10. Pismo Prokuratury Rejonowej W. - Z. do Prokuratury Okregowej w. W. o przetransportowanie aresztanta do W.
w celu dokonania czynno$ci procesowych z 18 marca 2003 r., K. 70,

11. Postanowienie o tymczasowym aresztowaniu SR W. S.z 19 marca 2004 r., zatrzymanego 15 marca 2004 do 15
maja 2004 r., K. 73

12. Postanowienie Prokuratury Rejonowej W. - Z. o podjeciu zawieszonego dochodzenia 24 marca 2004 r., K. 75,
13. Postanowienie Prokuratury Rejonowej W. - Z. o wszczeciu $ledztwa 24 marca 2004 r,, K. 80,
14. Postanowienie Prokuratury Rejonowej W. - Z. o uchyleniu tymczasowego aresztowania 24 marca 2004, K. 79.

p) art. 170 k.p.k. i 193 § 1 k.p.k. przez oddalenie wszystkich wnioskéw dowodowych, w mniejszej sprawie nie
bylo wykluczone, aby Sad Orzekajacy zwrdcil sie do specjalisty (bieglego) albo dopuscil taki dowod wymagajacy
wiadomoSci specjalnych celem wyjasnienia czy orzeczone postanowienie o tymczasowym aresztowaniu w dniu
swrzeénia 2003 r. bylo odnotowane przez Dyrektora Zakladu Karnego (Aresztu Sledczego) W. - B. zgodnie z
Rozporzadzeniem MS z 18 stycznia 1998 r. w sprawie informacji dotyczacych osoby skazanego, przesylanych przez
sad dyrektorowi zakladu karnego lub aresztu §ledczego ( Dz. U. Nr 111, poz. 702)

Nadto zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, gdyz mial on wplyw na treéé
orzeczenia.

a) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na
stwierdzeniu, ze $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania wobec wnioskodawcy faktycznie
nie stosowano a byl on jedynie orzeczony a nastepnie uchylony, mimo powaznych watpliwoSci w tym wzgledzie
wynikajacych z dokumentéw w aktach sprawy, nie wylaczajac zeznan samego wnioskodawcy (J. J. (1)). Sad rozprawil
sie ze wszystkimi dowodami w sposdb catkowicie dowolny i z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania. Z
motywow wyroku wynika bowiem tylko to, ze przyjeta wersja wnioskodawcy jest bledna o faktycznym aresztowaniu
do dyspozycji Prokuratura z W., a nie jest wersja konieczna - wykluczajaca przyjecie jakiegokolwiek innego ukladu
stanu faktycznego. Sad stwierdza przeciez wyraznie, ze tymczasowe aresztowanie orzeczono wobec wnioskodawcy.
Jezeli fakty te nie obalaja to w kazdym razie poddaja w powazna watpliwo$é stwierdzenie, ze mozna orzec tymczasowe
aresztowanie i faktycznie nie wykonywaé poniewaz bylo roéwniez zarzadzone przez Prokuratora Okregowego z W. i
Prokuratora Okregowego z K., oraz Prokuratora Prokuratury Rejonowej z N.;



b) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, Ze nie stosowano fizycznie i faktycznie tymczasowego
aresztowania wobec niniejszego wnioskodawcy bedacego do dyspozycji Prokuratora Rejonowego W. - Z. i ktory
zostal przestuchany w areszcie $ledczym we W. w kwietniu 2004 r. przez funkcjonariusza Policji na wniosek
Prokuratora Rejonowego W. - Z. K. J. (1), gdzie w protokole przestuchania jest wzmianka o stosowanym tymeczasowym
aresztowaniu, a wiec jak maja sie powyzsze stwierdzenia w dokumentach i rzeczywisto$¢ do tego co stwierdza Sad o
braku faktycznego aresztowania. Jesli nie bylto faktycznego aresztowania do dyspozycji Prokuratora Rejonowego W. -
7., to dlaczego w przestuchaniu aresztanta w kwietniu 2004 r. jest wzmianka o tymczasowym aresztowaniu, dlaczego
oficer Policji udajacy sie do Aresztu Sledczego w celu przestuchania J. J. (1) podawal fakt tymczasowego aresztowania
na wniosek Prokuratora Rejonowego W. - Z. jako cel swojej wizyty, dlaczego uchylono tymczasowe aresztowanie
ktbrego rzekomo faktycznie nie stosowano?;

¢) poprzez niezasadne ustalenie na podstawie przywolanej Uchwaly Sadu Najwyzszego - Izby Karnej z dnia 24
czerwca 1994 r. I KZP 14/94, ze wnioskodawcy roszczenie nie zastluguje na uwzglednienie, chociaz przywolana
uchwala i jej teza dotyczy innego stanu prawnego i innego odmiennego stanu faktycznego - prawo do odszkodowania
oraz zadoStuczynienia za doznang krzywde w razie oczywiécie nieslusznego tymczasowego aresztowania (art. 487
§ 4 k.p.k.) przystluguje w zwigzku z pozbawieniem wolnosci przez zastosowanie tego Srodka zapobiegawczego, nie
za$ z powodu samego faktu wydania postanowienia o tymczasowym aresztowaniu, chociazby nawet polaczonego z
poszukiwaniem podejrzanego (oskarzonego) listem goniczym. W niniejszej sprawie interpretacja Sadu w odniesieniu
do tymczasowego aresztowania J. J. (1), dokonana przez Sad jest bledna, a mianowicie, dlatego, ze postanowienie
o tymczasowym aresztowaniu, ktére przez sam fakt zarzadzenia poszukiwan i wydania listu gonczego, moze byc
uznane w okre$lonym zakresie za wykonane wobec osoby pokrzywdzonej. Przywolana Uchwala Sadu na uzasadnienie
swojego wadliwego stanowiska dotyczyla stanu faktycznego - prowadzenia poszukiwan w formie listu gonczego co
nie moze by¢ traktowane jako wykonanie postanowienia o tymczasowym aresztowaniu W realiach tej sprawy J. J.
(1) byl poszukiwany w formie listu gonczego ale wobec tej osoby pokrzywdzonej nastapilo faktyczne pozbawienie
wolno$ci na podstawie tej decyzji procesowej, nie za$ bylo samo jej wydanie. Powyzsza uchwala nie jest rowniez
aktualna do obecnej rzeczywisto$ci technicznej i prawnej, poniewaz zakladajac, iz Sad Rejonowy z W. (jakikolwiek Sad
i gdziekolwiek w Polsce) wydalby orzeczenie o tymczasowym aresztowaniu - zgodnie z prawem natychmiast powyzsze
orzeczenie jest rejestrowane w Centralnym Rejestrze Zarzadu Wieziennictwa, a gdyby w tym samym dniu inne Sady
wydaly orzeczenie o tymczasowym aresztowaniu, rdOwniez powyzsze dane sa (powinny by¢) natychmiast wprowadzone
do systemu informatycznego o zastosowanym tymczasowym aresztowaniu i przez jaki Sad (do jakiej dyspozycji).
Dlatego nie mozna zgodzi¢ sie absurdalnymi argumentami Sadu, Ze nie stosowano wobec wnioskodawcy aresztowania,
Sedzia podczas oglaszania wyroku 20 czerwca 2012 ustnie wskazala: fizycznie wnioskodawca byl aresztowany, ale nie
byl do dyspozycji Prokuratora z W. (czego zaprzeczeniem sa dokumenty) chociaz faktycznie aresztowanie bylo wydane
i trwalo od 5 wrze$nia 2003 r. do kofica marca 2004 r. Jest to jakas niedorzecznos¢ fizycznie aresztowanie bylo ale
faktycznie w Rejestrze Centralnym - Brak jest wzmianki. Natomiast jest wzmianka w Rejestrze wnioskodawcy rowniez
od Prokuratora Rejonowego z N. o tymczasowym aresztowaniu za faktyczne nielegalne posiadanie broni gazowej
na ktoére nalezalo mie¢ pozwolenie z uwagi na zmiane prawna w tym zakresie i ktérego to fizycznego aresztowania
wnioskodaweca fizycznie nie odczul, ale ktore jest wpisane w rejestrze i nie budzi watpliwoéci, natomiast tutaj brak
wpisu tymczasowego aresztowania z 5 wrze$nia 2003 r. budzi powazne watpliwoSci;

d) poprzez niezasadne ustalenie na podstawie faktéw i dowoddw, ze tymczasowego aresztowania faktycznie w
niniejszej sprawie o odszkodowanie i zado$¢uczynienie nie stosowano a jedynie orzeczono;

e) polegajacy na dowolnej, a w konsekwencji blednej ocenie materiatu dowodowego, w szczegolnosci dokumentow
w aktach sprawy w przedmiocie tymczasowego aresztowania, podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego
prowadzi do wniosku, ze to Prokurator Rejonowy z W. - Z., Sad Rejonowy z W. oraz 6wczesny dyrektor jednostki
penitencjarnej (Zakladu Karnego- Aresztu) nie podjeli, czynnosci wprowadzania do wykonania postanowienn w
przedmiocie tymczasowego aresztowania, w celu dokonywania adnotacji w dokumentach ewidencyjnych. W tej
sprawie zaistnial blad, ze tymczasowe aresztowanie realizowane na wniosek Prokuratora Rejonowego W. - Z. K. J.



(1) nie zostalo odnotowane w dokumentach przesylanych do Biura Statystyk (...). W przedmiotowej sprawie okres
tymczasowego aresztowania trwal od wrzes$nia do konca marca 2004 r.;

f) poprzez niezasadne ustalenie na podstawie faktéw i dowodow, Ze niniejszy wniosek nie zasluguje na uwzglednienie,
chociaz tymczasowe aresztowanie i zatrzymanie stosowane wobec wnioskodawcy nosilo ceche "niewatpliwej
nieslusznosci" - w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k;

g) poprzez przyjecie - wbrew dokumentom autorstwa Prokuratury Rejonowej W. - Z. do niej kierowanymi przez
odpowiednie wladze jak Policje i Straz Granicza - iz brak bylo tutaj tymczasowego aresztowania, podczas gdy
okolicznoSci sprawy oraz prawidlowa i calo§ciowa wykladnia materialu dowodowego, a w szczeg6lno$ci okolicznos$ci
sprawy wskazujg, iz tak Sad Rejonowy w Wyroku uniewinniajgcym oraz Prokuratura Rejonowa postugiwala sie
stwierdzeniem o tymczasowym aresztowaniu wobec J. J. (1) w zarzucie czynu kryminogennego i dla jego uzasadnienia.

Rowniez zarzut obrazy prawa materialnego polegajaca na niewla$ciwym zastosowaniu , a mianowicie:

a) art. 417 § 1 k.c. i art. 448 k.c. (stosowanym odpowiednio do przepiséw k.p.k. w odwolaniu do k.p.c.) w zw. art.
2 pkt 11 art. 3 § 1 oraz art. 11 kkw. i art. 13 § 1 kk.w. w zw. z Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci w
sprawie czynno$ci administracyjnych zwigzanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar i $rodkow
przymusu skutkujacych pozbawienie wolnoSci oraz dokumentowania tych czynnosci z dnia 13 stycznia 2004 r.
(Dz. U. Nr 15, poz. 142), o dokonanie wpiséw w dokumentach oraz do zbioru danych zgromadzonych w systemie
informatycznym opartym na programie komputerowym, a ktérych dokonuje sie bezzwlocznie po zaistnieniu podstawy
do ich zamieszczenia i ktérych nie wpisano.

b) art. 5 ust. 5 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci Dz. U. z 1993 r. Nr 61,
poz. 284. dlatego, ze w prawie krajowym droge sadowa wprawdzie przewidziano, niemniej praktyczna perspektywa
uzyskania odszkodowania jest wielce niepewna i nie jest realna (tak wyr. ETPCz w sprawie Ciulla, par. 44; w sprawie
Rehbock, par. 92 i z 3.6.2003 r., Pantea p. Rumunii, par. 268 i nast.). Prawo do uzyskania odszkodowania musi by¢
realne, co ma miejsce wowcezas, gdy w praktyce organow panstwa rzeczywiscie dochodzi do zasadzania odszkodowania
w wypadkach, w ktorych ustalono, ze detencja nie byla zgodna z postanowieniami art. 5 ust. 1-4 (wyr. ETPCz w sprawie
Ciulla, par. 44; w sprawie Fox, Campbell i Hartley, par. 76; w sprawie Thynne, Wilson i Gunnel, par. 82;

7 5 czerwea 2007 1., w sprawie Bagriyanik p. Turcji, par. 50-51 1 z 20 stycznia 2009 r., w sprawie Guvec p. Turcji, par.
112).0dszkodowanie powinno obejmowa¢ zaréwno straty materialne, jak i niematerialne (tak wyr. ETPCz w sprawie
Ringeisen, par. 23 i nast. oraz w sprawie Bozano, par. 6 i nast.). Wysoko$¢ tego odszkodowania (zado$éuczynienia)
zalezy od wysoko$ci materialnych i niematerialnych szkdéd poniesionych przez skarzacego, ale takze od sposobu i
stopnia naruszenia gwarancji konwencyjnych (zob. wyr. ETPCz z 10 lipca 2007 r. w sprawie Paladi p. Moldawii, par.
102 i nast.);

¢) stawiam zarzut obrazy przepisdw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez pozbawienie
oskarzonego prawa do sadu w rozumieniu uregulowan obowigzujacych w prawie wspoélnotowym, oparciu orzeczenia
na podstawie prawa polskiego z pominieciem praktyki stosowania prawa wspdlnotowego w orzecznictwie
Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwoéci z uwagi na art. 511 52 (zalacznik) Traktatu z Lizbony zmieniajacy Traktat
o Unii Europejskiej i Traktat ustanawiajacy Wspoélnote Europejska z dnia 13 grudnia 2007 r. (Dz. U. 2009 Nr 203,
poz. 1569) jako sui generis wzorzec kontrolny w stosunku do przepisow polskiego Kodeksu postepowania karnego
oraz wskazywanie na nadrzedno$¢ prawa wspdlnotowego nad prawem wewnetrznym i ,Sci§le powigzang z nig zasade
bezposredniego skutku tego prawa" w zakresie realnego przyznania odszkodowania i zado$éuczynienia za tymczasowe
aresztowanie i zatrzymanie a nie w oparciu o dokument z Centralnego Zarzadu Stuzby Wieziennej, Biura Informacji
i Statystyki przyjecie baku podstaw do akeceptacji wniosku . W tej sprawie Sad orzekajacy blednie ustalal brak
faktycznego aresztowania. Sad bardzo nierzetelnie ustalil sam fakt braku faktycznego aresztowania, chociaz przyznal,
Ze aresztowanie bylo orzeczone.

Na podstawie art. 452 § 2 k.p.k. wnosil o uzupelienie przewodu sadowego przez przeprowadzenie dowodu
z eksperymentu procesowego na rozprawie odwolawczej. Na zasadzie art. 211 k.p.k., prosil Sad Apelacyjny



o przeprowadzenie eksperymentu procesowego w celu sprawdzenia okolicznoéci faktycznych, majacych istotne
znaczenie dla sprawy, a zwlaszcza w celu ustalenia, czy wnioskodawca (pokrzywdzony) J. J. (1) byl wpisany zgodnie
Zarzadzeniem MS z 27 sierpnia 1998 r. w sprawie czynno$ci administracyjnych zwigzanych z wykonywaniem
tymczasowego aresztowania oraz kar i §rodkdéw przymusu skutkujacych pozbawienie wolnosci (Dz. Urz. MS Nr
3, poz. 13 ze zm.) oraz Rozporzadzeniem MS z 18.1.1998 r. w sprawie informacji dotyczacych osoby skazanego,
przesylanych przez sad dyrektorowi zakladu karnego lub aresztu Sledczego ( Dz. U. Nr 111, poz. 702 ) w wykazie
informacji tj. wpisany zgodnie z § 1 Rozporzadzenia z 18 stycznia 1998 , gdzie Sagd M. S. W. 5 wrze$nia 2003 r. wraz
ze skierowaniem do wykonania orzeczenia na kare aresztu sad powinien bezzwlocznie przestaé¢ dyrektorowi zakladu
karnego lub aresztu §ledczego posiadane w sprawie informacje dotyczgce osoby skazanego w zakresie okreslonym w
wykazie informacji. W niniejszej sprawie SR dla M. S. W. VIII Wydzial Karny wydal nakaz przyjecia wnioskodawcy
do zakladu Karnego W. - B., powinien rowniez przestaé informacje dotyczace osoby skazanego w zakresie okreslonym
w wykazie informacji niniejszego uchylonego juz Rozporzadzenia. W tym celu zasadny jest eksperyment procesowy
przeprowadzony sie w dwdch formach, tj. do$wiadczenia oraz odtworzenia przebiegu zdarzen lub ich fragmentow.
W przypadku doswiadczenia przyjmuje sie, ze chodzi o sprawdzenie czy mozliwe jest wystapienie - w okreS§lonych
warunkach - okre§lonych faktow, zas w przypadku odtworzenia, o sprawdzenie, czy zdarzenie moglo mie¢ okre$lony
przebieg. Dlatego zasadne jest sprawdzenie:

a) jakie dokumenty przestal Sad wydajacy tymczasowe aresztowanie
5 wrze$nia 2003 r. w sprawie osoby J. J. (1) (PESEL; (...), ur. W., rodzice J. i M.) do Dyrektora Zakladu Karnego W.
- B. i czy przestal?

b) jakie dokumenty przestal Prokurator Prokuratury Rejonowej W. — Z. w W. (K. J. (1)) wnioskujacy i nadzorujacy
tymczasowe aresztowanie 5 wrze$nia 2003 w sprawie osoby J. J. (1) (PESEL; (...), ur. W., rodzice J.iM.) do Dyrektora
Zakladu Karnego W. - B. i czy przeslal?

¢) jakie dokumenty przestal Prokurator Prokuratury Rejonowej W. — Z. w W. (K. J. (1)) wnioskujacy i nadzorujacy
tymczasowe aresztowanie 5 wrze$nia 2003 w sprawie osoby J. J. (1) (PESEL; (...), ur. W., rodzice J.i M.) do Dyrektora
Zakladu Karnego (Aresztu Sledczego) we W. i czy przestal?

d) na podstawie jakich dokumentéw Prokurator Prokuratury Rejonowej W. - Z. w W. (K. J. (2)) wnioskujacy i
nadzorujacy tymczasowe aresztowanie 5 wrze$nia 2003 w sprawie osoby J. J. (1) ( PESEL; (...), ur. W., rodzice J. i
M.) zwrocila sie do Dyrektora Zaktadu Karnego (Aresztu Sledczego) we W. w marcu i kwietniu 2004 r. zapowiadajac
cel przybycia do aresztanta w celu przestuchania ? czy w powyzszych dokumentach nie znajduje sie wzmianka o
tymczasowym aresztowaniu stosowanym na wniosek niniejszego Prokuratora Prokuratury Rejonowej W. - Z. w W.?2,
co jest wpisane w biurze przepustek Aresztu Sledczego we W. jako tytut i podstawa przeshuchania aresztanta J. J. (1) ?
czy nie ma tam wzmianki o stosowanym tymczasowym aresztowaniu stosowanym na wniosek niniejszego Prokuratora
Prokuratury Rejonowej W. - Z. w W.?

e) Jak prawidlowo powinien postapi¢ Sad wydajacy postanowienie o tymczasowym aresztowaniu 5 wrze$nia 2003
przy uwzglednieniu istniejacego w tym czasie ustawodawstwa oraz aktow aresztowania oraz KKW ?

f) Jak prawidlowo powinien postapi¢ Prokurator, gdzie Sad wydal postanowienie o tymczasowym aresztowaniu 5
wrzeénia 2003 przy uwzglednieniu istniejacego w tym czasie ustawodawstwa oraz aktéw administrujgcych wykonanie
tymczasowego aresztowania oraz

kkw.?

g) Jak obecnie wyglada rejestracja postanowienia o tymczasowym aresztowaniu wydana przez Sad? Czy obecnie
natychmiast powyzsze orzeczenie nie jest rejestrowane w Centralnym Rejestrze Zarzadu Wieziennictwa, a gdyby w
tym samym dniu inne Sady wydaly orzeczenie o tymczasowym aresztowaniu, czy roéwniez powyzsze dane sg (powinny
by¢) natychmiast wprowadzone do systemu informatycznego o zastosowanym tymczasowym aresztowaniu i przez jaki
Sad (do jakiej dyspozycji)?



Zaréwno material dowodowy zgromadzony dotychczas w toku rozprawy sadowej, nie dostarczyly odpowiedzi na
wyzej wymienione pytania podstawowe. W chwili obecnej nie ma wiec innego sposobu na sprawdzenie wiarygodnoSci
wyjasnien wnioskodawcy, jak tylko odtworzenie wszystkich z czynnos$ci z uwzglednieniem ich brakoéw dokonywanych
w okresie od 5 wrzeénia 2003 r. do konca kwietnia 2004 r. przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej W. - Z., w
tym pod katem zaniechania realizacji wykonania tymczasowego aresztowania orzeczonego przez Sad a przebiegu
podobnych czynnosci w analogicznych warunkach ale w nowej rzeczywisto$ci prawnej zgodnie z Rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie czynnoéci administracyjnych zwigzanych z wykonywaniem tymczasowego
aresztowania oraz kar i srodkow przymusu skutkujacych pozbawienie wolno$ci oraz dokumentowania tych czynno$ci
z dnia 13 stycznia 2004 r. (Dz. U. Nr 15, poz. 142), gdzie dokonanie wpiséw w dokumentach oraz do zbioru
danych zgromadzonych w systemie informatycznym opartym na programie komputerowym, a ktérych dokonuje
sie bezzwlocznie po zaistnieniu podstawy do ich zamieszczenia Proponowany eksperyment procesowy shuzy wiec w
jednakowej mierze zasadzie dazenia do prawdy obiektywnej, jak i realizacji prawa pokrzywdzonego do udowodnienia,
ze tymczasowe aresztowanie orzeczone 5.09.2003 faktycznie stosowano, ale prokurator nadzorujacy postepowanie
nie dopelil wymaganych przepisami prawa formalno$ci.

W konkluzji skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji

ewentualnie
o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na podstawie art. 552 § 4

k.p.k. (przy uwzglednieniu tezy dowodowej we wniosku zawartej) od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy
kwoty 800 000 z} tytulem odszkodowania i zado$cuczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie i
zatrzymanie, zastosowane postanowieniem Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy z dnia 5 wrze$nia 2003 r.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy okazala sie niezasadna i to w stopniu oczywistym.

Niezaleznie od nieprawidlowosci sprowadzajacej sie do jednoczesnego postawienia wykluczajacych sie zarzutow bledu
w ustaleniach faktycznych oraz obrazy prawa materialnego (vide: obszerne orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadoéw
apelacyjnych) nalezy stwierdzi¢ co nastepuje.

Sad Okregowy rozpoznajac przedmiotowy wniosek dokonal prawidlowych ustalen co do okoliczno$ci zwigzanych z
wydanym postanowieniem o tymczasowym aresztowaniu J. J. (1) w sprawie prowadzonej przez Prokurature Rejonowa
W. — Z.. Z ustalen tych bezspornie wynika, ze przyczyna wydania takiego postanowienia z zakreslonym na 7 dni
okresem jego stosowania byl fakt, iz ww. nie przebywal w miejscu zameldowania i nie ustalono miejsca jego pobytu
(k. 56 akt ITT K 78/06). Przywolano w jego uzasadnieniu takze i to, iz byl w owym czasie poszukiwany listem goniczym
roOwniez przez inny organ. Bezspornym jest tez, ze mimo zarzadzenia poszukiwania J. J. na terenie kraju (k. 58 ),
podstawa jego zatrzymania na terenie R. oraz procedury ekstradycyjnej byly orzeczenia innego organu tj. Prokuratury
Okregowej w. W..

Przejecie J. J. przez przedstawicieli polskich organéw $cigania stalo sie podstawa powiadomienia Prokuratury
Rejonowej W. — Z. o zatrzymaniu wyzej wymienionego, co z kolei spowodowato niezwlocznie uchylenie $rodka
zapobiegawczego, wobec odpadniecia przyczyny jego stosowania (k. 79 wyzej cytowanych akt).

Whbrew zatem bardzo obszernym wywodom apelujacego - orzeczenie, ktére mialoby byé podstawa roszczen
odszkodowawczych nie bylo realizowane. Jego za$ hipotetyczne funkcjonowanie w obrocie prawnym nie rodzi
podstaw do uznania zasadno$ci takiego roszczenia (vide trafnie przytoczona uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 24
czerwca 1994 r.).



Sad Okregowy, cho¢ lakonicznie, ale w sposob wyczerpujacy — przywohujac okolicznoéci faktyczne przedmiotowe;j
sprawy — zasadnie wykazal, iz wobec faktu, ze wydane postanowienie Prokuratury Rejonowej W. — Z. nie stanowilo,
ani podstawy zatrzymania J. J., ani tez — w zadnym momencie - stosowania wobec niego Srodka zapobiegawczego w
postaci tymczasowego aresztowania, nie przystuguje mu prawo do ubiegania sie o odszkodowanie i zadoéc¢uczynienie
za doznang krzywde z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania.

Majagc powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny — w pelni podzielajgc — stanowisko Sqdu Okregowego
- orzekl jak w wyroku.

Koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, zgodnie z art. 554 § 2 in fine k.p.k. — ponosi Skarb Panstwa.



