Sygn. akt IT AKa 341/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2012r.

Sad Apelacyjny w Warszawie - II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Pawel Rysinski (spr.)

Sedziowie: SA — Maria Zlobinska

SA — Adam Wrzosek

Protokolant: — st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale osk. posilkowej A. S.

Prokuratora Jerzego Mierzewskiego

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2012 r.

sprawy P. R. (1)

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sgdu Okregowego w. W.

z dnia 5 lipca 2012 r. sygn. akt VIII K 399/10

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, zasqdza od P. R. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe
za postepowanie odwolawcze, w tym 400 (czterysta) z1 z tytulu oplaty.

UZASADNIENIE

P. R. (1) oskarzony zostal o to, ze:

- w dniu 8 maja 2004 r. w P., dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia R. S. (1) pchnal go nozem w
lewa strone klatki piersiowej, co spowodowalo przebicie V zebra i dwumiejscowe uszkodzenie Sciany serca skutkujace
zgonem pokrzywdzonego w nastepstwie skrwawienia sie,

f.oczynzart. 148 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 17 stycznia 2006 r. (sygn. akt VIII K 208/05)

Sad Okregowy w. W. uznal go za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i z mocy art. 148 § 1 k.k. skazal go na
kare 15 lat pozbawienia wolnoSci. Wyrok ten zostal uchylony w postepowaniu odwolawczym.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy wyrokiem z dnia

29 pazdziernika 2007 r. (sygn. akt VIII K 242/06) uniewinnit oskarzonego. Wyrok ten zostal uchylony w postepowaniu
odwolawczym. Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy wyrokiem z dnia 18 lutego 2010 r. (sygn. akt VIIT K
95/08) uniewinnil oskarzonego. Ré6wniez ten wyrok zostal uchylony w postepowaniu odwoltawczym.



Obecnie po kolejnym rozpoznaniu sprawy sad pierwszej instancji wyrokiem z dnia 5 lipca 2012 r. uznat P. R. (1), w
ramach zarzucanego mu czynu, za winnego tego, ze:

- w dniu 8 maja w P. wraz z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami wzial udzial w pobiciu R. S. (1) i M.
W., w trakcie ktorego zadawano w/w ciosy rekami w glowe i klatke piersiowa narazajac ich na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszkodzenia ciala, przy czym w trakcie tego pobicia R. S. (1) zostal
ugodzony nozem w lewa strone klatki piersiowej, co spowodowalo przebicie V zebra i dwumiejscowe uszkodzenie
$ciany serca, skutkujace zgonem pokrzywdzonego w nastepstwie skrwawienia sie, to jest popelnienia przestepstwa z
art. 158 § 3 k.k.

Za tak przypisany czyn skazal go z mocy art. 158 § 3 k.k. na kare 3 lat i 6 m-cy pozbawienia wolnosci; orzekl stosownie
o tymczasowym aresztowaniu, kosztach sagdowych i dowodach rzeczowych.

Wyrok powyzszy apelacja na korzysé oskarzonego zaskarzyla jego obronca.
W oparciu o podstawe z art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucila wyrokowi obraze przepiséw postepowania a to:

1) art. 399 k.p.k. poprzez wyjScie poza granice oskarzenia i wskazanie w opisie czynu osoby nieobjetej zarzutem
pierwotnym;

2) art. 5, art. 7, art. 410 i art. 424 k.p.k. poprzez dokonywanie ustalen w spos6b dowolny, sprzeczny z zeznaniami
swiadkow, co doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych odno$nie roli jakg mial odegra¢ oskarzony w zdarzeniu,
poprzez nieuprawnione stwierdzenie, ze byl on osoba napierajaca na pokrzywdzonego mimo, Ze znajdowat sie poza
grupg os6b w ktorej odegralo sie zajécie, zupelnym pozostawieniem poza rozwazaniem Sadu kwestii zwigzanej
nie tylko z rola i zachowaniem oskarzonego, ale takze kwestii §wiadomosci oskarzonego co do tego czy mial on
Swiadomosé, ze w kierunku pokrzywdzonego wyprowadzone byly ciosy przez swiadka G., a przede wszystkim, ze ktoras
z 0s6b bedacych w grupie postuguje sie nozem, przez co zaskarzony wyrok nie poddaje sie kontroli instancyjne;.

W konkluzji skarzaca wniosla o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty apelacji okazaly sie chybione, argumenty uzyte na ich poparcie nietrafne na tyle, ze
apelacje nalezalo uznaé za bezzasadng w stopniu bliskim bezzasadnosci oczywistej.

Dlatego wystarczy wskazaé co nastepuje.

Oczywiécie bezzasadny jest zarzut z pkt 1 apelacji tyczacy obrazy

art. 399 k.p.k. i wyjScia poza granice oskarzenia. Istotnie, sad pierwszej instancji przypisal oskarzonemu (po
stosownym uprzedzeniu) czyn inaczej kwalifikowany i opisany niz w akcie oskarzenia, nie mniej w zadnym razie
nie wyszedl poza granice oskarzenia, dochowujgc tozsamoéci czynu zarzucanego i przypisanego — we wlasciwym
rozumieniu tozsamosci zdarzenia historycznego bedacego przedmiotem zarzutu, rozpoznania i przedmiotem czynu
przypisanego. Wystarczy dla oceny, czy zostala zachowana tozsamo$¢ czynu, przytoczy¢ jego opis z uzasadnienia aktu
oskarzenia (k. 803 t. IV akt).

Oskarzyciel zarzucit oskarzonemu zbrodnie z art. 148 § 1 k.k. ustalajac, ze:

~Jedna z oséb, ktoére przebywaly na dyskotece byt R. S. (1), ktory bawil sie w towarzystwie M. N., K. P. i M.
W.. Bezposrednio po zakoniczeniu dyskoteki w/w wyszli na zewnatrz budynku, gdzie natkneli sie na grupe ok. 10
mezczyzn, ktorzy wezedniej rowniez przebywali w lokalu. Mezczyzni ci zaczeli zachowywaé sie agresywnie wobec
pokrzywdzonego i M. W. a po pewnym etapie stownych utarczek, zaczeli ich bi¢ piesciami. M. W. prébowal uspokoic



napastnikow, jednakze po uderzeniu go w twarz postanowil wycofaé sie i zaczat odcigga¢ R. S. (1) na bok. W tym tez
momencie uslyszal dziwny jego zdaniem odglos uderzenia, a ciagniety przez niego za ubranie R. S. (1) upadl na ziemie.
Po chwili jeden spo$rod atakujacych krzyknat do ktérego$ z mezczyzn, ktorzy z nim byli ,schowaj ten n6z", po czym
wszyscy ci mezezyzni oddalili sie z miejsca zdarzenia”.

Powyzsze wskazuje, ze oskarzonemu P. R. zarzucano zabdjstwo R. S. w przebiegu pobicia przez grupe innych oséb ,
wsrod ktorych byl oskarzony uderzajacy pokrzywdzonego nozem. Obecnie sad nie znajdujac podstaw dowodowych do
przypisania P. R. zabdjstwa, uznal go za winnego udzialu w béjce, ktorej nastepstwem byla §mieré pokrzywdzonego,
powyzsza analiza w sposéb nie pozostawiajacy watpliwoSci wskazuje, ze czyn zarzucany oskarzonemu w a/o i
przypisany w wyroku zachowujg tozsamo$¢, rozumiang jako ten sam czyn, tej samej osoby — stanowiacy jedno, to
samo zdarzenie historyczne.

Z tych przyczyn zarzut obrazy art. 399 k.p.k. w zadnym razie nie mégt by¢ podzielony.
Odnoénie zarzutu z pkt 2 apelacji sad odwolawczy zwazyl co nastepuje:

Ustalenia sadu pierwszej instancji przypisujace oskarzonemu udzial w pobiciu, ktérego nastepstwem byla Smierc R.
S. (1) sa precyzyjne, wywiedzione z przeprowadzonych w toku rozprawy dowodow z zeznan §wiadkéw obserwujacych
zdarzenie.

Sad wskazuje w motywach wyroku, ze ustalenia te oparl o zeznania $w. S., K. (k. 4 i 6 uzasadnienia), N., P. (k. 6). W
sposo6b jednoznaczny wynika z nich, ze na R. S. (1) i M. W. poczatkowo napierato 3,4 mezczyzn, do ktorych dolaczyto
kilku innych tworzac 8 -10 osobowg grupe napastnikow zadajacych pokrzywdzonym uderzenia. Wsrdd napastnikow
Swiadkowie wskazali oskarzonego, J. G., S. K., T. R. (vide k. 4, 9, 10, 14, 17 — uzasadnienia). Analiza zeznan wskazanych
$wiadkow jednoznacznie wskazuje, ze przytoczone ustalenia znajdujg pelnie oparcie w owych dowodach, a ich ocena
pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. Dajac w/w §wiadkom wiare sad w pelni dochowal regul oceny dowodow, a swoje
stanowisko nalezycie i przekonujaco uzasadnil, dlatego nie mogly by¢ w zadnym razie podzielone te zarzuty apelacji
(pkt 2), ktore kwestionuja ustalenia sadu w oparciu o np. zeznania os6b zainteresowanych w rozstrzygnieciu spawy
i zaprzeczajacych swemu udzialowi z zdarzeniu, badz w ogole kwestionujacych jego zaistnienie, czy zaprzeczajacych
posiadaniu o nim jakiejkolwiek wiedzy. Przedstawione w apelacji argumenty majace dowodzi¢, ze oskarzony P. R. w
ogole nie bral udzialu w pobiciu musza by¢ uznane za dowolny, sprzeczny z ustaleniami poczynionymi w oparciu o
wiarygodne dowody, poglad skarzacego, ktory nie zaslugiwal na podzielenie.

Podobnie trafnie uznat sad, ze oskarzony mogt przewidzie¢ (art. 9 § 3 k.k.) skutek z § 3 art. 158 k.k. Niemozno$c
ustalenia, ktory z uczestniczacych w pobiciu skutek ten wywolal, nie dyskwalifikuje faktu, ze to oskarzony P. R.
przynidsl néz na dyskoteke, to jemu ochrona go odebrala na przechowanie; po zakonczeniu dyskoteki §w. G. oddal n6z
oskarzonemu, badz $w. S. K. (2). Nie budzi watpliwosci, ze pokrzywdzony w trakcie pobicia zostal ugodzony nozem,
a sprawcy pobicia — w tym oskarzony — mieli $wiadomo$¢ postugiwania sie w toku pobicia nozem, skoro w trakcie
zaj$cia padly stowa :’dawaj ten n6z”, czy tez ,schowaj ten n6z” — jak to ustalil sad. Dla bytu przestepstwa z art. 158 § 3
k.k. obojetnym jest stopieni aktywnoSci poszczegdlnych uczestnikdéw pobicia, wystarczy §wiadome polacznie dzialania
jednego ze sprawcéw z dzialaniem innego (innych) sprawcy przeciwko pokrzywdzonemu, jezeli z pobicia wynikng
skutki z § 3 art. 158 k.k., a skutki te uczestnik pobicia mogl przewidzieé. Nie budzi natomiast watpliwoéci, Zze normalny,
dorosly i nie dotkniety zakléceniami czynnoSci psychicznych czlowiek moze przewidzieé, ze skutkiem pobicia w trakcie
ktdrego sprawy postuguja sie nozem moze byé¢ $§mier¢ czlowieka, jako zwykle a nie nadzwyczajne (nieprzewidywalne)
nastepstwo takiego zachowania.

Z tych przyczyn za niezasadne uznal sad odwolawczy réwniez zarzuty wskazane w pkt 2 apelacji.

W konsekwencji zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé w mocy, orzekajac nadto stosownie o
kosztach sqdowych za postepowanie odwolawcze.



