Sygn. akt IT AKa 367/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 luty 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA — Malgorzata Mojkowska (spr.)
Sedziowie SA - Zbigniew Kapinski

SA — Anna Zdziarska

SA - Maria Mrozik - Sztykiel

SA - Adam Wrzosek

Protokolant - st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale prokuratora Danuty Drésler i oskarzycielek positkowych H. K. (1) i A. W. (1)
po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2013 r.

sprawy oskarzonych: 1/ Z. B. (1); 2/ P. B. (1)

oskarzonych ad. 1/ z art. 148 § 2 pkt. 2, 31 4 kk w zb. z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk., art. 276
kk, art. 263 § 2 kk , art. 18 § 2 kk w zw. z art. 278 § 1 kk;

ad. 2/ z art. 148 § 2 pkt. 21i 4 kk w zb. z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego w. W.

z dnia 18 kwietnia 2012 r. sygn. akt VIII K 342/ 08

I/ zaskarzony wyrok w stosunku do Z. B. (1) zimienia w ten sposob, ze:

a/ uchyla orzeczenie o karze lqgcznej pozbawienia wolnosci,

b/ uchyla wyrok co do czynu przypisanego z pkt. I a/o i na mocy art. 17 § 1 pkt. 6 kpk postepowanie
karne w tej czesci umarza,

¢/ zaskarzony wyrok co do czynu przypisanego z pkt. I a/o zmienia w ten sposoéb, ze z podstawy
prawnej skazania i wymiaru kary eliminuje pkt. 4 art. 148 § 2 kk.

¢’/ w pozostalym zakresie co do czynéw przypisanych z pkt. I a/o , III i IV a/o oraz z pkt. V a/o
wyrok utrzymuje w mocy,

d/ na mocy art. 85 § 1 kk i art. 88 kk orzeka wobec Z. B. (1) kare lacznq dozywotniego pozbawienia
wolnosci, a na podstawie art. 77 § 2 kk w zw. z art. 78 § 3 kk ustala, ze oskarzony Z. B. (1) moze
zostaé warunkowo zwolniony nie wcezesniej niz po odbyciu 30 (trzydziestu) lat kary ,



e/namocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu Z. B.
(1) okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 22 pazdziernika 2002 r. do dnia
15 lutego 2013 r.

II/ zaskarzony wyrok co do czynu przypisanego z pkt. VI a/o w stosunku do P. B. (1) zmienia w ten
sposob, ze z podstawy prawnej skazania i wymiaru kary eliminuje pkt. 4 art. 148 § 2 kk utrzymujac
wyrok w pozostalym zakresie w mocy,

III/ zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze,
wydatkami obcigzajqc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Oskarzeni Z. B. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 18 pazdziernika 2002 r. w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. B. (1), w zwigzku z rozbojem na osobie
K. K. (1), dzialajac z bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia w/w, uzywajac broni palnej, dokonal jego zabojstwa,
a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia na szkode K. K. (1) samoch6d osobowy marki (...) o nrrej. (...) o wartosci nie
mniejszej niz 20 000 zlotych, po czym, przytwierdzajac do tego pojazdu tablice rejestracyjne o numerze (...) wydane
na samochdd zarejestrowany na Z. B. (1) ukryl nastepnie ten pojazd w garazu w S.,

.o czyn z art. 148 § 2 pkt 21 4 k.k.

II. w nieustalonym okresie czasu do dnia 22 pazdziernika 2002 r. w N. i K. powiat N. posiadal i ukrywal dokumenty,
ktorymi nie mial prawa wylgcznie rozporzadzaé¢, w postaci kart bankomatowych V. Elektron (...) na nazwisko P. B.
(2), dowodu osobistego nr (...) prawa jazdy nr (...) na nazwisko W. W. (1) oraz dowodu rejestracyjnego na samochéd
F.(...) onr (...)ilegitymacji studenckiej na nazwisko A. S.,

Y. o czyn z art. 276 k.k.

III. w nieustalonym okresie czasu do dnia 22 pazdziernika 2002 r. w K. powiat N. posiadal bez wymaganego
zezwolenia 6 sztuk amunicji typu (...) kaliber 9 mm, wiatrowke z gwintowana lufg oraz 10 sztuk amunicji kaliber 9
mm i 11 sztuk amunicji kaliber 7,62 mm,

.o czynz art. 263 § 2 k.k.

IV. w nieustalonym okresie czasu do dnia 22 pazdziernika 2002 r. w K. powiat N. posiadal, a nastepnie do dnia 29
pazdziernika 2002 r. ukrywal bez wymaganego zezwolenia bron palna i amunicje w postaci:

+ karabinu MAUSER kal. 7,92 mm nr (...) z zamontowanym celownikiem optycznym,
* 457 sztuk nabojow posrednich kaliber 7,62 mm,

+ 50 nabojow pistoletowych kaliber 9 mm (...),

+ 37 nabojow pistoletowych kaliber 9 mm (...),

+ 17 sztuk nabojow sportowych bocznego zaptonu kaliber 5,6 mm ,long rifle”,

26 sztuk nabojéw sztucerowych kaliber 30-06 (...),

« 7 sztuk nabojow pistoletowych gazowych kaliber 9 mm P.A.,

« 5 sztuk rewolwerowych nabojow gazowych kaliber 9 mm,



« 3 sztuki nabojow mysliwskich Srutowych kaliber 9 mm,

« 2 sztuki nabojow rewolwerowych alarmowych kaliber 9 mm,

« 11 sztuk nabojéw pistoletowych gazowych kaliber 8 mm,

« jeden nabgj pistoletowy kaliber 9 mm BROWNING,
y.oczynzart. 263 § 2 k.k.,

V. w listopadzie 2001 r. w W. chcac aby M. S. (1) i T. S. (1) dokonali zaboru w celu przywlaszczenia na jego rzecz
samochodu marki O. (...) koloru bialego podzegal ich do popelnienia tego przestepstwa wreczajac im pienigdze w
kwocie 4 200 zlotych,

g.oczynzart. 18 § 2 kk w zw. z art. 278 § 1 k.k.
P. B. (1) zostal oskarzony o to, ze:

VI. w dniu 18 pazdziernika 2002 r. w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze Z. B. (1), w zwiazku z rozbojem
na osobie K. K. (1), dzialajac z bezpoSrednim zamiarem pozbawienia zycia w/w, uzywajac broni palnej, dokonal jego
zabojstwa, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia na szkode K. K. (1) samochdd osobowy marki O. (...) o nr rej. (...)
o warto$ci nie mniejszej niz 20 000 zlotych, po czym przytwierdzajac do tego pojazdu tablice rejestracyjne o numerze
(...) wydane na samochod O. (...) zarejestrowany na Z. B. (1), ukrywajgc nastepnie ten pojazd w garazu w S., §j. o
przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 21 4 k.k.

Sad Okregowy w. W. wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2012 r. sygn. VIII K 342/08 orzekt:

Z. B. (1) w zakresie czynu zarzucanego w pkt L. i P. B. (1) w zakresie czynu zarzucanego w pkt VI. uznal za winnych
tego, ze: w nocy 18 pazdziernika 2002 r. w blizej nieustalonym miejscu na drodze krajowej nr (...) W. - T., dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu w celu zaboru samochodu osobowego marki O. (...) nr rej. (...) o warto$ci nie mniejszej niz
20 000 zlotych nalezacego do takséwkarza K. K. (1), z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia K. K. (1), przy czym
Z. B. (1) w wyniku motywacji zastugujacej na szczeg6lne potepienie, postugujac sie bronia palna dokonali zabo6jstwa
K. K. (1) w ten sposéb, ze w trakcie zamodwionego przez Z. B. (1) kursu P. B. (1) spowodowal zatrzymanie kierowanego
przez pokrzywdzonego samochodu, za$ Z. B. (1) po wyjéciu z samochodu oddal przez szybe przednich lewych drzwi
dwa strzaly w glowe K. K. (1) z pistoletu P-64 kal. 9 mm nr (...) powodujac zgon pokrzywdzonego, po czym oskarzeni
ukryli cialo pokrzywdzonego w nieustalonym miejscu, za$ Z. B. (1) przytwierdzit do skradzionego samochodu tablice
rejestracyjne nr (...) wydane na zarejestrowany na siebie samochdd tej samej marki, to jest czynu z art. 148 § pkt 2, 3
i4 kk. wzb. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w odniesieniu do Z. B. (1), za$ czynu z art. 148 § 2 pkt 21 4 k.k.
w zb. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w odniesieniu do P. B. (1) i za to skazal Z. B. (1) na podstawie art. 148
§ 2 pkt 2, 314 k.k. wzb. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wymierzyt mu na podstawie art. 148 § 2 pkt 2,314
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. kare dozywotniego pozbawienia wolnos$ci oraz na podstawie art. 40 § 2 k.k. w zw. z art. 43
§ 1 k.k. orzekl Srodek kamy w postaci pozbawienia praw publicznych na okres 10 (dziesieciu) lat, za$ P. B. (1) skazal
na podstawie art. 148 § 2 pkt 21 4 k.k. w zb. z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 11

§ 2 k.k. wymierzyl na podstawie art. 148 § 2 pkt 2 i 4 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia
wolnoéci,

Z. B. (1) uznal za winnego czynu zarzucanego w pkt II. ustalajac, ze précz dokumentéw wymienionych w opisie tego
czynu oskarzony posiadal i ukrywat szereg innych dokumentéw, w tym zwigzanych z postepowaniami w sprawach o
wykroczenia, i za czyn ten na podstawie art. 2776 k.k. skazal na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci,

Z. B. (1) uznal za winnego czynu zarzucanego w pkt I11., z opisu ktorego eliminowal stowa ,wiatréwke z gwintowang
lufy", oraz uznal za winnego czynu zarzucanego w pkt IV. i ustalil, ze czyny te stanowig jedno przestepstwo, ktorego
oskarzony dopuscil sie w okresie od dnia 13 lipca 1994 r. do dnia 22 pazdziernika 2002 r. w K. powiat N. i w N.,



wyczerpujace znamiona art. 263 § 2 k.k., i za czyn ten na podstawie art. 263 § 2 k.k. skazal na kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolno$ci,

Z. B. (1) uznal za winnego czynu zarzucanego w pkt. V. i za czyn ten na podstawie art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 278 §
1 k.k. skazal na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

na podstawie art. 85 k.k. i art. 88 k.k. wymierzyt Z. B. (1) kare laczna dozywotniego pozbawienia wolnoSci, za$ na
podstawie art. 77 § 2 k.k. wzw. z art. 78 § 3 k.k. ustalil, Ze oskarzony moze zosta¢ warunkowo zwolniony nie wcze$niej,
niz po odbyciu 30 (trzydziestu) lat kary,

na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci zaliczyl okresy rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie Z. B. (1) od 22 pazdziernika 2002 r. do 18 kwietnia 2012 r., za$ P. B. (1) od 27
listopada 2002 r. do 18 kwietnia 2012 1.,

zwolnil oskarzonych od uiszczania oplat i ponoszenia kosztow procesu przejmujac te ostatnie na rachunek Skarbu
Panstwa.

Z trescig wyroku nie zgodzili sie obroncy oskarzonych.
Adw. W. O. obronca oskarzonego Z. B. (1) zarzucil:
A) obraze przepisdéw postepowania ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

1) art. 171 § 7 w zw. z § 5 pkt 1 tego artykulu k.p.k. polegajaca na potraktowaniu pierwszych wyjasnien P. B. (1) za
pelnowarto$ciowy dowdd, w sytuacji gdy zostal on uzyskany w warunkach wylaczajacych jego swobode wypowiedzi
z uwagi na uprzednie wplywanie na wyjasnienia P. B. (1) przez funkcjonariuszy Policji za pomoca przymusu i grozby
bezprawnej,

2) art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. sprowadzajaca sie do nie ustosunkowania sie przez Sad rejonowy w
uzasadnieniu wyroku oraz nie dokonania analizy caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie polegajacych
na pominieciu:

a) opinii osmologicznej wykluczajacej, aby P. B. (1) siedzial w samochodzie marki V. (...) ktérym mial kierowaé po
dokonaniu zabdjstwa P. B. (1),

b) zeznan $wiadka H. P. (1), pracownika ochrony pracujgcego w nocy 17/18 paZzdziernika 2002r przy bramie firmy
(...) mieszczacej sie przy ul. (...), w miejscu gdzie zgodnie z wyjasnieniami P. B. (1) mial sie zatrzymac z bratem w
oczekiwaniu na przyjazd taksdéwkarza, z ktorych to wynika jednoznacznie, ze niczego nie zauwazyl w czasie stuzby i
nikt nie podjezdzal pod widoczna z jego dyzurki brame,

c) calo$ci korespondencji rodzicow oskarzonych z réznymi instytucjami panstwowymi, a takze skarg K. B. (1), z
ktoérych to wynika, iz K. B. (1) oraz rodzice oskarzonego P. B. (1) zaraz po jego zatrzymaniu podejmowali kroki
w celu ujawnienia i wyjaénienia nieprawidlowoéci zwigzanych z jego zatrzymaniem, a nastepnie tymczasowym
aresztowaniem,

d) akt sprawy poszukiwawczej za zaginionym K. K. (1) oraz analizy materialow sprawy zaginiecia K. K. (1),
zawierajacych informacje oparte na relacjach P. B. (1), ktére w zaden sposob nie pojawily sie w aktach postepowania
przygotowawczego, czy w aktach sagdowych,

e) fragmentoéw zeznan W. P. (1), w zakresie zaslyszanej od Z. B. (1) opowiesci o tym, ze zwloki taksowkarza zostaly
wyniesione z mieszkania znajomego Z. B. (1), ktéry mieszka w wynajetym mieszkaniu w W. w okolicy Alei (...), co stoi
w caltkowitej sprzecznosci ze stanem faktycznym przyjetym przez Sad Okregowy.



B) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia wywierajacy istotny wplyw na jego tresc,
polegajacy na uznaniu pierwszych wyjasnien P. B. (1) za wiarygodne, mimo licznych sprzecznoéci tych wyjaénien
z innymi wersjami zdarzen przedstawianymi przez tego oskarzonego, a przede wszystkim brakiem jakiegokolwiek
potwierdzenia tych wyjasnien przeprowadzonymi innymi czynno$ciami, przejawiajacy sie miedzy innymi uznaniem,
ze w trakcie jazdy do W. w dniu 17 paZdziernika 2002 r. Z. B. (1) wtajemniczyl swojego brata P. B. (1) w plan
zabdjstwa K. K. (1), co zdaniem Sadu Okregowego pozwala na ustalenie i przypisanie P. B. (1) zamiaru bezposredniego
pozbawienia zycia K. K. (1), mimo sprzecznosci tych ustalen z pierwszymi wyjasnieniami P. B. (1) stanowigcymi dla
Sadu podstawe czynienia ustalen faktycznych, dodatkowo przy blednym przyjeciu, ze P. B. (1) okreslil trafnie ubior i
wzrost K. K. (1) oraz tylko on mogl zna¢ podane w swoich wyjasnieniach szczegoly zdarzenia oraz, ze nigdy nie wyjasnil,
ze noc 17/18 pazdziernika 2002 r. spedzil w internacie szkoly w B., a nadto wobec sprzecznych z zasadami logicznego
rozumowania zachowan oskarzonych poprzez:

+ niezapowiedziany przyjazd Z. B. (1) po brata P. do B., mimo braku jakichkolwiek dowod6w wskazujacych, iz mial
on pewno$¢, ze zastanie brata w internacie,

« pozostawianie niemal do ostatniej chwili przez Z. B. (1) w niepewnos$ci co do reakcji brata na jego propozycje
udzialu w zabojstwie,

- brak jakiejkolwiek pewnoSci oskarzonych, ze K. K. (1) ze wzgledu na okoliczno$ci jazdy w nocy z dwoma nieznanymi
mlodymi mezczyznami, zechce zatrzymac sie w zaplanowanym przez oskarzonych miejscu, to dostatecznego
uwzglednienia opinii bieglych psychologoéw, o tym, ze P. B. (1) jest osoba podlegla, podporzadkowana, posiada
potrzebe bycia akceptowanym przez innych ludzi, ktérych uznaje za autorytety lub ktérych sie boi oraz nie wziecia
pod uwage, ze w oparciu o ustna opinie bieglych z G., ich opinii nie mozna okresli¢ jako kategorycznej.

Inne zarzuty stawiane orzeczeniu to:

A) obraza przepisow postepowania ktéra mogla mie¢ wplyw na treS¢ orzeczenia, to jest art. 201 k.p.k. poprzez przyjecie
za w pelni jasna i logiczna, a tym samym wiarygodna opinie biegtego psychologa W. G. (1) odnoszaca sie do Z. B. (1)
oraz przyjetej przez niego strategii obronnej, mimo licznych podnoszonych przez obrone sprzeczno$ci w opinii oraz
poczynionych przez bieglego przy sporzadzaniu opinii niedopuszczalnych kategorycznych zalozeniach o ukryciu przez
oskarzonych zwlok K. K. (1), a takze przyjeciu, ze opinia bieglej psycholog I. P. (1) uzupelia opinie W. G. (1), podczas
gdy opinie te sa sprzeczne ze soba, nadto uznanie za wiarygodne niejasnych opinii bieglego W. G. (1) odnoszacych
siedo P. P. (2) iB. R. (1),

B) bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia wywierajace wpltyw na tre$é tego orzeczenia,
polegajace miedzy innymi na ustaleniu stanu faktycznego w oderwaniu od zebranych dowod6w, badz nieprawidlowej
ich ocenie, wyrazajace sie miedzy innymi w nie dostrzezeniu przez Sad Okregowy glebokich uchybien po
stronie organéw Scigania oraz urzedu prokuratorskiego w zakresie gromadzenia dowodoéw, zwlaszcza dotyczacych
sprawdzenia alibi P. B. (1), a wrecz brak jakiejkolwiek reakcji i refleksji Sadu na fakty ukrywania dowod6w niewinnosci
P. B. (1), poprzez przyjecie, ze:

1) zeznania funkcjonariuszy Policji R. B. (1), J. M., J. T. (1), S. S. (2), M. W. i R. D. (1), Ze nie stosowali oni wobec P.
B. (1) przemocy fizycznej i psychicznej sa w pelni wiarygodne, pomimo zeznan R. B. (1) potwierdzajacego uzywanie
wobec P. B. (1) pewnych form nacisku psychicznego, kontrowersyjnych okoliczno$ci dotyczacych zatrzymania P. B.
(1), w tym godziny o ktoérej to nastapilo oraz osoby ktdra podjela taka decyzje,

2) niewiarygodne sg zeznania §wiadkoéw K. P., A. P., G. O., I. D. (1), a zwlaszcza B. R. (1) w czeéci dotyczacej obecnosci
P. B. (1) w nocy 17/18 pazdziernika 2002r w internacie, a to z uwagi na mozliwo$¢ pomylki w zapisach dokumentacji
internatu, pomimo, iz zeznania tych $wiadkéw - nauczycieli nie dostarczyly podstaw do podwazania ich zeznan,
zwlaszcza, iz dane z dnia 17/18 pazdziernika 2002r z grupy do ktoérej byl przypisany P. B. (1), nie zawieraja zadnych
informacji ktére moglyby zosta¢ zakwestionowane, a nadto odmoéwienie wiary zeznaniom wspoélokatora P. P. (1) P.,



bez uwzglednienia jego zeznan, ze gdyby na calg noc P. B. (1) nie byloby w internacie, to jego nieobecno$¢ na pewno
zostalaby odnotowana przez wychowawce w dokumentacji internatu, a takze, ze nie przypomina sobie sytuacji, by nie
bylo P. B. (1) na $niadaniu,

3) zeznania K. B. (1) w zakresie sposobu przestuchania przez funkcjonariuszy Policji jego i P. B. (1) oraz informacji
uzyskanych od Z. B. (1) dotyczacych miedzy innymi osoby o imieniu S., a takze zeznania Z. Z. w zakresie dotyczacym
przymusu stosowanego wobec P. B. (1) oraz okoliczno$ci towarzyszacych przestuchaniu K. B. (1) przez prokuratora
Zbigniewa Ordanika, nie zasluguja na wiare, mimo, iz zebrane dowody oraz argumentacja przywolywana przez Sad,
wskazujg na nieprawidlowo$¢ tego typu ocen,

4) oskarzony Z. B. (1) dzialal z gory z powzietym zamiarem pozbawienia zycia K. K. (1) przy uzyciu broni palnej ze
wzgledu na konieczno$é pozbycia sie jedynego bezposredniego $wiadka kradziezy i w tym celu, zabral ze soba na urlop
shuzbowy pistolet , pomimo, iz twierdzenie to nie znajduje podstaw w zebranym materiale dowodowym i oparte jest
wylacznie na nieuprawnionym domniemaniu, a do§wiadczenie zyciowe wskazuje, ze nie kazde posiadanie broni palnej
musi prowadzié¢ do zabdjstwa i broni palna moze by¢ takze uzywana do innego rodzaju przestepstw,

5) S. to osoba calkowicie fikeyjna, wymyslona przez Z. B. (1), mimo, iz wyjasnienia Z. B. (1) w tym zakresie znajduja
wsparcie w zeznaniach K. B. (1), zwazywszy zwlaszcza na to, ze organa prowadzace postepowanie przygotowawcze nie
podjely zadnych krokéw w celu weryfikacji wyjasnien oskarzonego w tej czesci.

6) Po wyjezdzie z W. w godz. 14.41 - 16.00 w dniu 17 pazdziernika 2002 r. oskarzony Z. B. (1) ok. godz. 19.00 odebratl
z internatu w B. brata P., podczas gdy inne czynno$ci procesowe wykonane w sprawie, wskazuja, ze pokonanie tej
trasy musiato trwac ok. 5 godzin, co analogicznie odnosi sie takze do podanego przez P. B. (1) czasu przejazdu z B.
do W. w dniu 17 pazdziernika 2002 r - od godz. 19.00, ewentualnie 20.00 w innych wyja$nieniach, do 23.00, kiedy
mieli dojecha¢ do W..

7) Do zabojstwa K. K. (1) doszlo na drodze krajowej nr (...) W. - T., miedzy N. a 90,5 km tej drogi w kierunku
S., w ustalonym wczeéniej przez obu oskarzonych miejscu, co nie znajduje zadnego oparcia w zebranym materiale
dowodowym, podobniez jak ustalenia Sadu dotyczace porzucenia przez obu oskarzonych swetra K. K. (2).

8) Z. B. (1) oddawal strzaly w glowe K. K. (1) w momencie kiedy na linii tych strzaléw znajdowal sie jego brat P.,
co nawet przy podkreslanej przez Sad jego egocentrycznosci, kloci sie z zasadami logiki, ze wzgledu na mozliwo$¢
pokrzyzowania jego planu z powodu postrzelenia, czy wrecz pozbawienia zycia P. B. (1).

9) Alibi dla oskarzonego uzyskala jego siostra M. B. (1), co w sposéb razacy odbiega od rzeczywistoSci.
10) Inne, pozostajace niezgodnymi z zasadami logicznego rozumowania bledy, to takie, ze:

a) H. K. (1) wzaden spos6b nie powiaze wezesniejszej rozmowy ze Z. B. (1) z wyjazdem meza w nocy 17/18 pazdziernika
2002T.

b) wyjasnienie przez Z. B. (1), iz wytart chusteczka plame krwi z lewego slupka od strony kierowcy przy mechanizmie
paséw w samochodzie marki O. (...), a wiec na wysoko$ci glowy kierowcy, jest zdaniem Sadu jednym z elementow
strategii obronnej Z. B. (1), w sytuacji gdy jedyny uprawniony wniosek nasuwajacy sie po analizie wyjasnien Z. B. (1)
jest taki, ze pozostawil on tg plame krwi celowo,

¢) Z. B. (1) zmienil swoje wyjasnienia w czeéci w ktorej podal ostatni termin uzywania broni stuzbowej celowo, bo bat
sie ujawnienia, ze strzelal w czasie urlopu wypoczynkowego,

d) zeznania $w. J. G. (1), wspollokatora oskarzonego, nie potwierdzily wyjasnien oskarzonego Z. B. (1), ze w nocy
17/18 pazdziernika 2002 r. spal on w pokoju w hotelu policyjnym, w sytuacji gdy zeznania tego $wiadka temu tez nie
zaprzeczyly, bowiem $wiadek J. G. (1) po prostu nie pamietal czy oskarzony tej nocy byl z nim razem w hotelu.



II/ ad/ zarzutu V z art. 18§ 2 k.k. w zw. z art. 27881 k.k.:
Bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia wywierajace wplyw na tres$é tego orzeczenia, a to:

A) Niezgodne ze wskazaniami do$wiadczenia zyciowego oraz zasadami logicznego rozumowania przyjecie, iz Z. B. (1)
przekazal M. S. (1) i T. S. (1) przed dokonaniem kradziezy praktycznie cala kwote jaka im poczatkowo obiecywal, to jest
4200 zl, dodatkowo w sytuacji gdy zachodza watpliwoéci co do kwoty przekazanej przez oskarzonego i sprzecznosci
w zeznaniach M. S. (1) iT. S. (1).

B) Nieuwzglednienie okolicznoéci, ze M. S. (1) i T. S. (1) byli w czasie skladnia zeznan w postepowaniu
przygotowawczym faktycznie pozbawieni wolno$ci, a takze uzaleznieni od alkoholu i $rodkéw odurzajgcych, co
powoduje, iz mozliwo$¢ wplywania na tre$¢ skladanych przez nich zeznan byla bez poréwnania wieksza niz dla oséb
nie znajdujacych sie w takim polozeniu, zwlaszcza, ze jak zeznal M. S. (1), sprawa do ktérej byt dowozony, zostala
umorzona, a wowczas akurat przebywal w areszcie.

C) Niezgodne z doéwiadczeniem zyciowym wyprowadzenie wniosku, iz jedynie od Z. B. (1), M. S. (1) i T. S. (1)
mogli dowiedzie¢ sie, ze oskarzony kupil wezedniej samochod marki O. (...), a nastepnie chcial nielegalnie wej$¢ w
jego posiadanie, w sytuacji gdy réwnie uprawniona jest mozliwos$¢, ze taka informacje $§wiadkowie ci pozyskali od
funkcjonariuszy Policji z Wydzialu Zabojstw (...).

D) Przyjecie, iz oskarzony Z. B. (1) wiedzial, ze M. S. (1) i T. S. (1) sa osobami notowanymi za kradzieze samochodéw,
mimo braku jakichkolwiek obiektywnych dowod6w potwierdzajacych to ustalenie i pominiecie w tym zakresie zeznan
Swiadka T. L., dzielnicowego w rejonie dzialania ktérego mieszkali M. S. (1) i T. S. (1), a z ktorych to wynika, ze
zajmowali sie oni raczej kradziezami torebek, a nie samochodéw.

E) Calkowicie dowolne uznanie, ze wiadomo$ci o naklanianiu M. S. (1) i T. S. (1) przez Z. B. (1) do dokonania
kradziezy pojazdu, funkcjonariusze policji uzyskali w drodze czynnoS$ci operacyjnych, w sytuacji kiedy sposéb w jaki
funkcjonariusze policji weszli w posiadanie tej informacji, a takze jakimi argumentami przekonano $wiadkéw do
zlozenia zeznan, nie zostal ustalony.

III. Nadto zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil: obraze przepisu postepowania majacg wplyw na tre$é orzeczenia, a to
art. 404 § 2 k.p.k polegajaca na prowadzeniu odraczanych rozpraw w dalszym ciggu, mimo, iz zasadnicze czynno$ci
dowodowe Sad przeprowadzil ponad 2 lata wczesniej przed wydaniem orzeczenia, co godzi w zasade koncentracji
czynnosci procesowych.

Na podstawie art. 42781 1 43781 k.p.k. wniost o:

zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu
okreslonego w pkt I i V wyroku, ewentualnie jego uchylenie w tym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

A.. . G. (2) obronca oskarzonego Z. B. (1) zarzucil:
I. obraze przepiséw prawa materialnego, ktora miata istotny wplyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

-art. 6 k.p.k. wzw. z art. 42 ust. 2 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej w zw. z art.6 Europejskiej Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci w zw. z art. 14 ust. 3 lit g Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich
i Politycznych przewidujacych ogolnie pojete prawo do obrony, a polegajacego na skazaniu Z. B. (1) na podstawie
wyjasnien P. B. (1) zlozonych w postepowaniu przygotowawczym bez pouczenia o prawie do odmowy skladania
wyjadnien oraz wplywaniu przez funkcjonariuszy Wydzialu Zabojstw (...) na swobode jego wypowiedzi, co razaco
wplynelo na poczynione przez Sad ustalenia faktyczne;



- art. 148 § 2 pkt 2 i 4 k.k. poprzez bledne uznanie, iz oskarzony dopuscil sie popelienia czynu zabronionego i
przyjecie, ze w nocy z 17 na 18 pazdziernika 2002 r. dzialal z zamiarem dokonania zabdjstwa K. K. (1), podczas gdy z
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie w postaci jego wyjasnien i wyjasnien P. B. (1), zeznan $wiadkéw,
opinii bieglych z zakresu broni i balistyki, badan chemicznych, badan biologicznych nie wynika, iz w nocy z 17 na
18 pazdziernika mial zamiar zabdjstwa K. K. (1), a brak jest innych dowodéw podwazajacych wersje oskarzonego, co
wyklucza, ze doszlo do realizacji znamion czynu zabronionego zabojstwa;

-art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. poprzez bledne przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie popelienia
czynu zabronionego i przyjecie, ze chcac aby M. S. (1) i T. S. (1) dokonali zaboru, w celu przywlaszczenia na jego
rzecz, samochodu marki O. (...) koloru bialego podzegal ich do popelnienia tego przestepstwa, wreczajac im pienigdze
w kwocie 4200 zl, podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, iz jedynym dowodem
Swiadczacym o podzeganiu sa zeznania dwoch $§wiadkow, znanych w §rodowisku przestepczym, ktore zawieraja istotne
sprzecznosci.

Oprocz tak oczywistej obrazy przepisow prawa materialnego Sad meriti dopuscil si¢ réwniez razqcej obrazy
przepiséw postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez calkowite pominiecie zasady rozstrzygania

niedajacych sie usungé watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego, co doprowadzilo do przyjecia, iz nie wiadomo, jakimi
metodami Sad doszedt do przekonania o winie oskarzonego, podczas gdy caly material dowodowy zgromadzony w
przedmiotowej sprawie nie dowodzi nawet posrednio zarzucanych Z. B. (1) czynéw, a polegajacych na:

- przyjeciu, iz zeznania J. G. (1) moga by¢ interpretowane na niekorzy$¢ Z. B. (1), w sytuacji kiedy nie mogt on
wykluczyé, ze Z. B. (1) przebywal w hotelu policyjnym w nocy z 17 na 18 pazdziernika 2002 r., co zgodnie z zasadg in
dubio pro reo nalezy interpretowaé na korzysé¢ oskarzonego;

- przyjeciu, iz zeznania P. P. (2) nie zasluguja na wiare, albowiem sg niepelne i nie moga stanowi¢ dowodu w mniejsze;j
sprawie, podczas gdy $wiadek ten zaslanial sie niepamiecia z uwagi na uplyw czasu, co nie powinno stanowi¢ podstawy
do odmowy wiarygodno$ci;

- rozciggnieciu mozliwosci wystapienia pomyltek w zapisach ksiag i dziennikéw pracy wychowawczej internatu w B.,
takze na noc z 17 na 18 pazdziernika 2002 r. i grupe P. B. (1), podczas gdy bledne zapisy wystepowaly w grupach
innych wychowankdow, co w konsekwencji, zdaniem obrony, zgodnie z zasada in dubio pro reo nalezy interpretowac
jako okoliczno$¢ potwierdzajaca wersje zarowno oskarzonych jak i §wiadkow.

2.art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. wyrazajqgceq sie w nieprawidlowej ocenie zebranych dowodéw dokonanej
w sposdb dowolny, z przekroczeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, co doprowadzilo do blednego przyjecia, bez zadnych dowoddw, iz Z. B. (1) dopuscil sie zarzucanych mu
CZynow poprzez:

- danie bezgranicznej wiary pierwszym wyjasnieniom P. B. (1), zZtozonym w postepowaniu przygotowawczym, pomimo
watpliwosci, co do swobody jego wypowiedzi stosowanej przez funkcjonariuszy Wydziatu Zabdjstw (...), znajdujacych
potwierdzenie w zeznaniach §wiadkéw jak i funkcjonariusza R. B. (1), a takze w pismach kierowanych przez S. i S. B.
do réznych instytucji, czym w sposéb razqcy naruszyl zasade bezposredniosci;

- bezzasadne uznanie, iz $wiadkowie: P. P. (2), B. R. (1), D. C,, B. R. (2), K. P., P. M,, A. P., G. O., 1. D. (2) swoimi
zeznaniami nie potwierdzili, iz w dniach 17 i 18 pazdziernika 2002 r. P. B. (1) przebywal w internacie, albowiem
opieraja sie na blednych zapisach, znajdujacych sie w ksiegach, a zgodnie z ktérymi P. B. (1) byl w nocy z 17 na 18
pazdziernika 2002 r. w internacie;



- bezzasadne uznanie, iz wyjasnienia Z. B. (1) zarébwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i sadowym, wskazujace,
iz kradziezy samochodu O. (...), nalezacego do K. K. (1), dokonala osoba o imieniu S., sa calkowicie niewiarygodne,
podczas gdy wersja przez niego prezentowana ma odzwierciedlenie w zgromadzonym materiale dowodowym i
koresponduje zwlaszcza z: opinia z zakresu badan daktyloskopijnych, numerem telefonu znalezionym w notatniku
stuzbowym Z. B. (1);

- danie bezgranicznej wiary zeznaniom Swiadka W. P. (2), ktory opisal okolicznoéci zaslyszanej rozmowy oskarzonego
Z. B. (1) podczas pobytu w Areszcie Sledezym W. - M., podczas gdy nie sposéb uznaé ich za wiarygodne, albowiem nie
mogt by¢ swiadkiem bezposredniej rozmowy;

- bezzasadne uznanie, iz §wiadkowie K. B. (1), Z. Z. swoimi zeznaniami d3za do uchronienia oskarzonego przed
odpowiedzialnoécig karna, podczas gdy K. B. (1) zeznal, iz oskarzony otrzymal propozycje ,kupna skradzionego
samochodu od S.”,

- danie bezgranicznej wiary zeznaniom $wiadkow: M. S. (1) i T. S. (1), czyli osobom majacym konflikt z prawem,
naduzywajacym alkoholu i $rodkéw odurzajacych, ktérych zeznania zawieraja istotne sprzecznoéci na temat
zdarzenia;

- uznanie opinii biegtych: W. G. (1), I. P. (1), U. C. (1) za rzetelne, precyzyjne i wzajemnie spojne, podczas gdy zawieraja
sprzeczno$ci, formuluja kategoryczne wnioski zastrzezone w kompetencji dla Sadu, sa niepelne i niejasne albowiem
opierano sie na niepelnej dokumentacji.

3. art. 175 § 1 k.p.k. wyrazajaca sie w braku poinformowania P. B. (1) przy pierwszym przestuchaniu przez
funkcjonariuszy Wydziatu Zabojstw (...) o przystugujacych mu uprawnieniach, co w sposob oczywisty rzutowalo na
prawidlowe ustalenie stanu faktycznego przez Sad;

4. art. 424 § 1 pkt 1 i pkt 2 k.p.k. przez wadliwe sporzadzenie uzasadnienia

wyroku, przejawiajgce sie w niewykazaniu w stopniu nalezytym przez Sad Okregowy podstawy, dla ktérej pominieto
zeznania funkcjonariusza R. B. (1) na temat przebiegu zdarzen z przestuchania zatrzymanego P. B. (1), zdecydowanie
sprzeczne z zeznaniami innych funkcjonariuszy, ktérym Sad dal wiare. Ponadto Sad, nie odnioslt sie do zeznan
wychowawceow: G. O., A. P., 1. D. (1), ktoérzy zeznali, iz fakt nieobecno$ci wychowankéw byl zawsze wykrywany, a takze
kazdy pokéj w internacie sprawdzano po godz. 22-ej, uzasadniajac to opieranie sie na blednych zapisach dokumentacji
szkolnej. Nie wskazano rowniez, z jakich powodéw K. B. (1) mial przekonywac Sad o bezpodstawnosci zarzucanych Z.
B. (1) czyndéw, powolujac sie na brak podstaw w przyznaniu im wiarygodno$ci.

5. art. 424 § 1 pkt 11 pkt 2 k.p.k. przez wadliwe sporzadzenie uzasadnienia wyroku, przejawiajace sie w niewykazaniu
w stopniu nalezytym przez sad Okregowy podstawy, dla ktoérej pominieto zeznania §wiadka, T. L., dzielnicowego,
ktéremu znane byly osoby M. S. (1) i T. S. (1).

ITI. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,

ktory mia# wp#yw na jego tre##, a polegaj#cy na tym, #e S#d de facto zbudowa# stan
faktyczny li tylko i wy##cznie na wyja#nieniach P. B. (1), z#o#onych w post#powaniu
przygotowawczym zak#adaj#c a priori, #e tylko ta wersja zdarze# zas#uguje na danie wiary bez
uwzgl#dnienia takich dowodow jak: zeznania #wiadkow, opinii z zakresu broni i balistyki, bada#
biologicznych, osmologicznych, ktére to w #aden sposob nie zaprzeczaj# wersji oskar#onego,
i# w nocy z 17 na 18 pa#dziernika nie dosz#o do zabojstwa K. K. (1).

Na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. wniost o uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw.

W przypadku gdyby Sad nie podzielit zapatrywania prawnego obrony wnosze o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w. W..



A..T.T. (1) obronca oskarzonego P. B. (1) zarzucit:

1. majace wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisdw postepowania, a mianowicie art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.
iart. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez oparcie wyroku jedynie na wybranych fragmentach wyjasnien oskarzonego P. B.
(1) z zupelnym pominieciem tych czeéci wyjasnien tego oskarzonego, ktore przecza tezie oskarzenia, a takze poprzez
dokonanie oceny wybranych przez Sad fragmentow wyjaénien oskarzonego oraz zeznan $wiadkoéw z naruszeniem
zasad prawidlowego rozumowania i niezgodnie z do§wiadczeniem zyciowym,

2. majace wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia naruszenie przepiséw postepowania, a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k. ,
art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez oparcie wyroku w zakresie tzw. alibi oskarzonego P.
B. (1) jedynie na czeSci materialu dowodowego, w tym z pominieciem czeSci wyjasnien tegoz oskarzonego, a nadto
zinterpretowanie wszystkich pojawiajacych sie w tym zakresie watpliwosci na niekorzy$¢é oskarzonego oraz dokonanie
oceny dowodow tym zakresie z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego,

3. majace wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisOw postepowania, a mianowicie art. 410 k.p.k. poprzez oparcie
wyroku na materiale dowodowym z zupelnym pominieciem wydanej w sprawie opinii z zakresu badan osmologicznych
dotyczacych badania §ladow zapachowych w samochodzie pokrzywdzonego,

4. majace wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisdbw postepowania, a mianowicie art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k. poprzez oparcie ustalenn w zakresie zamiaru przypisanego oskarzonemu P. B. (1) na materiale dowodowym
z pominieciem opinii bieglego psychologa, a nadto wyprowadzenie wnioskow w tym zakresie z naruszeniem zasad
prawidlowego rozumowania i wbrew ujawnionym dowodom, co w konsekwencji doprowadzito do sprzeczno$ci miedzy
ustalonym przez Sad stanem faktycznym, a rozwazaniami Sagdu w przedmiocie zamiaru sprawcy,

5. mogace mie¢ wplyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepisOw postepowania, a mianowicie art. 366 § 2 k.p.k.
i zasady koncentracji materialu dowodowego poprzez zawiniona przewleklo$¢ postepowania, co w konsekwencji
doprowadzilo do nieprawidlowej oceny zeznan przestuchanych na rozprawie §wiadkéw zeznajacych w przedmiocie
tzw. alibi oskarzonego P. B. (1), w szczego6lno$ci wskutek niemoznosci wziecia pod uwage ich postawy, sposobu
skladania zeznan, zachowania przed sadem, cech osobowosci, itp.,

6. majace wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisoOw postepowania, a mianowicie art. 8 § 1 k.p.k. poprzez
brak samodzielnych rozstrzygnie¢ zagadnien faktycznych i prawnych, a jedynie oparcie sie na uzasadnieniu wyroku
sadu poprzednio sprawe rozpoznajacego, czego dowodem sa liczne stwierdzenia, sformulowania i powtérzenia w
uzasadnieniu wyroku zaczerpniete wprost z uzasadnienia wyroku uchylonego, a nawet powto6rzenie za poprzednim
wyrokiem ustalen, ktore ulegly zmianie w toku ponownego rozpoznania sprawy.

i wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
A.. P. K. obronca oskarzonego P. B. (1) zarzucit:
1. Na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. naruszenie przepiséw postepowania, poprzez:

a) naruszenie dyspozycji art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., tj. zasady swobodnej oceny dowodéw, poprzez pominiecie
przez Sad szeregu okolicznoéci, przemawiajacych na korzy$é oskarzonego, a tym samym przekroczenie przedmiotowej
zasady i dokonanie oceny dowodéw w sposéb dowolny, w szczegolnosci w zakresie zeznan §wiadkéw m.in. B. R. (1),

b) naruszenie art. 5 § 2 k.p.k., poprzez rozstrzygniecie przez Sad, nie dajacych sie usuna¢ watpliwosSci na niekorzys$c
oskarzonego, a wiec zastosowanie tym samym zasady odwrotnej do zasady in dubio pro reo,

2. na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k., blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, poprzez:



a) ustalenie, na podstawie nieprawidlowej oceny dowoddw, a w szczeg6lnoSci oceny znaczenia wyjasnien na
etapie postepowania przygotowawczego, zlozonych przez oskarzonego, ze dokonal on zarzucanego mu czynu,
wyczerpujacego dyspozycje art. 148 § 2 pkt. 21 4 k.k,;

b) przyjecie, iz oskarzony dopuscit sie czynu z art. 148 § 2 pkt. 2 i 4 k.k., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z oskarzonym Z. B. (1), podczas gdy okolicznos$ci takie nie znajduja odzwierciedlenia w zebranym materiale
dowodowym;

ktore to uchybienia mialy wplyw na tresé zaskarzonego orzeczenia.

W zwiazku z powyzszym, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k., wnidsl o zmiane zaskarzonego
wyroku w caloéci, poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie. o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Zarzuty apelacyjne obroncow oskarzonych Z. B. (1) oraz P. B. (1), jak i wnioski w nich stawiane
sq niezasadne.

Niniejsza sprawa po raz kolejny jest przedmiotem kontroli instancyjnej. Sad Najwyzszy wyrokiem z dn. 2 X 2008 r w
sprawie o sygn. II KK 302/07 uchylil wyrok w sprawie VIII K 254/ 04 wobec obydwu oskarzonych a sprawe przekazal
do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy albowiem doszlo do wydania orzeczenia z obraza art. 439 § 1 pkt. 2
kpk — nienalezyta obsada sadu (sprawozdawca sprawy nie mial wlaSciwie udzielonej delegacji do orzekania w Sadzie

Okregowym).

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy z uwagi na fakt, iz wszystkie apelacje obroncéow oskarzonych sa bardzo
obszerne nie tylko z uwagi na wielo$¢ zarzutow ale ich powtarzalnoé¢ celowym i zasadnym, dla przejrzystoéci rozwazan
Sadu Apelacyjnego, bedzie wspdlne odniesienie sie do tych zarzutéw tworzac z nich bloki dla oméwienia konkretnych
podnoszonych w apelacjach kwestii .

Na wstepie odnoszac sie do zarzutéow zawartych w apelacji obroncy oskarzonego Z. B. (1) (adw. J. G. (2))
w pkt. I podpunkty b, ¢ sformulowane przez skarzqcego jako zarzuty obrazy prawa materialnego
nalezy stwierdzi¢, iz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego ( np. wyr. SN - V KR 212/74; I KR
124/78 , V KRN 213/83, V KKN 214/01,V KKN 319/99), a takze Sadéw Apelacyjnych (np. wyr. Sadu Apelacyjnego w
Krakowie IT AKa 18/99 z 11 lutego 1999 r.) zarzut taki ma racje bytu wylacznie wowczas gdy odwolujacy nie kwestionuje
tresci poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych.

Jezeli natomiast bledne stosowanie prawa materialnego wynika z blednych ustalen faktycznych to zarzut stawiany
przez skarzacego powinien by¢ formutowany na podstawie art. 438 pkt.3 kpk , a nie na podstawie art. 438 pkt.1 kpk.
Zarzut obrazy prawa materialnego jest zarzutem samoistnym , nie wynikajacym z innych uchybien o charakterze
faktycznym czy tez procesowym. Tylko wtedy gdy Sad orzekajacy do wlasciwie ustalonego stanu faktycznego zastosuje
niewla$ciwe przepisy prawa materialnego, to uprawniony jest zarzut obrazy tego prawa.

Podkreslié trzeba , ze skarzacy mimo, iz stawia zarzuty obrazy prawa materialnego ( co do czynoéw zarzucanych
oskarzonemu a nie przypisanych wyrokiem Sadu I instancji) to faktycznie zar6wno w tresci zarzutu I b i c, jak
i uzasadnieniu apelacji kwestionuje ustalenia faktyczne, w ktorych Sad I instancji przyjal za udowodniony
okre§lony zamiar sprawcow do wskazanych w opisie przypisanego czynu zachowan oskarzonych. W ocenie Sadu
apelacja obroncy oskarzonego Z. B. zawiera sprzecznosci, bo zarzucajac obraze prawa materialnego, a to nietrafnos¢
subsumpcji przypisanych oskarzonemu Z. B. czynéw ( pkt I b, c apelacji adw. J. G.) , kwestionuje ustalenia
faktyczne przyjete za podstawe sprawstwa obydwu oskarzonych. Zamiar sprawcéw jest elementem faktycznym zatem
podnoszenie zarzutu obrazy prawa materialnego w zwigzku z kwestionowanym zamiarem, czy jego postaci, jawi sie
jako chybiony.



Dodatkowo wobec argument6éw jakie znalazly sie w uzasadnieniu apelacji tegoz obroncy, a jednoczeénie uznajac,
iz zarzuty te pozostaja w $cistym merytorycznym zwiazku z zarzutem z pkt. III tej samej apelacji, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, winny by¢ rozpoznane lacznie z zarzutami kwestionujacymi ustalenia faktyczne stawianymi przez
drugiego z obroncow oskarzonego Z. B. (adw. W. 0O.) , jak i obronce oskarzonego P. B. (1) (adw. P. K. — zarzut 2 a,
b ) ,w ktérych wszyscy podnosza zarzut bledu w ustaleniach faktycznych (o czym mowa bedzie nizej).

Analiza treéci zarzutow zawartych w apelacjach obroncoéw wszystkich oskarzonych prowadzi do wniosku, iz znaczng
cze$¢ zarzutdw opierajg na obrazie przepisdw postepowania karnego a to art. 4 w zw. z art. 7, 5 § 2 kpk, 6 kpk w zw. z
art. 42 ust. 2 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej w zw. z art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i
Podstawowych Wolnosci w zw. z art. 14 ust. 3 lit. g Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych , art.
7 kpk, 8 § 1 kpk, 171 § 7w zw. z § 5 pkt. 1 kpk, 201 kpk, 366 § 2 kpk, 7 kpk w zw. z art. 410 kpk, 424 § 1 pkt. 1i 2 kpk.

Przechodzac do powyzszych zarzutow shuszne bedzie omoéwienie w pierwszej kolejnosci zarzutéw naruszenia
przepisow prawa procesowego, bowiem tego rodzaju uchybienie Sadu, zwlaszcza gdy naruszone sa reguly
gromadzenia i oceny dowodéw, zazwyczaj jest pierwotna przyczyna zaistnienia bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku.

Wskaza¢ nalezy, ze rOwniez zarzut postawiony w pkt. I a przez obronice Z. B. (adw. J. G. (2) ) nie moze by¢
traktowany jako zarzut obrazy prawa materialnego. Skarzacy podnoszac ten zarzut ewidentnie zwraca uwage, iz w
jego ocenie poprzez dopuszczenie sie bledow w procedowaniu na etapie postepowania przygotowawczego doszto do
uchybien, ktorych konsekwencja , w ocenie skarzacego, sa bledne ustalenia faktyczne. W ocenie Sadu Apelacyjnego
zarzut ten prawidlowo powinien by¢ postawiony jako zarzut obrazy prawa procesowego mogacy mie¢ wplyw na tre$c
wyroku.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, Ze zgodnie z treScig art. 438 pkt. 2 kpk zmiana lub uchylenie orzeczenia Sadu
I instancji moze nastgpi¢ nie przy kazdej obrazie przepisow postepowania, lecz jedynie wéwczas, gdy obraza taka
mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Wplyw uchybienia na tre$¢ orzeczenia musi zatem zosta¢ uprawdopodobniony,
gdyz nie wystarcza goloslowne, jak to ma miejsce w omawianych apelacjach, twierdzenie o wywarciu takiego
wplywu. Trzeba wiec wykazaé , ze miedzy uchybieniem, a trescia orzeczenia istnieje $cisly zwigzek. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego obroncy oskarzonych zaréwno Z. B. (1), jak i P. B. (1) nie wykazali we wniesionych apelacjach w sposob
przekonywujacy, ze Sad I instancji dopuscil sie obrazy szeregu przepisow wskazanych wyzej.

Po pierwsze, jako chybiony nalezy traktowaé¢ zarzut obrazy normy art. 4 kpk. Przepis ten formuluje jedna z
naczelnych zasad procesu o charakterze dyrektywy ogdlnej i tym samym zarzut naruszenia tego przepisu nie moze
stanowi¢ samodzielnie podstawy apelacji. Respektowanie zasady bezstronno$ci gwarantowane jest w przepisach
szczegblnych i dopiero wskazanie ich obrazy moze stanowi¢ zarzut odwolania. Skarzacy tego nie wykazal w swojej
apelacji, sprowadzajac uzasadnienie tego zarzutu do kwestionowania prawidlowych ustalen faktycznych poczynionych
przez Sad orzekajacy, w pelni aprobowanych przez Sad odwolawczy, szczegblnie gdy idzie o ocene wiarygodnoéci
zeznah m. in. $w. B. R. (1) w kontekscie nie tylko opinii bieglego W. G. k. 2781 — 2782, a takze zapiséw dokumentacji
Internatu w B..

Sad Apelacyjny uznal za celowe odniesienie sie laczne do zarzutdéw stawianych przez obroncéw oskarzonego Z. B. (1)
a zarzucajacych obraze art. 6 kpk w zw. z art. 42 ust. 2 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej w zw. z art. 6 Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci w zw. z art. 14 ust. 3 lit. g Miedzynarodowego Paktu
Praw Obywatelskich i Politycznych , art. 175 § 1 kpki art. 171 § 7 kpk w zw. z art. 5 § 1 kpk oraz zarzutu okreSlonego jako
inne zarzuty stawiane orzeczeniu pkt. B 1. W ocenie skarzacych dopuszczajac sie obrazy tych przepisow Sad I
instancji btednie przyjal, ze dowdd w postaci wyjaénien oskarzonego P. B. (1), w ktorych przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu i zlozyl na te okoliczno$ci wyjasnienia, mégl stanowi¢ pelnoprawny dowod w sprawie.

Sad Apelacyjny dokonujac stosownej kontroli uznal, iz zlozone przez P. B. (1) wyjasnienia, ktére w znaczacej mierze
stanowily podstawe dokonanych ustalen nie zostaly uzyskane z obraza wskazanych przez skarzacych przepisow



postepowania . Zachowania za$ funkcjonariuszy Policji, jak i bioracego udzial w czynnoSciach $ledczych prokuratora
nie naruszyly réwniez zadnego ze wskazanych wyzej przepiséw kpk a takze przepiséw wskazanej Konwencji, jak i
Paktu Miedzynarodowego.

Oskarzony P. B. (1) zostal zatrzymany 27 X I 2002 r. o godz. 18.30 w B. jako podejrzany o zabdjstwo K. K. (1) (k. 871).
Sporzadzit on (k 872 — 882 ) szereg tzw. ,o$wiadczen” dotyczacych m.in. tego co robit z 17 na 18 pazdziernika 2002
r. (...) te zostaly oskarzonemu okazane w trakcie postepowania sagdowego. Oskarzony przyznat fakt ich sporzadzenia.

Zadne z tzw. ,o$éwiadczenr” nie bylo podstawa dokonanych ustalen faktycznych. Zostaly jedynie zaliczone do materiatu
dowodowego (k 5214) co do faktu ich zlozenia.

W dn. 29 XTI 2002 (k 893 ) prokurator przedstawil podejrzanemu zarzut popelnienia przestepstwa z art. 148 § 2 pkt.
21 4 kk, tego samego dnia (k 894) podejrzany P. B. zostal pouczony o swoich uprawnieniach jako podejrzanego, co
potwierdzil swoim podpisem. Tego samego dnia o 9.15 (k 896) prokurator ponownie poinformowal podejrzanego o
jego prawach i o dodatkowych uprawnieniach tj. o mozliwo$ci zlozenia wyjasnien na piSmie. Oskarzony przyjat to
pouczenie do wiadomoéci skladajac swoj podpis. Zaden z funkcjonariuszy Policji, ktéry brat udzial w tzw. rozpytaniach
nie brat udzialu w zadnych czynno$ciach, ktore lgczyly sie z odebraniem wyjasnien od P. B. (1).

To wylacznie wyjasnienia jakie podejrzany zlozyl przed prokuratorem po uprzednim pouczeniu go o jego prawach,
a nie jakiekolwiek dokumenty, ktére zostaly wytworzone przez podejrzanego (tzw. ,o$wiadczenia”) czy notatki z
rozpytania (dokonane przez funkcjonariuszy policji) staly sie podstawa dokonanych ustalen faktycznych.

Oskarzony w swych pierwszych wyjasnieniach w obecnoSci prokuratora stwierdzil ; ,, Zrozumialem tre$é postawionego
zarzutu. Chce sie przyznac do tego ...”. Protokoél ten po zakonczeniu skladania wyjasnien , zostal przez podejrzanego
osobiécie przeczytany i zaopatrzony dwoma zapisami : Tre$¢ zgodna z moimi zeznaniami. Protokoél przeczytalem
osobiscie”. Podpisal tenze protokél pelnym imieniem i nazwiskiem, ze wskazaniem miejsca zlozenia wyjas$nien oraz
data ich zlozenia (k. 902) co w ocenie Sadu dodatkowo wskazuje na pelng kontrole swojego zachowania w zakresie
przeprowadzanych czynnosci.

W protokole brak jest jakichkolwiek zastrzezen, ze strony wowczas jeszcze podejrzanego, co do tresci jakie sie w nim
znalazly, jak rowniez , ze podejrzany nie zostal wystuchany w sposéb swobodny, Ze nie zaprotokotowano jakichs jego
wypowiedzi, albo ze ktokolwiek na niego wplywal w spos6b nieuprawniony.

Podejrzany bedac przestuchiwanym zgodnie z zasadami Kodeksu Postepowania Karnego przez prokuratora nie zlozyt
zastrzezen co do sposobu przestuchania, tresci zawartych w kolejnych wyjaénieniach, w ktorych potwierdzal swoj
udzial w zabojstwie K. K., a takze takich zastrzezen nie zlozyl przed Sadem , kiedy to odwolal swoje wyjasnienia
obcigzajgce zaro6wno siebie, jak i brata Z. stwierdzajgc jedynie , ze powodem odwolania wyjaénien jest niezaistnienie
takich wypadkoéw, o ktérych moéwit uprzednio.

Przy udziale tego samego prokuratora podejrzany wzigl udzial w eksperymencie procesowym (k 903), a
nastepnie zostal ponownie pouczony o przystugujacych mu prawach i zostal przestuchany odnoénie okolicznosci
inkryminowanego zdarzenia (k 906) w kontekScie m.in. tego o czym moéwil podczas eksperymentu.

Podczas skladania wyjasnien przed Sadem , ktory orzekal w sprawie zastosowania §rodka zapobiegawczego P. B. (1)
ponownie pouczony o swoich prawach odwolal swoje wezeéniejsze wyja$nienia stwierdzajac m.in. k. 912 v, to ,, brat ...
moOwil mi, ze bede zatrzymany przez Policje i kazal zmienié zeznania....” . Te postawe podejrzany a potem oskarzony
realizowal do konca procesu .

Wobec takiej postawy oskarzonego Sad I instancji zobligowany byl dokonaé oceny tych wyjasnien, nie naruszajac
zasady swobodnej oceny dowodu. I Sad nie uchybil temu obowiazkowi odnoszac sie do wszystkich w tej kwestii
zagadnien , w tym i do pomoéwien.

Juz w tym miejscu nalezy zwréci¢ uwage na ocene dowodu stanowigcego pomowienie.



Problematyka pomoéwienia znalazla bogate odbicie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, co Swiadcezy o czestotliwo$ci
wystepowania tego zjawiska w praktyce. Dazac do uporzadkowania zagadnien zwigzanych z poméwieniem Sad
Najwyzszy przedstawil nastepujacy poglad, ,pomoéwienie jest jednym z rodzajéw wyjasnien osoby zainteresowanej
w wyniku procesu. Istnieja dwa rodzaje pomodwienia. Do pierwszego z nich naleza te pomdwienia, w ktorych
wspoloskarzony, zapierajac sie wlasnej winy, pomawia inng osobe, przewaznie wspo6loskarzonego, o popekienie
danego czynu i w ten sposoéb dazy do ekskulpowania wlasnej osoby. Do drugiego nalezy pomoéwienie, ktére umownie
mozna okresli¢ jako pomdwienie zlozone, mianowicie zachodzi ono, gdy oskarzony przyznaje sie do winy twierdzac
jednoczesénie, ze takze inna osoba, (z reguly wspoloskarzony) bral udzial w przestepstwie ,ktore jest przedmiotem
osadu w danej sprawie. W jednej , jak i drugiej sytuacji wspomniany dowdd jest dowodem, ktory ze wzgledu na
zainteresowanie osoby pomawiajacej inna powinien by¢ poddany szczegélnie wnikliwej ocenie z rozwazeniem czy
istnieja dowody potwierdzajace bezposérednio lub chociazby poérednio wyjaénienia pomawiajacego, a nadto czy
wyjadnienia pomawiajacego sa logiczne i nie wykazuja chwiejno$ci albo czy nie sa wrecz nieprawdopodobne” — /wyrok
z 6 111970 r IV KR 249/69 OSNKW 1970 z 4-5 poz.46/.

Nie zglaszajac zastrzezen do tego pogladu podnie$¢ nalezy, ze w obu wypadkach dyrektywa naczelng jest zasada
swobodnej oceny dowodéw, uzupekliona wskazaniami celowo$ciowymi, nakazujacymi szczegolna skrupulatnosé w
ocenie takich dowodow i nalezyta ostrozno$¢ w dokonywaniu na ich podstawie ustalen faktycznych.

Zatem, wbrew zarzutom obroncow i samych oskarzonych pomoéwienia sa pelnowartoSciowymi dowodami jezeli
speliaja odpowiednie warunki. Przede wszystkim dowod taki powinien podlega¢ szczeg6lnej wnikliwej i ostroznej
ocenie ze strony Sadu I instancji, ktéry powinien zbadac, czy tego rodzaju pomdwienie jest konsekwentne i stanowcze,
czy jest zgodne z do§wiadczeniem zyciowym oraz logika wypadkéw, czy znajduje potwierdzenie w innych dowodach.
I trudno brak tej wnikliwoéci zarzuci¢ Sadowi meriti.

Kontrola apelacyjna trafnoéci oceny dowodéw dokonanej przez Sad orzekajacy merytorycznie jest ze zrozumiatych
wzgledoéw ograniczona. Polega bowiem w zasadzie na sprawdzeniu czy ocena materialu dowodowego przez Sad I
Instancji dokonana zostala w uwzglednieniem regut sformulowanych w art. 410 i 7 kpk, a wiec jest zgodna z zasadami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, zwlaszcza czy rozumowanie przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
nie zawiera bledow faktycznych i logicznych.

Merytoryczna ocena dowodéw w mys$l obowiazujacych przepiséw kpk nalezy do sadu orzekajgcego, ktéry zachowuje
bezposredni kontakt z przestuchiwanymi osobami. Lektura protokoléw przestuchania z reguly w jakiej$ mierze ocene
ogranicza. Spostrzezenia i wrazenia wynikajace z bezpoéredniego kontaktu z osoba przestuchiwang umozliwiaja ocene
poziomu intelektualnego przestuchiwanej osoby, jej stanu emocjonalnego w czasie wypowiadania sie, a takze jej
zachowania sie i sposobu formutlowania wypowiedzi, nie sa obojetne dla ksztaltowania pogladu o wiarygodno$ci
przedstawionej relacji.

Analiza zapis6w zeznan §wiadkow, opinii bieglych a przede wszystkim wyjasnien obydwu oskarzonych, ktérzy podczas
obecnie toczacego sie postepowania odmowili ich skladania a takze odpowiedzi na pytania w pelni utwierdzila Sad
odwolawczy, iz Sad meriti w pehni rzetelnie odniost sie do kazdego z ujawnionych w toku procesu dowodow (o czym
szerzej przy omawianiu zarzutoéw blednych ustalen faktycznych).

Odmowa skladania wyjasnien, nieprzyznawanie sie do winy, nieméwienie prawdy jest prawem podejrzanego i
oskarzonego ale nie znaczy to, ze jakie$ wyjaénienia podejrzanego w zwiazku z taka a nie inng prezentowana przez
niego linia obrony nie podlegaja ocenie w ramach swobodnej oceny. Sad I instancji takiej merytorycznej oceny
dokonat a jedynie jako niezreczno$é sformulowania nalezy traktowac stwierdzenie Sadu I instancji zawarte na str.
57 pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia, w ktory stwierdzil : ,, ... wyjasnienia od niego odbieral prokurator,
ktory pouczyl go o prawie odmowy skladania wyjasnien a mimo to oskarzony je ztozyl, co zdaniem Sadu wskazuje na
sprawstwo oskarzonego”.



Whbrew twierdzeniom skarzacych pouczenie podejrzanego o prawie odmowy skladania wyjasnien bylo jasne, czytelne,
konkretne i dalo mu prawo dokonania wyboru zachowania stosownego dla przyjetej przez niego linii obrony. I P. B.
(1) z tego prawa wyboru skorzystat skladajac wyjasnienia, a nastepnie je odwohujgc lub odmawiajac ich skladania,
odmawiajac odpowiedzi na pytania Sadu, prokuratora. Na kazdym etapie toczacego sie postepowania oskarzony
zaprezentowal zupehie inng postawe, w jego ocenie, korzystna dla niego z punktu widzenia realizacji wlasnego i brata
prawa do obrony.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji zasadnie uznal, iz wyjaénienia, w ktérych oskarzony przyznal sie do
wspotudzialu wraz z bratem w zabojstwie K. K. (1) stanowia pelnowarto$ciowy dowod pozyskany przez organa $cigania
bez naruszenia przepisu art. 175 § 1 kpk ,0 czym wyzej.

W ocenie Sadu Apelacyjnego skarzacy rowniez nie wskazal w jaki sposéb doszlo do naruszenia normy art. 171 § 7
kpk w konteks$cie obrazy art. 6 kpk. , art. 42 Konstytucji RP a takze wskazanych w zarzucie przepiséw przywolanej
Konwencji oraz Paktu Miedzynarodowego. Podnoszony zarzut naruszenia art. 171 § 7 kpk powinien wskazaé¢ na
zlamanie konkretnych zasad przestuchania, a wiec nieprzestrzegania ktorego$ z przepiséw art. 171 § 1 — 6 kpk, gdyz §
7 tegoz artykulu mowi jedynie o skutkach procesowych kazdego z tych naruszen.

By wyeliminowaé wyjasnienia oskarzonego P. B. (1), w ktorych pomoéwil siebie i oskarzonego Z. B. (1), jako dowod
w postepowaniu karnym, nalezaloby wskaza¢, ze : 1/ uniemozliwiono mu swobodne wypowiedzenie sie, podczas gdy
P. B. (1) potwierdzil i to nie jeden raz, ze zlozyl takie wyjasnienia, jak zapisano; 2/ ze uzyto przymusu lub grozby
bezprawnej, hipnozy lub narkoanalizy, 3/ ze zadawano pytania sugerujace odpowiedz, czego nie zarzuca P. B. (1)
przestuchujacym go osobom.

W uzasadnieniu swoich wywodbéw skarzacy stwierdza, iz w stosunku do podejrzanego (nalezy rozumieé przed
zlozeniem wyjasnien przed prokuratorem i w Sadzie Rejonowym) byt stosowany swoisty nacisk, a co wedlug
skarzacych przelozylo sie na tre$¢ wyjasnien P. B., a o okoliczno$ciach takich zachowan funkcjonariuszy mieli, wedlug
skarzacych, zezna¢ m.in. éw. R. B.,R.D.,J. T.,. M. W., J. M..

Skarzacy przywoluje w swojej apelacji , ze podejrzany w jego ocenie byt zastraszony , bat sie tej sytuacji w jakiej sie
znalaz}l wlaénie na skutek zachowan funkcjonariuszy policji.

Okoliczno$ci w jakich niewatpliwie znalazl sie P. B. z momentem jego zatrzymania po prawie 5 tygodniach od
popehienia zbrodni nie byly dla niego komfortowe, ale i podejrzenie o wsp6tudzial w popelnieniu zbrodni zab6jstwa
jest rowniez czyms$ ekstremalnym dla kazdego czlowieka, a juz tym bardziej takiego, ktéry jak potem udowodniono
bratl faktyczny udzial w jego realizacji. I musialo to wywolywaé u podejrzanego okreslone obawy o swoja przyszlosé.
Na marginesie, ale w konteks$cie omawianych kwestii, warto zwroci¢ uwage na opinie psychologiczna bieglych z (...)
Oérodka (...) z G. wydana w dn. 3 VI 2005 r (k 2952 i n. ), ktora Sad zaliczyt do materialu dowodowego na zgodny
wniosek stron , a w ktorej to opinii biegli wlasnie w kontekécie omawianych zagadnien zwracaja uwage na to , ,ze
u P. B. (1) nie wystepuje patologia w zakresie myS$lenia, a poziom leku, jako wymiar osobowosci jest u niego na
poziomie przecietnym, tj. takim jaki do$wiadcza wiekszo$¢ ludzi. Oznacza to, ze P. B. (1) nie jest osoba lekliwa. W
ocenie bieglych, biorac pod uwage cechy osobowosci P. B. (1) (k 2954) to funkcjonariusze Policji nie nalezeli do ludzi,
wobec ktorych P. B. (1) byl nadmiernie ufny i optymistyczny, a co za tym idzie nie jest mozliwym, aby P. B. (1) spelnial
ich oczekiwania” w zakresie realizacji czynnoéci, ktore mieli przeprowadzié. Sad I instancji, oceniajac zachowanie
oskarzonego nie pomingt tych kwestii ( str.57 — 59 pisemnych motywow).

Funkcjonariusze Policji prowadzacy czynno$ci zwigzane z ujawnieniem ewentualnego udzialu o6wczesnego
podejrzanego w zaginieciu lub tez, jak podejrzewali juz w zabdjstwie K. K. ( P. B. (1) zostal zatrzymany ponad miesiac
od zaginiecia K. K.) byli zobligowani do podejmowania dzialan, ktére mialy na celu, jak najszybsze ustalenie tego, co
faktycznie stalo sie z zaginionym.



Swiadkowie nie potwierdzili twierdzen zawartych w apelacji skarzacego, na co wskazal w swoim uzasadnieniu Sad I
instancji,, podkreslajac jednak, ze sprawa, w ktorej o zab6jstwo gléwnym podejrzanym stal sie funkcjonariusz czynnej
shuzby w Policji (brat P. B. (1)) byla dla nich prestizowa (zeznania §w. M. W. k 4733) i zaden z nich nie przeczyl, ze
chcieli odnalezZ¢ pokrzywdzonego, podejrzewajac z uwagi na dlugi okres od zaginiecia K. K. , ze faktycznie moze nie zy¢.

Nie mozna zaakceptowal stwierdzen obroncy oskarzonego P. B. (adw. P. K.) prezentowanych na rozprawie
odwolawczej, ,ze przeciez wiadomym jest, ze zaden z funkcjonariuszy nie przyzna sie do zachowan niezgodnych z
prawem”. To na stawiajacym tej treéci zarzut lezy obowiazek przedstawi¢ dowody, ze taka sytuacja rzeczywiscie miala
miejsce, bowiem dopiero woéwczas Sad moze sie do nich odnosic.

Zadne ze stwierdzen zawartych w omawianej kwestii w uzasadnieniu apelacji adw. W. O. nie znalazlo potwierdzenia
w ocenionych dowodach:

Swiadek M. W. wyjasnil co rozumial przez okreélenie sprawy jako prestizowej : ,, ... dla mnie bylo rzecza wrecz straszna,
zeby prowadzi¢ czynno$ci w sprawie o uprowadzenie, ewentualnie zabdjstwo przeciwko policjantowi, ktory jak ja nosi
taki sam mundur i jak ja skladal takie samo Slubowanie” . Dalej k. 4711 zeznania $w. R. D. ,, Nie przypominam sobie ,
zeby w stosunku do oskarzonych byly stosowane przez jakakolwiek osobe naganne czyny i slowa”, k. 4710 zeznania
$w. J. M. ,, Ja nie uzywalem i nie wiem aby ktokolwiek uzyl wobec P. B. (1) jakichkolwiek obrazliwych stow czy jakis
form przemocy”.

Zaden ze skarzacych nie wykazal jakich to niedozwolonych zachowan dopuscili sie owi funkcjonariusze, ktorych
nazwiska wskazuja w uzasadnieniu apelacji poza ogélnikowymi stwierdzeniami o jakich mowa m.in. w zeznaniach
Swiadka R. B. i R. D.. Wedlug skarzacego $w. R. B. nie wykluczyl mozliwoséci podniesienia glosu, krzykniecia
na podejrzanego, za$ Sw. R. D. , ze mogl informowaé podejrzanego o sytuacji w jakiej sie znalazt w zwigzku z
podejrzeniem o udzial w zabojstwie, jakie ewentualne konsekwencje karne moga grozi¢ jemu i bratu, o mozliwo$ciach
prawnokarnych jakie daje przyznanie sie do popelnienia czynu.

Sad I instancji tym zagadnieniom poswiecit swa uwage i shusznie wykazal, iz nie doszto do zachowan, ktore moglyby
doprowadzi¢ do uznania, ze wyjasnienia zlozone przez P. B. pozyskano przy zastosowaniu metod niedozwolonych w
przestuchaniu.

Nie wylacza swobody wypowiedzi podejrzanego jego stan psychiczny wywolany swoistym ,zalamaniem sie¢” w
wyniku jego zatrzymania, informacje o grozacych konsekwencjach prawnych czy mozliwoéciach skorzystania ze
zlagodzenia kary w wypadku przyznania sie do popelnienia czynu, o ktory byl podejrzewany o ile nie towarzysza temu
niedozwolone metody (wyrok Sadu Najwyzszego I11 k.r. 188/77).

W § 5 art. 171 kpk wskazano niedozwolone metody przesluchania, trudno jednak za takie uznaé to o czym w
uzasadnieniu swej apelacji napisal skarzacy (adw. O.) (str. 13). Wskazani wyzej Swiadkowie zaprzeczyli, ze wobec P.
B. (1) w czasie rozmo6w a nie przestuchan, ktérych wynikiem byly odebrane tzw. ,oS§wiadczen”, i sporzadzone notatki
byly stosowane jakiekolwiek niedozwolone $rodki a w tym np. przymusu lub grozby bezprawnej (k. 2347 — 2353,
46171in., 4710in., (.)in, (.)in., (.)in.).Jeszcze raz przypomnie¢ nalezy, ze sam fakt sporzadzenia
owych tzw. ,oéwiadczen” potwierdzil oskarzony, nie staly sie one na zadnym etapie postepowania dowodem na udziat
oskarzonego w zabdjstwie K. K..

Psychologiczne oddzialywanie funkcjonariuszy Policji na podejrzewanego o popelnienie zab6jstwa, polegajace na
sklonieniu go do zlozenia prawdziwych wyjasnien (w tym wypadku jedynie do napisania o$wiadczen, ktérych
tres$ci nie mogli wczesniej znaé, a ktore jako takie nie byly i nie mogly by¢ uznane za wyjasnienia m.in. wlasnie
wobec tresci art. 175 § 1 kpk) poprzez nakreSlenie rozpytywanemu jego sytuacji prawnej i procesowej, w tym
stanu dowodowego na biezaca chwile, a takze przedstawienia mozliwych konsekwencji przewidzianych prawem, nie
naruszylo gwarantowanej art. 171 § 1 kpk swobody wypowiedzi.



W ocenie Sadu Apelacyjnego, P. B. (1) nie mial ograniczonego prawa do wyboru zachowania — do podjecia
samodzielniej decyzji o zlozeniu lub odmowie zlozenia wyjaénien ich zmiany, co ewidentnie wynika z przyjetej przez
oskarzonego P. B. postawy, ktéra Sad potraktowal jako przyjeta linie obrony i tym wlasnie w swych ocenach zajat sie
Sad I instancji.

Zgodzi¢ sie jednak nalezy, ze od os6b przestuchujacych, bioracych udzial w tzw. rozpytaniach nawet, a moze
szczegoblnie podczas rozwigzywania zawilych spraw, wymaga sie zachowania zgodnego z etyka zawodu, nie uchybienia
normom etycznym nawet takim, jak podnoszenie glosu, krzykniecie. Jednakze w tej konkretnej sprawie nie doszlo do
naruszenia skonkretyzowanych norm prawnych (w tym przypadku art. 171

§ 1 — 6 kpk), i tym samym mozna li tylko takie zachowanie, o ktérym moéwi skarzacy , o ile rzeczywiécie mialo
miejsce, rozpatrywacé na plaszczyznie ewentualnej odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej takich funkcjonariuszy. Podobne
stanowisko w swych publikacjach prezentuje prof. W. D..

Sad I instancji odmawiajac dania wiary wyjasénieniom oskarzonego P. B., w ktérych méwi m.in. o rzekomych naciskach
na niego ze strony policjantéw zasadnie przyjal, ze taka postawa oskarzonego to proba stwarzania pozordw, ze
niewygodne procesowo dla oskarzonego a przede wszystkim dla jego brata wyjasnienie zlozone w postepowaniu
przygotowawczym mozna skutecznie odwolaé, stawiajac zarzut, ze zostalo zlozone w warunkach wlaczajacych
swobode.

Wszystkie te zagadnienia, jako niewatpliwie istotne dla oceny prawidlowosSci pozyskania dowodéw w sprawie byly
przedmiotem analizy Sadu I instancji, vide pisemne motywy str. 55 — 59.

Sad Apelacyjny w pelni podzielil stanowisko Sadu I instancji, w ktorym wykazal, iz nie doszlo zaréwno do naruszenia
praw do obrony podejrzanego - oskarzonego P. B. o jakich mowa w zarzutach apelacji Nie doszlo takze do innych
zachowan o jakich dla odmiany w swych wyjasnieniach wypowiadal sie oskarzony Z. B. (jak np. rozbierania sie podczas
eksperymentu procesowego na polecenie policjantow i razenia go palka z paralizatorem), ani tez takich jakie pojawily
sie w zeznaniach éw. Z. Z. — bicie P. B. (1) bole$nie po nodze a takze razenia pradem , o ktérych nawet sam oskarzony
nie mowi.

Reasumujgc powyzsze rozwazania Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw by uznac, ze wyjasnienia, ktore ztozyl oskarzony
P. B., przyznajac sie do wspoétudzialu w zabojstwie K. K. zostaly pozyskane z naruszeniem przepiséw, ktorych obraze
zarzucali skarzacy .

Stad tez zarzuty obrazy art. 6 kpk w zw. z art. 42 ust. 2 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej w zw. z art. 6 Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci w zw. z art. 14 ust. 3 lit. g Miedzynarodowego Paktu
Praw Obywatelskich i Politycznych , art. 175 § 1 kpk i art. 171 § 7 kpk w zw. z art. 5 § 1 kpk uznal za niezasadne.

Przechodzac do stawianych zarzutéw obrazy art. 404 § 2 kpk oraz 366 § 2 kpk ( zarzut 5 apelacja obr.
P. B., I w apelacji obr. Z. B.), nalezy stwierdzié, ze obydwa zarzuty, jako chybione, nie zyskaly akceptacji Sadu
Apelacyjnego.

Przepis art. 366 § 1 kpk naklada na przewodniczacego skladu m.in. obowiazek prawidlowego kierowania rozprawa ,
w tym rowniez dazenia do takiego skomasowania czynno$ci dowodowych by istniala mozliwoéé jak najszybszego
ukonczenia sprawy. Przepis art. 366 § 2 kk jest wyrazem zasady koncentracji i ciagloSci rozprawy ( ma tym samym
zwiazek z art. 404 § 2 kpk ) .

Zarowno Sad Najwyzszy w swych orzeczeniach, jak i komentatorzy, w tym prof. T. G., wyraZnie wskazuja, ze zapis
zawarty w art. 366 § 2 kpk to tylko dyrektywa zalecajgca zadbanie o szybkie zakonczenie rozprawy, a nie cel, ktory
zawsze ma by¢ zrealizowany, chodzi bowiem o realizacje zasady prawdy, przed ktéra zasada szybkoSci musi ustapic,
jezeli nie da sie pogodzi¢ obu dyrektyw. A w niniejszej sprawie faktycznie przedluzajace sie przerwy w rozpoznaniu
sprawy byly spowodowane wieloma, niezaleznymi od Sadu okolicznoéciami [ np. informacje z k. 4523 — 4529, 4545,
4546 — 47 — 4554, 4945, 4969, 5102 W zw. Z 5220, 5242, 5111 W ZW. Z 5207, 5247, 5260, 5348,5361, 5415, 5447,



5452, 5477 wskazuja na poszukiwanie aktualnych adreséw $§wiadkoéw, choroby czlonkow skladu orzekajacego (Yacznie
z pobytem w szpitalu), dopuszczanie nowych dowodow, ktérych przeprowadzenie jak sie okazalo wymagalo znacznego
czasu i inne niezalezne od Sadu orzekajacego przyczyny w tym czeste przekazywanie akt do Sadu wyzszej instancji
celem rozpoznania kolejnych zazalen na postanowienia w przedmiocie orzekanych §rodkow zapobiegawczych].

Sad Apelacyjny uznal r6wniez za niezasadny zarzut obrazy art. 8
§ 1 kpk - zasady samodzielno$ci jurysdykcyjnej (postawiony przez obronce osk. P. B. (1) w pkt. 6).

Skarzacy w swej apelacji nie wykazal w jaki sposob Sad I instancji naruszyt te zasade, czyli, ze sad karny rozpoznajacy
sprawe rozstrzygnal niesamodzielnie zagadnienia zaré6wno faktyczne, jak i prawne w sprawie, przyjmujac, iz wiaze
go inne rozstrzygniecie zapadle w innej sprawie karnej, cywilnej, administracyjnym orzeczeniu powiazanych z
rozpoznawang sprawa karna. Trudno w kontekscie zarzutu zaakceptowaé teze, ze uzasadnienie Sadu I instancji jest
niemalze wierng kopia pisemnych motywoéw poprzedniego wyroku Sadu I instancji

Wszystkie zagadnienia bedgce przedmiotem oceny, ktére dotyczg merytorycznego rozstrzygniecia, zaréwno gdy idzie
o kwestie dotyczgce ustalen faktycznych, rozwazan i oceny dowodoéw majacych istotne znaczenie prawne dla ustalenia
zamiaru sprawcoéw, przypisanych im czynéw, przyjetej kwalifikacji prawnej, jak réwniez okoliczno$ci majacych
znaczenie dla wymiaru kary znalazly odzwierciedlenie w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Maja one
pelne powiazanie z przeprowadzonymi dowodami i to zaréwno tymi pierwotnymi, jak i tymi, ktére pojawily sie w
trakcie ponownego rozpoznania sprawy. Podlegaja one obecnie ponownej kontroli Sadu odwolawczego, a to, ze wynik
rozwazan dwoch Sadow I instancji jest identyczny to jest to skutkiem oceny dowodoéw, ktéra wyraznie wskazuje, ze Sad
Iinstancji w zadnym swym dzialaniu, a ktérego odzwierciedleniem sg wla$nie pisemne motywy zaskarzonego wyroku
nie odstapit od zasady swobodnej oceny dowoddéw. Analiza treéci pisemnych motywéw tym bardziej nie potwierdza
stwierdzen zawartych w uzasadnieniu apelacji co do zarzutu obrazy art. 8 § 1 kpk , iz przedmiotowe motywy to wierna
kopia tych, ktére zostaly sporzadzone do sprawy VIII K 254/04.

Przechodzac do zarzutu okreslanego przez skarzacego jako Inne zarzuty stawiane orzeczeniu pkt. A ( apelacja
adw. W. O. obr. Z. B.) odnoszacego sie do obrazy art. 201 kpk. to Sad Apelacyjny nie znalaz} zadnych podstaw do
uznania go za zasadny, bowiem skarzacy ewidentnie kwestionuje ocene dowodu w postaci opinii bieglego W. G. a wiec
te rozwazania Sadu, ktore pozostaja w zwigzku z art. 7 kpk.

Zarzut obrazy przepisu art.201 kpk dotyczy zagadnien zwigzanych z uzupelnieniem opinii lub powolaniem nowych
bieglych, jezeli przedmiotowa opinia jest niepelna, niejasna albo gdy zachodzi sprzeczno$é w samej opinii lub miedzy
réznymi opiniami w tej samej sprawie. Skarzacy wskazuje, iz Sad I instancji, w jego ocenie, dopuscil sie obrazy
tego przepisu w odniesieniu do opinii sporzadzonej przez bieglego psychologa W. G. (1). Jednocze$nie uzasadnienie
tego zarzutu (str. 34 — 36 apelacji) wyraznie sprowadza sie do kwestionowania ocen i wnioskow wynikajacych z
przedmiotowej opinii zaakceptowanych przez Sad I instancji, ktore skarzacy ewidentnie uwaza za niekorzystne dla
oskarzonego. Skarzacy nie wskazuje natomiast zadnego z tych elementéw, o ktérym mowa w przywolanym w apelacji
przepisie.

Odnoszac sie li tylko do postawionego zarzutu obrazy art. 201 kpk w kategorii zarzutu obrazy prawa procesowego
majacego wplyw na tre$¢ wyroku skarzacy, na co szczegdblnie nalezy zwrocié uwage, nie wykazal w jakim zakresie
opinia bieglego W. G. jest niepelna, kiedy to biegly nie udzielal odpowiedzi na pytania, na ktore zgodnie z zakresem
posiadanych wiadomoéci specjalistycznych i udostepnionego mu materialu dowodowego mégl i powinien byl jej
udzielié.

Skarzacy rowniez nie wykazal, aby opinie tegoz bieglego (jako, Ze nie byla to jedna opinia) nie uwzglednialy wszystkich
okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia konkretnej kwestii badz nie zawieraly w pelni uzasadnienia ocen i pogladow
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy . Trudno uznaé po gruntownym, pelnym a nie wybiérczym sposobie oceny opinii
tegoz bieglego, ze s one lakoniczne, ze oceny sa niepelne, sprzeczne, niejasne i ze nie daja one mozliwosci dokonania



rzetelnej ich oceny jako dowodu. Na marginesie zwr6cic nalezy uwage, iz podczas kazdej rozprawy w ktorej bral udzial
wlasnie ten biegly strony zadawaly ogromna ilo$¢é pytan, na ktore biegly udzielal wyczerpujacych odpowiedzi.

Absolutnie nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacego, iz opinie bieglego W. G. sa sprzeczne ze soba, jak tez , ze sa
sprzeczne z opiniami bieglej I. P. (1) czy U. C. (1). Kazda z opinii tego bieglego jest wewnetrznie spdjna , logiczna
znajduje oparcie w przeprowadzonych przez bieglego badaniach, nie budzi zastrzezen co do ich trafno$ci w zestawieniu
z podanym w opinii materialem badawczym. Nie sposo6b sie zgodzi¢ ze stwierdzeniem skarzacego, ze to biegly W.
G. ,, za Sad wydal wyrok”. Biegly ten ocenil profile psychologiczne obydwu oskarzonych, podobnie jak biegle I. P. a
szczegoblnie U. C. co dalo Sadowi I instancji zasadne prawo do przyjecia takich wnioskow, jaki wskazal w pisemnych
motywach odnoszac sie do przedmiotowego zagadnienia w tym portretéw psychologicznych obu oskarzonych, oceny
ich zachowan. ( o czym szerzej nizej).

Nalezy wiec przyjac, ze jezeli strony nie byly ograniczone w swych prawach , a dowod z opinii jest przekonywujacy i
zrozumialy dla organu procesowego — ktory swoje stanowisko obiektywnie i trafnie uzasadnil,

(wyrok SN IIT KR 18/71 z 21 czerwca 1971, VKR 180/ 77 z 23 listopada 1977 1) ,a to to ze dowdd ten jak i wnioski nie sg
przekonywujgce dla skarzgcych, nie moze stwarzac podstawy do negowania tej opinii w kategorii obrazy art. 201 kpk.

Taka postawa , jaka zaprezentowal w uzasadnieniu apelacji skarzacy, gdzie nie zgadza sie z wnioskami bieglego W. G.,
niewatpliwie niekorzystnie przedstawiajacymi portret obydwu sprawcow niz tego oczekiwali skarzacy prowadziloby
do sytuacji, ze strona ktéra jest niezadowolona z opinii bieglego moglaby bez konica zada¢ powolania kolejnych
bieglych, kwestionowa¢ ich wnioski tak dlugo, az ktéry$ z nich zlozylby opinie wskazujacg to, co strona zamierza
udowodnié (wyrok SN IV KKN 38/ 96 z dn. 13 czerwca 1996 1.).

Odnoszac sie raz jeszcze do uzasadnienia apelacji obroncy oskarzonego Z. B. adw. W. O. stwierdzi¢ nalezy, iz zarzut
ten sprowadza sie faktycznie do kwestionowania prawidlowych ustalen dokonanych przez Sad I instancji w kategorii
oceny dowodu w postaci opinii bieglych psychologoéw i psychiatrow i tym samym bedzie oceniony przez Sad Apelacyjny
nizej w czesci odnoszacej sie do kontroli zarzutow bledu w ustaleniach faktycznych.

Reasumujaqc powyzsze Sad Apelacyjny uznal za niezasadny zarzut podnoszacy obraze art. 201 kpk.

Przechodzac do kolejnych zarzutéw stawianych przez skarzacych

(zarzut 2 apelacja adw. T. T., zarzut II 1 apelacji adw. J. G., zarzut 2 b apelacji adw. P. K.) , w ocenie Sadu
Apelacyjnego, nie wystapila taka sytuacja, ktéra wymagalaby odwolania sie do normy art. 5 § 2 kpk. Skarzacy
blednie interpretuja zasade in dubio pro reo, bowiem nie mozna stawiaé¢ zarzutu obrazy tej zasady , podnoszac
watpliwoéci strony co do treéci ustalen faktycznych ( ewidentnie widaé to w formie sformulowanych zarzutow II 1 i
zarzutu 2 adw. T. T., uzasadnieniu apelacji adw. P. K.) lub co do sposobu interpretacji prawa.

Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sa bowiem miarodajne tego typu watpliwo$ci, zglaszane
przez strony ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie Sad rzeczywiScie powzial watpliwosci co do tresci ustalen
faktycznych lub wykladni prawa i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonych Z.
i P. B. (1), wzglednie to, czy w $wietle realiow konkretnej sprawy watpliwoéci takie powinien byl powzia¢.

W wypadku zatem, gdy pewne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodow, czy
tez dania wiary wyjasnieniom oskarzonych , nie mozna méwi¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne
zastrzezenia moga by¢ jedynie rozstrzygane na plaszczyznie utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej
swobody oceny wynikajgcej z tresci art. 7 kpk ( vide m.in. postanowienie SN z dnia 29 V 2008 r. sygn.. V KK 99/08,
postanowienie SN z dn. 2 IT 2002 r. sygn. 207/03, wyrok SN z dn. 11 X 2002r. sygn. VKKN 251/ 01).

Przepis art. 5 § 2 kpk nie moze by¢ interpretowany, jak tego oczekuja skarzacy, jako obowiazek czynienia ustalen
faktycznych w oparciu o najkorzystniejsza dla oskarzonych wersje zdarzen (wyr. SN I KR 6/90 ). Zatem nie jest
sprzeczny z tg zasada wybor wersji mniej korzystnej, jezeli znajduje ona oparcie w dowodach, ktore pasuja do
obrazu zdarzenia , jako logiczne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym ( OSNPG poz. 16/1977 z. 2). Sad orzekajacy



wykazat jakie dowody i dlaczego zyskaly jego akceptacje i staly sie kanwa poczynionych, w ocenie Sadu odwotawczego,
prawidlowych ustalen faktycznych.

Odnoszac sie do realiéw niniejszej sprawy Sad Apelacyjny stwierdza, iz w stopniu oczywistym nie jest zasadny
zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk, albowiem Sad I instancji, jak wynika to z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku,
nie powzial zadnej niedajgcej sie usungé watpliwoéci w zakresie oceny dowodow.

Z analizy akt nie wynika tez, iz watpliwosci tego rodzaju winien byl powziac. W konsekwencji nie mogl ich
zinterpretowa¢ na niekorzy$¢ obydwu oskarzonych Z. i P. B. (1).

Watpliwosci podniesione w uzasadnieniach wszystkich apelacji powziete zostaly jedynie przez obroncéw, a wiec przez
przedstawiciela jednej strony procesowej, a zatem nie mogg one uzasadniac¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk.

Przekonanie Sgdu o wiarygodnoSci jednych i niewiarygodno$ci innych dowodéw pozostaje pod ochrong przepisu art.
7 kpk, jezeli tylko jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztattu okolicznosci sprawy, stanowi
wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych na korzysé , jak i niekorzy$¢ oskarzonych, jest zgodne z
wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Nie zastuguje takze na uwzglednienie stawiany w pkt. 1, 2, 4 przez obronce oskarzonego P. B. - adw. T.
T., w pkt. IT 2 przez obronce oskarzonego Z. B. — adw. J. G., w pkt. 1 a przez obronce oskarzonego P. B. — adw.
P. K. zarzut obrazy art. 7 kpk 1 410 kpk, gdyz Sad I instancji ujawnil prawidlowo caloksztalt materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie i majgcego wplyw na tres$é rozstrzygniecia oraz poddal go nalezytej ocenie,
ktorej przedmiotem byly zar6wno dowody korzystne, jak i niekorzystne dla obydwu oskarzonych, o czym szerzej przy
omawianiu zarzutéw stawianych przez skarzacych w kontekscie dokonanych ustalen faktycznych.

Zgodnie z tresciq art. 410 kpk podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztalt ujawnionych w toku rozprawy
gléwnej, a zatem uwadze Sadu nie moze uj$¢ zadna istotna dla sprawy okoliczno$¢, ktéra zostala ujawniona na
rozprawie, ale w sposob zgodny z prawem.

W koncu, aby Sad odwolawczy mogt dokonac¢ wlasciwej kontroli rozumowania Sadu orzekajacego, ktore doprowadzilto
ten Sad do konkretnych wnioskow w zakresie sprawstwa oskarzonych co do konkretnych czynow, caly proces myslowy
musi by¢ przedstawiony w pisemnych motywach wyroku.

Zgodnie z wymogami art. 424 § 11 2 kpk uzasadnienie wyroku winno wyraznie wskazywaé na jakich dowodach
opieral Sad I instancji ustalenia kazdego istotnego dla rozstrzygniecia sprawy faktu, a takze, nalezycie rozwazy¢ i
oceni¢ wszystkie dowody przemawiajace za przyjetymi przez Sad ustaleniami faktycznymi, jak i przeciwko nim.

Ustalenia faktyczne, jakich wymaga art. 424 § 1 pkt.1 kpk to jednoznaczne wskazanie konkretnych zachowan
oskarzonych, korespondujacych z opisem czynoéw przypisanych, poprzez ktére zrealizowane zostaly przedmiotowo
— podmiotowe znamiona przypisanych im przestepstw. Tylko takie, oparte na caloksztalcie materialu dowodowego
ustalenia moga stanowi¢ podstawe wyroku. Podkre$lenia wymaga fakt, ze jedynie uzasadnienie spelniajace
przytoczone wymagania umozliwia dokonanie wszechstronnej kontroli odwolawczej — zar6wno w przedmiocie
ustalonej podstawy faktycznej wyroku, jak i prawidlowosSci subsumcji ustalonego stanu faktycznego pod okreslony
przepis ustawy karnej.

Odnoszac sie do stawianych zarzutdéw obrazy art. 424 § 1 pkt. 1 kpk
(zarzut 1, 2 obroncy oskarzonego P. B. — adw. T. T., zarzut III pkt. 4 i 5 apelacji obroncy oskarzonego Z. B. — adw.
J. G.) w ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty te nalezalo uznac za bezzasadne.

W konteksécie tak postawionego i umotywowanego przez obroncdw zarzutu nalezy zaznaczy¢, ze obraza postepowania
w postaci art. 424 kpk nie moze mie¢ wplywu na tre$¢ orzeczenia, jak wymaga tego art. 438 pkt. 2 kpk skoro pisemne
motywy sporzadza sie po wydaniu orzeczenia. To za$ implikuje logiczne przyjecie, ze uzasadnienie wyroku dotkniete



istotnymi wadami tylko wowczas moze prowadzi¢ do zmiany, badz uchylenia wyroku, jezeli wady te sg tego rodzaju,
ze uniemozliwiaja poddanie zapadlego orzeczenia merytorycznej kontroli.

Pisemne motywy zaskarzonego wyroku, wbrew twierdzeniom skarzacych, poddajace sie kontroli instancyjnej, sa
wyczerpujace, logiczne , przekonywujace i odpowiadaja na kazdy zarzut postawiony przez skarzacych. Konstrukcja
ich jest przejrzysta, a oméwienie zgromadzonych dowodéw i przyjeta ocena, odpiera zarzuty apelacji.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy wykazal w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (na str. 54 - 101
v) jakie dowody staly sie podstawa poczynionych w tym zakresie przez niego ustalen faktycznych w odniesieniu do
poszczegoblnych czynoéw, szczegbdlowo te dowody omodwil oraz wskazal, dlaczego odmoéwil wiary dowodom przeciwnym.

Wymog orzekania na podstawie caloksztaltu ujawnionych w toku przewodu sagdowego okolicznoSci, nie oznacza, ze na
Sadzie I instancji ciazy bezwzgledny obowiazek przywolywania i wypowiadania sie odno$nie wszystkich dowodéw bez
wyjatku (vide wyrok SN VKK 428/ 11zdn. 191 2012 r.). Sad majac na uwadze caloksztalt przeprowadzonych dowodow,
zgodnie z zasadg swobodnej ich oceny, ma prawo oprze¢ sie na wskazanych w pisemnych motywach dowodach, a
pominac inne przy omawianiu, gdy ich treSci sa ze soba zbiezne (wyrok SN III KK 444/ 10 z dn. 10 VIII 2011 r). Odnosi
sie to m.in. do dokonanych przez Sad I instancji ocen opinii psychologicznych, zeznan funkcjonariuszy Policji.

Obronca osk. B. B. (adw. W. O.) w swej apelacji w zarzucie I A 2, ktérego rozwinieciem sa ppkt. a, b, ¢, d, f(litera
»,€~ pominieta w zarzucie)wskazal dowody, ktére w ocenie skarzacego byly znane Sadowi ale nie zostaly przez Sad
ocenione co wedlug skarzacego mialo wplyw na tre$¢ wyroku. Z tak postawiona teza nie mozna sie zgodzié.

Skarzacy [ w pkt. I a 2 ppkt. a apelacji] nie wykazal, jaki wplyw na tre§¢ wyroku mialy wnioski z opinii
osmologicznych, ktbre zostaly zaliczone do materiatu dowodowego (k. 1656 — 1668, 2251 — 2264), a ktorych treéé
zuwagi na hipotetyczno$¢ nie mogla by¢ wykorzystana jako dowod na potwierdzenie czy tez zaprzeczenie tej czy innej
tezy. Jest to dowdd przeprowadzony, ale z uwagi na okolicznoéci wskazane w tresci opinii nic nie wnoszacy do sprawy.

Pamieta¢ rowniez trzeba, ze z opinii tej m. in. wynika, ze psy, ktore zostaly dobrane do badan nie podjely zapachu, ale
istotniejszym jest to co wynika z wyja$nien P. B. (1), z tresci protokotu zabezpieczenia samochodu O. (...) stanowiacy
wlasno$¢ K. K. a takze, ze skradziony w zdarzeniu samochdd przechowywany byl w réznych warunkach [a/ z miejsca
zdarzenia wiele kilometréw przejechal z kompletnie zbita szyba, b/ przetrzymywany w przypadkowym garazu $w.
R. S., ¢/poddany zostat szczeg6lnej ,, pielegnacji” nie tylko przed badaniami m.in. osmologicznymi , ale i badaniami
daktyloskopijnymi]. W samochodzie stwierdzono nie tylko to co w opiniach osmologicznych ale i brak sladéw linii
papilarnych wlasciciela samochodu ,ktére z uwagi na uzywanie samochodu, powinny byly sie znajdowac, podobnie
jak brak bylo linii papilarnych oskarzonego Z. B., ktéry przeciez tym samochodem sie poruszal nie tylko w S., jak sam
wyjasénit i potwierdzili to §w. A.iR S..

Skarzacy Jw pkt. I A 2 ppkt. b] apelacji nie wykazal jakie przeniesienie na ustalenia faktyczne co do czynéw
przypisanych oskarzonym z pkt. Ii VI a/o mialy zeznania $w. H. P..

Analiza zeznan $wiadka H. P. ,pracownika firmy (...),

(k. 4616 — 4617, 1144 — 46, 1999 akt sprawy) prowadzi do prawidlowo przyjetej konkluzji przez Sad Okregowy, iz nie
zawierajg one takich treéci , o ktérych skarzgcy pisze w apelacji. Skarzacy przede wszystkim po raz kolejny dokonat
polemicznej i wybiérezej oceny zeznan §wiadka. Swiadek powiedzial, ze ,, krytycznej nocy niczego nie widzialem, moja
dyzurka byla oddalona od bramy ok. 8 - 10 metrow. Jak znajdowalem sie w swojej dyzurce to nie widzialem dyzurki
szkoly. Co godzine wychodzilem na obchéd. Nie zwracalem uwagi na ewentualnie podjezdzajace samochody”. Tak
wiec ten dowod nie moze by¢ zinterpretowany zar6wno na niekorzysé jak i na korzy$¢ oskarzonych albowiem zadnych
istotnych okoliczno$ci do sprawy nie wniost potwierdzajac jedynie, Ze niczego istotnego dla sprawy nie widzial.

Odnoénie pkt. I A 2 ppkt. d apelacji — akta tzw. sprawy poszukiwawczej sa zbiorem materialdbw operacyjnych,
w ktorych odnotowywano na wstepnym etapie efekt sprawdzenia wszystkich tych informacji, ktére bylyby przydatne
dla potrzeb sprawy a przede wszystkim ustalenia co stalo sie z zaginionym K. K.. Te watki, ktore przystawaly do



realibw niniejszej sprawy zostaly sprawdzone ale nie potwierdzily sie okolicznoéci w nich przedstawiane. Wszelkie
dalsze teoretyzowanie w tej kwestii jest nieuprawnione albowiem tylko konkretne dowody podlegaja ocenie zar6wno
organdéw $cigania, jak p6zniej Sadu orzekajacego.

Odnoénie pkt I A 2 ppkt. f apelacji - zeznania swiadka W. P. zostaly przez Sad ocenione (str. 95 pisemnych
motywow) a Sad odniost sie do podanych przez Swiadka informacji, ale wiadomym jest, ze wobec braku zwlok K. K.
nie ma jakiekolwiek mozliwosci zweryfikowania zeznan, tego Swiadka , co do sposobu usuniecia ciala.

Fakt Smierci i przebieg wszystkich okoliczno$ci ktore do niej doprowadzily zostaly w sposéb bezsporny ustalone w
oparciu o przeprowadzone dowody. Sad orzekajacy wykazal, iz byty to dowody bezposrednie — wskazane przez Sad
w motywach zaskarzonego wyroku wyja$nienia P. B. (1), pozostale dowody posrednie, ktérych logiczne uzasadnienie
zyskalo akceptacje co do winy oskarzonych, mimo nie odnalezienia ciala ofiary.

Co do zarzutu [z pkt. A I 2 ppkt. c ] apelacji - ustosunkowanie sie do korespondengji ... to stwierdzic¢
nalezy, iz w ocenie Sadu Apelacyjnego jest to zarzut zupelie niezrozumialy w kontekScie poczynionych ustalen
faktycznych. Kontrola zasadno$ci zatrzymania , a nastepnie tymczasowego aresztowania obydwu oskarzonych
podlegala kazdorazowo kontroli Sadu orzekajacego, jak réwniez Sadu Apelacyjnego rozpatrujacego kolejno zglaszane
zazalenia na postanowienia przedtuzajace czasookres stosowania wobec obydwu oskarzonych aresztu tymczasowego.

Reasumujgc powyzsze rozwazania i te zarzuty odnoszace sie do obrazy art. 424 § 1 pkt. 1i 2 kpk, jak te zawarte w
zarzucie I A 2, ktérego rozwinieciem sa ppkt. a, b, ¢, d, f nalezalo uznaé za bezzasadne.

Zarzuty blednych w ustalen faktycznych ( pkt. B, inne zarzuty pkt. B ppkt. 2- 10), pkt. II ppkt. A, B,
C, D, E — apelacja adw. O.; pkt. I ppkt. b, ¢, pkt. I 1, 2, pkt. III — apelacja adw. G.; pkt. 1, 2, 4 apelacja
adw. T.; pkt. 2 apelacji adw. K.) postawione przez skarzqcych a kwestionujgce ustalenia faktyczne,
ocenie Sqdu Apelacyjnego, nalezalo uzna¢ za oczywiscie niezasadne .

Wywody wszystkich skarzacych, co dobitnie nalezy podkreslic, sa jedynie polemika z ocena dowodéw dokonana przez
Sad I instancji a jednocze$nie przedstawieniem subiektywnych stanowisk autoréw apelacji .

Mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze sama w sobie, prowadzié¢
do wniosku o dopuszczeniu sie przez Sad I instancji bledu w ustaleniach faktycznych, tym bardziej, ze ta odmienno$¢
ocen dokonana jest przez skarzacych na wlasnej ocenie fragmentarycznie wybranych dowodéw, badz opiera sie o
wyjaénienia oskarzonych, nieprzyznajacych sie do winy, ktore to wyjasnienia w przeprowadzonym procesie, poprzez
cala game wnikliwie ocenionych dowodow zostaly zdyskredytowane.

Jednocze$nie skarzacy wrecz unikajg wzajemnych powigzan dowodéw ujawnionych w sprawie albo tez niektérym
dowodom przypisuja takie atrybuty jakich w rzeczywistoSci nie posiadaja. Odnie$é to nalezy m.in. do tresci opinii
osmologicznych (...) z dn. 24 maja 2004 r. oraz nr. (...)/2004 r. wydanej 17 listopada 2004 r., czy chocby zeznan
$wiadka H. P., o czym byla mowa wyzej, a takze zarzucajac Sadowi I instancji , iz nie rozwazy} innych wersji zdarzenia
np. nie podzielil linii obrony oskarzonego Z. B., w ktorej ten przedstawil zachowanie mezczyzny o imieniu (...).

Obronca oskarzonego Z. B. (adw. W. O.) w pkt. B swej apelacji stwierdza, iz Sad sprzecznie z zasadami logicznego
rozumowania (czytaj bez dowodow) ocenil zachowanie oskarzonych :

1/ poprzez niezapowiedziany przyjazd Z. B. (1) po brata P. do B., mimo braku jakichkolwiek dowodow wskazujacych,
iz mial on pewnos¢, ze zastanie brata w Internacie — Sad nie teoretyzowatl w tej kwestii tylko oparl sie na nalezycie
ocenionych dowodach w postaci wyjasnien P. B. (1), ktérym w tej czeéci dal wiare.

2/ pozostawanie niemal do ostatniej chwili przez Z. B. (1) w niepewnosci co do reakcji brata na jego propozycje udzialu
w zabdjstwie — Sad po raz kolejny nie teoretyzowal a oparl sie na wyjasnieniach P. B. (1), ktéry odtworzyl przebieg
zdarzen, w tym calg rozmowe z Z. B. i kolejne etapy realizowania ,pomyshi” zabojstwa takséwkarza



3/brak jakiejkolwiek pewnosci oskarzonych, ze K. K. (1) ze wzgledu na okoliczno$ci jazdy w nocy z dwoma nieznanymi
mlodymi mezczyznami, zechce zatrzymac sie w zaplanowanym przez oskarzonych miejscu- i ponownie Sad nie
teoretyzowal wskazal w swoich ustaleniach, ze to wlaénie oskarzony Z. B. skonstruowal caly plan (podanie sie za
detektywa (...), uméwienie sie pod Hotelem (...) w N., wcze$niejsze rozmowy z zona K. K.), ktory oslabil czujnoséc
pokrzywdzonego a ulatwil oskarzonym jego zabdjstwo w ustronnym miejscu.

W odniesieniu do powyzszych rozwazan wykazano, iz skarzacy stawiajac w zaprezentowanej wyzej formie zarzuty
stara sie przedstawiaé swoj tok rozumowania, deprecjonujac sposéb rozumowania Sadu, nie przedstawiajac zadnych
dowoddw, ktore jego tok rozumowania by wsparly a nie stanowily jedynie teoretycznych zalozen, ktore w niniejszej
sprawie nie zyskaly akceptacji.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze ustalenia faktyczne nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny
dowodow , gdy poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodoéw, ktérych ocena

nie wykazuje bledow natury faktycznej, czy logicznej, zgodna jest za wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
oraz prowadzi do sedziowskiego przekonania, ktérego odzwierciedleniem powinno by¢ uzasadnienie wyroku (vide
OSNKW 3-4 /75 poz. 47,6 / 78 poz. 67,12 [ 74 poz. 230, 1-2 / 86 poz. 13 ). Tej wnikliwo$ci, dokladnosci, logicznos$ci
wyciaganych wnioskéw Sadowi I instancji nie sposéb odmowic.

Podstawa rozstrzygniecia w niniejszej sprawie stusznie staly sie wiec tylko te dowody, ktore Sad orzekajacy obdarzyt
walorem wiarygodno$ci w caloSci lub we wskazanej czesci, i ktére dla tegoz rozstrzygniecia mialy istotne znaczenie.
Prawem Sadu jest odrzucenie w trakcie narady nad orzeczeniem tej czeSci materiatu dowodowego, ktéra miata
charakter marginalny i okoliczno$ci, ktére w realiach sprawy pozostawaly bez wplywu na ustalenia faktyczne . Sad na
str. 21 — 23 pisemnych motywéw wskazat jakie dowody staly sie podstawa dokonanych ocen.

Uznanie przez skarzacych, ze jakie$ dowody zostaly pominiete w dokonanych ustaleniach faktycznych nie pozbawia
strony skarzacej wyrok prawa do podniesienia zarzutu obrazy art. 410 kpk. Rzecza Sadu Apelacyjnego jest wowczas
dokonanie kontroli, czy rzeczywiscie istnialy dowody i okoliczno$ci, ktore zostaly przez Sad I instancji pominiete i czy
z racji ich znaczenia dla rozstrzygniecia, stanowilo to uchybienie mogace mie¢ wplyw na jego tres¢.

W niniejszej sprawie, co juz wielokroé¢ podkreslano wyzej, wbrew twierdzeniom obronicéw oskarzonych, nie pominieto
dowodow istotnych dla sprawy, wszystkie dowody przemawiajgce na korzys$é, jak i na niekorzy$¢ Z. B. (1) i P. B. (1)
zostaly szczegbdlowo i wnikliwe przeanalizowane w motywach zaskarzonego orzeczenia i dlatego zarzuty — w istocie
golostowne - dowolno$ci wyciagania wnioskow przy ustaleniach faktycznych przez Sad I instancji w zadnej mierze nie
moga by¢ uznane za trafne .

Godzi sie w tym miejscu przypomnieé, co wynika z treéci art. 7 kpk, ze w dochodzeniu do prawdy obiektywnej Sad moze
postugiwac sie nie tylko dowodami bezposérednimi (jakim w tej sprawie byly wyjasnienia P. B. (1) zlozone we wstepnej
fazie postepowania przygotowawczego), jak rowniez posrednimi, ktore tworza wspoélnie logiczna calo$é ale rowniez
prawidlowym logicznym rozumowaniem wspieranym przestankami natury empirycznej. Kontrola ocen i wnioskow
dokonana przez Sad Apelacyjny prowadzi jednoznacznie do wniosku, ze Sad I instancji w niniejszej sprawie w swych
ocenach i wycigganych wnioskach nie naruszyl zasady logicznego rozumowania.

Dochowanie tych zasad pozwala Sadowi na uznanie za dowod logicznie poprawnej koncepcji mys$lowej, ktorej wnioski
(informacje) swoja konsekwencjg eliminuja inne, chociaz nie musza catkowicie wylacza¢ rozumowania odmiennego.
Ma prawo wiec Sad oprze¢ swoje rozstrzygniecie na tego rodzaju dowodach posrednich, jezeli racjonalnie uznal je
za czyniace zado$¢ postulatowi dochodzenia do prawdy obiektywnej i wyprowadzil z nich wnioski odpowiadajace
zasadom logicznego rozumowania, z jednoczesnym respektowaniem wyrazonej w art. 5 § 2 kpk zasady in dubio pro
reo.

W niniejszej sprawie Sad Okregowy przyznaje, ze punktem wyjécia dla dokonania zasadniczych ustaleh w sprawie
staly sie te wyjaénienia P. B. (1), w ktorych przyznal sie do udzialu w zabdjstwie K. K. (1).



Z tego tez powodu, majac na uwadze szczeg6lny charakter tego zrodta dowodowego, wbrew supozycjom zawartym
w pisemnych uzasadnieniach obroncéw obydwu oskarzonych Sad meriti poddal wyjasnienia P. B. (1) wnikliwej i
wszechstronnej analizie i ocenie, ktora zawarl w obszernych pisemnych motywach. I wlasciwie juz w tym miejscu
nalezaloby odesta¢ do pisemnych motywoéw wyroku. Ponowne przytaczanie tych samych argumentéw, ktére podat
Sad I instancji w swym rozstrzygnieciu, w sytuacji, gdy zostaly szczegblowo opisane przez Sad orzekajacy, a motywacja
nie budzi zastrzezen w ocenie Sadu Apelacyjnego nie jest konieczne. Podobnie w takiej sytuacji wypowiedzial sie Sad
Najwyzszy zawierajac w uzasadnieniu postanowienia z dnia 1 lutego 2007 r. sygn. Akt II KK 410/06 nastepujace
sformulowanie : ,, nie budzi tez watpliwosci od dawna utarta praktyka odstepowania od przytaczania ( powtarzania)
przez Sad odwolawczy ustalen i argumentacji Sadu I instancji, jezeli ustalenia faktyczne sa bezbledne, ich ocena
wyczerpujaca i przekonujaca, Wystarczy wowczas odwolanie sie przez Sad II instancji do wywodoéw Sadu I instancji.”

Jedynie dla wykazania niezasadno$ci wielu stwierdzen zawartych w zarzutach apelacji skarzacych i uzasadnieniach
tychze apelacji Sad Apelacyjny zwraca uwage, iz Sad I instancji dokonujac ustalen faktycznych wskazal konkretnie, na
podstawie jakich dowodéw poczynil kazdorazowe ustalenia, ktérym dowodom dat wiare, a ktérym odméwil waloru
wiarygodnoéci i dlaczego w taki sposob te dowody ocenil.

Jedynie na marginesie, odnoszac sie do tego co zostalo zawarte na stronie 54 pisemnych motywoéw zaskarzonego
wyroku, w ocenie Sadu Apelacyjnego, w przedmiotowej sprawie nie zachodzi taka sytuacja by mozna byto méwic, ze
mamy w niej do czynienia z tzw. dowodami poszlakowymi. Podobnie , nie sposob sie zgodzi¢ z twierdzeniami, ktore
znalazly sie w apelacji obroncy oskarzonego P. B. (1) (adw. P. K. str. 6 uzasadnienia), iz mamy do czynienia z procesem
o charakterze poszlakowym. Tylko niektére dowody, ktore byly zgromadzone we wezesnym stadium postepowania
przygotowawczego mozna bylo wstepnie uznawac za tzw. dowody poszlakowe. Od momentu gdy wyjaénienia P. B. (1)
przyznajacego sie do wspoétudzialu w zabojstwie K. K. stopniowo byly potwierdzane innymi po$rednimi dowodami
zebranymi i ocenionymi przez Sad, wskazujacymi jednoznacznie, mimo nieodnalezienia zwtok ofiary, kim sg sprawcy
czynow przypisanych z pkt. I i VI a/o, nieuprawnionym jest mowi¢, ze w sprawie niniejszej mamy do czynienia z
dowodami poszlakowymi, czy procesem poszlakowym i zamknietym czy rozerwanym lancuchem poszlak.

Niewatpliwie zasadnicze znaczenie, jak stusznie przyjal Sad I instancji w niniejszej sprawie, maja te wyjasnienia
oskarzonego P. B. (1), w ktorych przyznal fakt brania udzialu wraz z bratem Z. w zabdjstwie K. K.. Takie wyjasnienia,
chociaz potem zmieniane, odwolywane zostaly uzyskane w warunkach zgodnych z procedura karng i stanowig
pelowarto$ciowy dowdd a nie poszlake, ktora Sad ocenit jak kazdy inny dowod, baczac by nie zostaly naruszone
zasady wynikajace z art. 7 kpk.

Dowody w postaci: wyjasnien oskarzonych, a przede wszystkim te wyja$nienia P. B. (1) ( k.895 — 902, 903 — 904,
905 — 911 oraz cze$ciowo te z k. 912), w ktorych potwierdza wiele okolicznoéci tylko jemu znanych , a istotnych dla
ustalen faktycznych :

a/ swoja obecnos¢é w nieopodal hotelu policyjnego w N., pod ktory zostal z B. przywieziony ok. 23 w dn. 17 pazdziernika
2002 r. przez brata Z.,

b/ ich wspolny wyjazd ok. 3 rano w dniu 18 paZzdziernika 2002 r. taks6wka wczesSniej umodwiona przez Z. B. podajacego
sie za detektywa W. S., prowadzong przez K. K. (1) w kierunku O.,

¢/ informacje jaka otrzymal od Z., ze ten zamierza zabi¢ takséwkarza po to by dokona¢ zaboru samochodu biatego O.
(...) i oczekuje od P. pomocy,

d/ to, ze po powrocie do samochodu, w momencie wchodzenia do samochodu jego brat Z. B. (1) oddal dwa strzaly w
glowe pokrzywdzonego K. stojac na zewnatrz samochodu, strzelajac do niego przez przednig lewa szybe,

e/ ze cialo pokrzywdzonego obydwaj ukryli w nieustalonym do tej pory miejscu,

f/ opis powrotu na zajecia w szkole w B..



Wyjaénienia podejrzanego P. B., jako kluczowy dla sprawy material dowodowy Sad poddal wnikliwej, skrupulatne;j
ocenie odwolujac sie do innych dowodow, ktore staly sie integralna czesScia dokonanych rozwazan wykazujacych taka
lacznosé logiczna, ze proby przedstawienia przez oskarzonych réznych okoliczno$ci majacych zapewni¢ im alibi nie
mogly by¢ z uwagi na ich niewiarygodno$é uznane za dowody podwazajace prawidlowe ustalenia Sadu I Instancji ( cala
sekwencja zdarzen z mezczyzna o imieniu (...), jako uczestnikiem zaboru samochodu K. K., rzekoma kradziez telefonu
komoérkowego Z. B. na tydzien przed zdarzeniem, zeznania pracownikéw internatu w B. oraz zapisy w rdznego rodzaju
dziennikach tej placowki).

Szczegblne znaczenie dla wykazania prawdziwo$ci wyjasnien P. B. (1), w ktorych potwierdzil swoj udzial w zdarzeniu,
okresdlil role brata, a z drugiej strony niewiarygodnosci wyjasnien Z. B. (1) i tych wyjasnien P. B. (1), w ktorych
zaczal zaprzeczaé temu co wyjaénil wezesniej, majg dowody w postaci m.in. opinii bieglego H. J. specjalisty z zakresu
broni i balistyki , H. M. — bieglej z zakresu badan biologicznych, bieglego z zakresu daktyloskopii, opinie bieglych
lekarzy psychiatrow przede wszystkim bieglych psychologow W. G., L. P., G. C., bieglych z osrodka w G. ,zeznania
przestuchanych §wiadkéw w tym m.in. H. K. , §$wiadkéw R.iA.S.,T.W.,A. W, M. S, T. S., P. G., P. P., ktore to dowody
pozwolily poprzez ich obiektywna ocene, na poczynienie prawidlowych ustalen faktycznych w sprawie dotyczacych
przypisanych oskarzonym czynow. Zostaly one dokonane, co wymaga raz jeszcze szczegdlnego podkreslenia, w oparciu
o wszechstronng i bardzo wnikliwa analize i ocene , co w sposob oczywisty wynika z obszernych pisemnych motywéw
zaskarzonego orzeczenia.

Whbrew zarzutom skarzacych, pomoéwienia wspoéloskarzonego sa pelnowartoSciowymi dowodami . To, ze te
wyjaénienia, w ktorych P. B. (1) pomowil swego starszego brata o konkretne zachowanie sg niekorzystne dla obydwoch
oskarzonych nie moga by¢ podstawg do ich dyskredytowania .

O tym juz Sad odwolawczy wspominal wyzej, ze dowdd z pomoéwien, po to by staé sie pelnowartoSciowym dowodem
musi spelnia¢ odpowiednie warunki. Przede wszystkim dowdd taki powinien podlegaé szczegoélnej wnikliwej i
ostroznej ocenie ze strony Sadu I instancji, ktéry powinien zbadaé, czy tego rodzaju pomoéwienie jest konsekwentne i
stanowcze, czy jest zgodne z do$wiadczeniem zyciowym oraz logika wypadkow, czy znajduje potwierdzenie w innych
dowodach, tu w zeznaniach wielu $wiadkdw, opiniach bieglych, dolaczonych dokumentach.

Spostrzezenia i wrazenia wynikajace z bezpoéredniego kontaktu z przestuchiwanymi zaréwno oskarzonymi, jak
i $wiadkami umozliwiajace ocene ich stanu emocjonalnego w czasie wypowiadania sie, a takze zachowania,
spos6b formulowania i przekazywania wypowiedzi w ekstremalnych dla siebie okolicznoSciach nie sa obojetne dla
ksztaltowania pogladu o wiarygodno$ci przedstawionej relacji. Ale to wlasnie Sad I instancji ma pelne spektrum
tych ocen i wrazen i to dodatkowo wzmacnia ostateczng decyzje Sadu. Przypomnieé wypada, ze oskarzony P. B. na
rozprawie w sprawie VIII K 254/04 odméwil spontanicznego zlozenia wyjaénien, odczytal ich tre$¢ z przygotowanych
wczesniej zapisow.

Nie sposob zgodzi¢ sie z twierdzeniami zawartymi w apelacji obroncy oskarzonego Z. B. — adw. W. O., z ktorych jawi
sie obraz, ze Sad I instancji zignorowal znaczng cze$¢ materialu dowodowego a to poprzez:

- nie odniesienie sie do opinii bieglych psychologow,

- nie ocenienie zeznan tych Swiadkow - pracownikéw internatu, ktoérzy potwierdzali fakt przebywania P. B. (1) w dniu
zdarzenia w tymze internacie

- nie ocenienie prawidlowo alibi, jakie dla oskarzonych mialy stanowi¢ zeznania éw. Z. Z., K. B.,

- niepodjecie przez organa $cigania nalezytych dzialan by mozna bylo zweryfikowa¢ linie obrony przedstawiong przez
skarzonego Z. B. co do osoby o imieniu (...).

Podobne zarzuty stawia drugi z obroncow oskarzonego Z. B..



Ponadto obroncy Z/. B. rowniez podnosza, ze uznanie przez Sad I instancji za wiarygodne zeznan M. S. i T. S.
bylo nieuprawnione albowiem obydwaj to : ,osoby majace konflikt z prawem, naduzywaly alkoholu i Srodkéw
odurzajacych...” a Sad dla weryfikacji zeznan tych Swiadkow pominal zeznania przelozonego oskarzonego Z. B..

Whbrew twierdzeniom wszystkich skarzacych Sad I instancji w pisemnych motywach wykazal , ze wszystkie ujawnione
w sprawie dowody, ktorym dat wiare (dokladnie to uzasadniajac — vide pisemne motywy) stworzyly nierozerwalny
laficuch dowoddéw uzasadniajacy przyjeta ocene, ze Z. B. (1) dla osiagniecia celu, jakim bylo uzyskanie okreslonego
typu samochodu zaplanowat zbrodnie zabojstwa , w wyniku ktérej zycie stracil K. K. a w dokonaniu, ktérej bral udzial
jego brat P., ktéry mimo mozliwo$ci odmowy wspoldziatania w popelnieniu zabdjstwa w zdarzeniu tym uczestniczyt.

Sad slusznie oceniajac calo§¢ zgromadzonego materialu dowodowego przyjal, ze cale postepowanie Z. B.
(1) nakierowane bylo na pozyskanie samochodu — bialego O. (...). Analiza postepowania oskarzonego Z. B.
przeprowadzona przez Sad I instancji jednoznacznie wykazala, ze kazda forma zachowania — lacznie z zabo6jstwem
byla przez niego akceptowana byleby cel byl osiagniety. Wtasciwie wystarczy przeanalizowaé droge, tak jak to zrobil
Sad I instancji, jaka przeszed! najpierw Z. B. a p6Zniej wspolnie obaj bracia B., by mie¢ absolutna pewno$¢, na co
zwraca uwage Sad meriti, Ze nic w tym postepowaniu braci B. nie bylo przypadkowe .

Przypadkowe stawaly sie tylko te zachowania Z. B., ktére pojawialy sie ad hoc na skutek konkretnych zdarzen, ktérych
ten oskarzony sie nie spodziewal ot chociazby: 1/ zupeklie nie§wiadome ujawnienie przez matke oskarzonych faktu,
ze telefon o numerze (...), z ktérego Z. B. dzwonil do H. K. podajac sie za funkcjonariusza W. S. nalezy do jej syna
Z., 2/ ze informacja, kto jest faktycznym uzytkownikiem tego numeru telefony stala sie, niemalze blyskawicznie od
momentu zabdjstwa , znana organom $cigania ,w sytuacji gdy oskarzony byl prze$wiadczony, ze nie moze doj$¢ do
ujawnienia jego osoby jako faktycznie postugujacych sie tym aparatem, g/ ustalenie, ze telefon (w budce telefonicznej
przy B. R.), z ktérego rzekomo mial korzystaé oskarzony kontaktujgc sie z nieistniejagcym (...) od wielu miesiecy, bo od
czerwca 2001 r. przed rzekomym poznaniem sie obydwu mezczyzn nie mial przyznanego numeru, 4/ niewatpliwym
zaskoczeniem byla tez postawa P. B. (1), ktory przez fakt zlozenia rozbudowanych w swej tre$ci wyjaénien ujawnil
wiele istotnych okolicznoSci.

Kontrola apelacyjna nie moze sie jednak sprowadza¢ do odpierania zarzutow poprzez detaliczne przywolywanie
prawidlowych ustalen dokonanych przez Sad I instancji. Widzgc jednak niezasadno$é¢ stawianych zarzutéw Sad
Apelacyjny zwraca uwage na niektére zagadnienia , ktore jednoznacznie wskazuja, iz skarzacy stawiajac okre$lone
zarzuty nie maja racji.

Jak juz wyzej powiedziano wiele zachowan oskarzonego Z. B. bylo szczegdlowo zaplanowanych i w oparciu o
przeprowadzone dowody prawidlowo udowodniono obydwu oskarzonym przypisane im czyny:

1/ kupno w dn. 26 X 2001 r. uszkodzonego w wypadku samochodu O. (...) tylko po to, by mbc wykorzystac legalnie
pozyskane dokumenty i tablice rejestracyjne (...) 773 ( wykorzystane rok p6Zniej na podmiane w samochodzie
skradzionym K. K.) — protokot odnalezienia zrabowanego K. K. samochodu w garazu R. S. .

2/ wezeéniej, niz zdarzenie z 18X 2002 r bo w listopadzie 2001 nawigzanie przez Z. B. kontaktu ze $wiadkami M.
S.iT. S. - podzeganie ich do kradziezy samochodu O. (...), wplacenie §wiadkom kwoty 4200 zlotych stanowiacej
rownowarto$¢ samochodu, ktéry mial byé skradziony dla Z. B. a takze nie dojScie do skutku ,, transakcji ,, wobec
niewywiazania sie ,, kontrahentow” .

Sad wbrew skarzacym (obroncom osk. Z. B.) prawidlowo ocenil zeznania obu w/w §wiadkéw ( str. 108 , 109 - 111 )
i wyraznie wskazal, ze zeznania tych $§wiadkéw mimo drobnych nieScistosci ( co jest zrozumialym z uwagi na uplyw
czasu) sa logiczne i konsekwentne. Nie sa to zeznania oderwane od catego ciggu zdarzen, ktore laczyly sie z tymi
zachowaniami Z. B., ktore zmierzaly do posiadania przez tegoz oskarzonego samochodu okreslonej marki i koloru.

Zaden z tych éwiadkéw do momentu spotkania sie z nimi oskarzonego w ogdle nie mial pojecia o szczegdlnych
,» zainteresowaniach” Z. B.. To, co obydwaj $wiadkowie przedstawili w swych zeznaniach bylo logiczne i sp6jne z



pozostalymi dowodami ocenionymi przez Sad ,ot chociazby wcze$niejsze kupno uszkodzonego O. (...) o nr. (...) 717,
systematyczne spisywanie numeréw samochodow tej marki przez oskarzonego w swoim notatniku.

Sad I instancji odwolat sie do opinii bieglego psychologa W. G. (k. 2642 — 2643, 2275 — 2276), gdy idzie o $wiadka M. S.
juzniezyjacego, jakiéw. T. S.izasadnie wykazal, ze przeszlo$¢ obydwu §wiadkow faktycznie zwigzana ze Srodowiskami
naruszajacymi prawo, spozywaniem alkoholu, a nawet zazywaniem $rodkéw odurzajacych nie przetozyta sie na
wystapienie u zadnego z nich jakichkolwiek zaburzen w odtwarzaniu, zapamietywaniu spostrzezen, w wypelianiu luk
pamieciowych przypadkowymi tre$ciami, nie doszlo do konfabulacji, przedstawiania tresci zasugerowanych. Ocena
dokonana przez Sad I instancji nie daje jakichkolwiek podstaw do przyjecia supozycji skarzacych, iz §wiadkowie ci byli
ludZzmi zdegradowanymi, mieli interes w niestusznym pomawianiu oskarzonego. To przeciez nie oni nawigzali kontakt
z Z. B., to oskarzony wykorzystujac swoje stuzbowe mozliwos$ci kontaktu ze Swiadkami naklanial ich do popelnienia
konkretnego przestepstwa (z art. 278 § 1 kk.).

Skarzacy poza kwestionowaniem prawidlowych, logicznych ustalenn Sadu w tej czeSci nie wykazali na czym mialoby
polega¢ naruszenie zasad wynikajacych z normy art. 7 kpk przy dokonywanych w tej cze$ci ustalen faktycznych.

Apelacje obroncow Z. B. co do czynu przypisanego oskarzonemu z pkt. V a/o przedstawily jedynie swoje polemiczne
stanowisko, ktore nie mogto zyskaé akceptacji Sagdu odwolawczego.

3/ w okresie do 8 X 02 r. w notatniku Z. B. ujawniono kilka zapiséw dotyczacych oséb bedgcych wlascicielami O. (...)
(ostatni zapis z 8 X 02 r. dotyczy samochodu (...) bedacego wlasnoscia K. K.) — fakt ustalony i nie kwestionowany
przez Z. B.;

4/ zakup na poczatku X 2002 r. (nie kwestionowany ) przez Z. B. w sklepie z cze$ciami motoryzacyjnymi przy ul (...)
lewej bocznej szyby od strony kierowcy do samochodu O. (...) tej, ktoéra ujawniono podczas przeszukania samochodu
skradzionego K. K. ( nadal byla zapakowang firmowo w folie ochronna ).

5/ wdn. 11 X 2002r., po ustaleniu danych K. K. (po to by je uzyskaé Z. B. skorzystal ze swoich mozliwoéci dostepu do
danych w systemie (...), do ktérego mieli jedynie dostep czynni w stuzbie funkcjonariusze Policji) nawigzat pierwszy
kontakt z H. K. .

Whbrew tezom zawartym w uzasadnieniach apelacji §wiadek H. K., w swych zeznaniach potwierdzila wiele okolicznoSci,
ktore znalazly w toku postepowania wsparcie w dalszych przeprowadzonych dowodach , w tym m.in. w rejestrze
godziny logowania sie telefonu oskarzonego, jak réwniez i ten istotny, jak odniesienie sie do przeprowadzonego
eksperymentu k 4486 . Swiadek wyraznie podkreslila, ze wedtug niej oskarzony Z. B. celowo zmienial glos w czasie
eksperymentu ( dot. opinii z k. 421 — 427) , ale na sali sadowej slyszac go bezposrednio nie miala watpliwosci, Ze jego
glos to glos osoby do niej dzwoniacej, podajacej sie za detektywa (...).

Przypomnie¢ nalezy, iz $wiadek H. K. nigdy nie zaprzeczyla, ze glos, ktory odstluchiwala w czasie eksperymentu nie
nalezal do Z. B., ale logicznie (ustalenia Sadu I instancji str. 77 pisemnych motywéw) uzasadnila swoj dwczesny
brak kategorycznego wskazania na glos Z. B.. Zupelnie zrozumialym jest, iz oskarzony Z. B., niewatpliwie w splocie
okoliczno$ci jakie zaczely sie ujawniaé w wyniku dzialan organéw $cigania w zwiazku z jego zatrzymaniem, byl
zainteresowany przyjeciem takiej postawy obronnej o jakiej zeznala swiadek, mowienie podczas eksperymentu z
celowa ,, sztucznoScia” . [te rozwazania odnosza sie rowniez do zarzutu w pkt. 10 apelacji adw. W. O. tytulowanej Inne
zarzuty stawiane orzeczeniu].

6/ korzystanie przez oskarzonego Z. B. z zaplanowanego urlopu od 12 X 2002, przed rozpoczeciem ktdérego nie doszlo
do obowigzkowego zdania przez niego broni - stuzbowego pistoletu P — 64 nr. (...), spotykanie sie z bratem P. w miejscu
zamieszkania rodzicow - K. , gdzie jak wynika z ustalen Sadu (pierwsze wyjaénienia osk. P. B., ktére Sad I instancji
uznat za prawdziwe wskazujac dlaczego) doszlo do wstepnych uzgodnieni co do pomocy przy przetransportowania
samochodu O. (...) do K., a takze ustalen, ze Z. przyjedzie po brata do B. po uprzednim telefonie (to ostatnie
uzgodnienie nie zostalo zrealizowane w caloéci albowiem Z. B. przyjechal do B. niezapowiedziany 17 X 2002 r.



jednakze, jak wynika to z ustalen Sadu ,w oparciu o wyjasnienia P. B. , fakt ten nie byt dla oskarzonego P. B. zadnym
zaskoczeniem, bowiem nie opowiadajac sie nikomu w internacie wsiadl do samochodu brata, zdecydowal sie na jazde
do N. , wezeSniej proszac o kupno pizzy byt glodny po zajeciach, a z kolacji w Internacie nie korzystal).

Nieobecno$¢ P. B. nie zostala odnotowana w stosownych dokumentach, o czym nizej przy omawianiu ustalen
dotyczacych nieprawdziwosci zeznan B. R.i P. P..

Sad, wbrew zarzutom skarzacych, wiele miejsca (str. 65 — 71 pisemnych motywow) po§wiecit analizie tego zagadnienia
w tym zeznan §w. P. P.,; B. R., zapisom w stosownych dziennikach tegoz internatu obrazujacych prace i nadzoér nad
uczniami a takze opinii bieglego W. G., jak rdwniez zeznaniom pozostalych pracownikéw internatu w B., ktorzy wbhrew
oczywistym dowodom starali sie wykazywac, ze ich praca i zapisy w dokumentach oméwionych przez Sad odpowiadajg
rzeczywistemu przebiegowi wydarzen w nocy a 17/ 18 X 2002 r. (vide pisemne motywy).

Po raz kolejny nalezy stwierdzi¢, ze Sad orzekajacy, ktéry ma bezposredni kontakt ze $wiadkami, analizuje
jednoczeénie szereg innych dowodéw odnoszgcych sie do tej samej kwestii absolutnie nie jest zobligowany, jak tego
oczekuja skarzacy do zaakceptowania tych dowodow , ktore wskazujg skarzacy. Wystarczy zapoznaé sie z trescig
motywow by stwierdzi¢ , ze wszystkie dowody przemawiajace zar6wno na korzy$é, jak i na niekorzy$é obydwu
oskarzonych w zakresie tworzonego alibi Sad orzekajacy szczegbdlowo i wnikliwe przeanalizowat i wskazal dlaczego
nie dal wiary zeznaniom pracownikow internatu, ktérzy wbrew oczywistym faktom przedstawiali okoliczno$ci, ktore
nie mialy miejsca.

Sad wbrew twierdzeniom skarzacych nie pominal zadnych dowodow, ktore mialy zapewnié oskarzonemu P. B. alibi,
ale nie pozostal wobec zeznan pracownikow internatu i dokumentéw przekazanych do oceny Sadu bezkrytyczny.
Zwrbcié nalezy uwage , ze Sad odniost sie w sposob wnikliwy i pelny do zeznan $w. P. P. i B. R. mozna powiedzie¢,
jedynych §wiadkow majacych bezposéredni kontakt z P. B..

Zasadnie wykazal , iz Swiadek P. P. nie przekazywal informacji, dotyczacych zaobserwowanych przez siebie faktow.
Zasadnicza ,pomoc” w przypominaniu tych okolicznoS$ci niosta M. B. (siostra obydwu braci B.) i okazywane mu przez
nig zapisy z ocenianych przez Sad Dziennikow. Swiadek ten potwierdzil, ze piszac zaréwno swoje oéwiadczenie, jak i
skladajac zeznania odwolywal sie do tre$ci dokumentacji pokazywanej mu przez M. B. a nie do swojej pamieci. Sad
wyraznie wykazal, ze dokumentacja nie byla prawidlowo prowadzona. Jedynie na marginesie, warto w kontekscie
kwestionowanych prawidlowych ocen dokonanych przez Sad I instancji , co do oceny zeznan P. P., zwrécic¢ uwage, ze
P. B. (1), poza zaprzeczeniami, ze nie byt w W. w zadnym ze swych wyjasnief nie zaprzeczyl najistotniejszej w tym
kontekscie rozwazan okolicznoSci, ze caly czas byl razem z bratem Z. od momentu gdy ten po niego przyjechal pod
internat w B. do momentu jak rozstali sie w S., kiedy podjat podréz do (...) X 2002 r. Nie sposob wiec nie podzielic
ustalen Sadu, ktory wykazat dlaczego uznal za prawdziwe wyjasnienia P. B., we wskazanym zakresie, potwierdzajacych
fakt, ze oskarzony nie mogl by¢ obecny jednoczeénie w tym samym czasie i w Internacie i bra¢ udzial w zab6jstwie K. K..

Sad réwniez nie pomingl dowodu z opinii bieglego W. G. (k 2483 — 2484) , ktory w przedmiotowych zagadnieniach
wypowiadal sie zaréwno co do zeznan P. P., jak i B. R., kt6ra wycofala sie z wcze$niejszych kategorycznych twierdzen,
iz krytycznej nocy widziala P. B. (1) w t6zku, w pokoju zajmowanym wspdlnie z P. oraz na $niadaniu w dn. 18 X 2002 .

Biegly podkreslil , ze zeznania P. P. nie sa pelne, $wiadek odnosil sie bardziej do zapiséw dokumentacji, nie wlasnej
pamieci, prezentowal postawe obronng wynikajaca z wielu czynnikéw, w tym przede wszystkim, ze to on mial zajaé
stanowisko w bardzo waznej sprawie dotyczacej nie tylko jego, ale jego najblizszego kolegi.

Nie nalezy zapominaé, ze oskarzony P. B. (1) zostal zatrzymany dopiero w dn. 27 XI 2002 r. Swiadek wszystkie
swoje watpliwoséci wynikajace z jego niepamieci o przedmiotowych zdarzeniach staral sie zakrywaé, we wskazanej
przez bieglego, postawie obronne;j. Biegly nie negujac sprawnosci procesdéw postrzegania i zapamietywania u §wiadka
wskazal, iz proces odtwarzania zapamietanego materialu spostrzezeniowego ma cechy deformacji spowodowanej
ujawniong silng postawg obronng. Swiadek ten zaslanial sie czesto ,, niepamiecia” dlugimi chwilami milczenia.
Wilasnie z uwagi na spostrzezenie bieglego W. G. zeznaniom tego Swiadka Sad poswiecil wiele uwagi. Dokonal, w



ocenie Sadu Apelacyjnego, prawidlowej ich oceny. To, Ze nie jest ona zgodna z oczekiwaniami skarzacych nie moze by¢
zdyskredytowana tylko dlatego, ze skarzacy jej nie akceptuja. Skarzacy nie przedstawili zadnych argumentéw, ktore
podwazylyby ustalenia Sadu w tej czesci.

Analizujac zeznania $w. B. Rog (...) I instancji wlaénie w kontekscie pozostalych dowodéw, w tym opinii bieglego W.
G., zeznan P. P., wyja$nien oskarzonego P. B., treéci zapiséw w dokumentach internatu zasadnie przyjal, iz stanowcze
w swej treéci zeznania §wiadka, iz krytycznej nocy P. B. byl w swoim pokoju na wiare nie zastugiwaly. Swiadek poprzez
relacje pochodnych zachowan do tych, o ktorych zeznawala popadla w rutyne. Wycofala sie jednak z twierdzen, co do
ktorych byla absolutnie przekonana np., ze dnia tj. 18 X 2002 r. rano widziala P. P.1P. B. razem na $niadaniu, w sytuacji
gdy sam oskarzony, w swoich wyjasnieniach odnoszacych sie do powrotu do B. w dn. 18 X 2002 tym okoliczno$ciom
przeczyl.

Préba podwazania prawidlowych ustalen Sgdu poprzez m.in. zarzut nazwany przez skarzacego Inne zarzuty
stawiane orzeczeniu B 2
(apelacja adw. W. O.) nie znalazla akceptacji Sagdu odwolawczego.

Sad I instancji zasadnie (str. 69 pisemnych motywow ) wykazal dlaczego zeznania pozostalych pracownikoéw internatu
nie majg znaczenia dla ustalen co do zdarzen do jakich doszlo od momentu wyjazdu P. B. z B., do jego pojawienia sie
na zajeciach szkolnych ok. godz. 14 w dniu 18 X 2002 r.

Wykazal, ze $wiadkowie ci opierali sie na zapisach dokumentacji a ta, jak wykazal Sad meriti, nie byla rzetelnie
prowadzona, a tym samym zeznania oparte li tylko na zapisach tej dokumentacji bez konfrontacji z wyjasnieniami P.
B. nie moga stanowi¢ podstawy innych ustalen anizeli takich jakie poczynil Sad I instancji.

Opinie bieglego W. G. zyskaly pelna akceptacje Sadu I instancji. Sa to opinii jasne, logiczne, rozwiewaja kazda
ewentualng watpliwo$¢ zaréwno stron, jak i Sadu co do motywdw takich a nie innych zeznan tych dwojga $wiadkow.
To, ze skarzacy nie akceptujg tych opinii, jako niekorzystnych dla oskarzonych, nie znaczy ,ze sg one nieprofesjonalne.

Tak wiec i w tej czeci zarzuty stawiane przez skarzacych nie zyskaly akceptacji Sagdu Apelacyjnego.

7/ bezsporne (oparte na konsekwentnych zeznaniach H. K.) ustalenie potwierdzone logowaniem sie (k. 1377) telefonu
o numerze (...) 0 godz. 14. 41 w dniu 17 X 2002 r. telefonu, ktory rzekomo tydzien wezeéniej zostal oskarzonemu Z. B.
skradziony w strefie, gdzie znajdowal sie hotel policyjny przy ul. (...) ( N.), z ktérego wykonano ostatnie polaczenie a
byla nim rozmowa oskarzonego, podajacego sie za detektywa (...) w rozmowie z K. K. w sprawie zamawianego kursu
0 godz. 3 rano spod hotelu policyjnego w N. do O. ;

Whbrew twierdzeniom skarzacych Sad prawidlowo odnidst sie do wyjaénien oskarzonego Z. B. i zasadnie wykazal, iz
jego depozycje dotyczace rzekomej kradziezy jego telefonu komoérkowego nie polegaly na prawdzie.

8/ nieuprzedzony przyjazd Z. B. (1) swoim samochodem V. do B. ok. godz. 19 w dniu 17 X 2002 r. , skad zabral ze
soba do hotelu przy ul. (...) (N.) swego brata P. — te i nastepcze okolicznoéci, jakie wydarzyly sie po zaakceptowaniu
przez P. B. (1) jazdy do N..

Sad I instancji zasadnie przyjal, ze ustalenia te mozna byto odtworzy¢ wyjasnieniami ztozonymi przez oskarzonego P.
B. (1) (zk. 8951in.,9031iin., 905 in.), ktérym to wyjasnieniom Sad dal wiare i ktéry to dowdd jako pelnowartoéciowy
zyskatl pelng akceptacje Sadu, w konfrontacji z innymi dowodami, ktére oméwil w pisemnych motywach prawidlowo
przyjmujac, ze zmienne w swej treSci wyjasnienia obydwu oskarzonych to jedynie linia obrony a w przypadku P. B. (1)
dodatkowo brak jakichkolwiek objawow psychopatologicznych, ktére mogly spowodowaé, ze zmienial on tresé swoich
wyjasnien (k. 2955 opinia psychologiczna).

W tym kontekscie proba zdeprecjonowania przez skarzacych warto$ci dowodowej wyjasnien oskarzonego P. B. (1) ,w
ktérych pomawia siebie i Z. B. (1) gdy idzie o udzial w zbrodni zabéjstwa nie zaslugiwaly na uwzglednienie, o czym Sad
Apelacyjny wypowiedzial sie odnoszac sie do zarzutéw obrazy prawa procesowego. Zasadnie Sad I instancji dokonujac



ustalen co do roli kazdego z oskarzonych w zabojstwie K. K. opieral sie m.in.. na dowodach posrednich jakimi byly
opinie bieglych lekarzy psychiatréw , a szczegolnie bieglych psychologéw.

Sad I instancji wyja$nienia obydwu oskarzonych ocenil wnikliwie, zar6wno okoliczno$ci korzystne, jak i niekorzystne,
poswiecajac im w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku bardzo wiele uwagi. Ocenil i oméwil nielogicznodci,
celowe mataczenie oskarzonych (np. rdzne wersje pozbycia sie ciala pokrzywdzonego, wersje o udziale w zdarzeniu
nieistniejacego (...)).

Skarzacy zarowno w zarzucie (m.in. apelacja adw. W. O.) a i w uzasadnieniach swych apelacji , gdy nie postawiono
expressis verbis zarzutu nie omoéwienia opinii bieglych wykazuja. ze opinie psychologéw , w tym szczeg6lnie W. G.
zostaly zinterpretowane przez Sad niekorzystnie dla oskarzonych, w tym szczegdblnie dla P. B..

W ocenie skarzacych mialo to zasadniczy wplyw na poczynienie blednych ustalen faktycznych w kontekscie zarzutu
zabdjstwa, niezasadne przypisanie obydwu oskarzonym dzialania wspdlnego w zabdjstwie K. K.

Z tak zaprezentowanym stanowiskiem absolutnie nie mozna sie zgodzi¢. To, ze Sad I instancji w r6znych miejscach
swych pisemnych motywéw odnidst sie do opinii konkretnego bieglego nie znaczy , ze nie ocenit opinii pozostatych,
w kontek$cie rozwazanych przez siebie zagadnien

(vide pisemne motywy np. str. 57, 60, 73, 85, 91, 97 -101). Uzasadnienie wyroku to nie streszczenie akt sprawy
lecz odtworzenie procesu mys$lowego Sadu, wyciggnietych z przeprowadzonych dowodéw wnioskéw, ktore podlegaja
kontroli instancyjnej zgodnie z zasadami wynikajgcymi z normy art. 7 kpk.

Sad meriti analizujgc opinie bieglych , w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie naruszy} zasad ich oceny. Opinie wszystkich
bieglych sa bardzo obszerne (k. 1526 — 1544, 1545 — 1568, 1610 — 1619, 198v — 1982, 22182 — 2184, 1920 — 2954,
30347 — 3049, 3054 — 3058, 3234 — 3234 V, 3317 — 3330, 4931 — 4934, 5094 — 5097, 5604 — 5610, 5790 V - 5792 )
a ich kompleksowe cytowanie jest niczym nieuzasadnione.

Uzupekiajaco, jedynie odnoszac sie do zarzutoéw skarzacych zwrocic¢ nalezy uwage, ze obydwaj oskarzeni byli badani
przez bieglych lekarzy psychiatrow, P. B. (1) dwukrotnie. Na zgodny wniosek stron ich opinie zaliczono do materialu
dowodowego. Biegli psychiatrzy byli zgodni, ze brak bylo podstaw do przyjecia , aby w czasie popeliania czynéow
zarzucanych (Z. B. postawiono zarzuty popelnienia pieciu czynéw) oskarzeni mieli zniesiona lub w stopniu znacznym
ograniczong zdolno$¢é rozpoznania ich znaczenia, jak i zdolno$¢ pokierowania swoimi postepowaniami. Dodatkowo
po obserwacji w G. ( vide tre$¢ opinii z k. 2920 — 2955 ) biegli podkreslili, ze u P. B. (1) nie stwierdzono zadnych
objawow psychopatologicznych, ktére moglyby spowodowaé, ze oskarzony ten zmienial swoje wyjasnienia.

Whbrew zarzutom skarzacych Sad I instancji odniost sie do opinii psychologicznych i jeszcze raz nalezy z calg
stanowczoscig podkresli¢ dokonatl oceny zgodnej z zasadami sztuki, w zaden sposéb nie interpretujac tychze opinii
wylacznie (jak podnosza skarzacy) na niekorzy$¢ ktoregokolwiek z oskarzonych.

Biegli ci (P., G., biegli z o§rodka w G.), a nastepnie i biegla U. C., wydali niemal jednobrzmigce opinie. Bez znaczenia dla
wnioskow konicowych jest to jakiego do tego uzyli okre$lenia, nazewnictwa ( bo to okazalo sie w apelacjach skarzacych
najistotniejsze).

Istota wnioskoéw zawartych w opiniach bieglych W. G., 1. P., bieglych z G. i G. C. bylo wykazanie, ze wbrew
twierdzeniom skarzacych obydwaj oskarzeni realizowali okreslong, przemys$lang gléwnie przez Z. B. linie obrony
[klamstwa, przedstawiania siebie w korzystniejszym $wietle gdy idzie o udzial w zdarzeniu ( P. B.), mataczenie poprzez
mnozenie okoliczno$ci, ktore w ogdle nie zaistnialy, albo tez wygladaly zupelnie inaczej ].

Sad orzekajgcy taka forme skladania wyjasnien przez oskarzonych, przewidziang przez ustawodawce zaakceptowat,
ale wyraznie, poprzez ocene wszystkich dowodéw, w tym wlasnie niemalze jednobrzmiacych opinii psychologicznych,
uznal postawe oskarzonych za realizacje przyjetej przez obydwu oskarzonych linii obrony nie zaslugujacej na
akceptacje.



Whbrew twierdzeniom jednego z obroncéw P. B. (1), na rozprawie odwolawczej oskarzony ten nie byl i nie jest ,,
czlowiekiem niespelna rozumu”.

Wedlug bieglych psychologéw oskarzony jest czlowiekiem o nieco obnizonej sprawnoéci intelektualnej, nie jest
osoba uposledzona umyslowo, zna i prawidlowo rozumie normy spolecznego funkcjonowania i nie ma sklonnosci
do ich przekraczania, ale co najistotniejsze - jest on w stanie przewidzie¢ skutki swojego postepowania. Wystarczy
przypomnie¢ jedynie w kontekScie stwierdzenia skarzacego co biegli mieli do powiedzenia na temat funkcji
intelektualnych P. B. ( k. 3328 na pytanie obroncy osk. P. B. (1)) ,... w opinii znajduje sie informacja, jakie funkcje
intelektualne oskarzonego sa rozwiniete najlepiej i to jest tzw. ogolna inteligencja spoleczna, czyli rozumienie
zwyczajow i norm obowiazujacych w spoleczenstwie, umiejetnoéc korzystania z do$wiadczen, a takze, co sie z tym
wiaze, umiejetno$c przewidywania i planowania. Te zdolnoSci sa u oskarzonego rozwiniete na poziomie przecietnym
lub ponizej przecietnej. Mieszcza sie jednak w granicach normy. ,,. Mimo niezbyt wysokiego poziomu intelektualnego
P. B. (1) kontrolowal wlasne reakcje, modelowal odpowiednio do sytuacji. Posiada on zdolno$ci skutecznego radzenia
sobie w réznych sytuacjach zyciowych, co dodatkowo potwierdza, ze nie jest upos$ledzony umystowo (k 1981 v biegta
I. P.). Tloraz inteligencji jaki uzyskat P. B. w trakcie wszystkich badan traktuje sie jako pogranicze upo$ledzenia
umystowego (dolna granica normy k 2952 — biegli z G.) ale na pewno nie osoby upo$ledzonej . Nie mozna zapominac,
ze w chwili popelnienia przypisanego mu czynu byl uczniem II klasy Technikum Mechanicznego.

Twierdzenia skarzacych , iz oskarzony P. B. zlozyl wyjasnienia dlatego, ze jest podatnym na sugestie, jest wnioskiem
zupehie nie uprawnionym.

Zaden z bieglych nie zawarl nawet takich sugestii w swojej opinii. Wrecz przeciwnie biegla I. P., W. G., biegli z Oérodka
w G. wyraznie stwierdzili, Ze oskarzony skladajgc takiej a nie innej tre$ci wyjas$nienia, zmieniajgc je realizowal przyjeta
linie obrony (biegli z G. okreslili takie zachowanie oskarzonego jako klamstwo instrumentalne — (...)). Nadto biegli na
rozprawie dodali, odpowiadajac na pytania obroncow ,, ... na pewno na podstawie przeprowadzonych badan,[w treéci
swych opinii wszyscy biegli psychologowie wskazuja jakiego typu przeprowadzali badania , przy uzyciu jakich testow ]
obserwacji klinicznej oskarzonego [P. B. (1)] wiemy, ze nie charakteryzowal sie nadmierna sugestywno$cia, ktora by
wynikala z patologii tego stanu psychicznego”. U oskarzonego zadnych patologii psychicznych nie stwierdzono.

Oskarzony byti jest nadal zwigzany emocjonalnie ze swoim starszym bratem Z. ale, jak wyjas$niala biegla I. P., w chwili
obecnej patrzy na niego bardziej krytycznie, jest natomiast bardzo emocjonalnie zwigzany z rodzing. Jak podnosili
w swej opinii biegli z Osrodka w G. oskarzony, przed krytycznym zdarzeniem, staral sie przestrzega¢ wszelkich
zasad wyniesionych z domu a przede wszystkim szacunku dla czlowieka. Wzajemno$¢ relacji miedzy oskarzonym
a jego najblizszymi najlepiej wida¢ w postawie rodzicow, ktorzy wszelkimi dostepnymi sobie §rodkami starajg sie
minimalizowa¢ temu oskarzonemu konsekwencje jakie ponosi w wyniku inkryminowanego zdarzenia

(przejawia sie to w przesylaniu szeregu pism do réznych instytucji negujacy udzial obydwu braci, a szczegdlnie P. B. w
zabojstwie K. K., w tym réwniez pism podpisanych przez najblizszych sasiadow z prosba o warunkowe przedterminowe
zwolnienie oskarzonego k 6282 - 6285 ).

Wbrew zarzutom skarzacych opinie wszystkich bieglych psychologéw i psychiatréw wydane co do obydwu
oskarzonych sg jasne, wyczerpujace, niesprzeczne ze soba, nie sa tez wewnetrznie sprzeczne. Tak wiec nie sposdb
podzieli¢ stanowiska skarzacych, ze opinie bieglych I. P. oraz W. G. sa ze sobg w jakimkolwiek fragmencie ze soba
sprzeczne. Wystarczy uwaznie zapoznac sie z tymi opiniami, a takze z zapisem protokotu rozprawy k 3234 — 3243,
ktory odnosi sie do wspolnego przestuchania przez Sad poprzednio rozpoznajacy sprawe obydwojga bieglych by nie
podzieli¢ wnioskow skarzacych.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji, obecnie rozpoznajacy sprawe w swych ustaleniach i ocenach zasadnie
opieral sie nie tylko na opiniach (bieglych W. G., 1. P., bieglych z Osrodka w G.) ale dodatkowo na opinii U. C. , ktéra
nakreslita portrety psychologiczne oskarzonych ( k 5604 — 5610, 5790 — 5792). Wnioski z tej opinii sa tozsame z
wnioskami opinii pozostalych bieglych.



Wszystkie wnioski zawarte w opiniach psychologicznych, jak i psychiatrycznych oceniane w kontekécie motywacji
zachowan oskarzonych co do zdarzenia w nocy z 17 na 18 X 2002 r. laczy jedno - Z. B. (1) to czlowiek o osobowosci
manipulanta, manipuluje wylgcznie dla osiggniecia swoich celow, podnoszenia wlasnej samooceny. Jest czlowiekiem,
ktory dla wlasnych celéw oklamuje lub wspoétzawodniczy. Charakteryzuje go osobowo$é dysocjalna. (...) traktuje
instrumentalnie, w tym i swego brata ( biegla U. C.). Z. B. (1) charakteryzuje sie osobowoS$cia egocentryczna,
skoncentrowany na sobie, zaspakajaniu swoich potrzeb i rozwigzywaniu biezacych problemoéw , z czym sobie
dobrze radzi. Jest malo zainteresowany przezyciami innych osbb, nawet najblizszych, z ktérymi nie jest zwiazany
emocjonalnie. Niechetnie sie podporzadkowuje, domaga sie respektowania naleznych mu, we wlasnym przekonaniu,
praw i przywilejow. Gdy jego oczekiwania nie s spelnione latwo sie uraza, charakteryzuje sie do§¢ dobra kontrola
swoich emocji, co powoduje, Ze w sytuacjach stresowych potrafi zachowaé skuteczno$é i racjonalnoéc. Normy etyczne
i spoleczne zna ale nie stanowig one dla niego wskaznika postepowania ( biegla P.).

Z. B. to osoba ambitna, ambicja stymuluje oskarzonego do konkretnego celu. Swoje cele planuje, konsekwentnie je
realizuje i dostosowuje sie do zmiennoSci sytuacji nie tracac z pola widzenia celu, do ktérego dazy (W. G.).

P. B. (1) natomiast mial potrzeby by¢ akceptowanym, uznawal autorytet Z. i zastosowal sie rOwniez w czasie skladania
wyjaénien do linii przedstawionej mu wcze$niej przez brata.

Celem Z. B., realizujacego swoja linie obrony, jeszcze przed zatrzymaniem brata (P. B. zostal zatrzymany prawie 5
tygodni po zabojstwie pokrzywdzonego) bylo naméwienie P. aby ten wskazal na niego jako sprawce z jednoczesnym
zabezpieczeniem sie, aby kolejne wyjasnienia nie byly spdjne z tymi, ktére zlozyl poprzednio. P. B. (1) zmieniajac ,
odwolujac swoje wyjasnienia staral sie realizowac rowniez wspo6lng linie obrony.

Ocena cech charakterologicznych obydwu oskarzonych, o ktérych mowa w opiniach bieglych, zostala prawidlowo
dokonana , gdy Sad I instancji oceniat przestanki przedmiotowe — podmiotowe przy ustalaniu zamiaru sprawcow co
do czynéw przypisanych (vide motywy pisemne).

Reasumujgc powyzsze Sad Apelacyjny nie podzielil stanowiska skarzacych, iz opinie psychologiczne jakie w niniejszej
sprawie wydali biegli zostaly blednie, w sposéb niepelny zinterpretowane przez Sad, badz tez zinterpretowane z
naruszeniem normy art. 7 kpk.

9/ przekazanie przez Z. B. swemu bratu P. B. w czasie jazdy do hotelu ( zatoczka autobusowa, nie o§wietlona wskazana
przez Z. B.) najistotniejszych informacji dotyczacych planéw kradziezy samochodu pokrzywdzonego i kolejnych faz
zachowan oskarzonych po wyjezdzie z N. noca 18 X 2002 r majacych na celu zatrzymanie samochodu, ustalenie
miejsca jego zatrzymania, ,postraszenie taks6wkarza pistoletem” , nie wykluczenie zab6jstwa — w tej czesci Sad 1
instancji (str. 59 — 63 pisemne motywy) zasadnie wykazal, ze takie informacje mogly pochodzié li tylko od osoby
bedacej bezposrednim uczestnikiem zachowan, a nadto zgodne z przeprowadzonymi dowodami posrednimi i ta
czeScia wyjasnien Z. B., w ktorych wyjasnit dlaczego on prowadzil samochdod marki O. (...). Sad Apelacyjny stanowisko
zajete przez Sad orzekajacy podziela w calo$ci.

10/ 18 X 2002 godz. 3.00 wspodlny wyjazd taks6wka prowadzona przez K. K. do O. (wyjasnienia P. B. (1)) zul (...) N..

Sad prawidlowo wykazal, ze informacje, o ktérych mowa w pkt. 9, jak i 10 byly znane oskarzonemu P. B. wylacznie z
autopsji , po rozmowie z Z. B. i nie spotkaly sie z jego strony z zadnym sprzeciwem. Sad I instancji ustalajac zamiar
obydwu oskarzonych (str. 102 — 108 pisemnych motywoéw) zasadnie wykazal na czym polegal wspotudziat oskarzonego
w popelnianiu przypisanego mu z pkt. VI a/o czynu.

11/ zatrzymanie samochodu na proébe oskarzonego P. B. (1), oddanie przez Z. B. (1) dwoch strzaldow w glowe
pokrzywdzonego przez lewa boczna szybe, wyciagniecie pokrzywdzonego przez Z. B. z samochodu, wspdlne
przeniesienie ciala zastrzelonego do wykopanego przez Z. B. wcze$niej dotu (wyjaénienia P. B.).



I ponownie Sad Apelacyjny w pelni zaakceptowal stanowisko Sadu I instancji, ze to wyjaénienia P. B. stanowily
podstawe ustalen faktycznych poprzez weryfikacje wyjasnienn dowodami po$rednimi jakimi byty:

a/ zeznania bezposredniego przelozonego oskarzonego Z. B. §w. T. W. m.in. na temat nie zlozenia przez oskarzonego
broni w zwiazku z udaniem sie na urlop, tre$é orzeczenia dyscyplinarnego nr. 1/03 (k. 2202 — 2203) wskazujacego, iz
nieprawidlowosci w pracy os6b odpowiedzialnych za nadzér nad zdawaniem broni ulatwilo oskarzonemu skorzystanie
z wlasnej broni do popelnienia przestepstwa,

b/ opinie bieglego z zakresu balistyki H. J., bieglej z zakresu badan biologicznych H. M., bieglego z zakresu
daktyloskopii ktore wykazaly, ze zadne argumenty podnoszone w apelacjach skarzacych nie mogly zyskaé akceptacji
albowiem Sad I instancji logicznie, zgodnie z do§wiadczeniem zyciowym wykazal, iz to co méwit P. B. (1) znalazlo
odzwierciedlenie w badaniach przeprowadzonych przez tych bieglych i zeznaniach $§wiadkow.

Sad I instancji odniost sie do wszystkich podnoszonych w zarzutach okolicznosci:
- do linii oddanych dwoch strzalow (opinia biegtego balistyka),

- do tego, iZ w momencie oddania przez Z. B. dwoch strzalow w glowe ofiary, dla oskarzonego P. B. (1) nie bylo
jakiegokolwiek zagrozenia zycia - opinia bieglego balistyka, miejsce zabezpieczonych §ladow krwi),

- wykazal dlaczego uznal, ze to przy uzyciu shuzbowego pistoletu Z. B. doszlo do zabdjstwa K. K. (ocena zeznan
Swiadkow funkcjonariuszy Policji, ktérzy zeznawali na temat nie zwrdcenia przez oskarzonego pistoletu przed
udaniem sie na planowany urlop),

- nie pomina}l ustalen bieglego balistyka na temat niebywale ,czystego” pistoletu zlozonego przez oskarzonego Z. B.
w swojej szafce .

- nie pomingl tych elementéw zachowania Z. B. ktére prowadzily do zacierania kolejnych §ladéw : usuniecie
pokrowcow z przednich siedzenn samochodu O. (...) po oddaniu strzalbw w glowe ofiary (wyjasnienia P. B.),
blyskawiczne usuniecie zwlok pokrzywdzonego z samochodu i zakopanie w nieustalonym dotad miejscu
(wyjaénienia P. B.) oraz usuniecie linii papilarnych samochodu O. (...) nie tylko swoich, ale co istotne pokrzywdzonego
(opinia daktyloskopijna) .

Sad zasadnie przyjal, ze nieujawnienie do dnia dzisiejszego zwlok pokrzywdzonego absolutnie nie zaprzecza
wyjasnieniom oskarzonego P. B., ze bral udzial w zabdjstwie, ze razem ze Z. B. (1) widzial pokrzywdzonego zaréwno
wtedy gdy zyl, jak i wowczas gdy wraz z bratem przenosil jego cialo do wykopanego wczesniej przez Z. B. dohu.

Nie zasluguja na akceptacje stwierdzenia zawarte w apelacjach, iz P. B. nie mial zadnego zwiazku ze sprawg albowiem
rysopis zaginionego byt mu sugerowany poprzez zdjecia publikowane w Srodkach masowego przekazu. Pamietaé
nalezy, ze zadne ze zdje¢ jakie opublikowano w prasie nie przedstawialo pokrzywdzonego w pozycji stojacej a
oskarzony mimo to potrafil przyréwnac jego wzrost do swojego. Poza tym niosac pokrzywdzonego réwniez potrafit
w przyblizeniu okredli¢ jego wage, ktora byla wyzsza niz jego. Co do kolorystyki, rodzaju ubrania pokrzywdzonego to
jego opis nie byl sprzeczny z tym co na ten temat podala zona pokrzywdzonego.

Nalezy pamietaé, ze warunki w jakich oskarzony P. B. widzial pokrzywdzonego - noc, brak §wiatla, stres spowodowany
tym co sie ma wydarzy¢, a potem samym zabdjstwem, dalsze dziatania w celu ukrycia zwlok, nie sprzyjaly dokladnemu
ogladowi osoby pokrzywdzonego, a nastepnie perfekcyjnego, co do detali, opisu jego ubrania.

Badania biologiczne przeprowadzone dodatkowo w toku postepowania sadowego w niniejszej sprawie w zaden sposob
nie zmienily ustalen bieglej H. M. co do §ladéw krwi zabezpieczonych w samochodzie O. (...).



Obojetne dla sprawy staly sie kolejne badania §ladéw wystepujacych na chusteczce zabezpieczonej w dn. 26 X 2002 .
Juz pierwotnie wykazano znikomg ilo§¢ DNA . Badania potwierdzily, ze bylo to DNA meZczyzny. Badania dodatkowe
wykonane przez (...) w lipcu 2011 r. (k 5464 — 5466) nie zmienialy pierwotnych wnioskow.

Sad prawidlowo wykazal jak zasadnicze znaczenie dla potwierdzenia wiarygodnoéci wyjasnien P. B. (1) mialy wlaénie
te dwie opinie - bieglego H. J. i H. M. . Sposéb kwestionowania tych ustalenr w apelacjach obroncéw oskarzonych,
w ocenie Sadu Apelacyjnego, potwierdza, ze sprowadzila sie li tylko do polemiki, negowania stanowiska Sadu bez
jakichkolwiek argumentow ze strony skarzacych wykazujacych na niezasadno$¢ wnioskow przedstawionych przez
Sad.

Sad rowniez zasadnie wykazal, ze wszystkie wersje dotyczace osoby o imieniu (...) na wiare nie zaslugiwaly. Pelna
argumentacja tego stanowiska znalazla swoje odzwierciedlenie w pisemnych motywach ( str. 85 — 87, 91 - 93) zyskujac
pelna akceptacje Sadu Apelacyjnego.

Ponowne przytaczanie tych samych argumentow, ktore podal Sad I instancji w swym rozstrzygnieciu, w sytuacji, gdy
zostaly szczego6lowo opisane przez Sad orzekajacy, a motywacja ta poza drobnymi fragmentami nie budzi zastrzezen ,w
ocenie Sadu Apelacyjnego, nie jest konieczne. Podobnie wypowiedzial sie Sad Najwyzszy zawierajac w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 1 lutego 2007 r. sygn. Akt IT KK 410/06 nastepujace sformulowanie : ,, nie budzi tez watpliwosci
od dawna utarta praktyka odstepowania od przytaczania ( powtarzania) przez Sad odwolawczy ustalen i argumentacji
Sadu I instancji, jezeli ustalenia faktyczne sa bezbledne, ich ocena wyczerpujaca i przekonujaca, Wystarczy woéwczas
odwolanie sie przez Sad II instancji do wywodow Sadu I instancji.”

Sad I instancji , wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji W. O. prawidlowo ocenit ( str. 94 pisemnych motywow)
zeznania $w. P. G., ktory wbrew twierdzeniom skarzacych nie zaprzeczyl uznanym za wiarygodne wyjasnieniom
oskarzonego P. B. . Swiadek nigdy nie potwierdzil jednoznacznie , podobnie jak D. W., Ze oskarzony byt widziany w
hotelu policyjnym w nocy z 17/ 18 X 2002 r.

12/ powrdt do hotelu (N.) a stamtad dwoma samochodami — samochdd O. (...) prowadzil Z. B., V. prowadzil P. B. - do
S. gdzie sie rozstali. Wezeéniej po drodze wyrzucili zakrwawiony sweter nalezacy do K. K. ( wyja$nienia oskarzonego
P. B. w czeéci opisujacej wyglad pokrzywdzonego i jego ubior, zeznania pokrzywdzonych H. K. i jej corki, odnalezienie
w trakcie eksperymentu procesowego z udzialem Z. B. na trasie drogi krajowej nr, 79 W. — T. swetra ze Sladami , krwi
o0 zgodno$ci DNA z DNA pokrzywdzonego).

Podsumowujac powyzsze rozwazania Sadu Apelacyjnego stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji ustalen faktycznych
dokonal nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny dowodow , gdyz poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej
analizy przeprowadzonych dowoddéw, ktérych ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej, czy logicznej, zgodna
jest ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego przekonania, ktérego
odzwierciedleniem jest uzasadnienie wyroku ( vide OSNKW 3-4 /75 poz. 47, 6 / 78 poz. 67,12 / 74 poz. 230 , 1-2 /
86 poz. 13). Wbrew twierdzeniom skarzacych wnikliwo$ci, dokladnoséci, logicznoéci wyciaganych wnioskow Sadowi
I instancji nie spos6b odmowic.

Dlatego tez Sad Apelacyjny akceptujgc w pelni logike poczynionych ustalen faktycznych co do wszystkich zarzucanych
oskarzonym czynow zaakceptowal przypisane kwalifikacje prawne ( z drobna korekta w zakresie czynéw zarzucanych
im z pkt. IiVIa/o), albowiem uwzgledniaja one nie tylko prawidlowe ustalenie zamiaru kazdego ze sprawcow (zamiar
bezposredni) co do przypisanych im czynéw, ale wskazuja wszystkie dowody, ktére za tym przemawialy (str. 102 —
121 pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia).

W przypadku oskarzonego Z. B. Sad I instancji rowniez w spos6b zasadny wykazal dlaczego przyjal, iz ten oskarzony
dzialal co do czynu mu przypisanego z pkt. I a/o w wyniku motywacji zastugujacej na szczeg6lne potepienie pkt. 3
§ 2 art. 148 kk.



Stanowisko przedstawione przez Sad meriti w tej kwestii (str. 102 — 108 pisemnych motywoéw) zyskuje pelng
akceptacje. Przypomnie¢ jedynie w tym miejscu nalezy, ze w orzecznictwie brak jest definicji motywacji zastugujacej na
szczegoblne potepienie. Jednakze Sad Najwyzszy wskazal, ze oceniajac ja nalezy odwolac sie do kryteriéw moralnych.
Znamie to odnosi sie do strony podmiotowej, przy czym musza to by¢ motywy, ktére w rozumieniu powszechnym sa
jaskrawo naganne, wywoluja silne reakcje repulsywne w spoleczenstwie. W orzecznictwie podkresla sie, ze chodzi o
motywacje sprawcy, ktore przekraczaja prog ,,zwyklego” postepowania.

Przedstawiajgc ocene rol obydwu oskarzonych w zdarzeniu

z 18 X 2002 r (str. 106 — 107 pisemnych motywow) Sad I instancji zasadnie wskazal co zadecydowalo o tym, ze
przypisujac te szczeg6lng motywacje tylko jednemu z oskarzonych - Z. B. , byto to uzasadnione wlasnie tym szczegdlnie
nagannym zachowaniem, ktére w sposob absolutnie razacy odbiegalo od przyjetych wzorcoéw postepowania, przy
uwzglednieniu, ze kazde zab4jstwo samo w sobie jest takim naruszeniem wzorca postepowania.

Nalezalo w pelni podzieli¢ zawarte w pisemnych motywach stanowisko co do przyjetego wspodlsprawstwa obydwu
oskarzonych (str. 105 - 106 pisemnych motywoéw) . Zaznaczy¢ jedynie nalezy, ze zaré6wno w doktrynie, jak
i orzecznictwie panuje zgodne stanowisko, ze przy wspOlsprawstwie wystarcza obiektywne wspoldzialanie w
wykonaniu czynu, jezeli kazdy ze wspolsprawcow obejmowal swym zamiarem caly zesp6l przedmiotowych znamion
przestepczego przedsiewziecia. Konstytutywnymi elementami wspoélpracy s3 : element strony przedmiotowej —
wspoélne wykonanie czynu zabronionego oraz element strony podmiotowej — porozumienie dotyczace wspdlnego
wykonania tego czynu. Ustawa nie wymaga zadnej szczego6lnej formy, w jakiej zawarte jest porozumienie, co
przesadza , ze moze ono mie¢ wyrazny albo konkludentny charakter. Przepis art. 18 § 1 kk nie okresla czasu, w ktorym
ma doj$¢ do porozumienia wprost czy konkludentnego. Moze to by¢ przed rozpoczeciem dzialan, jak i w trakcie
wykonywania czynu przestepczego, najpézniej w momencie realizacji dzialan sprawczych (vide wyrok SA w Krakowie
Z15V 2001T

IT AKa 353/02). Wszystkie te warunki porozumienia obydwu oskarzonych zostaly w tej sprawie spelnione i wykazane
przez Sad I instancji.

Sad zasadnie wykazal (str. 106 pisemnych motywo6w), na czym polegalo zachowanie oskarzonego P. B. (1) w dzialaniu
wspolnym i w porozumieniu. Zasadnie przyjal, ze oskarzony P. mimo nieco obnizonej sprawnosci umystowej, jednakze
mieszczacej sie w granicach tak zwanej niskiej normy intelektualnej (po analizie opinii bieglych psychologow k. 1981
v) obejmowal swa §wiadomoscia wspotudzial w czynnoéciach sprawczych brata Z. i w pelni je zaakceptowal realizujac
przypadajace na niego ,, zadania”.

Sad Apelacyjny akceptujac przypisane oskarzonym Z. B. (1) zachowanie wyczerpujace dyspozycje z art. 148 § 2 pkt.
2, 3 kk w zw. z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, a P. B. (1) dyspozycje z art. 148 § 2 pkt. 2 kk w zw. z art. 280
§ 2 kk wzw. z art. 11

§ 2 kk jedynie w wyniku nowelizacji przepisu art. 148 § 2 kk. (z dn. 22 lipca 2011 r.) z podstawy prawnej skazania i
wymiaru kary obydwu oskarzonym wyeliminowat pkt. 4 art. 148 § 2 kk przypisany przez Sad I instancji.

Sad odwolawczy nadto podzielil stanowisko Sadu I instancji, ze zachowanie oskarzonego Z. B. co do czynu z pkt. V
a/o wyczerpalo dyspozycje z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 278 § 1 kk. (str. 108 — 112 pisemnych motywoéw), a takze art.
263 § 2 kk obejmujacych zachowania z pkt. III i IV a/o zasadnie uznajac, iz mamy do czynienia z jednym czynem
majacym charakter trwaly.

W pelnym zakresie Sad Apelacyjny podzielil stanowisko Sadu I instancji w zakresie dokonanych ustalen faktycznych
w zakresie przypisanego oskarzonemu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 276 kk.
(str. 117 — 121 pisemnych motywow).

Czasookres przypisanego oskarzonemu Z. B. czynu z art. 276 kk zamyka sie dniem 22 X 2002 r. Czyn ten jest zagrozony
kara pozbawienia wolnosSci w rozmiarze do dwéch lat. Zgodnie z art. 101 § 1 pkt. 4 kk w chwili wydawania wyroku przez
Sad Apelacyjny co do czynu wyczerpujacego dyspozycje z art. 276 kk doszlo do przedawnienia karalnoSci. W oparciu



o art. 439 § pkt. 9 kpk Sad Apelacyjny w tej cze$ci wyrok uchylil i na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 kpk postepowanie
karne w tej cze$ci umorzyl.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok, w tym réwniez co do kar jednostkowych orzeczonych za konkretne
przestepstwa , utrzymal w mocy.

Uchylenie wyroku w w/w czeéci skutkowalo w przypadku oskarzonego Z. B. uchyleniem kary lacznej pozbawienia
wolno$ci orzeczonej przez Sad Okregowy i konieczno$cia orzeczenia nowej kary lacznej pozbawienia wolno$ci wobec
tego oskarzonego.

Dokonujac kontroli wymiaru orzeczonych kar za czyny, co do ktoérych orzeczenie Sadu I instancji zostalo utrzymane
w mocy (czyn przypisany z pkt. I a/o, V a/o i III+IV a/o te ostatnie stanowigcych jeden czyn) Sad Apelacyjny zwazyl
co nastepuje:

Sad I instancji co do wszystkich udowodnionych i przypisanych oskarzonemu Z. B. czynéw mial na uwadze dyrektywy
plynace z art. 53 § 1i 2 kk.

Tre$é tego przepisu daje jak wiadomo podstawe do formulowania dwoch ogélnych dyrektyw wymiaru kary, a
mianowicie dyrektywy prewencji indywidualnej i dyrektywy prewencji generalnej. Na tle omawianego przepisu mozna
tez sformulowac nastepujace zasady sadowego wymiaru kary : zasade swobodnego uznania Sadu w granicach ustawy
odnoénie rodzaju i rozmiaru orzeczonej kary, zasade indywidualizacji kar, zasade winy oraz spolecznej szkodliwosci
czynu , o ktérej mowa w art. 115 § 2 kk. Tres§¢ tych dyrektyw i zasad byla wielokrotnie analizowana zaréwno w
doktrynie , jak i judykaturze i nie budzi watpliwosci interpretacyjnych.

Sad Apelacyjny odnoszac sie do kar jednostkowych orzeczonych wobec Z. B. (1) zwraca uwage, ze kary orzeczone za
czyny z pkt. V, jak i stanowigcych jeden czyny z pkt. III + IV a/o czyn sa karami, oscylujacymi w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia, w sytuacji wskazanych okoliczno$ci podmiotowo — przedmiotowych jakie towarzyszyly
popelnieniu tych przestepstw przez osobe pehiaca stuzbe w Policji, a ktore to okolicznoSci wskazane w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku Sad odwolawczy podziela. To wlaénie ten oskarzony, jako funkcjonariusz czynnej
shuzby w Policji posiadat zaréwno bron, jak i amunicje bez wymaganego zezwolenia, wykorzystywal swoje kontakty
stuzbowe naklaniajac osoby majace juz styczno$¢ z prawem do popelnienia okre$lonego przestepstwa, a tym samym
podwazyl zaufanie spoleczne do organdéw, ktbre z racji swych ustawowych zapiséw zobowigzane sa do ochrony
porzadku prawnego a nie jego tamania i naklaniania do jego lamania.

Gdy idzie za$ o czyn, ktory jest najistotniejszym w tej sprawie, Sad I instancji w sposéb zasadny wykazal, iz rozmiar
szkody, do jakiego doprowadzil nie tylko oskarzony Z. B. ale i jego brat jest bardzo wysoki. Obejmuje on zar6wno
chronione dobra indywidualne - zycie pokrzywdzonego K. K. (1), jak dobra spoteczne, ktére naruszyt w sposéb
szczegoblny Z. B. (1).

Sad meriti oceniajgc calo$é zachowania oskarzonego Z. B. wykazal, iz przypisanego mu czynu z pkt. I a/o dopuécil siew
wyniku skumulowanych, z premedytacja zaplanowanych z duzym wyprzedzeniem wielu zachowan, ktére nakierowane
byly li tylko na zrealizowanie wyznaczonego sobie celu w posiadaniu okre§lonego modelu samochodu, o okre§lonym
kolorze.

Wykorzystujac swoje cechy charakterologiczne, a ktorych ocena szeroko zajal sie Sad meriti przy omawianiu opinii
bieglych psychologow, w przestepczy proceder bez jakichkolwiek skruputéw weiagnal swego , o kilka lat mlodszego
brata P..

Samego zabojstwa dokonal z pelng premedytacja strzelajac ofierze z bliska dwukrotnie w glowe, pozbawiajac
jakiejkolwiek mozliwoS$ci obrony, ucieczki.



Zaplanowal i to rowniez z duzym wyprzedzeniem wiekszo$¢ swoich , jak i brata zachowan, ktére mialy ( w jego ocenie)
uchroni¢ ich przed jakakolwiek odpowiedzialno$cia, w tym wraz z bratem dokonal ukrycia zwlok w nieustalonym
miejscu, co dodatkowo dla rodziny ofiary stalo sie zrodlem wielkiego bolu.

Sad I instancji zasadnie wykazal, Ze nie znalazl Zadnej okolicznoS$ci lagodzacej, bo przeciez trudno za takie uznac
niekaralno$c¢ oskarzonego czy mlody wiek w chwili popelnienia czynéw.

Udowodnienie popelnienia zbrodni, z pobudek zaslugujacych na szczegblne potepienie, przez mlodego czlowieka
a juz wyjatkowo zdemoralizowanego, przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci podmiotowo — przedmiotowych
wplywajacych na wymiar kary w pelni uzasadnia przyjecie przez Sad orzekajacy, iz w przypadku Z. B. (1) inna kara niz
dozywotnie pozbawienie wolnoSci nie mogla by¢ orzeczona. Kazda inna kara bylaby niewspdlmiernie lagodna.

W ocenie Sadu Apelacyjnego rowniez tylko taka kara lgczna spelni wszystkie cele kary w zakresie prewencji generalnej,
jak i indywidualnej, a takze bedzie wlasciwie ksztaltowac Swiadomos$é prawna spoleczenstwa.

Sad Apelacyjny, podzielil rowniez w caloéci stanowisko Sadu I Instancji, ktory orzekl na okres 10 lat pozbawienie praw
publicznych w zwigzku z przypisanym oskarzonemu zabdjstwem popelionym w wyniku motywacji zastugujacej na
szczegoblne potepienie, takze majac na uwadze wyjatkowo wysoki stopien demoralizacji tego oskarzonego.

Sad Apelacyjny ksztaltujac nowa kare laczna i orzekajac dozywotnie pozbawienie wolno$ci rowniez uznat za zasadne
okolicznos$ci wskazane przez Sad I instancji uzasadniajace ograniczenie mozliwoéci warunkowego przedterminowego
zwolnienia Z. B. (1) nie weczeéniej niz po 30 latach odbytej kary pozbawienia wolnosci.

Wymierzajac nowa kare 1aczna Sad Apelacyjny zaliczyl na jej poczet w trybie art. 63 § 1 kk Z. B. (1) okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci od chwili zatrzymania do dnia 15 lutego 2013 1.

W trybie art. 447 § 1 kpk odnoszac sie do wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego P. B. (1) za czyn mu przypisany
z pkt. VI a/o Sad Apelacyjny w pelni podzielil stanowisko Sadu meriti.

Razgca niewspolmiernosé kary to pojecie ocenne. Uprawniony jest zatem poglad , ze powodem ewentualnej korekty
zaskarzonego wyroku nie moze by¢ kazda stwierdzona niewspolmiernoéé, a jedynie jej posta¢ wyrazna, oczywista ,
bezsporna, bardzo duza . Konsekwentnie tak rozumie cytowany przepis Sad Najwyzszy, dajac temu wyraz w kilkunastu
orzeczeniach wydanych wprawdzie na gruncie art. 387 pkt. 4 kpk z 1969 r ; przepis ten brzmial identycznie jak obecnie
obowiazujacy art. 438 pkt. 4 kpk. Reprezentatywnym orzeczeniem w omawianej kwestii jest wyrok z dnia 14 XI
1973 III KR 254 / 73 OSNPG z. 3-4 poz. 51, w ktorym Sad Najwyzszy stwierdza ... razaca niewspolmiernosé kary o
jakiej mowa w tym przepisie zachodzi¢ moze tylko w sytuacji , gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci majacych
zasadniczy wplyw na wymiar kary mozna by przyjac , ze zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji apelacyjnej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary , a
kara wymierzona w pierwszej

instancji.”

W stosunku do oskarzonego P. B. (1) Sad I instancji nie dopatrzyl sie w wymierzonej przez Sad I instancji kary 15
lat pozbawienia wolnoSci za przypisane przestepstwo cech razacej niewspotmiernosci w kierunku jej nadmiernej czy
surowosci.

Wymierzajac oskarzonemu kare pozbawienia wolnoéci, Sad Okregowy uwzglednil wszystkie okolicznosci lagodzace
i obcigzajace

(str. 126 — 127 pisemnych motywow).

Oskarzony w prawdzie w swych dotychczasowych wzorcach postepowania mial zawsze na uwadze dobro drugiego

czlowieka (opinia bieglych psychiatrow — jedna z wartoéci wpajana mu przez rodzine) to mimo to dopuscil sie czynu
o ogromnym ciezarze gatunkowym. Sad I instancji zasadnie wskazal, a Sad Apelacyjny podzielit to stanowisko,



czemu dal wyraz utrzymujac w tej czesci zaskarzony wyrok, iz mimo ogromnego ciezaru gatunkowego popetnione;j
zbrodni ale z uwagi na okoliczno$ci lagodzace (np. przyznanie sie chociaz fragmentaryczne, ale majace zdecydowany
wplyw na dokonanie prawidlowych ustalen faktycznych, mtody wiek — wchodzil dopiero w doroste zycie, pozytywna
opinia zar6wno ze szkoly, jak i srodowiskowa, a przede wszystkim tres¢ opinii wszystkich bieglych psychologow
ewidentnie wskazujace na negatywny wplyw oskarzonego Z. B. na swego mlodszego brata, dla ktérego byl wzorem,
nadto drugorzedna rola oskarzonego w calo$ci zachowan i to zaréwno podczas zabojstwa, jak i tych ktore nastapilty w
jego nastepstwie) kara orzeczona wobec P. B. (1) winna by¢ inaczej ksztaltowana.

W ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest jednak podstaw do uznania, iz orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia
wolnoSci jest kara niewspOlmiernie surowa. Sad Okregowy, jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku
uwzglednil w sposob trafny okoliczno$ci, ktore zgodnie z art. 53 § 11 2 kk. maja wplyw na jej wymiar. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego caloksztalt tych okolicznos$ci uzasadnia wniosek, ze orzeczona kara cho¢ surowa (ale na pewno nie
razaco) jest adekwatna do stopnia znacznej szkodliwos$ci spolecznej czynu, nie przekracza stopnia winy oskarzonego,
uwzglednia okolicznoSci obcigzajace i tagodzace oraz w spos6b wlasciwy uwzgledniaja ustawowe cele kary.

Wymierzone oskarzonym kary pozbawienia wolno$ci uznaé nalezy w odczuciu spolecznym za sprawiedliwe. Dlatego
tez, w ocenie Sadu Apelacyjnego, brak bylo jakichkolwiek podstaw do zmiany i w tym zakresie zaskarzonego wyroku.

Reasumujgc calo$¢ rozwazan Sad Apelacyjny podziela przedstawiony przez Sad Okregowy tok rozumowania uznajac,
iz nie zawiera luk ani bledéw, za§ we wniesionych apelacjach obroncéw brak jest takich argumentow , ktére moglyby
skutecznie podwazy¢ dokonane w ten sposob ustalenia faktyczne. Uznaé nalezy, iz Sad I instancji nie dopuscil
sie bledow w ustaleniach faktycznych, nie doszlo do naruszenia zasady obiektywizmu w ocenie zgromadzonego
materialu dowodowego , a tym samym nie moga by¢ uwzglednione wnioski o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonych lub uchylenie zaskarzonego orzeczenia w odniesieniu do oskarzonych i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Biorac pod uwage wysoko$¢ orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci, sytuacje majatkowa obydwu oskarzonych
wynikajacg posrednio z faktu orzeczenia dlugoletniego pozbawienia wolno$ci, a takze informacje wynikajace z
danych osobopoznawczych Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonych od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze,
wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.

Majac to wszystko na uwadze Sad Apelacyjny orzekl, jak w czeSci dyspozytywne;j.



