Sygn. akt IT AKa 376/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Maria Mrozik-Sztykiel

Sedziowie: SA — Barbara Lubanska-Mazurkiewicz

SA — Rafal Kaniok (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2013 r.

sprawy D. N. (1)

oskarzonego z art. 284 § 2 w zw. z art. 294 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego
od wyroku Sqdu Okregowego w. W.

z dnia 18 wrzesnia 2012 r. sygn. akt VIII K 75/12

1) wuchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sqgdowi Okregowemu w. W. do ponownego

rozpoznania;

2) zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. G. Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738
zl, obejmuyacq podatek VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu

odwolawczym.

UZASADNIENIE

D. N. (1) zostat oskarzony o to, ze:

w okresie od 1 lutego 2007 roku do dnia 8 maja 2009 roku w W. §wiadczac prace, jako pracownik hurtowni przy
Al (...) w W. dokonal na szkode M. C. (1) przywlaszczenia mienia powierzonego w kwocie co najmniej 370 000,00

(trzysta siedemdziesiat tysiecy) zlotych,
Y. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 18.IX.2012 r. Sagd Okregowy w. W.:

1. oskarzonego D. N. (1) uniewinnil od dokonania zarzucanego mu czynu;

2. zasadzil ze Skarbu Pafistwa na rzecz adwokata T. G. kwote (...),20 (jednej tysiac trzydziesci trzy i dwadzieScia
setnych) zlotych w tym kwote 193,20 (stu dziewiec¢dziesiat trzy i dwadzieScia setnych) zlotych podatku VAT, tytulem

nieoplaconej obrony z urzedu,



3. zasadzit od oskarzyciela positkowego M. C. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w sprawie w kwocie
(...),20 (jeden tysigc trzydziesci trzy i dwadzie$cia setnych) zlotych i obciazyt go pozostalymi kosztami postepowania
W sprawie.

Powyzszy wyrok zaskarzyl pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego M. C. (1) zarzucajac mu w oparciu o przepisy art.
427 k.p.k.iart. 438 pkt 21 3 k.p.k.:

I. razaca obraze przepiséw postepowania, ktora miala istotny wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku, a to:

1. art. 4 k.p.k., (zasady obiektywizmu) i art. 7 k.p.k., (zasady swobodnej oceny dowodéw), ktdra to ma bezposredni
wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajaca na tym, ze Sad w fazie wyrokowania nie poddal analizie wszelkich okoliczno$ci
sprawy i z taka samg uwagg i wedlug tozsamych regul nie poddat ocenie i rozwadze dowodoéw obcigzajacych, jak
odciazajacych oskarzonego,

2. art. 92 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k., polegajacy na przyjeciu za podstawe rozstrzygniecia niektérych tylko, wylacznie
korzystnych dla oskarzonego okolicznosci,

3. art. 366 § 2 k.p.k.iart. 167 k.p.k.,

a) poprzez niedopuszczenie z urzedu dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci, czym Sad uniemozliwit
potwierdzenie lub zaprzeczenie wiarygodno$ci dokonanego rozpoznania w zakresie brakow kasowych i wysoko$ci
niedoboru,

b) anadto, nie dopuszczenie z urzedu dowodu w postaci konfrontacji oskarzonego z oskarzycielem positkowym, celem
wykluczenia istniejacych rozbieznosci w zakresie wysoko$ci wynagrodzenia, oraz ustalenia istnienia przyjetego przez
Sad stanu zagrozenia oskarzonego,

4. art. 424 § 1 pkt1kp.k.,

a) pominieciu w czeéci dotyczacej opisu poczynionych przez Sad ustalen faktycznych jakiejkolwiek wzmianki
odnoénie sporzadzenia w dniu 22 czerwca 2009 roku przed Notariuszem K. N., Repertorium A numer (...) aktu
notarialnego, moca ktoérego oskarzony uznal dlug w wysokos$ci 370,000,00 zlotych wobec pokrzywdzonego, ktory
wynikal z przywlaszczenia mienia powierzonego, do ktérego doszlo w ramach $wiadczenia w latach 2008 i 2009 przez
oskarzonego pracy na stanowisku kierownika hurtowni prowadzonej w budynku (...) pod adresem W., Aleje (...).
Nadto pominiecie w czeSci dotyczacej opisu poczynionych ustalen faktycznych jakiejkolwiek wzmianki o dokonanej
na rzecz pokrzywdzonego splacie w kwocie 100.000,00 zlotych, deklaracji zaspokojenia pozostalych czeéci uznanego
ostatnio wskazanym aktem notarialnym dlugu, poprzez zlozenie o$wiadczenia z dnia 15 pazdziernika 2009 roku,
sporzadzonego przez E. N., a dotyczaca lokalu mieszkalnego i splaty dlugu oskarzonego wobec pokrzywdzonego (k.

4 akt sprawy),

b) wyraznym skoncentrowaniu sie przez Sad orzekajacy w cze$ci motywacyjnej zaskarzonego wyroku na uzasadnieniu
subiektywnego odczucia Sadu, ze oskarzony nie popelnil zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, przy daleko idacym
naruszeniu przez Sad orzekajacy wymogu zawarcia w uzasadnieniu rzetelnego odniesienia sie do wszystkich faktow i
dowodow zgromadzonych w sprawie, a majacych znaczenie dla rozstrzygniecia,

II. blad w ustaleniach faktycznych, poprzez przyjecie, iz zebrany i ujawniony w przedmiotowym postepowaniu
material dowodowy nie upowaznia do uznania D. N. (1) winnym popelnienia przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art.
294 § 1k.k., podczas gdy prawidlowa analiza caloSci materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie, w postaci
przede wszystkim zeznan oskarzyciela positkowego M. C. (1), §wiadkow R. K. (1), K. C. (1), jak réwniez dokumentéw
w postaci dokumentacji bankowej, wyciagéw z rachunkéw bankowych, dokumentacji finansowej pochodzacej z
prowadzonej przez pokrzywdzonego dzialalnosci gospodarczej przy uwzglednieniu zasad logiki i do$wiadczenia
zyciowego w zadnym razie nie dozwala na przyjecie, iz oskarzony D. N. (1) nie dokonatl w okresie od 1 lutego 2007



roku do dnia 9 maja 2009 roku w W. §wiadczac prace, jako pracownik hurtowni przy Al. (...) w W. na szkode M. C.
(1) przywlaszczenia mienia powierzonego w kwocie co najmniej 370 000,00 (slownie: trzysta siedemdziesiat tysiecy)
zlotych, tj. aby jego zachowanie nie wyczerpalo znamiona przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

W konkluzji skarzacy wnosit o:
uchylenie wyroku Sadu Okregowego w. W. i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego jest w znacznej mierze zasadna, jakkolwiek nie wszystkie
argumenty przytoczone na jej uzasadnienie sa trafne. Przykltadowo Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie okres§lonego pkt
4 apelacji uchybienia majacego polegaé na powolaniu sie w tresci uzasadnienia wyroku na nieujawniony dowod w
postaci zeznan P. N. (1), ktére skladal on w charakterze $§wiadka. Zakwestionowana przez skarzacego wypowiedz
oskarzonego P. N. dotyczaca rzekomych grozb kierowanych pod adresem I. N. w rzeczywistoSci zostala odnotowana
w protokole rozprawy gléwnej z dnia 2.VIIIL.12 (k. 78) a Sad I instancji wbrew twierdzeniom skarzacego nie odwolal
sie w tym zakresie do zeznan P. N. z postepowania przygotowawczego (str. 5 uzasadnienia).

Niezaleznie jednak od pewnych mankamentéw wniesiony Srodek odwolawczy musial doprowadzi¢ do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Na pelna akceptacje zastuguje stanowisko skarzacego, ze Sad I instancji, uniewinniajac oskarzonego, naruszyl przepisy
postepowania wymienione w art. 4 k.p.k., 7k.p.k. 1410 k.p.k. oraz 366 k.p.k. i ze moglo mie¢ to istotny wplyw na tresé
zaskarzonego orzeczenia.

W konteksScie podniesionych zarzutéw nalezy na wstepie przypomnieé, ze sad wydajac wyrok, powinien rozwazyé
wszystkie okoliczno$ci, jakie zostaly ujawnione w toku rozprawy (art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.), ocenic te
okolicznoSci zgodnie z wymogami okreSlonymi w art. 7 k.p.k. a nastepnie dokona¢ ustalen dotyczacych okolicznos$ci
istotnych, wynikajacych z dowodéw ktore zostaly przez sad uznane za wiarygodne. Szczegblna rola w procesie
ustalania podstawy faktycznej przypada przewodniczacemu skladu, ktérego obowigzkiem jest baczenie aby zostaly
wyjasnione wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy (art. 366 § 1 k.p.k.). Powyzsze wymogi nie zostaly w niniejszej
sprawie spelnione.

Postepowanie dowodowe zostalo po czeSci przeprowadzone w sposéb powierzchowny. Niektore istotne dowody nie
zostaly ujawnione w toku postepowania pierwszoinstancyjnego, natomiast inne, réwnie istotne, dowody i okoliczno$ci
(obszernie przytoczone w apelacji) znalazly sie poza zasiegiem rozwazan Sadu I instancji lub tez zostaly ocenione
wybidrezo i nieobiektywnie.

W szczego6lnoécei nalezy nadmienié, ze Sad 1 instancji, koncentrujgc sie w swoich rozwazaniach na dowodach i
okolicznoS$ciach odciazajacych oskarzonego P. N., nie przeanalizowal rownie wnikliwie tych dowodéw, ktore moglyby
wskazywa¢ na sprawstwo oskarzonego a takze ocenil niektore z nich w sposéb naruszajacy, okreslona w art. 7 k.p.k.,
zasade swobodnej oceny dowodow.

W tym miejscu wypada zaznaczyé, ze w sprawie poszlakowej — a nie ulega watpliwoSci, iz taka jest przedmiotowa
sprawa - zasada ta ma podwdjne zastosowanie. Po pierwsze, dotyczy ona oceny przeprowadzonych dowodow i
ustalenia na ich podstawie faktoéw, stanowiacych poszlaki. Nadto dotyczy ona dalszego etapu, czyli stwierdzenia, czy
ustalone fakty (poszlaki) daja podstawe do poczynienia dalszych ustalen co do faktu gléwnego tj. popelienia przez
oskarzonego zarzuconego mu przestepstwa.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie, poprzestal w swych rozwazaniach, na oméwieniu niektorych tylko poszlak, takich
jak — fakt powstania niedoboru finansowego w hurtowni prowadzonej przez oskarzonego na (...) czy fakt wplywania
na konta bankowe oskarzonego kwot znacznie przewyzszajacych wynagrodzenie, ktore formalnie otrzymywal z tytutu
Swiadczonej pracy, jak tez fakt notarialnego uznania dlugu w wysokos$ci 370 tysiecy zl, powstalego w zwiazku z



przywlaszczeniem powierzonego mu mienia — przy czym, przy kazdej poszlace wskazat na istniejace, w jego ocenie,
watpliwosci.

Przede wszystkim jednak Sad I instancji, co trzeba podkresli¢, ocenit wszystkie dostrzezone przez siebie poszlaki w
oderwaniu od siebie bez wzajemnego ich powigzania. Sad ten, pomimo uniewinnienia oskarzonego, nie wykazal, w
sposob logiczny i przekonujacy, odpowiadajacy wymogom okreslonym w art. 7 k.p.k., Ze istniejace w niniejszej sprawie
poszlaki — ocenione we wzajemnym powigzaniu — umozliwiajg przyjecie innej od zarzucanej oskarzonemu, wersji
wydarzen.

Warto dodaé, ze czeéc¢ istotnych, wymienionych w apelacji (str. 6), poszlak — Sad w swoich rozwazaniach pominal.
Dotyczy to chociazby o$wiadczenia oskarzonego, zlozonego w dniu 23.111.11, przed Sadem Rejonowym w. P. gdzie
wskazal on, ze ,pozyczyl” kwote, ktéra pokrzywdzony dochodzit od niego w zwiazku z przywlaszczeniem mienia do
ktérego doszlo w hurtowni na (...)

Sad Iinstancji (jak trafnie podniost skarzacy), pominal w swojej ocenie dowodow, kluczowy dla rozstrzygniecia sprawy
dowod, w postaci dokumentacji finansowej firmy pokrzywdzonego M. C., zawartej w 5 segregatorach, dostarczonych
przez oskarzyciela. Przy tym z protokolu rozprawy z dnia 11.1X.2012 r. wynika, ze powyzsza dokumentacja, w
przewazajacej czeSci, nie zostala w ogble ujawniona w toku postepowania sagdowego.

Sad I instancji nie przeanalizowal, nawet pobieznie, dostarczonych dokumentéw, a w szczeg6lnoéci nie ocenil
ich w powiazaniu z danymi, dotyczacymi operacji finansowych na rachunkach bankowych oskarzonego. Motywy
zaskarzonego wyroku wskazuja natomiast, ze Sad, jakby z gobry, zalozyt nieprzydatno$é dokumentacji finansowej,
dotyczacej hurtownina (...) dla poczynienia ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, z uwagi na niemozno$¢ ustalenia
kiedy dany pracownik hurtowni byt w pracy. Z tego wzgledu Sad (co najmniej pochopnie) uznal, ze zbednym jest dalsze
badanie ksiegowe niedoboréw (jak nalezy rozumie¢ w trybie art. 193 k.p.k., w zw. z art. 167 k.p.k.) w celu ustalenia
ich rzeczywistej wartoéci (str. 1i 8 uzasadnienia).

Tymeczasem, jak wynika z lektury akt sprawy, w dokumentacji prowadzonej przez firme pokrzywdzonego M. C.,
znajduja sie rowniez takie dokumenty, ktére wskazuja na to kiedy oskarzony korzystat z urlopu wypoczynkowego
lub, kiedy byl nieobecny w pracy w wyniku niezdolnos$ci do pracy (vide Swiadectwo pracy k. 35). Sad I instancji,
nie baczac na (wynikajacy m.in. z art. 4 k.p.k. i 366 § 1 k.p.k.) obowigzek zbadania i uwzglednienia wszystkich
istotnych okolicznos$ci sprawy, nie podjal proby blizszego wyjasnienia kwestii nieobecnoéci oskarzonego w miejscu
pracy — chociazby poprzez zwr6cenie sie do firmy pokrzywdzonego o dostarczenie stosownej dokumentacji Zrodtowe;.
Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z zeznaniami §wiadka R. K. (2), okresy, w ktérych dochodzilo do wyptat
niezaakceptowanych przez pokrzywdzonego, nie pokrywaly sie z okresami absencji oskarzonego (k. 25, k. 107 akt
Sledztwa k 90). Z kolei podnoszona w uzasadnieniu wyroku okoliczno$é, ze oskarzony nie byl nieprzerwanie obecny,
przez caly dzien pracy w hurtowni na (...) poniewaz jednocze$nie petil w firmie pokrzywdzonego inne funkcje —
np. byl kierownikiem sklepu w Z. — nie ma istotnego znaczenia, skoro po skonczeniu pracy w sklepie przyjezdzal do
hurtowni (wyja$nienia oskarzonego k. 80).

Z zeznan zastepcy oskarzonego — M. S. (2) wynika z kolei, ze P. N. powinien na koniec dnia podliczaé, czy warto$é
operacji kasowych jest zgodna z tym co wskazuje system i pomimo chwilowej nieobecno$ci mogl stwierdzi¢ ewentualne
nieprawidlowosci (k. 111 akt §ledztwa, k 93). Podobnie zeznal R. K. (k. 91).

Sad Iinstancji, wbrew rygorom okre$lonym w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., nie wskazal, czy, w okre$§lonym powyzej zakresie,
uznal zeznania $wiadkow M. S. i R. K. za wiarygodne, czy tez je odrzucil jako nie zastugujace na wiare.

Oceniajac zeznania wszystkich §wiadkow zeznajacych w sprawie, Sad I instancji odnio6st sie do nich globalnie, nie
precyzujac, nawet w przyblizeniu, w jakiej mierze opiera na nich ustalenia faktyczne w sprawie a w jakiej czeSci i
dlaczego zeznan konkretnego $wiadka nie uwzglednia. Z pewno$cia nie spelnia w/w kryteriéow stwierdzenie, ze Sad
nie dal wiary zeznaniom $wiadkéw w zakresie, w ktérym bezpos$rednio wskazywali, iz P. N. jest odpowiedzialny za



niedobory pieniezne, albowiem nie byly one oparte na faktach ale na ,domystach, plotkach i pogloskach” (str. 7
uzasadnienia).

Powyzsze rozumowanie w zupelnos$ci odbiega od realiéw niniejszej sprawy, w ktorej §wiadkowie, nie tyle wskazywali
na sprawstwo oskarzonego w zakresie powstania niedoboru pieniedzy, ile, opierajac sie na bezposredniej obserwacji
sposobu funkcjonowania hurtowni na (...) (M. S., M. C.), czy tez na dokumentacji finansowej dotyczacej dziatalno$ci
tej hurtowni (R. K. K. C.), opisywali szereg faktow i okolicznosci mogacych §wiadczyé o tym, iz nie istniala realna
mozliwo$¢ spowodowania tego niedoboru przez (jak to przyjat Sad I instancji) osoby trzecie (str. 11 uzasadnienia). W
zadnej zatem mierze nie jest uprawniony poglad Sadu I instancji, ze $wiadkowie powohuja sie w tym przypadku na
domysly, plotki i pogloski.

Niezwykle wazne w tym kontekscie sa zeznania $§wiadka R. K. wskazujace, ze inni pracownicy (poza oskarzonym i
M. S.) nie powinni mie¢ dostepu do systemu komputerowego hurtowni, w ktérym wygenerowano zakwestionowane
w toku postepowania oraz brakujace (nieodnalezione), dokumenty KW — i, ze nie byliby w stanie wystawi¢ takich
dokumentow (k. 91). Sam M. S. réwniez podniosl, ze inni pracownicy nie mieli dostepu do systemu, bo nie znali sie
na tym systemie, nie zostali przeszkoleni (k. 92, 93 k 110 akt §ledztwa). Przy tym, co istotne, zdaniem M. S., samo
wydrukowanie dokumentu KW przez innego pracownika nic by mu nie dalo, poniewaz nie mial on dostepu do gotowki.
Pobranie gotowki z kasy i wydrukowanie dowodu wyplaty to dwie odrebne czynnoéci. Z zeznan §wiadka M. S. wynika,
ze fizycznie dostep do kasy (do klucza od kasetki z pieniedzmi) mial tylko on (dzialajac w zastepstwie oskarzonego)
oraz oskarzony (k 94).

W tej sytuacji, wobec braku nalezytej analizy i oceny zarysowanych powyzej fragmentow zeznan Swiadkéw R. K. i M.
S., za zupelie dowolne, i, co najmniej przedwczesne, uznaé nalezy ustalenie Sadu I instancji, ze kazdy z pracownikéw
przebywajacych w hurtowni mégl, wykorzystujac nieuwage oskarzonego lub M. S., wygenerowa¢ dokument KW bez
ich udzialu, a nastepnie uzyska¢ chwilowy dostep do kasy zawierajacej pienigdze.

Zdecydowanie pochopna — zwlaszcza w Swietle zeznan M. S. - jest tez sugestia Sadu, ze to sam pokrzywdzony M. C.,
wykorzystujac dostep do swoich $rodkéw finansowych, mogl spowodowaé powstanie niedoboru w kasie hurtowni na
(...) (str. 11 uzasadnienia). M. S. potwierdzil, ze moglo sie zdarzy¢, ze M. C., nie majac pieniedzy dla pracownikéw, bral
je z kasy hurtowni, ale wéwczas od razu podpisywal dokumenty KW. Dodatkowo dokumenty KW, wystawione na M.
C. (1), dotyczace zaliczek dla pracownikow byly wpisywane w zeszyt. Nie bylo tak zeby M. C. bral pieniadze na jakie§
swoje osobiste wydatki (k 110 akt §ledztwa).

W tym stanie rzeczy, - nie przesadzajac w zadnym wypadku, na obecnym etapie postepowania, ze to oskarzony D. N.
przywlaszczyl na szkode M. C. kwote pieniedzy, okre§long w akcie oskarzenia (1j. co najmniej 370 tys. z1), - stwierdzié
wypada, ze dotychczas zgromadzony material dowodowy zdaje sie wskazywaé, iz jedynymi osobami, ktére mogly, z
jednej strony, wygenerowac w systemie komputerowym (niepotwierdzone przez pokrzywdzonego lub tez nastepnie
zaginione) dokumenty KW, a z drugiej strony, uzyska¢ jednoczeénie fizyczny dostep do gotowki, znajdujacej sie w
kasie hurtowni (w kwotach okreslonych w w/w dokumentach KW), byt oskarzony D. N. i §wiadek M. S..

Nalezy w tym kontek$cie odnotowad, ze, zar6wno sam $wiadek M. S. zaprzecza, by w jakikolwiek sposob przyczynil
sie do powstania szkody okre§lonej w akcie oskarzenia, jak tez nie wskazujg na taka mozliwo$¢ inne, przestuchane w
sprawie, osoby — lacznie z oskarzonym.

Jednocze$nie, czego nie dostrzega Sad I instancji, w zeznaniach $§wiadka M. S., zostal przedstawiony sposoéb w jaki
moglo dojs¢ do wyplat gotéwkowych z kasy hurtowni (na podstawie dokumentéow KW, wystawionych na nazwisko
pokrzywdzonego M. C. (1)), bez rzeczywistego odprowadzania tych kwot na rachunek bankowy pokrzywdzonego (k.
279v akt §ledztwa k 92). Chodzi tu o mozliwo$§¢ dokonywania dwoch wyplat z kasy — jednej, ktéra miala stanowic
wplate wlasng pokrzywdzonego na rachunek firmy oraz druga, ktora byla wplacana na konto osobiste pokrzywdzonego
i nastepnie przelewem na w/w rachunek (k. 92).



Sad I instancji nie zbadat i nie wyjasnil powyzszych okolicznoéci, chociazby poprzez przeprowadzenie wnikliwej
analizy raportow kasowych odnoszacych sie do dokumentéw KW, wystawionych na nazwisko pokrzywdzonego
(ktérych aktualnie nie ma w dokumentacji zrédlowej), w powigzaniu z danymi wynikajacymi z historii rachunkow
bankowych pokrzywdzonego. Nie odniost sie tez, w jakikolwiek sposob, do zeznan swiadka M. S. w tym zakresie,
poprzestajac, (o czym byla mowa), na arbitralnym stwierdzeniu o domystach, plotkach i pogloskach, na ktorych jakoby
opieraja sie zeznania $wiadkow wskazujace na sprawstwo oskarzonego.

Nie rozstrzygajac w tym miejscu kwestii wiarygodnosci powyzszych zeznan M. S., w aspekcie wiarygodnoSci wersji
prezentowanej przez oskarzonego D. N., nie mozna nie dostrzegaé¢ niepodwazalnego faktu, ze to oskarzony zlozyl, w
dniu 22.VI.09 o$wiadczenie (majace forme aktu notarialnego) o poddaniu sie egzekucji i uznaniu dlugu w wysokos$ci
370 tys. zl, wynikajacego z przywlaszczenia powierzonego mu mienia, do ktorego doszlo w ramach $wiadczenia w
latach 2008-2009 r. pracy na stanowisku kierownika hurtowni na (...) (k. 4 akt Sledztwa).

Sad I instancji ocenit powyzszy fakt, - stanowiacy istotng poszlake, mogaca wskazywaé na fakt gléwny (sprawstwo
oskarzonego) - w spos6b w zupelnosSci oderwany od innych poszlak, przyjmujac, ze moze by¢ on dowodem wylgcznie
co do okoliczno$ci, iz D. N. zlozyt o§wiadczenie o treSci wskazanej w w/w akcie notarialnym (str. 10 uzasadnienia).
Jednocze$nie Sad - bezkrytycznie akceptujac wersje oskarzonego, ze w/w akt zostal podpisany w wyniku jego
zastraszenia przez pokrzywdzonego, - pomija okoliczno$é, iz oskarzony rowniez w pdzniejszym okresie czasu, w
ktérym trudno moéwié o stanie jego zagrozenia, podejmowal dzialania, mogace wskazywac na istnienie zwigzku,
pomiedzy jego pracg w hurtowni, a powstaniem niedoboru w kwocie okreslonej w akcie oskarzenia. Oskarzony nie
tylko sukcesywnie regulowal zobowigzania wobec pokrzywdzonego z tego tytulu — splacil 100.000 z} tytutem 1 raty,
wydal towar o warto$ci 20-30 tys. zl, skladal o§wiadczenie swojej matki z 15.X.2009 r. dotyczace sprzedazy mieszkania
w celu dokonania dalszych splat - ale jeszcze w niemal 2 lata po rzekomym zastraszeniu, w marcu 2011 r., o§wiadczyt
przed Sadem Rejonowym w. P., ze ,pozyczyl” od pokrzywdzonego w/w kwote (k. 92 akt Sledztwa). Okolicznoéci te,
w ogdle pozostaly poza zakresem rozwazan Sadu I instancji, ktéry, tym samym, uchylit sie od analizy istniejacych w
niniejszej sprawie poszlak we wzajemnym ich powiazaniu.

Sad nie podjal nawet proby rozstrzygniecia, rysujacej sie na powyzszym tle, istotnej kwestii, czy, w $wietle
wskazan logicznego rozumowania i doSwiadczenia zZyciowego, mozliwym jest przyjecie, ze oskarzony, jako osoba (co
wynika wprost z dowodow przeprowadzonych w sprawie) inteligentna i doskonale zorientowana w mechanizmach
funkcjonowania firmy (...). C. oraz generalnie, w sprawach finansowych — moglby podja¢ na tyle nierozsadna, czy
nawet niedorzeczna, decyzje jaka byloby poddanie sie egzekucji na mocy aktu notarialnego, polaczone z przyznaniem
sie do przywlaszczenia mienia — w sytuacji, gdyby z tym przywlaszczeniem (jak twierdzi) nie mial nic wspdlnego i to
tylko na tej podstawie, ze (jak wskazal Sad str. 3) pokrzywdzony grozil mu, ze wsadzi go do wiezienia, odbierajac mu
uprzednio telefon stuzbowy.

Przy tym, dokonujac ustalenia o zastraszeniu oskarzonego przez pokrzywdzonego, przed podpisaniem aktu
notarialnego (tj. VI 2009 r.), Sad postuzyt sie w swych rozwazaniach, delikatnie moéwiac, kontrowersyjnym
argumentem, Ze na wiarygodno$¢ wyjaénien oskarzonego w tym zakresie wskazuje, przyjeta w subsydiarnym akcie
oskarzenia (z lutego 2012), kwalifikacja czynu, nie uwzgledniajaca art. 12 k.k. (str. 10 uzasadnienia).

W znacznej mierze na akceptacje nie zasluguje tez argumentacja, majaca (w zamys$le Sadu I instancji) wykazaé,
ze znaczne $rodki pieniezne, ktore oskarzony wplacal na swoje rachunki bankowe, w okresie w ktorym doszlto do
powstania niedoboru w kierowanej przez niego hurtowni, nie pochodzily z zarzucanego mu w akcie oskarzenia
przestepstwa (str. 10-11 uzasadnienia). W tym przypadku, niektére z ocen Sadu maja zupelie dowolny i oderwany
od materialu dowodowego charakter, jak chocby domniemanie (przyjete wbrew wyjasénieniom samego oskarzonego),
ze Srodki wplacane przez niego na rachunek bankowy mogly pochodzié¢ z innych (poza wynagrodzeniem za prace)
nieustalonych Zrodel (str. 11 uzasadnienia).

Z kolei - obdarzajac, bezgranicznym zaufaniem wyjaénienia oskarzonego, (wskazujace, iz generowal on w sposob
sztuczny wplywy na rachunki bankowe, wplacajac i przelewajac znaczne kwoty pomiedzy swoimi rachunkami) — Sad



zdaje sie nie dostrzegat tego, ze w Swietle swoich wlasnych ustalen faktycznych, suma kwot wplaconych (okoto p6t
miliona), przekracza znacznie sume kwot wyplaconych 152 tys. zt i 84 tys. zl (str. 10-11 uzasadnienia).

Warto odnotowa¢, ze w toku rozprawy nie ujawniono analizy historii rachunkéw bankowych, z ktérej wynika, ze
laczna kwota wplat wlasnych na rachunkach bankowych oskarzonego wynosila 512.860 zl i to w stosunku niedlugim
okresie czasu (od pazdziernika 2008 r. do maja 2009 r.) oraz po odjeciu przelewéw dokonywanych pomiedzy
rachunkami (k. 463). Nietrudno zauwazy¢, ze, nawet przy uwzglednieniu wyjasnienn oskarzonego D. N., co do
wysoko$ci otrzymywanego wynagrodzenia (ok. 8 tys. z1), w/w kwota znacznie odbiega od mozliwo$ci zarobkowych
oskarzonego w tym czasie.

Konkludujac stwierdzi¢ trzeba, ze w przedmiotowej sprawie zabraklo kompleksowej i zgodnej z trescia art. 7 k.p.k.
oceny caloksztaltu materialtu dowodowego oraz odniesienia sie do wszystkich istotnych dowodéw i okolicznoéci
pozwalajacych na wyrobienie sobie stanowczego przekonania, co do kwestii sprawstwa oskarzonego D. N.. W
szczegoblnosci jeszcze raz podkresli¢ nalezy, ze Sad nie dokonal wystarczajaco wnikliwej analizy przeprowadzonych
dowodow, poniewaz istniejace w sprawie poszlaki ocenil w oderwaniu od siebie, a nie we wzajemnym ich powigzaniu.
Wobec powyzszego wyrok uniewinniajgcy oskarzonego D. N. uznaé nalezy za zdecydowanie przedwczesny.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji uwzgledni wszystkie uwagi Sadu Apelacyjnego zawarte w
niniejszym uzasadnieniu. Sad ten przeprowadzi, zgodne z przepisami procedury, wyczerpujace postepowanie
dowodowe, zmierzajace do precyzyjnego ustalenia kwestii odpowiedzialno$ci oskarzonego. W tym celu koniecznym
bedzie zgromadzenie i zbadanie calego dostepnego materialu dowodowego, ktory nastepnie winien zosta¢ oceniony
w sposoOb wskazany w art. 7 k.p.k.

Z powyzszych wzgledéow Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie.



