Sygn. akt IT AKa 131/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Marek Motuk

Sedziowie: SA — Anna Zdziarska

SA — Marzanna A. Piekarska-Drqzek (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 20 maja 2013 r.

sprawy M. E. (1)

oskarzonego z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.iart. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w. W.

z dnia 5 listopada 2012 r. sygn. akt VIII K 166/10

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadng;

2. zasqdza od oskarzonego M. L. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie
odwolawcze, w tym oplate w kwocie 400 zlotych.

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt M. E. (1) o to, ze :

- w dniu 11 stycznia 2010 r. w mieszkaniu przy ul. (...) w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, postugujac sie
nozem i uzywajac wobec S. W. (1) przemocy polegajacej na kopaniu, uderzaniu pieécia po glowie i tulowiu, a takze na
zadawaniu uderzen nozem skutkujacych powstaniem ran cietych oraz grozac pokrzywdzonemu poprzez przykladanie
wymienionego przedmiotu do szyi, klatki piersiowej oraz palca wskazujacego lewej reki natychmiastowym
pozbawieniem zycia i zdrowia, usitowali zabra¢ w celu przywlaszczenia pieniadze , lecz zamierzonego celu nie osiagneli
z uwagi na postawe pokrzywdzonego;

y.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.

przy czym K. C. (1) zarzucanego czynu dopuscil sie bedac uprzednio karany w warunkach okre$lonych w art. 64 § 1
k.k. po odbyciu lacznie kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze co najmniej roku w ciggu 5 lat po odbyciu calo$ci lub
czedci ostatniej kary, tj. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Okregowy w. W. wyrokiem z dnia 5 listopada 2012 r., sygn. akt VII K 166/10 uznal M. L. (1) za winnego tego, ze:



I. w dniu 11 stycznia 2010 r. okolo godz. 5.30 w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) w W., dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z drugg ustalona osoba, postugujac sie nozem i uzywajac wobec S. W. (1) przemocy polegajacej na
kopaniu, uderzaniu piescig po glowie i tulowiu, a takze zadawaniu uderzen nozem - skutkujacych powstaniem:
zlamania koéci nosa, licznych krwiakéw i otar¢ naskoérka twarzoczaszki, drobnej rany okolicy czolowej, krwiakow
podskornych klatki piersiowej i barku prawego, krwiakow podskoérnych okolicy ledzwiowej lewej, krwiakow
podskornych i drobnej rany cietej podudzia prawego, ran cietych powierzchniowych obu dloni, glebokiej rany
cietej palca II reki lewej, co spowodowalo naruszenie czynnoéci narzadu ciala powyzej siedmiu dni - a nadto,
grozac pokrzywdzonemu poprzez przykladanie noza do szyi, klatki piersiowej oraz palca wskazujacego lewej
reki natychmiastowym pozbawieniem zycia i zdrowia, usilowal zabra¢ w celu przywlaszczenia pieniadze, lecz
zamierzonego celu nie osiagnal, poniewaz pokrzywdzony ich nie posiadal; tj. popelienia czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art.
14 § 1 kk. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat i 6 ( szeSciu ) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczyl M. L. (1) okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
w sprawie od dnia 11 stycznia 2010 r. do dnia 17 marca
2011T.

Nadto Sad orzekl o dowodach rzeczowych i kosztach procesu.

Apelacje od wyroku wniost obronca oskarzonego. Zaskarzajac wyrok w caloéci na korzy$¢ M. L. (1) zarzucil blad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c¢, polegajacy na blednym
uznaniu, ze:

- oskarzony M. L. (1) popeknil zrzucany mu czyn, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje
podstaw do bezwzglednego przyjecia, iz ustalony przez Sad I instancji stan faktyczny jest jedynym mozliwym, a
jednoczednie wyja$nienia oskarzonego nie moga by¢ uznane za wiarygodne;

- opinie bieglych zlozone w niniejszej sprawie daja podstawe do uznania, ze oskarzony dopuécil sie zarzucanego mu
czynu, a obrazenia doznane przez pokrzywdzonego S. W. (1) powstaly w okolicznosciach wskazanych przez niego
W czasie interwencji policji na miejscu zdarzenia, a nastepnie zaprotokolowanych w toku pierwszego przestuchania
pokrzywdzonego.

Na zasadzie art. 427 § 11 437 § 2 k.p.k. obronica wnio6sl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oceniona zostala jako oczywiScie bezzasadna, co skutkowalo utrzymaniem w mocy wyroku
skazujacego M. L. (1) za czyn przypisany mu w pkt I wyroku Sadu Okregowego.

Obronca zarzucil blad w ustaleniach faktycznych, jako wtoérny do blednej oceny dowoddéw. Ze sformulowan uzytych
w zarzucie, cho¢ autor nie zarzuca naruszenia art. 7 k.p.k. lub 5 § 2 k.p.k., nalezy wnosi¢, ze te wlanie ma na myéli.
Pisze bowiem, ze w jego ocenie material dowodowy nie dawal podstaw do ,bezwzglednego” przyjecia winy — a zatem
podwaza wprost ocene dowodow, ktorej reguly zawarte sa w art. 7 k.p.k. Kontynuacje tej czeSci zarzutu stanowi drugi
jego czlon podwazajacy uznanie wiarygodno$ci opinii bieglych — lekarzy i wiaze to z oceng wyjasnien pokrzywdzonego
zlozonych w trakcie zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa.

Pomiedzy te dwa elementy krytyki oceny dowodow, ktorej dokonal Sad orzekajacy obronca wklada teze — sugestie,
jakoby ustalony stan faktyczny, nie byl ,jedynym mozliwym”, za czyn majq przemawiaé¢ wyjasnienia oskarzonego. Ta
cze$¢ zarzutu rodzi skojarzenia z naruszeniem zasady in dubio pro reo — art. 5 § 2 k.p.k.



Postepowanie odwolawcze nie potwierdzilo istnienia zadnego z uchybien procesowych zarzuconych w apelacji.
Oskarzyciel dostarczyl przekonywujacych dowodéw winy oskarzonego, za$ rozprawa sagdowa — ponowne, jawne
przeprowadzenie dowoddw, nie pozostawito watpliwoéci, ze M. L. (1), wspoélnie z niezyjacym juz K. C. (1) usilowali
dokona¢ rozboju na S. W. (1), z uzyciem noza i innych form przemocy, ktora skutkowala obrazeniami ciata
kwalifikowanymi z art. 157 § 1 k.k.

Nalezy przy tym zaznaczyé¢, ze postepowanie sadowe nosi cechy starannoéci, zwigzanej ze $§wiadomoécig Sadu
meriti, ze jedynymi bezpoS$rednimi dowodami osobowymi byly relacje oskarzonego i pokrzywdzonego i w obydwu
przypadkach sa one zmienione. Sad Okregowy nie zlekcewazy! tej trudnej sytuacji procesowej, podchodzac z duza
pieczolowito$cia do badania wiarygodnos$ci obu zrodel dowodowych, za pomoca narzedzi wskazanych w kodeksie
postepowania karnego. Zachowat obiektywny dystans do kolejnych wersji zdarzenia przedstawionych przez jego
uczestnikow, w zalezno$ci od zmieniajacej sie sytuacji procesowe;j.

W odniesieniu do zeznan pokrzywdzonego Sad nie poprzestal na zwyklym przestluchaniu ale w ciggu calego
postepowania korzystal z wiedzy specjalistycznej biegltego psychologa, kt6ry badal osobowo$¢ i motywy zmiany zeznan
S. W. (1), juz w §ledztwie i badania te zakonczyl trzecia opinia — k. 1192 — 94, z dnia 23 pazdziernika 2012 r.

Ta za$, jak dwie poprzednie (z 16 grudnia 2010 r. k. 694 — 698 i z 24 wrzeSnia 2011 r. — k. 1043 — 1049),
konsekwentnie potwierdzala, ze pokrzywdzony jest $§wiadkiem, ktéry mial zachowana w czasie zdarzenia zdolnoéc
spostrzegania, zapamietania i odtwarzania faktéw, a zeznania Swiadka zlozone na rozprawie (na korzy$¢ oskarzonych)
byly zdeformowane przez §wiadka §wiadomie, ,,by usprawiedliwi¢ zachowanie oskarzonych”

(k. 1049). W ostatniej opinii biegly psycholog S. P. odnitst sie szczegblowo do wszystkich aspektéw osobowosci
pokrzywdzonego, ktére mogly wplywaé na jego zeznania, w tym do kwestii alkoholizmu i schorzen psychicznych.
Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze Sad z urzedu zgromadzil dokumenty lekarskie méwiace o wieloletnim leczeniu
psychiatrycznym S. W. z powodu depresji (k. 974 i nast.) i dopiero wowczas zwroécil sie do biegltego psychologa
o wydanie trzeciej - uzupelniajacej opinii. Biegly odnidsl sie wyraznie do tych okolicznosci: ,Stwierdzilem, ze
udokumentowane i sygnalizowane zaburzenia psychiczne nie mialy wplywu na zapamietanie i odtwarzanie w
pierwszych zeznaniach przebiegu zdarzen” (k. 1122). Biegly bral pod uwage najnowsze dokumenty — badanie
zespolu bieglych psychiatréw, opiniujacych S. W. w kwietniu 2012 r., kiedy to trafil do Aresztu Sledczego we
wlasnej sprawie. Jednak biegly psycholog podtrzymal ocene, ze ,,gléownym powodem zmiennosci zeznan jest
sSwiadoma postawa odciqzajqca oskarzonych ... . Zachodzi prawdopodobienstwo, ze byt ofiarg przemocy
i brak przeslanek by prowokowal t3 przemoc sugerowanym przez siebie amokiem czy pobudzeniem lub innym
krotkotrwalym zaburzeniem psychicznym”

(k. 1194v).

Sad Okregowy uznal slusznie, Zze opinie bieglego psychologa sa bardzo wartoSciowym materialem przy ocenie
zmiennych zeznan pokrzywdzonego. Opinie opieraly sie nie tylko na analizie protokolow zeznan Swiadka ale posiadaly
niezwykle cenny element bezposredniego kontaktu bieglego z osoba pokrzywdzona oraz wiedze o sposobie zycia,
chorobach i zazywanych lekach.

Ta kompleksowo$é badan, rzetelno$é bieglego, staly sie waznym elementem oceny dokonanej przez Sad meriti —
oceny wyrazonej po analizie caloksztaltu materialu dowodowego, w tym dowodow rzeczowych i innych opinii bieglych.
Whiosek Sadu o wiarogodnoéci zeznan pokrzywdzonego ztozonych bezposérednio po zdarzeniu jest logiczny, zgodny
z wiedza i do$wiadczeniem zyciowym. Ocena przeciwna, ignorujgca opinie psychologiczne méwiace o prawdziwosci
pierwszych zeznan pokrzywdzonego, bylaby sprzeczna z zasadami logiki.

Taka wlaénie ocene wyraza obronca oskarzonego w uzasadnieniu apelacji

(k. 1230 — 1232). Obronca nie zauwaza ustalen Sadu dotyczacych stanu nietrzezwoSci wszystkich uczestnikow
zdarzenia, nie dostrzega ile uwagi poswiecil Sad zaburzeniom psychicznym pokrzywdzonego, pomija zgromadzenie
aktualnej i historycznej dokumentacji lekarskiej, w tym leczenia w zakladach psychiatrycznych. Obronca snuje



osobiste watpliwoéci odnos$nie do wiarygodno$ci zeznan S. W. sugerujac, ze osoba podejrzana czy oskarzona o
dokonanie podobnego przestepstwa nie moze by¢ wiarygodnym zrédlem dowodowym.

Tej linii obrony mial shuzy¢ wniosek dowodowy zlozony na rozprawie apelacyjnej, zmierzajacy do badania
wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonego S. W. przez pryzmat jego obecnej roli procesowej w sprawie toczacej
sie przeciwko niemu. Uzasadnienie Sadu Apelacyjnego oddalajacego wniosek moze stuzyé takze jako komentarz
do zarzutow apelacyjnych obroncy dotyczacych proby zdyskredytowania zeznan Swiadka W. poprzez wyja$nienia
oskarzonego W. skladane w sprawie, ktéra dotyczy zdarzenia oddalonego czasowo (2 lata) i osobowo od
rozpatrywanego rozboju.

Sad Okregowy mial takze wiedze i dokumenty potwierdzajac umorzenie postepowania w sprawie zgdania
oskarzonych, aby S. W. zaciagnal 20 tys. kredytu na swoje nazwisko, a na rzecz oskarzonych. Prokurator nie uznal
w tym zakresie niewiarygodno$ci pokrzywdzonego ale stwierdzil, ze zabiegi te ustaly na etapie niekaralnym. Takze
umorzenie postepowania w spawie innej osoby pomoéwionej przez S. W. o udzial w pobiciu w 2012 r. nie moze byc
utozsamiane z tym, ze S. W. sklamal przed 2 laty w sprawie rozboju. Byly to dwa nieporé6wnywalne zdarzenia, zaistniale
w réznym stanie psychicznym pokrzywdzonego (p6zniejsze pobyty w szpitalach, opinia bieglych psychiatrow).

Usilna proba zdyskredytowania osoby pokrzywdzonego przez uwypuklanie jego probleméw nie jest oceng obiektywna,
pelna i madra, tak jak wymaga tego art. 7 k.p.k.

S. W. niewatpliwie ma problemy osobowoSciowe, psychiczne i socjalne. Funkcjonuje w §rodowisku patologicznym,
czego skutkiem sa zachowania przestepne. Nie prowadzi to do prostego wniosku, ze osoba zmieniajaca
zeznania lub wyjasnienia jest zupelnie niewiarygodna. Sad orzekajacy posiada narzedzia procesowe pozwalajace
obiektywnie ocenié¢, ktore ze zmiennych zeznan $wiadka sa prawdziwe. Narzedziami tymi jest badanie dowodu w
kontekscie pozostalych dowodow, zasady prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, z
wykorzystaniem wiedzy specjalistycznej, ktora w tej sprawie byta niezwykle pomocna. Takiej wlasnie oceny dokonatl
Sad I instancji, czego w ogdle nie zauwaza skarzacy.

Bezpodstawnie twierdzi on, ze towarzyszaca pokrzywdzonemu od lat depresja i zazywanie lekow nie byly brane pod
uwage, podczas gdy w kolejnych wersjach uzasadnienia apelacji krytykuje opinie psychologa powolanego wlasnie
po , by odnidst sie do wskazanych defektow $§wiadka. Byly to okolicznoSci znane juz w trakcie $ledztwa i nie zostaly
pominiete przez Sad, ktory skrupulatnie ustalal wplyw kolejno ujawnianych okoliczno$ci na wiarygodnosé zeznan
pokrzywdzonego.

Dywagacje obroncy na temat wplywu lekow, polaczonych z alkoholem, na zeznania pokrzywdzonego sa abstrakcyjne,
gdyz nie ma on zadnej wiedzy jakie leki zazyl w dniu zdarzenia pokrzywdzony i jaka byta jego indywidulana reakcja
na ewentualne zazycie lekow i alkoholu.

Te abstrakcyjne rozwazania obrony sa oderwane od rzeczywistych reakcji

S. W., ktory zachowal duza przytomno$¢ wzywajac Policje zaraz po opuszczeniu mieszkania przez napastnikow.
Przybylym policjantom i ekipie Pogotowia przekazal rzeczowa relacje o celu i sposobie dzialania oskarzonych, a
stwierdzone obrazenia ciala i Slady w mieszkaniu byly zbiezne z ta relacja. Mimo to starannie zabezpieczono dowody
rzeczowe, przeprowadzono ogledziny mieszkania i osoby pokrzywdzonego, dopuszczono opinie medyczne. Czynnoéci
te —niepoprzestanie na relacji pokrzywdzonego — pozwolily wykluczy¢ p6zniejsze wersje S. W.i M. L. o przypadkowych
skaleczeniach pokrzywdzonego.

Skarzacy stawiajac bardzo ogélnikowe zarzuty co do dowoddéw obcigzajacych oskarzonego, umiejetnie pomija ich
wydzwiek.

Zapomina, ze zanim S. W. zaczal ,kreci¢ zeznania” (jego okre$lenie z k. 291), to czterokrotnie przestuchiwany,
konsekwentnie zeznal, ze oskarzeni zadali wydania 500 zl i z tego powodu byl bity, straszony $miercig, kaleczony



nozem: ,M. z nozem kuchennym ... podszedl do mnie, przylozyt do mojego palca wskazujacego lewej dloni i zaczal go
odcinaé. ... M. obcial mi wlosy ... i zaczal je wklada¢ do ust i kazal mi je jes¢” k. 22v).

Te wersje podtrzymal podczas kolejnych trzech czynno$ci, w tym rozpoznania obu sprawcéw. Rzeczowo opisywal
woweczas role kazdego z napastnikéw. Dopiero po uplywie ponad 3 miesiecy od usilowania rozboju S. W. zaczal
stagodzi¢” zeznania obciazajace oskarzonych ale nawet wowczas przyznawat fakt pobicia, grézb, obcinania wlosow i
zadania pieniedzy. Lagodzit jednak znaczenie tych zachowan moéwiac, ze to byly zarty, albo, zZe ,,... chcieli ode mnie
grzecznie pieniedzy” (k. 291). Powazna rane palca ttumaczyt w absurdalny sposoéb: ,... Jak L. trzymal n6z kuchenny w
dloni wtedy ja machnatem reka i skaleczytem sie w palec” (k. 290v).

Dopiero od tego przestuchania (piatego!) pokrzywdzony zaczal wyraznie chroni¢ oskarzonych, co zostato dostrzezone
przez Sad i wlaSciwie ocenione przy pomocy bieglego. W dalszej czeSci postepowania zeznania pokrzywdzonego
zaczely zbiegaé sie z linia obrony M. L., ktory przyznal sie do pobicia S. W. ale nie do zadania pieniedzy. Obaj
rownie absurdalnie relacjonowali na rozprawie scene z obcinaniem wloséw ofierze. M. L.: kierowca — mechanik
mial nagle wpa$¢ na pomyst zmiany fryzury S. W., ,bo mu sie nie podobala”, a amok pokrzywdzonego mial byc
przyczyna samookaleczenia. Niedorzeczny sposob tlumaczenia powstalych ran wykluczyt biegly dr hab. med. P.
K.; Wypowiadajac sie o wielko$ci i cechach rany palca wykluczyl on, by zadano ja nozyczkami, tym bardziej w
okolicznoS$ciach przypadkowego i chwilowego zetkniecia z nimi (k. 1096 — 1097). Pozostale rany ciete mogly powstac
od narzedzi majacych powierzchnie tngce (n6z, nozyczki).

Dowod ten, obok zasad rozsadku, wykluczyl wspdlng wersje oskarzonego i pokrzywdzonego powstala dlugo po
zdarzeniu. Nalezy przy tym pamietaé, ze nigdy nie istniala jedna — konsekwentna wersja oskarzonego, do ktorej
poniekad nawigzuje obronica w apelacji.

M. L. (1) w wyjaénieniach skladanych w trakcie Sledztwa nie zaprzeczal zadaniu pieniedzy, czy zadaniu zaciagniecia
przez pokrzywdzonego kredytu, mowil tylko: ,nie pamietam abym zgdal wydania pieniedzy ..., zaciagniecia kredytu,
jesli S. byl bardziej trzezwy to moze tak bylo” (k. 87). Oskarzony poczatkowo wyjasénial, ze ,kiedys zginely mu drobne
pieniadze” u pokrzywdzonego. Na rozprawie te okoliczno$¢ podal inaczej , méwiac ze brak 50 zlotych stwierdzil
w noc zdarzenia. W czasie Sledztwa twierdzil ze byl tak pijany, ze niewiele pamieta, za§ na rozprawie, po uplywie
prawie roku, wyjasnil, ze ,film mu sie urwal” i na pewno pamieta, ze nie zadal pieniedzy, ani nie zadal ran nozem (k.
555). ,Nadzwyczajne” odzyskiwanie pamieci przez oskarzonego na rozprawie i pojawiajace sie przed Sadem skargi
pokrzywdzonego na utrate pamieci, brak §wiadomosci, alkohol i leki sa niewiarygodne, nawet dla osoby o przecietnych
mozliwo$ciach oceny zachowan ludzkich. Stad wnioski biegltego o wplywie oskarzonych na pokrzywdzonego (nawet
obawach) byly calkowicie logiczne.

Oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach pokrzywdzonego zlozonych w poczatkowej fazie §ledztwa byto w pekni
uzasadnione, gdyz jedynie tej wersji odpowiadaly inne obiektywne dowody; ogledziny miejsca rozboju, dowody
rzeczowe, Slady i opinie. W kwestii tych ostatnich obronca stwierdza ogoélnikowo, Ze nie daja one podstaw do uznania,
ze obrazenia pokrzywdzonego powstaly w okolicznosciach przekazanych Policji. Odno$nie do opinii Warszawskiego
Uniwersytetu Medycznego obronca twierdzi, ze nie jest ona stanowcza w kwestii uzytego przez sprawcoéw narzedzia.
Odbiér obroncy zdaje sie by¢ wypaczony, skoro co do dwoch narzedzi tnacych, o ktérych méwil pokrzywdzony i
oskarzony (ndz i nozyczki), biegly P. K. stwierdzil, ze oba nosza cechy narzedzi, ktérymi sprawca mogl zadaé rany ciete,
z tym, ze nalezalo wykluczy¢ nozyczki jako stuzace do zadania glebokiej i rozleglej rany palca (k. 1097). Oznacza to,
ze ustalenie Sadu Okregowego o uzyciu przez oskarzonego noza jest logiczne, a wniosek obroncy o ,braku narzedzia”
przeczy zasadom wnioskowania prawniczego.

Obronca przytacza ustalenia kryminalistyka dotyczace braku §ladow na nozu nadajacych sie do identyfikacji, a pomija
wnioski bieglego genetyka o Sladach krwi pokrzywdzonego na spodniach M. L. i kurtce drugiego sprawcy (k. 286).

Ten szczegblny rodzaj wybierania z materialu dowodowego pewnych elementéw zupelnie nie przekonuje do wniosku
obroncy o niewinno$ci oskarzonego. Stoi on w dodatku w opozycji do linii obrony samego M. L., ktéry nigdy nie
zaprzeczyl, ze pobil pokrzywdzonego, obcinal mu wlosy, a nawet pokaleczyl, gdy ten sie sprzeciwial. Skoro, jak twierdzi



obronca, prezentowana przez oskarzonego ,wersja jawi sie znacznie bardziej wiarygodna” (k. 1232), to dlaczego
przemilcza w apelacji kwestie pobicia ofiary, do ktorej niewatpliwie i konsekwentnie przyznat sie M. L.. Jest to kolejny
- istotny, a niezauwazony przez skarzacego element materiatu dowodowego.

Badanie prawdopodobienstwa rozboju poprzez motyw dzialania sprawcéw i skromne warunki bytowe ofiary rowniez
nie przekonuje do wersji oskarzonego. Sad ustalil, ze S. W. mial skromne dochody z renty, korzystal z pomocy bylej
zony i z pewno$cia nie byl zamozny. Rdwnoczesnie jednak sam obronca nawigzuje do watku wynikajacego z zeznan
A. W., ktéra sprzeciwila sie wynajeciu przez S. W. pokoju K. C. (niezyjacemu wspolsprawcy). Swiadek kategorycznie
sprzeciwila sie najmowi, na co K. C. zareagowal agresja stowna i fizyczng.

Ustalenia Sadu dotyczace zadania wydania pieniedzy sa wystarczajace do przyjecia znamion rozboju, natomiast
dywagacje obroncy o motywie koncza sie jego wlasnym ustaleniem, o tym ze kolega oskarzonego poczynit juz naklady
pod przyszly wynajem (dal pieniadze i zaopatrzyt lodowke). Uzasadniajac w ten sposob bliskie relacje sprawcow i
ofiary obronca niezamierzenie przeszed} od pytania o motyw przestepstwa do sytuacji, ktéra zadraznila ich relacje.

Zadan napastnikéw nie zaspokoilby telefon komérkowy, o ktérym nie musieli wiedzieé, dlatego dywagacje o
pozostawieniu go pokrzywdzonemu nie podwazaja ustalen Sadu o charakterze rabunkowym napadu.

Sad Apelacyjny nie stwierdzil btedu w ustaleniach faktycznych, gdyz ich podstawe stanowila oparta na art. 7 k.p.k.
ocena dowodow. Zmienno$¢ relacji oséb bioracych udzial w zdarzeniu nie spowodowata watpliwo$ci, o ktorych mowa
w art. 5 § 2 k.p.k. Znamiona dzialan przestepnych M. L. (1) zostaly ustalone w sposéb niewatpliwy i nalezycie
uzasadnione, podobnie jak wymiar kary. Sad Okregowy rozwazyt wszystkie przeslanki karania z art. 53 kk., w
tym brutalno$é napastnikéw (proba uciecia palca), wplyw alkoholu, zlg opinie $érodowiskowa M. L. i weze$niejsza
karalno$é. Sad zauwazyl elementy skruchy i przyjecie przeprosin przez pokrzywdzonego. Zwazywszy na to, ze
podstawa karania byt art. 280 § 2 k.k. (zbrodnia) w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzenie kary nieznacznie wyzszej od
minimalnej oznacza, ze Sad lagodnie potraktowal oskarzonego.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny utrzymat w mocy wyrok skazujgcy M. L. (1), obciazajqgc
przebywajgcego na wolnosci oskarzonego kosztami postepowania odwolawczego.



