Sygn. akt IT AKa 186/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marzanna Piekarska-Drqzek
Sedziowie: SA — Krzysztof Karpinski (spr.)

SO (del.) — Marek Celej

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Elzbiety Kozakiewicz-Jackowskiej
po rozpoznaniu w dniu 19 czerwcea 2013 r.

sprawy W. G.

oskarzonego z art. 56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w. W.

z dnia 16 stycznia 2013 r. sygn. akt XII K 276/12

Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

- w pkt I przyjmuje za podstawe skazania i wymiaru kar art. 43 ust. 1
1 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 24 kwietnia 1997 r.
(Dz. U. Nr 75, poz. 468) w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.,

- w pkt II zas z podstawy skazania eliminuje art. 4 § 1 k.k.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze wydatkami

obciqzajqgc Skarb Panstwa;

Zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. A. z Kancelarii Adwokackiej w W. kwote 738 z1

w tym 23% VAT za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Oskarzony W. G. stanat pod nastepujgcymi zarzutami:

I. wnieustalonym dniu w okresie pomiedzy wrze$niem 1999 r. a wrze$niem 2000 r. w W., dzialajac wbrew przepisom
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, zbyt M. W. w celu dalszej odsprzedazy znaczng iloé¢ substancji psychotropowej

w postaci amfetaminy w ilosci 3 kg,



Y. czynu z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (w
brzmieniu obowiqzujgcym do dnia 09 grudnia 2011 r.),

II. w okresie od wrze$nia 1999 r. do 18 lutego 2004 r., z pominieciem okresu pomiedzy 05 listopada 2001 r. do
18 stycznia 2002 r. w W., dzialajac wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, w realizacji z
gbry powzietego zamiaru, wielokrotnie, w réznych ostepach czasowych zbywal celem dalszej sprzedazy M. W.
srodek odurzajacy w postaci marihuany w ilociach 0,5 kg przy kazdorazowej transakeji, ktory to $rodek dostarczal
mu mezczyzna o ps. (...), uczestniczac w obrocie znacznq ilosciq tego srodka- lacznie nie mniej niz 7 kg, przy
czym z popehienia tegoz przestepstwa uczynit sobie stale zrodlo dochodu,

Y. czynu z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (w brzmieniu obowiqzujgcym do
dnia 09 grudnia 2011 r.) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

ITI. w okresie od 15 lipca 2006 r. do polowy lipca 2007 r. w W., dzialajac wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, w realizacji z gory powzietego zamiaru, wielokrotnie, w krotkich odstepach czasowych, nabywat w celu
dalszej odsprzedazy od B. B. i M. W. amfetamine w ilo$ci nie mniejszej niz 0,5-1 kg podczas jednej transakcji,
uczestniczac w obrocie znaczna iloscia tego Srodka, lgcznie nie mniej niz 5 kg amfetaminy, przy czym z popelniania
tegoz przestepstwa uczynil sobie stale Zrédlo dochodu,

Y. czynu z art. 56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (w brzmieniu obowiqzujgcym do
dnia 09 grudnia 2011) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

IV. w przedziale czasowym od nieustalonego miesigca w 1997 r. do polowy 2007 r. w W., z pominieciem okreséw
pomiedzy o5 listopada- 18 stycznia 2002 r., 18 lutego 2004 r. - 08 wrze$nia 2004 r. i 11 stycznia 2005 r.- 14
lipca 2006 r. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej zajmujacej sie wprowadzaniem do obrotu $rodkéw
odurzajacych i substancji psychotropowych, wytwarzaniem substancji psychotropowych w postaci amfetaminy oraz
obrotem prekursorami do jej produkcji, do ktérej w réznych okresach we wskazanym przedziale czasowym nalezeli
min. M. W., ps. (...), ustalony mezczyzna o ps. PREZES, J.D.,W.S. ps. (...), B. B. ps. (...),

Y. czynu z art. 258 § 1 k.k.
Sad Okregowy w. W. wyrokiem z dnia 16 stycznia 2013 r. w sprawie XII K 276/12 uznal:

I. oskarzonego W. G. za winnego popehienia czyn6w zarzuconych aktem oskarzenia w pkt Ii II z tym, ze przyjal,
iz przestepstwa te zostaly popelnione w ramach ciagu przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k., i za to na podstawie
art. 56 ust 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 4 § 1 k.k. i w zw. z art. 91 §
1 k.k. skazal go na kare 2 (dwoéch) lat i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 100
(stu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke dzienna grzywny za rownowazna kwocie 50 (piecdziesieciu)
zlotych;

II. oskarzonego W. G. uznat za winnego popelnienia czynu zarzuconego aktem oskarzenia w pkt III z tym, ze
przyjal, iz stanowil on przestepstwo okreslone art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 4

§ 1 kk. wzw. z art. 12 kk. i w zw. z art. 65 § |1 kk. i za to na podstawie art. 56 ust. 1 i 3 powolanej ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 4 § 1 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazal na kare 2 (dwoch) lat i 1 (jednego)
miesigca pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna
stawke dzienng grzywny za rownowazna kwocie 50 (piecdziesieciu) zlotych;

ITI. oskarzonego W. G. uznal za winnego popeknienia czynu zarzuconego aktem oskarzenia w pkt IV, a stanowiacego
przestepstwo okre§lone w art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci;



IV. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1i § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego kare laczna pozbawienia wolnosci w
wymiarze 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy oraz kare acza grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych grzywny
przyjmujac jedna stawke dzienng grzywny za réwnowazng kwocie 50 (pie¢dziesieciu) zlotych;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnos$ci okres
tymczasowego aresztowania od dnia 15 marca 2012 r. do dnia 16 stycznia 2013 r.;

VI. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. A., KA w W., ul. (...) kwote 900 (dziewie¢set) zlotych VAT tytulem
kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu;

VII. zwolnil oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztéw sadownych, w tym od oplaty obcigzajac nimi Skarb
Panistwa.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca z urzedu oskarzonego w czesci dotyczacej zawartych w punktach Ii IT wyroku
rozstrzygnie¢ dotyczacych wysokosSci ustalonej stawki dziennej grzywny, a w konsekwencji - takze w czeSci dotyczacej
wysokosci stawki dziennej grzywny ustalonej w punkcie IV wyroku jako kary taczne;j,

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razaca niewspolmiernoéc - surowo$é orzeczonej wobec W. G. kary grzywny,
wyrazajgceq sie w ustaleniu wysokosci stawki dziennej grzywny za przestepstwa jednostkowe opisane w
punktach I-IIT aktu oskarzenia (punkty I - II rozstrzygniecia zawartego w wyroku) w kwocie 50 zl, pomimo iz
sytuacja majgtkowa oskarzonego, wyrazajaca sie w braku Zrodta dochodu, braku majatku, a takze konieczno$ci lozenia
na utrzymanie maloletniej corki, uzasadniala orzeczenie wysokoS$ci stawki dziennej grzywny w kwocie minimalne;j
przewidzianej ustawa, tj. 10 zk

Podnoszac powyzszy zarzut wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie wysokoSci stawki dziennej
grzywny orzeczonej za przypisane W. G. przestepstwa do 10 zl, a w konsekwencji o wymierzenie kary lacznej grzywny
w wymiarze 100 stawek dziennych, przy przyjeciu wysokoSci jednej stawki dziennej w kwocie 10 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy nie jest zasadna i nie zastuguje na uwzglednienie.

Ustalajac przebieg zdarzen w niniejszej sprawie Sad Okregowy nie popehil bledu i w prawidlowy sposbb ocenil
zebrany material dowodowy majac na wzgledzie treéci art. 7 k.p.k.

Wszelkie istotne dla rozstrzygniecia okoliczno$ci zostaly ujawnione w toku postepowania sadowego a nastepnie
ocenione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sadu orzekajacego w zakresie winy oskarzonego.

Co sie tyczy orzeczonych kar a w szczegdlno$ci wysoko$ci stawki dziennej grzywny orzeczonej wobec W. G. to nalezy
uznac, ze sa one wspolmierne do stopnia zawinienia, okoliczno$ci zwigzanych z popelnionymi przestepstwami i nie
mozna im postawi¢ zarzutu nadmiernej surowo$ci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Tak wiec powodem ewentualnej korekty zaskarzonego wyroku nie moze by¢ kazda stwierdzona niewspolmiernosé a
jedynie wyraZzna, niewatpliwa, razaca w rezultacie nadmierna.

Nalezy zauwazy¢, ze zasadnos$¢ zarzutu razacej niewspolmierno$ci kary moze by¢ wylacznie efektem nieuwzglednienia
przez Sad orzekajacy wszystkich istotnych okolicznoéci, ktére maja znaczenie dla jej wymiaru, badz tez
nieuwzglednienia ich w stopniu dostatecznym. W tej sprawie nie ma takiej sytuacji o czym $wiadczy tresé uzasadnienia
wyroku Sadu I instancji. Sad ten mial na uwadze zar6wno okolicznoéci lagodzace jak i obciazajace ktore znalazly swoj
wyraz w motywach wyroku. Wéréd tych ostatnich wymienil wielokrotng uprzednia karalno$¢ oskarzonego a takze
rodzaj przestepstw wyjatkowo groZnych spolecznie, popelnionych w celu osiagniecia korzysci majatkowe;.



Kara grzywny stanowi dolegliwo$¢ o charakterze ekonomicznym i to jest jej glbwnym celem. Podstawy orzekania sg
dosy¢ szerokie a jedna z jej funkcji takze pozbawienie sprawcy owocow przestepstw.

Nie mozna pominaé, ze w niniejszej sprawie wysoko$¢ orzeczonej grzywny stanowi zaledwie ulamek korzysci jaka
sprawca osiggnal oraz zamierzal osiaggna¢ z dzialalnoSci przestepcze;j.

Nie nosi ona zatem cech razacej niewspoimiernosci o czym byla mowa wyzej. Jej wymiar uwzglednia w wystarczajacym
stopniu okoliczno$ci popelionych przestepstw a takze i okoliczno$ci podmiotowe.

Apelacja nie podwazyla ocen Sadu, brak zatem podstaw do ingerencji w teS¢ orzeczenia tym bardziej ze oskarzony
dobrowolnie poddajac sie karze ustami swojego obroncy wnosil o okreslenie wysokoéci stawek dziennych grzywny na
kwote — wlaénie 50 z} (k. 2843).

Niezaleznie od powyzszego Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok stosownie do tresci art. 437 § 1 k.p.k. w ten
sposob, ze odnosnie czynow przypisanych oskarzonemu w pkt I wyroku za podstawe skazania i wymiaru kar przyjat
art. 43 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 24 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 75, poz. 468) w zw. z art. 4
§ 1k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k. bowiem przestepstwa zostaly popelnione pod rzadami tej ustawy a jest ona wzgledniejsza
dla sprawcy.

Z podstawy skazania w pkt IT wyroku wyeliminowano art. 4 § 1 k.k. jako bezprzedmiotowy.

Orzeczenie o kosztach sagdowych wydano w oparciu o treéc art. 624

§ 1 k.p.k. poniewaz oskarzony ostatnio nie uzyskiwal zadnych dochodéw, zas o kosztach zastepstwa adwokackiego z
urzedu na mocy § 14 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie.



