Sygn. akt I1 AKa 273/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Zbigniew Kapinski

Sedziowie: SA — Anna Zdziarska

SO /del./ — Dorota Tyrata (spr.)

Protokolant: sekr. sqd. — Kazimiera Zbysinska

przy udziale prokuratora Elzbiety Kozakiewicz - Jackowskiej
po rozpoznaniu w dniu 27 wrzesnia 2013 r.

sprawy:

D. D.

oskarzonego z art. 25881 k.k., art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. oraz art.
29181 k.k. w zw. z art. 6581 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w. W.
z dnia 9 kwietnia 2013 roku., sygn. akt XVIII K 391/12

I. uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. D. i sprawe przekazuje Sqdowi Okregowemu
w. W. do ponownego rozpoznania;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. Z. Kancelaria Adwokacka w W. kwote
600 (szeséset) zlotych plus 23% podatku VAT od tej kwoty tytulem wynagrodzenia za obrone
oskarzonego D. D. petniong z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

D. D. zostal oskarzony o to, ze:

I. w S.iinnych miejscowo$ciach na terenie calego kraju w okresie blizej nieustalonym od kwietnia 2010 roku do
sierpnia 2010 roku dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu ukrywanie i posiadanie rzeczy
uzyskanych z przestepstwa w postaci samochodéw kradzionych na terenie N. i P. wraz z innymi osobami — w tym A.
S.,H.S.iM.B.,

tj. o czyn z art. 25881 k.k.

II. w dacie bliZej nieustalonej, lecz nie wcze$niej niz 26.07.2010 roku do dnia 7 sierpnia 2010 roku w miejscowos$ci
S. pomo6gl do ukrycia samochodu marki B. (...) o nr (...) (...) o warto$ci okolo 200.000,- zt pochodzacego z kradziezy



na terenie N. przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrédlo dochodu, dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej,

tj. o czyn z art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k.

ITI. w dacie blizej nieustalonej, lecz nie weze$niej niz 23.06.2010 roku do dnia 7 sierpnia 2010 roku w miejscowosci
S. pomoégt do ukrycia samochodu marki B. (...) o nr (...) (...) o warto$ci okolo 200.000,- zt pochodzacego z kradziezy
na terenie W. przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie state zrodlo dochodu, dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej,

tj. o czyn z art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k.

IV. w dacie blizej nieustalonej, lecz nie wezeéniej niz 29.06.2010 roku do dnia 7 sierpnia 2010 roku w miejscowosci
S. pomogl do ukrycia samochodu marki A. (...) onr (...) (...) o warto$ci okolo 200.000, - zl pochodzacego z kradziezy
na terenie N. przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrédlo dochodu, dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej,

tj. o czyn z art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k.

V. w dacie blizej nieustalonej, lecz nie wcze$niej niz 16.07.2010 roku do dnia 7 sierpnia 2010 roku w miejscowosci
S. pomoégt do ukrycia samochodu marki B. (...) o nr (...) (...) o warto$ci okolo 200.000,- zt pochodzacego z kradziezy
na terenie N. przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrédlo dochodu, dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej,

tj. o czyn z art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k.

VI. w dacie blizej nieustalonej, lecz nie weczeéniej niz 05.07.2010 roku do dnia 7 sierpnia 2010 roku w miejscowos$ci
S. pomogl do ukrycia samochodu marki H. (...) o nr (...) (...) o wartoéci okolo 50.000, - z} pochodzacego z kradziezy
na terenie W. przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie state zrodlo dochodu, dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej,

tj. o czyn z art. 29181 k.k. w zw. z art. 6581 k.k.
Sad Okregowy w. W. wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2013 roku w sprawie sygn. akt XVIII K 391/12:

1. oskarzonego D. D. uznal za winnego popelienia czynu zarzuconego w pkt. I przyjmujac, ze wyczerpuje on
dyspozycje wystepku z art. 25881 k.k. i na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolnoci;

2. oskarzonego D. D. uznal za winnego popekienia czynu zarzuconego w pkt. II z tym uzupelieniem, ze oskarzony
dzialal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz w stosunku do mienia znacznej wartoS$ci i przyjmujac, ze czyn
ten wyczerpuje dyspozycje wystepku z art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. na podstawie art.
29481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. przy zastosowaniu art. 3382 i 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 1 (jednego)
miesigca pozbawienia wolnoSci oraz 50 (pie¢dziesiat) stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu stawki dziennej na
kwote 20,- zl (dwadzieécia zlotych);

3. oskarzonego D. D. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt. III z tym uzupeklieniem, ze oskarzony
dzialal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz w stosunku do mienia znacznej wartoéci i przyjmujac, ze czyn
ten wyczerpuje dyspozycje wystepku z art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. na podstawie art.
29481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. przy zastosowaniu art. 3382 i 3 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 1 (jednego)
miesiaca pozbawienia wolnos$ci oraz 50 (pietdziesiat) stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu stawki dziennej na
kwote 20,- zl (dwadzieScia zlotych);



4. oskarzonego D. D. uznal za winnego popehienia czynu zarzuconego w pkt. IV z tym uzupelieniem, ze oskarzony
dzialal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz w stosunku do mienia znacznej warto$ci i przyjmujac, zZe czyn
ten wyczerpuje dyspozycje wystepku z art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. na podstawie art.
29481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. przy zastosowaniu art. 3382 i 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 1 (jednego)
miesiaca pozbawienia wolno$ci oraz 50 (pietdziesiat) stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu stawki dziennej na
kwote 20,- zl (dwadzieécia zlotych);

5. oskarzonego D. D. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt. V z tym uzupelieniem, ze oskarzony
dzialal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz w stosunku do mienia znacznej wartoéci i przyjmujac, ze czyn
ten wyczerpuje dyspozycje wystepku z art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. na podstawie art.
20481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. przy zastosowaniu art. 3382 i 3 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 1 (jednego)
miesigca pozbawienia wolnoSci oraz 50 (pie¢dziesiat) stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu stawki dziennej na
kwote 20,- zt (dwadzie$cia zlotych);

6. oskarzonego D. D. uznat za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt. VI z tym uzupelnieniem, ze oskarzony
dzialal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i przyjmujac, ze czyn ten wyczerpuje dyspozycje wystepku z art. 29181
k.k. w zw. z art. 6581 k.k. na podstawie tych przepisow przy zastosowaniu art. 33§2 i 3 k.k. wymierzyl mu kare 1
(jednego) roku i 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolnoéci oraz 50 (piecdziesiat) stawek dziennych grzywny, przy
ustaleniu stawki dziennej na kwote 20,- zt (dwadzieScia zlotych);

7. na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 i 2 k.k. w miejsce orzeczonych z osobna kar pozbawienia wolno$ci i grzywny w
pkt. 1-6 orzekl wobec oskarzonego kare laczng 1 (jednego) roku i 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 150
(sto pieédziesiat) stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokoSci stawki dziennej na kwote 20,- zt (dwadzieScia
zlotych);

8. na podstawie art. 6381 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci od dnia 2 sierpnia 2012 roku do dnia 9 kwietnia 2013 roku, przyjmujac jeden
dzien pozbawienia wolnoéci za réwnowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

9. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 14.415,54 zt (czternascie tysiecy czterysta
pietnascie zlotych 54/100), w tym oplate od orzeczonej grzywny i kary lgcznej pozbawienia wolnosci w kwocie 900,-
z} (dziewieéset zlotych).

Apelacje od niniejszego wyroku wywiédl obronca oskarzonego. Skarzacy obronca powolujac sie na art.
42581-3 k.p.k. i art. 444 k.p.k. oraz art. 438 § 3-4 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego,
zarzucajac mu obraze przepisOw prawa materialnego, a mianowicie przepisu art. 25881 k.k. poprzez przyjecie, iz
oskarzony dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej wraz z innymi oskarzonymi w tej sprawie w tym z A.
S., H. S. oraz M. B., jak rowniez art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. poprzez przyjecie,
ze oskarzony dopuscil sie przestepstwa umysSlnego skradzionych uprzednio rzeczy. Podnoszac powyzsze zarzuty
obronca oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz uniewinnienie oskarzonego za popelnienie czynu
zabronionego z art. 25881 kk oraz art. 29181 k.k. lub przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I
instancji z powodu nieécistoSci w uzasadnieniu wyroku dotyczacych okresu, czyli dat, w jakich mialoby dojs¢ do
zarzucanych oskarzonemu czynéw zabronionych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarionego okazala sie o tyle zasadna, ze wywolujgc postepowanie
odwolawcze, a w jego ramach instancyjnqg kontrole zaskarzonego wyroku, musiatla prowadzié do
Jjego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Na wstepie jednak zwrdci¢ nalezy uwage na ulomna konstrukcje wywiedzionej przez obronice skargi, ktora jest
wewnetrznie sprzeczna. Skarzacy w apelacji wskazal jako podstawe podnoszonych zarzutéw art. 438 pkt. 21 3 k.p.k.



pomimo, ze w samej treSci skargi sformulowal zarzuty dotyczace obrazy prawa materialnego poprzez naruszenie
przepiséw art. 25881 k.k. i art. 29181 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. — rOwnocze$nie podnoszone w petitum ,niescistosci
w uzasadnieniu wyroku dotyczace okresu, czyli dat w jakich mialoby doj$¢ do zarzucanych oskarzonemu czynéw
zabronionych” oraz tre$¢ uzasadnienia apelacji obroncy wskazuja, ze w istocie zakwestionowatl ustalenia faktyczne
przyjete za podstawe wyroku Sadu Okregowego.

Tymczasem zgodnie z regulami rzadzacymi procesem karnym oraz ugruntowanym i jednolitym w tej materii
orzecznictwem sgdowym nieuprawnione bylo jednoczesne podnoszenie zarzutu obrazy prawa materialnego w
rozumieniu art. 438 pkt. 1 k.p.k. obok zarzutéw znajdujacych oparcie w pkt. 2 badz pkt. 3 art. 438 k.p.k. Ten
bowiem aktualizuje sie dopiero wowczas, gdy do prawidlowo ustalonego i nie podwazanego stanu faktycznego
wadliwie zastosowano norme prawng lub bezzasadnie jej nie zastosowano, badz gdy zarzut dotyczy zastosowania lub
niezastosowania przepisu zobowiazujacego sad do jego bezwzglednego respektowania (dla poréwnania np. wyrok SN
z dnia 19 grudnia 1996 r., sygn. akt V KKN 116/96, OSNKW 1997, z. 3-4, poz. 34; postanowienie SN z dnia 9 stycznia
2002r., sygn. akt VKKN 319/99, LEX nr 53010, postanowienie SN z dnia 19 wrze$nia 2007 ., sygn. akt III KK 111/07).

To zatem wylacznie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych w rozumieniu art. 438 pkt. 3 k.p.k. przy przytoczonej
argumentacji winien stanowi¢ podstawe calej apelacji — w istocie bowiem obronca oskarzonego wskazal na obraze
norm og6lnych kwestionujac ustalenia faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku, wywodzac ich blednoéc
z nieprawidlowej — bo naruszajacej dyrektywy z art. 7 k.p.k. — oceny dowodéw. Co prawda w uzasadnieniu apelacji
obronca podkreslil, ze oskarzony ,,dobrowolnie poddal sie karze zgodnie z art. 38781 k.p.k., ale nie przyznal sie do
zarzucanych mu czynéw, a wniosek o dobrowolne poddanie sie karze wymusily na nim niejako zeznania innych
oskarzonych w tej sprawie, jak rowniez taktyka obrony przybrana w tym stadium procesu” (vide str. 3-4 apelacji)
— jednak nie sformulowal zarzutu w zakresie naruszenia norm procesu w oparciu o tresé art. 438 pkt. 2 k.p.k. - tj.
naruszenia art. 387 § 2 k.p.k. polegajacego na uwzglednieniu wniosku oskarzonego o wydanie wyroku skazujacego bez
przeprowadzenia rozprawy, w sytuacji gdy okoliczno$ci popelienia przestepstwa przez wymienionego oskarzonego
budza watpliwosci.

Dokonana przez Sad Apelacyjny kontrola odwolawcza omawianej sprawy wykazata, ze Sad a quo nie ustrzegl sie
uchybien procesowych, ktére Sad odwotawczy dostrzegl z urzedu, a ktére to uchybienia, z uwagi na ich wage musialy
skutkowa¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku niezaleznie od zarzutéw podniesionych w zlozonej przez obronce
apelacji. W tym stanie rzeczy, ujawnienie uchybien, ktére zostang oméwione w dalszej czeéci uzasadnienia bylo
wystarczajace do wydania orzeczenia kasatoryjnego, dlatego tez organ ad quem uznal odnoszenie sie do wszystkich
stawianych w Srodku odwolawczym zarzutéw za przedwczesne i bezprzedmiotowe. Wniesienie bowiem apelacji, w
ktorej zakresem zaskarzenia objeto caly wyrok obliguje Sad Odwolawczy do skontrolowania calego orzeczenia pod
katem ewentualnego istnienia uchybien okre$lonych we wszystkich podstawach odwolawczych wymienionych w art.
438 k.p.k., a takze bioragc pod uwage norme art. 43381 k.p.k. rowniez w zakresie szerszym np. co do wypadkéw
przewidzianych w art. 439 k.p.k., art. 440 k.p.k., art. 455 k.p.k. - co wielokrotnie podkreslal w swoich orzeczeniach
Sad Najwyzszy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2006 r., III KK 266/05, LEX nr 172214; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2004 r., V KK 381/03, Lex nr 109490; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16
listopada 2009 r., IV KK 101/09, OSNKW 20009, z.1, poz. 8; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek: k.p.k. Komentarz,
t. I, Warszawa 2004, s. 578-579, Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2011 r., sygn. akt IT KK 224/11, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2011 r., IV KK 298/11).

Konkretyzujac przyczyny uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania na
wstepie podkresli¢ nalezy, ze przepis art. 387 § 2 k.p.k. zmierzajacy do uproszczenia i usprawnienia procesu
karnego nie zwalnia Sagdu od obowiazkéw nalezytej kontroli zgromadzonego materialu dowodowego i realizacji celow
postepowania karnego okreSlonych w art. 2 k.p.k. Zawiera on bowiem jednoznaczny warunek, ze uwzglednienie
wniosku oskarzonego o wydanie wyroku skazujacego moze nastgpié¢ jedynie wowcezas, "gdy okolicznoéci popehienia
przestepstwa nie budza watpliwosci". (vide przykladowo: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie
sygn. akt IT KK 22/13, Prok.i Pr.-wktl. 2013/5/14).



Whbrew twierdzeniom skarzacego obroncy zauwazy¢ rowniez nalezy, ze mozliwo$¢ zastosowania niniejszej instytucji
procesowej nie jest warunkowana przyznaniem sie, badZ nie oskarzonego co do sprawstwa - ustawa procesowa
nie formuluje bowiem wprost warunku przyznania sie oskarzonego, jako jednej z przeslanek stosowania instytucji
okreslonej w art. 387 k.p.k. (vide przykladowo: wyrok Sadu Najwyzszego w sprawie sygn. akt II KK 198/08, Prok.
i Pr. 2009, nr 3, poz. 18). Istnieje natomiast konieczno$¢ ustalenia istnienia oparcia w materiale dowodowym
wskazujacego bezsprzecznie na jego sprawstwo i wine - co w efekcie prowadzi¢ winno do jednoznacznego wniosku, ze
nieprzyznawanie sie oskarzonego pozostaje w opozycji do tego materialu, bedac jedynie wyrazem woli oskarzonego
do prezentowania okreslonej postawy procesowej nie liczacej sie z zebranymi dowodami.

Zalozenie na ktorym opiera sie art. 387 k.p.k., ze okoliczno$ci sprawy nie budza watpliwosci prowadzi do
jednoznacznej konstatacji, ze zakwestionowanie tej podstawy zastosowania instytucji dobrowolnego poddania sie
odpowiedzialnoéci karnej rodzi konieczno$¢ rozpoznawania sprawy na zasadach ogo6lnych, bowiem w wypadku
ujawnienia sie watpliwosci co do okolicznoSci sprawy, musza one zosta¢ wyjasnione.

Przenoszac powyzsze uwagi natury ogolnej na grunt sprawy niniejszej na wstepie stwierdzic nalezy, ze ustalenie Sadu
I instancji co do sprawstwa oskarzonego D. D. w zakresie czynu z pkt. I aktualnie oceni¢ nalezy jako dowolne i nie
znajdujace oparcia w materiale dowodowym. W uzasadnieniu Sadu I instancji brak jest w tej czesSci jakiegokolwiek
wskazania, ktére dowody zgromadzone w sprawie daly Sadowi podstawy do konstatacji, ze oskarzony D. D. dzialajac
wraz z innymi osobami — w tym A. S., H. S. i M. B. — tworzyli zorganizowana grupe przestepcza majaca na celu
popelnianie przestepstw, w szczegoélnosci za$, ze istniala mozliwosé ,wyodrebnienia powiazan organizacyjnych i
podzialu obowigzkéw pomiedzy czlonkami” (vide str. 11 uzasadnienia) oraz, ze D. D. podejmowal w tej grupie kluczowe
decyzje. Nie kazde przeciez przestepcze wspoldzialanie, podjete nawet w celu popeliania przestepstw cyklicznie i z
uzyciem specjalistycznego sprzetu niezbednego do ich popeklienia oraz stworzenia stalej bazy lokalowej Swiadczy o
istnieniu zorganizowanej grupy przestepczej. Tym samym proby interpretacyjne podjete przez Sad w uzasadnieniu
wyroku w zakresie wykazania elementow skladajacych sie na byt przestepstwa z art. 25881 k.k. bez odniesienia
sie do konkretnych dowodéw sprawiajg, ze uzasadnienie Sadu I instancji w tej czeéci razi wrecz polemicznoScia i
dlatego w tej czesci nie spelnia wymogow art. 42481 k.p.k., przez co nie poddaje sie kontroli instancyjnej. Wszak jest
rzeczg oczywista, ze uzasadnienie wyroku powinno wykazywac logiczny proces, ktéry doprowadzil sad do wniosku o
winie lub niewinnosci oskarzonych. Sad wiec winien wskazaé w uzasadnieniu, jakie fakty uznal za ustalone, na czym
opart poszczego6lne ustalenia i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, a nastepnie, jakie wnioski wyprowadzil z
dokonanych ustalen.

Kontrola odwolawcza poczyniona przez Sad Apelacyjny wykazala ponadto, ze materiat dowodowy odnoszacy sie
do czynow ujetych w zarzutach II — VI w zakresie dotyczacym wartoéci przedmiotowych samochodéw w czasie
popelnienia przestepstwa jest niejednolity i nie pozwalal Sadowi meriti na czynienie stanowczych ustalen. Uwagi
powyzsze odnosza sie w szczegoblnoéci do samochodow: m-ki B. (...) onr (...) (...) (zarzut IT) oraz m-ki H. (...) onr (...)
(...) (zarzut VI). Sad Okregowy nie dokonal szczegbdlowej analizy materialu dowodowego zgromadzonego w aktach
sprawy, z ktoérego wynika, ze o ile:

- w odniesieniu do samochodu marki B. (...) o nr oryginalnym (...) (...) (wskazanym za tre$cig zarzutu III jako nr
(...) (...)), skradzionego w. W. w dniu 23.06.2010 r. — ze zgromadzonej dokumentacji na k. 202 oraz k. 406 wynika
wysoko$¢ szkody pelnej oszacowanej na 60.000 Euro;

- w odniesieniu do samochodu marki A. (...) o nr (...) (...), wymienionego w zarzucie IV, skradzionego w dniu
20.06.2010 r. w H. — na jego warto$¢ wskazuje wyplacona suma odszkodowania 69.684,87 Euro, wymieniona w
formularzu dotyczacego przebiegu kradziezy przeslana wraz z tlumaczeniem przez ubezpieczyciela (vide k. 180 i
nast.) ;

- w odniesieniu do samochodu marki B. (...) o nr (...), wymienionego w zarzucie V, skradzionego w dniu 07.07.2010
r. w L. (N.) — na jego warto$¢ okre$lona na 86.460 Euro wskazuje przettumaczone na jezyk polski zaswiadczenie o
zozonym zawiadomieniu o popelnieniu przestepstwa nadeslane przez Policje w L. (vide k. 172 i nast.),



to w odniesieniu do:

- samochodu marki B. (...) o nr (...) (...) wymienionego w zarzucie II jedynymi materialami, ktére w dyspozycji Sadu
orzekajacego byly wydruki z (...) o utracie samochodu w. N. w dniach 25.07.2010 /26.07.2010 (vide k. 10i k. 81) oraz
informacja o wydaniu przedmiotowego pojazdu z parkingu depozytowego W. B. (vide k. 96, 768);

- samochodu marki H. (...) o nr (...) wymienionego w zarzucie VI — zeznania wlasciciela pojazdu T. P. wskazuja, ze
pojazd ten byl kupiony za 81 tys. zt i szacowana jego warto$¢ wynosi ok. 60 tys. zlotych ( vide k. 86 i nast.)

Sad Okregowy tymczasem majac tak niepelny material dowodowy w odniesieniu do samochodu m-ki B. (...)
wymienionego w zarzucie II przyjal jego warto$¢ postugujac sie wylacznie szacunkiem z notatki urzedowej na k.
100 (vide str. 2 uzasadnienia). Dzialanie powyzsze bazujace na czynieniu przez Sad meriti istotnych dla znamion
przestepstwa z art. 29481 k.k. ustalen w oparciu o notatke urzedowa juz z zasady bylo nieuprawnione. Obowigzujaca
procedura karna w Dziale V nie wymienia wszak wér6d dowodow notatki urzedowej. Notatka sluzbowa sporzadzona
przez funkcjonariusza nie moze tym samym stanowic¢ ani podstawy do ustalenia, ze okoliczno$ci i fakty w niej opisane
w rzeczywistosci zdarzyly sie, czy tez jak w przedmiotowej sprawie stanowi¢ podstawe do czynienia ustalen w zakresie
wartosci pojazdu. Dowodow z wyjasnien i zeznan nie wolno zastepowacé tre$cia pism lub zapiskéw (art. 174 k.p.k. )
i w zwigzku z tym nie mozna tychze, a takze innych pism o charakterze informacyjnym, przeciwstawia¢ dowodom
zebranym i zabezpieczonym zgodnie z przepisami dziatu V k.p.k. (przykltadowo wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia
1981 r., IT KR 404/80, OSNPG 11/1981, poz. 121).

Dodatkowo zwrdcié¢ nalezy uwage na treS¢ zawartego w niej nieprecyzyjnego wskazania dopuszczajacego dowolnosé w
ustaleniu warto$ci samochodu w przedziale 180-200 tys. zt. — co catkowicie umknelo Sadowi I instancji i nie przelozyto
sie na podjecie zadnej inicjatywy dowodowej. Calkowicie przy tym na marginesie dodaé nalezy, ze mimo iz prawidlowo
powyzsza notatka urzedowa nie byla zaliczona w poczet materialu dowodowego, o czym $wiadczy zapis protokotu
rozprawy z dnia 9 kwietnia 2013 roku z k. 1076 - to mimo powyzszego czynione byly na jej podstawie ustalenia.

Co do za$ samochodu marki H. (...) wymienionego w zarzucie VI Sad Okregowy popadl w swoistg sprzeczno$c,
bowiem przypisujac oskarzonemu popehienie czynu z art. 29181 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. i wskazujac w nim wartoéc
przedmiotowego samochodu na kwote ,,okolo 50.000 zl réwnoczeénie w uzasadnieniu wyroku ustalil, ze warto$c tegoz
pojazdu wynosi ,,81.000 z}” — co notabene jest sprzeczne z zeznaniami T. P..

Tymczasem zwlaszcza w przypadku przestepstw z art. art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. jednym z warunkow
prawidlowej oceny prawnej jest ustalenie w sposéb nie budzacy watpliwoéci warto$ci przedmiotu przestepstwa.

Dokonana przez Sad Apelacyjny kontrola instancyjna wykazala, ze przypisane oskarzonemu czyny z art. 29181 k.k.
w zw. z art. 29481 kk. w zw. z art. 6581 k.k. i wymienione w pkt 2-5 wyroku zawieraja wskazanie, ze oskarzony
dzialal ,w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz w stosunku do mienia znacznej wartosci”, ktéra wynosita ,,okoto
200.000,- zI”. Bledem bylo wiec dokonanie w wyroku nieprecyzyjnego ustalenia warto$ci pochodzacych z kradziezy
samochodoéw, ktore oskarzony pomégl do ukrycia poprzez postuzenie sie stowem "okolo" przy oznaczeniu warto$ci
poszczegbdlnych samochodow wskazanych w poszczegbdlnych zarzutach. Takie ustalenie warto$ci samochodéw jest
niedopuszczalne ze wzgledu na powinno$¢ dokladnego oznaczenia przypisanego czynu (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.),
zwlaszcza gdy warto$¢ mienia ma znaczenie znamienne jak dla stosujacej sie tu kwalifikacji prawnej czynu z art. 294
§ 1 k.k. (mienie znacznej wartoSci).

Zgodnie z brzmieniem art. 11585 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym zaréwno w czasie popehlienia zarzucanych
oskarzonemu czynéw, jak i aktualnie — mieniem znacznej warto$ci jest mienie, ktérego warto$¢ w czasie popelienia
czynu zabronionego przekracza 200.000 zlotych.

Tym samym majgc na wzgledzie, ze w sprawie niniejszej brak bylo podstaw do uznania, ze okolicznoSci popelnienia
przestepstw zarzuconych oskarzonemu nie budza watpliwoSci — w szczegolnosci wobec braku podstaw do czynienia
na podstawie dotychczas zgromadzonego materiatu dowodowego warto$ci przedmiotowych samochodéw objetych



aktem oskarzenia w pkt. IT i VI, a nadto przyjetej kwalifikacji prawnej czynéw z art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.
w zw. z art. 6581 k.k. zarzucanych przestepstw w pkt II- V wobec nieprecyzyjnego ustalenia warto$ci przedmiotowych
samochodéw — co uniemozliwialo zastosowanie trybu z art. 387 kpk ( vide przykladowo wyrok Sadu Najwyzszego
w sprawie sygn. akt V KK 405/10, LEX nr 736408) zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i sprawe przekazaé¢ Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W ponownym postepowaniu Sad I instancji rozpoznajac sprawe na zasadach ogblnych przeprowadzi postepowanie
dowodowe w sposob wnikliwy i staranny uwzgledniajac okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzys$é, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego. Sad I instancji dokona réwniez wnikliwej analizy dokumentacji zgromadzonej w aktach
sprawy, a nastepnie oceni wszystkie zgromadzone dowody zgodnie z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, nie przekraczajgc granic okre§lonych w art. 7 k.p.k. i na tej podstawie ustali stan
faktyczny sprawy.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji nie straci z pola widzenia, ze zaréwno przepis art. 434 § 3 k.p.k,,
jak tez art. 443 k.p.k. maja charakter zupelnie wyjatkowy i nie jest dopuszczalna ich rozszerzajaca wykladnia. Nie
ulega watpliwosci, ze wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art. 100 § 6 k.p.k. w trakcie postepowania przed Sadem
Okregowym oskarzony D. D. nie zostal pouczony o treSci art. 434 § 3 i art. 443 k.p.k., ktore to regulacje ograniczajg
zakres stosowania zakazu reformationis in peius w wypadku wniesienia §rodka odwolawczego jedynie na korzy$é
oskarzonego w wypadku skazania z zastosowaniem m.in. art. 387 k.p.k. Jak wynika z protokolu rozprawy glownej
z dnia 9 kwietnia 2013 r. pouczenie udzielone oskarzonemu zostalo ograniczone wylacznie do kwestii "sposobu i
terminu odwolania", co nie obejmuje mozliwych negatywnych konsekwencji zlozenia przez skazanego apelacji od
wyroku wydanego w warunkach art. 387 § 1 k.p.k.

Uwzgledniajac cze$ciowo wniosek wyznaczonego z urzedu obroncy oskarzonego Sad Apelacyjny zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. M. Z. kwote 600 (sze$¢set) zlotych plus 23% podatku VAT od tej kwoty tytulem wynagrodzenia
za obrone oskarzonego D. D. pelniong z urzedu w postepowaniu odwolawczym — co odpowiada wynagrodzeniu w
stawce podstawowej.

Brak jest bowiem podstaw do uznania, by zaréwno charakter sprawy, a w szczegolnosci jej zawilo$¢ i naklad pracy
uzasadnialy zasadzenie wynagrodzenia w wysokoSci 3-krotnoSci tegoz wynagrodzenia, o co wnioskowal obronca.

Sad Apelacyjny w calej rozciagloéci podziela ugruntowany w tej materii poglad, ze ustawodawca okreslajac wysoko$c
stawek minimalnych wynagrodzenia profesjonalnych pelnomocnikéw za poszczegdlne czynnoSci lub za udzial
w postepowaniach rozwazyl i uwzglednil wszelkie okolicznos$ci charakterystyczne dla danego typu spraw. Tym
samym w stawkach minimalnych odzwierciedlona zostala swoista wycena koniecznego nakladu pracy pelnomocnika
zwigzana ze specyfika okreslonego rodzaju postepowan. Jednocze$nie ustawodawca pozostawil sagdom orzekajacym
mozliwo$¢ uwzglednienia nadzwyczajnych, szczegbdlnych okolicznoSci, ktore pojawiajgc sie w danej sprawie zwiekszaja
naklad pracy niezbednej do prawidlowej realizacji obowigzkoéw profesjonalnego pomocnika procesowego (vide
Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2012 r., sygn. akt III CZ 57/12). W sprawie niniejszej zadne
ekstraordynaryjne okolicznoSci nie wystapily — nie wskazal na nie r6wniez obronca. Brak jest takze przestanek do
uznania, by skala aktywnoSci obroncy oskarzonego pozostala na wyzszym niz przecietny poziomie. Dodatkowo majac
na wzgledzie uchybienia co do redakcji wywiedzionego $rodka odwolawczego wykazane na wstepie §wiadczace o mato
wnikliwej analizie prawnej stwierdzi¢ nalezy, ze nie zaistnialy przestanki do zasadzenia w sprawie wynagrodzenia
wyzszego od stawek minimalnych.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku.



