Sygn. akt IT AKa 275/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Zbigniew Kapinski

Sedziowie: SA — Jan Krosénicki

SA — Marzanna A. Piekarska-Drqzek (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Lublinie Antoniego Markockiego
po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2014 r.

sprawy

1. E. G. oskarzonego z art. 258 § 1 k.k.,art. 65§ 1 wzb.z91 §1wzw.z378§1pkt2i5wzw.z 38§
2pktiwzw.zart. 6 § 2w zw. z7 § 1 kks;

2. G. G. (1) oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 65§ 1 wzb.z91 §1wzw.z 37§ 1 pkt 215w zw. z
3882pktiwzw.z6 §2wzw. z7 § 1 kks;

3. K. K. (1) oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 65§ 1w zw.z91 §1 wzw.z 37§ 1 pkt 215w zw. z
3882pktitwzw.z6§2wzw.z7§1kks,art. 658§ 3wzb.z91§4qwzw.z37§1pkt2wzw.z6 §
2wzw. z7§1kks;

4. J. L. (1) oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 65 § 1 w zb. zart. 91 § 3 w zw. 37 § 1 pkt 2, 41 5 w zw.
z6§2wzw.z7§1kks;

5. T. L. (1) oskarzonego z ar. 258 § 1 k.k., art. 65 § 3wzb.z91 §3wzw.z378§1pkt2i5w zw.z 6
§2wzw.z7§1kks;

6. E. L. oskarzonego z art.258 § 1 k.k., art. 65 § 1 wzb.z 91§ 1w zw.z 37§ 1 pkt1, 215w zw. z 38
§2pktiwzw.z6 §2wzw.z7§ 1 kks;

7. B. M. oskarzonego z art. 258 § 1 k.k. art. 65§ 1wzb.z91§1wzw.z37§1pkt1,2i5wzw.z 38§
2pktiwzw.z6§2wzw.z7§1kks,art. 258 §1 k.k.,art. 63§2wzb.z86§3iart. 54§ 2w zw.z 37
§i1pktswzw.z6 §2wzw. z7§ 1 kks, art. 270 § 1 k.k., art. 263 § 2 k.k.

8. E. P. (1) oskarzionego z art. 258 § 1 k.k., art. 65§ 1 wzb.z91 §3wzw.z37§1pkt 215w zw. z
6§2wzw.z7§1kks;

9. A. S. (1) oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 65§ 3wzb.z91 § 3w zw.z37§1pkt21i 5w zw. z
6§2wzw.z7§1kks;

10. M. V. oskarzonej z art. 258 § 1 k.k., art, 65§ 1wzb.z91§1wzw.z 37§ 1 pkt2i5wzw.z 38 §
2pktiwzw.z6 §2wzw. z7§ 1 kks;



11. I. M. — M. oskarzonej z art. 258 § 1 k.k., art. 63 § 2 kks wzb.z86 §3iart. 54§ 2wzw.z37§ 1
pktswzw.z6 §2wzw.z7 § 1 kks

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora oraz obroncéw oskarzonych E. G., G. G. (1), K.
K. (1),J.L.(1),E.P.(1)1iE.L.

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 listopada 2012 r. sygn. akt XVIII K 59/11

1. uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, w stosunku do oskarzonych:

-M.V.iA. S. (1) — w pkt 1.8, w odniesieniu do przestepstwa zarzuconego im w pkt I aktu oskarzenia;
-M. V. —w pkt II. 2, w odniesieniu do przestepstwa zarzuconego jej w pkt II a/o;

-A. S. (1) — w pkt XIV, w odniesieniu do przestepstwa zarzuconego mu w pkt XIV a/o;

- w pkt XXI, w czesci dotyczqgceej zwrotu dowodow rzeczowych zajetych od oskarzonych M. V. i A.
A.S.;

- E. L. — w pkt VIII b, w czeéci dotyczqcej srodka karnego;

1 w powyzszym zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w
Warszawie;

2. uchyla srodek karny orzeczony wobec oskarzonego G. G. (1) w pkt III 1.b wyroku, w zwiqzku ze
skazaniem za czyn przypisany oskarzonemu w pkt III 1.a wyrokuw;

3. zmienia wyrok:

- w pkt V.c, w odniesieniu do oskarzonego K. K. (1) obnizajqgc kwote zasqdzonq tytulem srodka
karnego do 23.500 (dwudziestu trzech tysiecy pieciuset) zlotych,

- w pkt VI. b, w odniesieniu do oskarzonych J. L. (1) i E. P. (1), od ktorych orzeka zaplate zasqdzonej
tam kwoty tytulem srodka karnego w czesciach réwnych, to jest w kwotach po 281.753 (dwiescie
osiemdziesiqt jeden tysiecy siedemset pieédziesiqt trzy) zlote,

- w pkt XI c oraz pkt XVI b — w odniesieniu do oskarzonych

B. M. i11. M. — M. orzekajgc, ze ustalong w wyroku kwote tytulem srodka karnego zaplacq
w czesciach réownych, to jest w kwotach po 61.799 zl (szesédziesiqt jeden tysiecy siedemset
dziewieédziesiqt dziewieé) zlotych;

- w pkt XVIII 2 — w odniesieniu do oskarzonego G. G. (1) podwyzszajgc wymiar kary lgcznej
pozbawienia wolnosci do 1 (jednego) roku i 2 (dwéch) miesiecy,

- w pkt XIX — w stosunku do oskarzonych: E.L.,G.G. (1), T.L. (1),B.M.,I.M.—-M.,J. L. (1)1E. P. (1)
Jjako podstawe prawng warunkowego zawieszenia wykonania kar lqgcznych pozbawienia wolnosci
przyjmuje art. 69 §1i 2 k.k. ,art. 70 § 2 k.k., art. 73 § 2 k.k. w zw. z art. 20 § 2 kks i art. 41a § 2 kks;

4. w pozostalym zaskarzonym zakresie utrzymuje wyrok w mocy;

5. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. A. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738
zlotych, w tym 23% VAT z tytulu obrony z urzedu oskarzonej



J. M. — M. w postepowaniu odwolawczym;

6. zasqdza na rzecz Skarbu Panstwa oplaty sqdowe od oskarzonych:

- E. G. w kwoce 10.400 (dziesieé tysiecy czterysta) zlotych,

- G. G. (1) w kwocie 5.300 (pieé tysiecy trzysta ) zlotych z obie instancje,

- K. K. (1) w kwocie 8.720 (osiem tysiecy siedemset dwadziescia) zlotych,

-J. L. (1) w kwocie 8.300 (osiem tysiecy trzysta) zlotych,

- E. L. w kwocie 10.300 (dziesieé tysiecy trzysta) ztotych,

- E. P. (1) w kwocie 6.300 (sze$¢ tysiecy trzysta) zlotych,

oraz obciqza ich pozostalymi wydatkami postepowania odwolawczego w czesciach réwnych.
UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt:

1. E. G.

2. G.G. (1)

3. K. K. (1)

4. J. L. (1)

5. T. L. (1)

6. E. L.

7. B. M.

8. E.P.(1)

9. A.S. (1)

10. M. V.

1. I. M. — M.

o to, ze:

I. w okresie co najmniej od listopada 2004 r. daty dziennej nieustalonej do dnia 21 grudnia 2007 roku w W., Z., D.
i innych miejscowoSciach na terenie kraju E. G. i M. V., w okresie co najmniej od listopada 2004 r. daty dziennej
nieustalonej do dnia 21 grudnia 2007 roku w W., L.., na trasie (...) w okolicach miejscowosci K. i R. G. G. (1), w okresie
co najmniej od listopada

2004 r. daty dziennej nieustalonej do dnia 21 grudnia 2007 roku w L., S. i innych miejscowoS$ciach na terenie kraju
K. K. (1), w okresie co najmniej od listopada 2004 r. daty dziennej nieustalonej do dnia 21 grudnia 2007 roku w
miejscowodci B. kolo P., w B., w S. i innych miejscowoSciach na terenie kraju J. L. (1) i E. P. (1), w okresie co najmniej
od stycznia 2005 r. daty dziennej nieustalonej do 21 grudnia 2007 roku w W. i innych miejscowos$ciach na terenie
kraju B. M. i T. L. (1), w okresie co najmniej od listopada 2004 r. daty dziennej nieustalonej do dnia 25 kwietnia 2006
roku w B. i innych miejscowoS$ciach na terenie kraju E. L. (1), w okresie od blizej nieustalonej daty dziennej 2007 roku



do dnia 21 grudnia 2007 roku w S. i innych miejscowo$ciach na terenie kraju A. S. (1) brali udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej o charakterze miedzynarodowym, kierowanej przez ustalong osobe, majacej za cel dokonywanie
przestepstw skarbowych polegajacych na nielegalnym przywozie z zagranicy wyrobow podlegajgcych ograniczeniom
obrotu i obowiazkowi oznaczania znakami akcyzy, przy jednoczesnym wprowadzaniu w blad organéw granicznych i
celnych co do charakteru przewozonych przedmiotéw, zglaszanych w trakcie odprawy jako poczta dyplomatyczna i
nabywaniu takich wyrobow;

Hg.oczynzart. 258 § 1 k.k.
nadto E.G.'. G..i M. V. oto, ze:

II. w okresie co najmniej od listopada 2004 r. daty dziennej nieustalonej do dnia 21 grudnia 2007 roku w W., Z.,
D. i innych miejscowoéciach na terenie kraju wielokrotnie dzialajgc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
wykonujac z gbry powziety zamiar narazenia na uszczuplenie naleznoSci celnych i podatkowych, przy wykorzystaniu
tej samej sposobnosci, nabywali od ustalonej osoby wyroby tytoniowe w postaci papieroséw marki (...), (...), (...), (...)
kazdorazowo wiloSci co najmniej 32 000 paczek, z czestotliwo$cig co najmniej 2 razy w tygodniu za wyjatkiem jednego
miesigca z okresu przelomu roku, bez polskich znakéw akeyzy, wprowadzonych nielegalnie na obszar celny Wspolnoty
Europejskiej przez przejécia graniczne w D., M., Z., H., K. bez wymaganych prawem oplat lgcznie 9 728 000 paczek
papierosow w/w marek powodujac narazenie na uszczuplenie naleznoéci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla
wielkiej warto$ci w wysoko$ci co najmniej 3 511 808 zl, akcyzy wielkiej warto$ci w wysoko$ci co najmniej 18 288 640
z}, oraz Vat-u wielkiej warto$ci w wysokos$ci co najmniej 6 138 368 zl, przy czym z popekliania tego przestepstwa
uczynili sobie stale zrédlo dochodu osiagajac dochdd w kwocie co najmniej 972 800 zlotych

.oczynzart.art. 65§ 1wzb.z91§1wzw.z378§1pkt2i5wzw.z38 § 2 pkt1 w zw. z 6 § 2 w zw.
z 7 § 1 kks w brzmieniu kks z sierpnia 2008 roku

nadto G. G. (1) o to, ze:

III. w okresie co najmniej od listopada 2004 r. daty dziennej nieustalonej do dnia 21 grudnia 2007 roku w W., L., na
trasie (...) w okolicach miejscowoéci K. i R. i innych miejscowoSciach na terenie kraju, wielokrotnie dzialajac w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, wykonujac z gbry powziety zamiar narazenia na uszczuplenie naleznos$ci celnych
i podatkowych, przy wykorzystaniu tej samej sposobno$ci, 136 razy nabyl od ustalonej osoby wyroby tytoniowe w
postaci papierosow marki (...), (...), (...) lub (...) bez polskich znakéw akcyzy kazdorazowo w ilo$ci co najmniej
32 000 paczek z czestotliwoécia co najmniej 4 razy w miesiacu za wyjatkiem stycznia 2005, 2006 i 2007 roku,
wprowadzonych nielegalnie na obszar celny Wsp6lnoty Europejskiej przez przejécia graniczne w D., M., Z., H., K. bez
wymaganych prawem oplat tj. lgcznie 4 352 000 paczek papieroséw, a nadto w drugiej polowie 2007 roku w datach
blizej nieustalonych przewozil takie papierosy 5-krotnie na trasie W.-L., 3-krotnie na trasie W. - S. i 2-krotnie na trasie
W. - B. lgcznie w ilo$ci 420 000 paczek powodujac narazenie na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnych z tytulu
naleznego cla wielkiej wartoSci w wysokoSci co najmniej 1722 692 zl, akcyzy wielkiej wartoSci w wysoko$ci co najmniej
8 971 260 zl oraz Vat-u wielkiej warto$ci w wysokoSci co najmniej 3 011 132 z1, z popelniania tego przestepstwa czyniac
sobie stale Zrodlo dochodu i osiggajac dochod w kwocie co najmniej 435 200 zlotych

tj.oczynzart.art. 65§1wzb.z91§1wzw.z37§1pkt2i5wzw.z38 § 2 pkt1w zw. z 6 § 2w zw.
z art. 7 § 1 kks w brzmieniu kks z sierpnia 2008 roku;

nadto K. K. (1) o to, ze:

IV. w okresie co najmniej od listopada 2004 r. daty dziennej nieustalonej do dnia 21 grudnia 2007 roku w L., S.iinnych
miejscowosciach na terenie kraju wielokrotnie dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wykonujac
z gory powziety zamiar narazenia na uszczuplenie nalezno$ci celnych i podatkowych, przy wykorzystaniu tej same;j
sposobnosci, 136 razy nabyl od ustalonej osoby wyroby tytoniowe w postaci papierosow marki (...), (...), (...),
(...) bez polskich znakéw akcyzy kazdorazowo w iloSci co najmniej 32 000 paczek z czestotliwoScia co najmniej 4



razy w miesiacu za wyjatkiem stycznia 2005, 2006 i 2007 roku, oraz 3 razy pomogt w zbyciu ustalonej osobie takie
papierosy kazdorazowo w iloSci co najmniej 32 000 paczek, wprowadzonych nielegalnie na obszar celny Wspdlnoty
Europejskiej przez przejécia graniczne w D., M., Z., H., K. bez wymaganych prawem oplat tj. lacznie 4 448 000 paczek
papierosow powodujac narazenie na uszczuplenie naleznoSci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla wielkiej
wartoSci w wysoko$ci co najmniej 1 605 728 zl, akcyzy wielkiej wartoéci w wysokoS$ci co najmniej 8 362 240 zl, oraz
Vat-u wielkiej warto$ci w wysokoSci co najmniej 2 806 688 zl, przy czym z popelniania tego przestepstwa uczynil sobie
stale Zrédlo dochodu osiggajac doch6d w kwocie co najmniej 435 200 zlotych

.oczynzart.art. 65§ 1wzb.z91§1wzw.z37§1pkt2i5wzw.z38 § 2 pkt1w zw. z 6 § 2 w zw.
z art. 7 § 1 kks w brzmieniu kks z sierpnia 2008 roku;

V. w okresie od dnia 11 maja 2008 roku do dnia 5 listopada 2008 roku w M. i innych blizej nieustalonych
miejscowoSciach, dzialajac w kroétkich odstepach czasu, przy wykorzystaniu tej samej sposobnoéci wielokrotnie, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru nabyl 43 000 paczek papieroséw (...) bez polskich znakow akcyzy:

- 107 paczek papieros6w marki (...),

- 8000 paczek marki C. w tym co najmniej 50 paczek papieroséw marki C. (...) i co najmniej 24 paczek papierosow
marki C. (...),

- 650 kartonéw papieroso6w marki S. (...) i (...) w tym co najmniej 20 paczek papieroséw marki R. (...) i co najmniej
60 paczek papieros6w marki R. (...)

- 12 paczek papieroséw marki (...),
- 8 paczek papieros6w marki P.,
- (...) paczek papieros6w nieustalonej blizej marki

oraz nabyl lacznie 1930 litrow odkazonego alkoholu etylowego o stezeniu 93 % bez polskich znakéw akcyzy
wprowadzonych nielegalnie na obszar celny Wspdlnoty Europejskiej bez wymaganych prawem oplat powodujac
narazenie na uszczuplenie naleznoSci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla malej warto$ci w wysokosSci co
najmniej 43 047,50 zl, akcyzy w wysokoSci co najmniej 284 910,70 zl, oraz Vat-u malej wartoSci w wysokoéci co
najmniej 88 602,60 zl, przy czym z popelniania tego przestepstwa uczynil sobie stale zroédlo dochodu

.oczynzart.art. 658§ 1wzb.z91§3wzw.z37§1pkt2wWzw.z6 § 2w zw. z7 § 1 kks;
nadtodJ. L. (1) 1 E. P. (1) o to, ze:

VI. w okresie co najmniej od listopada 2004 r. daty dziennej nieustalonej do dnia 21 grudnia 2007 roku w miejscowosci
B. kolo P., w B., w S. i innych miejscowo$ciach na terenie kraju, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, wielokrotnie w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wykonujac z gory powziety zamiar narazenia na uszczuplenie naleznosci
celnych i podatkowych, przy wykorzystaniu tej samej sposobnos$ci, nabywali wyroby tytoniowe w postaci papierosow
marki (...), (...), (...),lub (...) bez polskich znakéw akcyzy w ten sposob, ze:

- w okresie od listopada 2004 r. daty dziennej nieustalonej do dnia 25 kwietnia 2006 roku w datach blizej
nieustalonych w B. nabyli od E. L. co najmniej 15-krotnie nie mniej niz 86 000 paczek papieros6w marki (...),

- w okresie od maja 2006 roku do 21 grudnia 2007 roku w datach blizej nieustalonych w B. i S. nabyli co najmniej 5-
krotnie od ustalonej osoby 210.000 paczek papieroséw jednej z w/w marek,

- . lacznie w iloéci 296 000 paczek papieroséw wprowadzonych na obszar celny Wspolnoty Europejskiej przez
przejécia graniczne w D., M., Z., H., K. bez ich uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy i bez uiszczenia wymaganych
prawem oplat powodujac narazenie na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla malej



warto$ci w wysoko$ci co najmniej 106 856 zl, akcyzy w wysokoSci co najmniej 556 480 zl, oraz Vat-u malej wartosSci
w wysoko$ci co najmniej 186 7776 zl, z popelniania tego przestepstwa czynigc sobie stale zrodlo dochodu i osiagajac
dochdd w kwocie co najmniej 59 200 zlotych przy czym J. L. (1) zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat od
uiszczenia w dniu 23 stycznia 2006 roku grzywny wynoszacej co najmniej 120 stawek dziennych orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Leczycy z dnia 24 pazdziernika 2005 roku w sprawie V Ks 12/05 za umyS$lne przestepstwo
skarbowe tego samego rodzaju

.oczynzart. 6581 wzb.z91§3wzw.z378§1pkt2,415w zw. z 6 § 2w zw. z 7 § 1 kks w brzmieniu
kks z sierpnia 2008 roku wobec J. L. (1)ioczynzart.art. 658§ 1wzb.z91§3wzw.z378§1pkt21i15
wzw. z 6 § 2w zw. z 7 § 1 kks w brzmieniu kks z sierpnia 2008 roku wobec E. P. (1);

nadto T. L. (1) o to, ze:

VII. w okresie co najmniej od stycznia 2005 r. daty dziennej nieustalonej do 21 grudnia 2007 roku w W. i innych
miejscowoSciach na terenie kraju wielokrotnie dzialajac w ramach ustalonego podziatu rél, wynikajacego z udziatu w
zorganizowanej grupie przestepczej, wykonujac z géry powziety zamiar narazenia na uszczuplenie naleznoéci celnych
i podatkowych, przy wykorzystaniu tej samej sposobnosci, za poSrednictwem B. M. nabyl celem dalszej odsprzedazy
od ustalonej osoby wyroby tytoniowe w postaci papieroséw marki (...), (...), (...) lub (...) wprowadzone na obszar
Unii Europejskiej bez wymaganych prawem oplat, w ten sposob ze:

- w okresie od stycznia 2005 r. do konica lutego 2005 r. co najmniej dwukrotnie nabyl laczna ilos¢ nie mniej niz 6.000
paczek papieroséw w/w marek,

- w okresie od poczatku pazdziernika 2005 r. do konca grudnia 2005 r. dat dziennych blizej nieustalonych co najmniej
raz w miesigcu nabyl lgcznie 9.000 paczek papierosow w/w marek,

- w okresie od lutego 2006 roku do grudnia 2006 roku dat dziennych blizej nieustalonych co najmniej raz w miesiacu,
nabyl lacznie 33 000 paczek papieroséw w/w marek,

- w okresie od stycznia 2007 r. do 21 grudnia 2007 r. dat blizej nieustalonych nabyl co najmniej 36.000 paczek
papierosoOw w/w marek,

czym narazil budzet Wspolnoty Europejskiej i budzet Skarbu Panstwa, z tytulu przemytu papieroséw w lacznej ilosci
84 000 paczek, na uszczuplenie naleznoSci celnej malej wartoéci w wysokoSci nie mniejszej niz 30 324 zlotych,
naleznego podatku VAT malej warto$ci w wysoko$ci nie mniejszej niz 53 004 zlotych i naleznego podatku akcyzowego
w kwocie nie mniejszej niz 157 920 zlotych, czynigc sobie z popekliania tego przestepstwa stale zrédlo dochodu i
osiggajac dochod w wysoko$ci co najmniej 42 000 zlotych

.oczynzart.art. 6581 wzb.z91 §3wzw.z378§1pkt2i5wzw.z6 § 2w zw. z art. 7 § 1 kks w
brzmieniu kks z sierpnia 2008 roku;

nadto E. L.'a, o to, ze

VIII. w okresie co najmniej od listopada 2004 r. daty dziennej nieustalonej do dnia 25 kwietnia 2006 roku w B. i innych
miejscowosciach na terenie kraju wielokrotnie dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wykonujac
z gbry powziety zamiar narazenia na uszczuplenie nalezno$ci celnych i podatkowych, przy wykorzystaniu tej samej
sposobnosci, nabywat od ustalonej osoby wyroby tytoniowe w postaci papieroséw marki (...) kazdorazowo w ilo$ci
co najmniej (...) paczek, (...) kazdorazowo w ilo$ci co najmniej 42000 paczek z czestotliwo$cia 4 razy w miesigcu
za wyjatkiem jednego miesigca z okresu przelomu roku, bez polskich znakéw akeyzy, wprowadzonych nielegalnie na
obszar celny Wspdlnoty Europejskiej przez przejécia graniczne w D., M., Z., H., K. bez wymaganych prawem oplat,
a wiec lacznie w ilo$ci 2 330 500 paczek papierosow w/w marek, w tym nabyl 27 271 paczek papieroséw marki S.
(...) 1 25 543 paczek papieroséw marki S. (...) ujawnionych w dniu 25 kwietnia 2006 roku na posesji J. S. (1) oraz
10 000 paczek papierosow marki S. (...) ujawnionych w dniu 25 kwietnia 2006 roku w samochodzie marki R. (...)



W. L., powodujac narazenie na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla duzej wartoséci w
wysoko$ci co najmniej 841 130 zl, akcyzy wielkiej warto$ci co najmniej 4 381 340 zl, oraz Vat-u wielkiej wartoSci w
wysoko$ci co najmniej 1 470 230 zl, przy czym z popelniania tego przestepstwa uczynit sobie stale Zrédlo dochodu i
osiagnat dochéd w kwocie co najmniej 233.500 zlotych

j.oczynzart.art. 658§ 1wzb.z91§1wzw.z378§1pkt1,2i5wzw.z38§2pkt1wzw.z6 § 2w
zw. z 7 § 1 kks w brzmieniu z sierpnia 2008 roku;

nadto B. M., o to, ze:

IX. w okresie co najmniej od stycznia 2005 r. daty dziennej nieustalonej do 21 grudnia 2007 roku w W. i innych
miejscowoSciach na terenie kraju wielokrotnie dzialajac w ramach ustalonego podziatu rél, wynikajacego z udziatu w
zorganizowanej grupie przestepczej, wykonujac z géry powziety zamiar narazenia na uszczuplenie naleznoéci celnych
i podatkowych, nabyl od ustalonej osoby wyroby tytoniowe w postaci papierosow marki (...), (..), (..), (..)
wprowadzone na obszar Unii Europejskiej bez wymaganych prawem oplat, w ten sposéb ze:

- w okresie od stycznia 2005 r. do korica lutego 2005 r. nabyl celem dalszej odsprzedazy laczng ilo$¢ nie mniej niz
75.000 paczek papieros6w w/w marek,

- w okresie od poczatku pazdziernika 2005 r. do kofica grudnia 2005 r. dat dziennych blizej nieustalonych co najmniej
3 razy w miesigcu, w odstepach co 10 dni nabyl celem dalszej odsprzedazy lacznie 288 000 paczek papieroséw w/
w marek,

- w okresie od lutego 2006 roku do grudnia 2006 roku dat dziennych blizej nieustalonych co najmniej raz w miesiacu,
nabyl celem dalszej odsprzedazy lacznie 352 000 paczek papieroséw w/w marek,

- w okresie od stycznia 2007 r. do 21 grudnia 2007 r. dat blizej nieustalonych dwudziestokrotnie nabyt celem dalszej
odsprzedazy co najmniej 640.000 paczek papierosow w/w marek, czym narazil budzet Wspoélnoty Europejskiej i
budzet Skarbu Panistwa, z tytutu przemytu papieroséw w lacznej ilosci 1 355 000 paczek, na uszczuplenie naleznoSci
celnej w wysokoS$ci nie mniejszej niz 489 155 zlotych, narazil na uszczuplenie naleznego podatku VAT duzej warto$ci w
kwocie nie mniejszej niz 855 005 zlotych i naleznego podatku akcyzowego wielkiej warto$ci w kwocie nie mniejszej niz
2 547 400 zlotych, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale zrodlo dochodu i osiggajac dochdéd w wysokosci
co najmniej 135 500 zlotych

j.oczynzart.art. 658§ 1wzb.z91§1wzw.z378§1pkt1,2i5wzw.z38§ 2pkt1wzw.z6 § 2w
zw. z art. 7 § 1 kks w brzmieniu z sierpnia 2008 roku;

X. w okresie co najmniej od 5 do 14 czerwca 2008 r. w W., D. w woj. (...) i innych miejscowoSciach na
terenie kraju, a takze poza granicami Polski, bral udzial, wspdlnie z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami
w zorganizowanej grupie przestepczej, o charakterze miedzynarodowym, kierowanej przez dwie ustalone osoby
majacej za cel dokonywanie przestepstw skarbowych polegajacych na nielegalnym przywozie z zagranicy wyrobéw
podlegajacych ograniczeniom obrotu i obowiazkowi oznaczania znakami akcyzy, przy jednoczesnym wprowadzaniu
w blad organdéw granicznych i celnych co do charakteru przewozonych przedmiotéw, zglaszanych w trakcie odprawy
jako poczta dyplomatyczna

tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.;

XI. w czasieimiejscu jak w pkt X dzialajac w ramach ustalonego podziatlu rél, wynikajacego z udziatlu w zorganizowane;j
grupie przestepczej, wykonujac z gbry powziety zamiar narazenia na uszczuplenie naleznosci celnych i podatkowych,
dzialajac z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, ktére wprowadzaly w blad organy uprawnione do kontroli
celnej, co do charakteru i rodzaju przewozonych towaréw na terytorium Polski wyrobéw tytoniowych podlegajacych
oznaczaniu znakami skarbowymi akcyzy, przewozonych przez granice panstwowa jako (...), przy wykorzystaniu



podrobionych dokumentéw wskazujacych taki charakter transportéw, uczestniczyl w tym procederze przyjmujac
nielegalnie wwiezione wyroby tytoniowe w ten sposob, ze:

- odebral od ustalonych o0s6b postugujacych sie listem przewozowym (...) noszagcym oznaczenie (...), nie mniej niz 31
opakowan wyrobow tytoniowych marki (...), znajdujacych sie w samochodzie V. nr rej. (...), w lacznej iloSci okoto 32.
000 paczek, narazajac na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawne z tytulu naleznego cta wysokosci 11. 974 zl, akcyzy
w wysokosci 85. 588 zl. V. w wysoko$ci 26.037 zl;

- w dniu 14 czerwca 2008 r. oczekiwal na odbiér od dwbch ustalonych i §ciganych w przedmiotowym postepowaniu
sprawcow postugujgcych sie listem przewozowym (...) noszacym oznaczenie (...), 47 opakowan wyrobéw tytoniowych
w postaci papierosé6w marki (...) produkcji ukrainskiej, znajdujacych sie w samochodzie V. nr rej. (...), w lgcznej iloSci
43. 000 paczek, narazajac na uszczuplenie naleznosci publicznoprawne z tytulu naleznego cla w wysokosci ok. 16.
091 zl, akeyzy -

190. 868 zl, oraz Vatu- w wysoko$ci 51. 677 zl, zamierzonego skutku jednak nie osiagnal, gdyz kurierzy zostali
zatrzymani podczas odprawy granicznej, biorac tym samym udzial w przywozie towaréw objetych ograniczeniami w
obrocie miedzynarodowym, powodujgc narazenie na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnych z tytutu naleznego
cla malej wartoSci w wysokoéci 28065 zl, akcyzy w wysokoSci 276456 zl, oraz Vat-u malej wartoéci w wysokoSci 77714
7},

tj.oczynzart. 63§ 2w zb.zart. 86 § 3iart. 54 § 2w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 w zw. z 6 § 2 kks w zw.
zart. 7 § 1 kks;

XII. w dniu 8 lipca 2008 r. na terytorium Polski w okolicach K. uzyl przerobionych dokumentéw (...) w postaci
paszportu nr (...), dowodu osobistego nr (...) i prawa jazdy nr (...) spersonalizowanych na nazwisko A. P., w ktérych
zostalo wklejone jego zdjecie, w rzeczywisto$ci wydanych na nazwiska dwoch innych osob, obywateli B.

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.,

XIII. w okresie od daty poczatkowej blizej nieustalonej do 24 wrze$nia 2008 r. w W., posiadal bez wymaganego
przepisami prawa zezwolenia egzemplarz broni palnej w postaci rewolweru gazowego marki E.-W. mod. (...) (...)"nr
(...) wraz z 10 sztukami amunicji ,W. (...)"

tj.oczynz art. 263 § 2 k.k.;
nadto A. S. (1) o to, ze:

XIV. w okresie od blizej nieustalonej daty dziennej 2007 roku do dnia

21 grudnia 2007 roku w S. i innych miejscowoS$ciach na terenie kraju co najmniej trzykrotnie dzialajac w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, wykonujac z géry powziety zamiar narazenia na uszczuplenie naleznoéci celnych i
podatkowych, przy wykorzystaniu tej samej sposobnoéci, nabyl za posrednictwem K. K. (1) od ustalonej osoby wyroby
tytoniowe w postaci papieroséow marki (...), (...), (...) lub (...) bez polskich znakéw akcyzy kazdorazowo w iloSci
co najmniej 32 000 paczek tj. lgcznie 96 000 paczek papieros6w powodujgc narazenie na uszczuplenie nalezno$ci
publicznoprawnych z tytulu naleznego cla malej wartoSci w wysokoéci co najmniej 34656 zl, akcyzy malej wartosci w
wysokoSci co najmniej 180480 zl, oraz Vat-u malej wartoSci w wysoko$ci co najmniej 60576 zl, przy czym z popelniania
tego przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodu osiagajac dochdd w kwocie co najmniej 28800 zlotych

.oczynzart.art. 658§ 3wzb.z91 §3wzw.z378§1pkt2i5wzw.z6 § 2w zw. zart. 7 § 1 kks w
brzmieniu kks z sierpnia 2008 roku;

I. M. M. o to, ze:

XV. w okresie co najmniej od 5 do 14 czerwca 2008 r. w W., D. w woj. L. i innych miejscowo$ciach na
terenie kraju, a takze poza granicami Polski, brala udzial, wspdélnie z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami



w zorganizowanej grupie przestepczej, o charakterze miedzynarodowym, kierowanej przez dwie ustalone osoby
majacej za cel dokonywanie przestepstw skarbowych polegajacych na nielegalnym przywozie z zagranicy wyrobéw
podlegajacych ograniczeniom obrotu i obowigzkowi oznaczania znakami akcyzy, przy jednoczesnym wprowadzaniu
w blad organdéw granicznych i celnych co do charakteru przewozonych przedmiotéw, zglaszanych w trakcie odprawy
jako poczta dyplomatyczna

tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XVI. w czasie i miejscu jak w pkt I dzialajagc w ramach ustalonego podzialu roél, wynikajacego z udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej, wykonujac z gbéry powziety zamiar narazenia na uszczuplenie nalezno$ci
celnych i podatkowych, dzialajac z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, ktére wprowadzaly w blad organy
uprawnione do kontroli celnej, co do charakteru i rodzaju przewozonych towaréw na terytorium Polski wyrobow
tytoniowych podlegajacych oznaczaniu znakami skarbowymi akcyzy, przewozonych przez granice panstwowa jako
(...), przy wykorzystaniu podrobionych dokumentéw wskazujacych na taki charakter transportéw, uczestniczyta w
tym procederze w ten sposob, ze:

- w dniu 5 czerwca 2008 roku koordynowala wwiezienie przez ustalone osoby postugujace sie podrobionym listem
przewozowym (...) noszacym oznaczenie(...)i 31 podrobionymi nalepkami (...), nie mniej niz 31 opakowan wyrobéw
tytoniowych marki (...), znajdujacych sie w samochodzie V. nr rej. (...), w lacznej iloSci okolo 32.000 paczek, narazajac
na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawne z tytulu naleznego cla w wysokosci 11. 974 zl, akcyzy w wysokoSci 85.
588 zl, Vat-u w wysoko$ci 26. 037 zl,

- w dniu 14 czerwca 2008 r. koordynowala wwiezienie przez ustalone osoby postugujace sie listem przewozowym
(...) noszacym oznaczenie (...) i 47 podrobionymi nalepkami (...), 47 opakowan wyrobow tytoniowych w postaci
papieros6w marki (...) produkcji ukrainskiej, znajdujacych sie w samochodzie V. nr rej. (...), w lacznej ilosci ,,43.000
paczek, narazajac na uszczuplenie naleznoéci publicznoprawne z tytulu naleznego cta w wysokosci 16 091 zl, akeyzy
- 190 868 zl, oraz Vat-u w wysokoSci 51 677 zl, zamierzonego skutku jednak nie osiggnela, gdyz kurierzy zostali
zatrzymani podczas odprawy granicznej, bioragc tym samym udzial w przywozie towaréw objetych reglamentacja
pozataryfowa, powodujac narazenie na uszczuplenie naleznoSci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla malej
warto$ci w wysoko$ci 28065 zl, akeyzy - 276456 zl, oraz Vat-u malej warto$ci w wysokoéci 77714 z1,

j.oczynzart.art. 638§ 2wzb.2z86§31548§2wzw.z37§1pkt5wzw.z6 § 2 kks w zw. z7 § 1 kks.
Sad Okregowy w Warszawie, wyrokiem z dnia 26 listopada 2012 r., w sprawie sygn. akt XVIII K 59/11 orzekk:

I.1. w ramach czynu zarzucanego w pkt. I aktu oskarzenia uznat oskarzonego E. G.'. G.".za winnego tego, ze w okresie
od listopada 2004 r. do listopada 2007 w W., Z., D. i innych miejscowo$ciach na terenie kraju w

zamiarze bezpos$rednim bral udzial wspoélnie z ustalonymi i nieustalonymi osobami w zorganizowanej grupie
przestepczej o charakterze miedzynarodowym, kierowanej przez ustalona osobe, majacej za cel dokonywanie
przestepstw skarbowych polegajacych na

nielegalnym przywozie z zagranicy wyrob6w podlegajacych ograniczeniom obrotu i obowigzkowi oznaczania znakami
akcyzy, przy jednoczesnym wprowadzaniu w blad organéw granicznych i celnych co do charakteru przewozonych
przedmiotéw, zglaszanych w trakcie odprawy jako poczta dyplomatyczna i nabywaniu takich wyrobdéw i za to na
podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

2. w ramach czynu zarzucanego w pkt. 1 aktu oskarzenia uznal oskarzonego G. G. (1) za winnego tego, ze w okresie
od lipca 2007 r. do wrze$nia 2007 roku w W., S, L. i B. i innych miejscowoS$ciach na terenie kraju w zamiarze
bezpos$rednim bral udziat wspdlnie z ustalonymi i nieustalonymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej
o charakterze miedzynarodowym, kierowanej przez ustalona osobe, majacej za cel dokonywanie przestepstw
skarbowych polegajacych na nielegalnym przywozie z zagranicy wyrobow podlegajacych ograniczeniom obrotu i



obowiazkowi oznaczania znakami akcyzy, przy jednoczesnym wprowadzaniu w blad organéw granicznych i celnych co
do charakteru przewozonych przedmiotéw, zglaszanych w trakcie odprawy jako poczta dyplomatyczna i nabywaniu
takich wyrobéw i za to na podstawie art. 25881 k.k. skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

3. w ramach czynu zarzucanego w pkt I aktu oskarzenia uznat oskarzonego K. K. (1) za winnego tego, ze w okresie
od listopada 2004 r. do listopada 2007 roku w W., w L., S. i innych miejscowo$ciach na terenie kraju w zamiarze
bezpos$rednim bral udziat wspdélnie z ustalonymi i nieustalonymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej
o charakterze miedzynarodowym, kierowanej przez ustalona osobe, majacej za cel dokonywanie przestepstw
skarbowych polegajacych na nielegalnym przywozie z zagranicy wyrobow podlegajacych ograniczeniom obrotu i
obowigzkowi oznaczania znakami akcyzy, przy jednoczesnym wprowadzaniu w blad organéw granicznych i celnych co
do charakteru przewozonych przedmiotéw, zglaszanych w trakcie odprawy jako poczta dyplomatyczna i nabywaniu
takich wyrobow i za to na podstawie art. 25881 k.k. skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia
wolnosci,

4. w ramach czynu zarzucanego w pkt. I aktu oskarzenia uznal oskarzonych J. L. (1) i E. P. (1) za winnych
tego, ze w okresie od lutego 2005 r. w zamiarze ewentualnym, a od maja 2006 r. w zamiarze bezposrednim do
listopada 2006 roku w miejscowos$ci B. kolo P., w B., w S. innych miejscowoS$ciach na terenie kraju wspolnie i w
porozumieniu brali udzial wspélnie z ustalonymi i nieustalonymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej
o charakterze miedzynarodowym, kierowanej przez ustalona osobe, majacej za cel dokonywanie przestepstw
skarbowych polegajacych na nielegalnym przywozie z zagranicy wyrobow podlegajacych ograniczeniom obrotu i
obowigzkowi oznaczania znakami akcyzy, przy jednoczesnym wprowadzaniu w blad organéw granicznych i celnych co
do charakteru przewozonych przedmiotéw, zglaszanych w trakcie odprawy jako poczta dyplomatyczna i nabywaniu
takich wyrobow i za to na podstawie art. 25881 k.k. skazat oskarzonych i wymierzyl im po karze 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci,

5. w ramach czynu zarzucanego w pkt. I aktu oskarzenia uznal oskarzonego T. L. (1) za winnego tego, ze w
okresie od lutego 2005 r. do listopada 2007 roku w W. i innych miejscowo$ciach na terenie kraju w zamiarze
ewentualnym bral udziat wspoélnie z ustalonymi i nieustalonymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej
o charakterze miedzynarodowym, kierowanej przez ustalong osobe, majacej za cel dokonywanie przestepstw
skarbowych polegajacych na nielegalnym przywozie z zagranicy wyrobdow podlegajacych ograniczeniom obrotu i
obowiazkowi oznaczania znakami akcyzy, przy jednoczesnym wprowadzaniu w blad organéw granicznych i celnych co
do charakteru przewozonych przedmiotéw, zglaszanych w trakcie odprawy jako poczta dyplomatyczna i nabywaniu
takich wyrobow i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci,

6. w ramach czynu zarzucanego w pkt. I aktu oskarzenia uznal oskarzonego E.'. L. za winnego tego, ze w okresie od
lutego 2005 r. do dnia 25 kwietnia 2006 roku w B. i innych miejscowo$ciach na terenie kraju w zamiarze bezposrednim

bral udzial wspdlnie z ustalonymi i nieustalonymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze
miedzynarodowym, kierowanej przez ustalona osobe, majacej za cel dokonywanie przestepstw skarbowych
polegajacych na nielegalnym przywozie z zagranicy wyroboéw podlegajacych ograniczeniom obrotu i obowigzkowi
oznaczania znakami akcyzy, przy jednoczesnym wprowadzaniu w blad organéw granicznych i celnych co do
charakteru przewozonych przedmiotéw, zglaszanych w trakcie odprawy jako poczta dyplomatyczna i nabywaniu
takich wyrobéw i za to na podstawie art. 25881 k.k. skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci,

7. w ramach czynu zarzucanego w pkt. I aktu oskarzenia uznal oskarzonego B.(...) M. za winnego tego, ze od
lutego 2005 r. do listopada 2007 r. w W. i innych miejscowoSciach na terenie kraju w zamiarze bezposrednim
bral udzial wspdlnie z ustalonymi i nieustalonymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze
miedzynarodowym, kierowanej przez ustalona osobe, majacej za cel dokonywanie przestepstw skarbowych



polegajacych na nielegalnym przywozie z zagranicy wyroboéw podlegajacych ograniczeniom obrotu i obowiazkowi
oznaczania znakami akcyzy, przy jednoczesnym wprowadzaniu w blad organéw granicznych i celnych co do
charakteru przewozonych przedmiotow, zglaszanych w trakcie odprawy jako poczta dyplomatyczna i nabywaniu
takich wyrob6w i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal oskarzonego i wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

8. oskarzonych A. S. (1), M.". V. uniewinnil od popelienia czynu zarzucanego im w pkt I aktu oskarzenia,

I1.1.a) w ramach czynu zarzucanego w pkt. II aktu oskarzenia E. G. (...) G.(...) uznal za winnego tego, ze w okresie od
listopada 2004 r. do listopada 2007 r. w W., Z., D. i innych miejscowo$ciach na terenie kraju wielokrotnie, w krotkich
odstepach czasu, dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w wykonaniu tego samego zamiaru narazenia
na uszczuplenie nalezno$ci celnych i podatkowych, przy wykorzystaniu tej samej sposobnoéci, nabywal od ustalone;j
osoby wyroby tytoniowe w postaci papieroséw marki (...), (...), (...), (...) kazdorazowo w ilo$ci co najmniej 32 000
paczek, z czestotliwoScia co najmniej 1 raz na 2 miesiace bez polskich znakéw akeyzy, wprowadzonych nielegalnie na
obszar celny Wspdlnoty Europejskiej przez przejscia graniczne w D., M., Z., H., K. bez wymaganych prawem oplat
lacznie 624 000 paczek papieroséw w/w marek powodujac narazenie na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnych
z tytulu naleznego cla w wysokoéci 262 379,52 zl, akcyzy wielkiej warto$ci w wysokoS$ci

1826 198,4 zl, oraz Vat-u duzej wartoSci w wysokoSci 559 701,54 zl, przy czym z popekiania tego przestepstwa uczynit
sobie stale Zrédlo dochodu i za to na podstawie art. 65 § 1 kks wzb. z art. 91 § 1 kks wzw. zart. 378 1 pkt 1, 2i 5 kks w
zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks skazal oskarzonego, a na podstawie art. 6581 kks
w zw. z art. 782 kks w zw. z art. 3882 pkt 1 kks i 2381 i 3 kks wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci
oraz grzywne 500 (pieciuset) stawek, ustalajac warto$¢ 1 (jednej) stawki na 100 (sto) zlotych,

b) na podstawie art. 3381 kks orzekl wobec oskarzonego E. G.'. G.". $rodek karny w postaci Sciggniecia rownowartoSci
pienieznej korzyéci majatkowej uzyskanej z przypisanego mu w pkt.

II. 1.a) przestepstwa w kwocie 2 648 279,46 zt (dwbéch milionéw szeSciuset czterdziestu oémiu tysiecy dwustu
siedemdziesieciu dziewieciu zlotych i czterdziestu szeéciu groszy),

2. oskarzona M.'e V. uniewinnit od popelnienia czynu zarzucanego jej w pkt II aktu oskarzenia,

ITI. w ramach zachowania zarzucanego oskarzonemu G. G. (1) w pkt. III aktu oskarzenia wyodrebnil dwa czyny i uznal
g0 za winnego tego, ze:

l.a) w okresie od lutego 2005 r. do listopada 2005 na ternie Polski dwukrotnie w krotkich odstepach czasu
z wykorzystaniem tej samej sposobnosci narazenia na uszczuplenie naleznoéci celnych i podatkowych nabyt od
ustalonej osoby wyroby tytoniowe bez polskich znakow akcyzy kazdorazowo w ilo$ci 30 000 paczek wprowadzonych
nielegalnie na obszar celny Wspoélnoty Europejskiej przez przejécia graniczne bez wymaganych prawem oplat tj.
lacznie 60 000 paczek papierosé6w powodujac narazenie na uszczuplenie naleznoSci publicznoprawnych z tytulu
naleznego cla malej wartosci w wysokoSci 22 809,60 zl, akcyzy malej warto$ci w wysokosci 155 328 zt oraz

Vat-u matej warto$ci w wysokos$ci 47 902 zl i za to na podstawie art. 65 § 3 kks w zb. z art. 91 § 3 kks wzw. z art. 6 § 2
kks w zw. z art. 7 § 1 kks skazal oskarzonego, a na podstawie art. 6583 kks w zw. z art. 7§2 kks i 2381 i 3 kks wymierzyt
mu kare grzywny 100 (stu) stawek, ustalajac warto$é 1 (jednej) stawki na 100 (sto) zlotych,

b) na podstawie art. 3381 kks orzekl wobec oskarzonego G. G. (1) Srodek karny w postaci $ciggniecia réwnowartoSci
pienieznej korzy$ci majatkowej uzyskanej z przypisanego mu w pkt. IIl.l.a) przestepstwa w kwocie 226 039,60 z}
(dwustu dwudziestu szesciu tysiecy trzydziestu dziewieciu zlotych i sze$cédziesieciu groszy),

2.a) w okresie od lipca 2007 r. do wrzesnia 2007 r. trzynastokrotnie w krotkich odstepach czasu, dzialajgc w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej w wykonaniu tego samego zamiaru narazenia na uszczuplenie nalezno$ci celnych
i podatkowych w W., L., na trasie (...) w okolicach miejscowosci K. i R. i innych miejscowo$ciach na terenie kraju
wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi i nieustalonymi osobami przewozil wyroby tytoniowe w postaci papieroséw



marki (...), (...), (...) lub (...) bez polskich znakéw akcyzy kazdorazowo w ilo$ci co najmniej 32 000 paczek w
szczegolnosci 5-krotnie na trasie W.-L., 3-krotnie na trasie W. - S. i 2-krotnie na trasie W. - B. }acznie w ilo$ci 481 000
paczek powodujac narazenie na uszczuplenie naleznoSci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla w wysokoéci 199
480,30 zl akcyzy wielkiej warto$ci w wysokosci 1 407 695 z} oraz Vat-u w wysokoS$ci co najmniej 429 769 zt i za to na
podstawie art. art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.
6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks skazal oskarzonego, a na podstawie art. 6581 kks w zw. z art. 782 kks w zw. z art. 3882
pkt 1 kks i 2381 i 3 kks wymierzyl mu kare (jednego) roku pozbawienia wolnoéci oraz grzywne 200 (dwustu) stawek,
ustalajac warto$¢ i (jednej) stawki na 100 (sto) zlotych,

b) na podstawie art. 3381 kks orzekl wobec oskarzonego G. G. (1) Srodek karny w postaci $ciggniecia réwnowartosSci
pienieznej korzyéci majatkowej uzyskanej z przypisanego mu w pkt. I11.2.a) przestepstwa w kwocie 2 036 944,30 zl
(dwoch milionéw trzydziestu szeSciu tysiecy dziewieciuset czterdziestu czterech zlotych i trzydziestu groszy),

IV.a) w ramach zachowania zarzucanego oskarzonemu K. K. (1) w pkt. IV aktu oskarzenia uznal go za winnego tego, ze
w okresie od listopada 2004 r. do listopada 2007 r. w L., S. i innych miejscowo$ciach na terenie kraju wielokrotnie, w
krotkich odstepach czasu, dzialajgc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w wykonaniu tego samego zamiaru
narazenia na uszczuplenie naleznosci celnych i podatkowych, przy wykorzystaniu tej samej sposobnos$ci, nabywal od
ustalonej osoby wyroby tytoniowe w postaci papieros6w marki (...), (...), (...), (...) kazdorazowo wilo$ci co najmniej 32
000 paczek, z czestotliwo$cig co najmniej 1 raz na 2 miesigce bez polskich znakow akcyzy, wprowadzonych nielegalnie
na obszar celny Wspoélnoty Europejskiej przez przejécia graniczne w D., M., Z., H., K. bez wymaganych prawem oplat
lacznie 624 000 paczek papieroséw w/w marek powodujac narazenie na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnych
z tytutlu naleznego cta w wysoko$ci 262 379,52 zl, akcyzy wielkiej wartoS$ci w wysoko$ci 1 826 198,4 zl, oraz Vat-u duzej
warto$ci w wysoko$ci 559 701,54 zl, przy czym z popelniania tego przestepstwa uczynit sobie stale zrodlo dochodu i
za to na podstawie art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 21 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1
kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks skazal oskarzonego, a na podstawie art. 6581 kks w zw. z art. 782 kks
w zw. z art. 3882 pkt 1 kks i 2381 i 3 kks wymierzyl mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywne 500
(pieciuset) stawek, ustalajac warto$¢ 1

(jednej) stawki na 80 (osiemdziesiat) zlotych,

b) na podstawie art. 3381 kks orzekl wobec oskarzonego K. K. (1) Srodek karny w postaci $ciggniecia réwnowartoSci
pienieznej korzySci majatkowej uzyskanej z przypisanego mu w pkt. IV.a) przestepstwa w kwocie 2 648 279,46 zl
(dwoch milionéw szeSciuset czterdziestu oSmiu tysiecy dwustu siedemdziesieciu dziewieciu ztotych i czterdziestu
sze$ciu groszy),

V.a) w ramach zachowania zarzucanego oskarzonemu K. K. (1) w pkt. V aktu oskarzenia uznal go za winnego tego, ze w
okresie od dnia 11 maja 2008 roku do dnia 5 listopada 2008 roku w M. i innych blizej nieustalonych miejscowo$ciach,
dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru nabyl 5 000 paczek papierosow (...) bez
polskich znakow akeyzy" w tym ujawnione 5 listopada 2008 roku podczas przeszukania w miejscu zamieszkania K.
K. (1) przy ul. (...) w miejscowo$ci M. 107 paczek papierosow marki (...) (...) 50 paczek papieroséw marki C. (...), 24
paczek papieroso6w marki C. (...), 20 paczek papieroséw marki R. (...), 60 paczek papieroséw marki R.(...), 12 paczek
papieros6w marki (...), 8 paczek papieros6w marki P. oraz nabyl lacznie 1930 litréw odkazonego alkoholu etylowego
o stezeniu 93 % bez polskich znakow akcyzy wprowadzonych nielegalnie na obszar celny Wspoélnoty Europejskiej bez
wymaganych prawem oplat powodujac narazenie na uszczuplenie naleznosSci publicznoprawnych z tytutu naleznego
cla malej warto$ci w wysokosci 2 301,30 zl, akcyzy w wysokoSci

131 250 zl, oraz Vat-u malej wartoSci w wysokoSci co najmniej

30 270 zl, przy czym z popehiania tego przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodu i za to na podstawie art. 65
§ 3 kks w zb. z art. 91 § 4 kks w zw. z art. 3781 pkt 2 kks, w zw. z art. 682 kks w zw. z art. 7 § 1 kks skazal oskarzonego,
a na podstawie art. 6583 kks w zw. z art. 782 kks w zw. z art. 3881 pkt 2 kks i 2381 i 3 kks wymierzyl mu kare 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne 30 (trzydziestu) stawek, ustalajac wartosé 1 (jednej) stawki
na 80 (osiemdziesiat) zlotych,



b) na podstawie art. 3082 kks, 31 §5 i 6 kks orzekl wobec oskarzonego K. K. (1) Srodek karny w postaci przepadku
dowodow rzeczowych przez zniszczenie opisanych w wykazie nr 1/37 pod poz. od 1 do 9 (k. 1608, t IX) w zwigzku z
przypisaniem mu czynu z pkt V.a),

¢) na podstawie art. 3381 kks orzekl wobec oskarzonego K. K. (1) Srodek karny w postaci $ciggniecia rownowartosci
pienieznej korzySci majatkowej uzyskanej z przypisanego mu w pkt. V.a) przestepstwa w kwocie 163 821,30 z} (stu
sze$cdziesieciu trzech tysiecy o$miuset dwudziestu jeden zlotych i trzydziestu groszy),

VI1.a) w ramach zachowania zarzucanego J. L. (1) i E. P. (1) w pkt. VI aktu oskarzenia uznat oskarzonych za winnych
tego, ze w okresie od lutego 2005 r. do listopada 2006 r. w krétkich odstepach czasu w miejscowosci B. kolo P.,
w B., w S. i innych miejscowoSciach na terenie kraju, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, wielokrotnie w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, w wykonaniu tego samego zamiaru narazenia na uszczuplenie naleznosci celnych
i podatkowych, przy wykorzystaniu tej samej sposobno$ci, nabywali wyroby tytoniowe w postaci papieros6w marki
(...), (..), (...),1ub (...) bez polskich znakéw akcyzy w ten sposob, ze:

- w okresie od lutego 2005 r. daty dziennej nieustalonej do lutego 2006 roku w datach blizej nieustalonych w B. nabyli
od E. L. 3-krotnie 36 000 paczek papieroséw marki (...)

- w okresie od maja 2006 roku do listopada 2006 roku w datach blizej nieustalonych w B. i S. nabyli

3-krotnie od ustalonej osoby 96 000 paczek papieroséow jednej z w/w marek tj. lgcznie w iloéci 132 000 paczek
papieros6w wprowadzonych na obszar celny Wspodlnoty Europejskiej przez przejscia graniczne w D., M., Z., H., K.
bez ich uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy i bez uiszczenia wymaganych prawem oplat powodujac narazenie na
uszczuplenie naleznoSci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla malej wartosci w wysokoéci 50 181,10 zl, akcyzy
w wysoko$ci 396 000 zl, oraz Vat-u matlej warto$ci w wysoko$ci 117 326 zl, z popelniania tego przestepstwa czynigc
sobie stale zrodlo przy czym J. L. (1) zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat od uiszczenia w dniu 23 stycznia
2006 roku grzywny wynoszacej co najmniej 120 stawek dziennych orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Leczycy
z dnia 24 pazdziernika 2005 roku w sprawie V Ks 12/05 za umy$lne przestepstwo skarbowe tego samego rodzaju i za
to na podstawie art. 65 8§ 1 kkswzb.z 91§ 3 kks wzw.z 378 1 pkt 2, 4i5kks wzw. z 6 § 2 kks w zw. z

7 & 1 kks wobec J. L. (1), a na podstawie art. 65 § 1 kks wzb. z91 § 3 kks wzw. z 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z 6 § 2 kks
w zw. Z 7 § 1 kks wobec E. P. (1) skazal obu oskarzonych, a na podstawie art. 6581 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z
art. 3881 pkt 3 kks i 2381 i 3 kks wymierzyl wobec J. L. (1) kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoé$ci oraz grzywne 400 (czterystu) stawek ustalajac warto$¢ 1 (jednej ) stawki na 100 (sto) zlotych, a wobec E. P.
(1) kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz grzywne 300 (trzystu) stawek ustalajac warto$¢ 1 (jednej) stawki
na 100 (sto) ztotych,

b) na podstawie art. 33 § 1 kks orzekt wobec oskarzonych J. L. (1) i E. P. (1) solidarnie §rodek karny w postaci $ciagniecia
rownowartoSci pienieznej korzy$ci majatkowej uzyskanej z przypisanego im w pkt. V1.a) przestepstwa w kwocie 563
507,10 z (pieciuset szeStdziesieciu trzech tysiecy pieciuset siedmiu zlotych i dziesieciu groszy),

VII.a) w ramach zachowania zarzucanego oskarzonemu T. L. (1) w pkt. VII aktu oskarzenia uznal go za winnego tego,
ze w okresie od lutego 2005 r. do listopada 2007 roku w W. i innych miejscowo$ciach na terenie kraju wielokrotnie, w
krotkich odstepach czasu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w wykonaniu tego samego zamiaru narazenia
na uszczuplenie naleznosci celnych i podatkowych, nabyt od B.'. M. wyroby tytoniowe w postaci papieroséw marki
(..), (), (.., (...) wprowadzone na obszar Unii Europejskiej bez wymaganych prawem optlat, w ten sposob ze:

- w okresie od lutego 2005 r. do polowy marca 2005 r. nabyt celem dalszej odsprzedazy taczna ilo$¢ 3 000 paczek
papieroso6w w/w marek,

- w okresie od poczatku wrzesnia 2005 r. do korica listopada
2005 r. nabyl celem dalszej odsprzedazy tacznie 9 000 paczek papieroséw w/w marek,



- w okresie od lutego 2006 roku do listopada 2006 roku nabyl celem dalszej odsprzedazy lacznie 3000 paczek
papieros6w w/w marek,

- w okresie od lutego 2007 r. do listopada 2007 nabyl celem dalszej odsprzedazy 18 000 paczek papieroséw w/w
marek, czym narazil budzet Wspolnoty Europejskiej i budzet Skarbu Panistwa, z tytulu przemytu papierosow w lacznej
iloéci 33 000 paczek, na uszczuplenie nalezno$ci celnej malej wartoéci w wysokoéci 13 875,80 zlotych, naleznego
podatku VAT malej wartoSci w wysokoSci 29 599 zlotych i naleznego podatku akcyzowego malej warto$ci w kwocie 96
578 ztotych, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale zrodlo dochodu i za to na podstawie art. 65 § 3 kks w
zb.z2918 3kkswzw. z37 § 1 pkt 21 5 kks wzw. z 6 § 2 kks w zw. z 7 § 1 kks skazal oskarzonego, a na podstawie art. 6583
kks w zw. z art. 782 kks w zw. z art. 3881 pkt 2 kks i 2381 i 3 kks wymierzyt mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz grzywne 25 (dwudziestu pieciu) stawek, ustalajac warto$c¢ 1 (jednej) stawki na 100 (stu) zlotych,

b) na podstawie art. 3381 kks orzekl wobec oskarzonego T. L. (1) §rodek karny w postaci $ciagniecia réwnowartosSci
pienieznej korzyéci majatkowej uzyskanej z przypisanego mu w pkt. VII.a) przestepstwa w kwocie 140 052,80 zl (stu
czterdziesty tysiecy pie¢dziesieciu dwoch zlotych i osiemdziesieciu groszy),

VIII.a) w ramach zachowania zarzucanego oskarzonemu E.'. L. w pkt. VIII aktu oskarzenia uznal go za winnego tego,
ze w okresie od lutego 2005 r do lutego 2006 r., w krotkich odstepach czasu, w B. i innych miejscowo$ciach na
terenie kraju wielokrotnie dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w wykonaniu tego samego zamiaru
narazenia na uszczuplenie naleznosci celnych i podatkowych, nabywal od ustalonej osoby wyroby tytoniowe w postaci
papierosow marki (...) i (...) kazdorazowo w iloSci 40 000 paczek bez polskich znakéw akcyzy, wprowadzonych
nielegalnie na obszar celny Wspdlnoty Europejskiej

przez przejScia graniczne w D., M., Z., H., K. bez wymaganych prawem oplat lacznie w ilosci 240 000 paczek
papierosow w/w marek, w tym nabyl 27 271 paczek papieroséw marki S. (...) i 25 543 paczek papieros6w marki S.
(...) ujawnionych w dniu 25 kwietnia 2006 roku na posesji J. S. (1) oraz 10 000 paczek papierosé6w marki S. (...)
ujawnionych w dniu 25 kwietnia 2006 roku w samochodzie marki R. (...) W. L., powodujac narazenie na uszczuplenie
nalezno$ci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla malej warto$ci w wysokosci 91 238,40 zl, akcyzy duzej wartoéci
w wysokoS$ci 621 312 zl, oraz Vat-u w wysokoSci 191 609 zl, przy czym z popelniania tego przestepstwa uczynit sobie
stale zrédlo dochodu i za to na podstawie art. 65 § 1 kks wzb. z art. 91 § 3 kks wzw. zart. 37§ 1 pkt 1,21 5 kks w
zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art.

7 § 1 kks skazal oskarzonego, a na podstawie art. 6581 kks w zw. z art. 7 § 2 kks wzw. z art. 38 § 1 pkt 3 kksi23 § 11
3 kks wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne 500 (pieciuset)
stawek, ustalajac warto$é 1 (jednej) stawki na 100 (sto) ztotych,

b) na podstawie art. 3381 kks orzekl wobec oskarzonego E.'. L. §rodek karny w postaci Sciggniecia rownowartoSci
pienieznej korzy$ci majatkowe]j uzyskanej z przypisanego mu w pkt. VIIL.a) przestepstwa w kwocie 904 159,40 z}
(dziewieciuset czterech tysiecy stu pie¢dziesieciu dziewieciu zlotych i czterdziestu groszy),

IX.a) w ramach zachowania zarzucanego oskarzonemu B. M. w pkt VIII aktu oskarzenia uznal go za winnego tego, ze
w okresie od lutego 2005 r. do listopada 2007 r. roku w W. i innych miejscowos$ciach na terenie kraju wielokrotnie, w
krotkich odstepach czasu, dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w wykonaniu tego samego zamiaru
narazenia na uszczuplenie naleznos$ci celnych i podatkowych, nabyl od ustalonej osoby wyroby tytoniowe w postaci
papierosow marki (...), (...), (...), (...) wprowadzone na obszar Unii Europejskiej bez wymaganych prawem oplat,
W ten sposoéb ze:

- w okresie od lutego 2005 r. do polowy marca 2005 r. nabyl celem dalszej odsprzedazy taczna iloé¢ 75.000 paczek
papieros6w w/w marek,

- w okresie od poczatku wrzesnia 2005 r. do konca listopada 2005 r. 3 razy w miesiacu, w odstepach co 10 dni nabyt
celem dalszej odsprzedazy lacznie 288 000 paczek papierosow w/w marek,



- wokresie od lutego 2006 roku do listopada 2006 roku dat dziennych blizej nieustalonych co najmniej raz w miesigcu,
nabyl celem dalszej odsprzedazy lacznie 160 000 paczek papieroséw w/w marek,

- w okresie od lutego 2007 r. do listopada 2007 r. dat blizej nieustalonych dwudziestokrotnie nabyl celem dalszej
odsprzedazy co najmniej 640.000 paczek papierosow w/w marek, czym narazil budzet Wspoélnoty Europejskiej i
budzet Skarbu Panstwa, z tytulu przemytu papieroséow, w lacznej ilosci 1 163 000 paczek, na uszczuplenie naleznoSci
celnej duzej wartoSci w wysoko$ci 489 018,20 zlotych, narazil na uszczuplenie naleznego podatku VAT wielkiej
warto$ci w kwocie 1 043 161 zlotych i naleznego podatku akcyzowego wielkiej wartoSci w kwocie nie mniejszej niz 3
403 636 zlotych, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale zrodlo dochodu i za to na podstawie art. 65 § 1
kks wzb.z 918 1kks wzw.z 37§ 1 pkt 1, 215 kks wzw. z 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
skazal oskarzonego, a na podstawie art. 6581 kks w zw. z art. 782 kks, 3882 pkt 1 kks i 2381 i 3 kks wymierzyl mu
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny ustalajac wartosé 1 (jednej)
stawki na 100 (sto) zlotych,

b) na podstawie art. 33 § 1 kks orzekt wobec oskarzonego B. M. Srodek karny w postaci $ciagniecia rownowartoSci
pienieznej korzys$ci majatkowej uzyskanej z przypisanego mu w pkt. IX.a) przestepstwa w kwocie 4 935 815,20 z}
(cztery miliony dziewieéset trzydzieSci pie¢ tysiecy osiemset pietnascie zlotych i dwadzieScia groszy),

X. oskarzonego B. M. uznal za winnego popehlienia czynu zarzucanego mu w pkt. X aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 25881 k.k. skazal go i przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 258 § 1
k.k. wzw. z art. 60 § 3 k.k.i60 § 6 pkt 4 k.k. 33811 3 k.k. wymierzyt mu kare 100 (stu) stawek ustalajgc warto$c 1
(jednej) stawki na 100 (sto) zlotych,

XI.a) oskarzonego B. M. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. XI aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 63 § 2 kks w zb. z art. 86 § 3 kks i art. 54 § 2 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 kks w zw. z 6 § 2 kks w zw.
z art. 7 § 1 kks skazal oskarzonego, a na podstawie art. 6382 kks, 7 § 2 kks, 3881 pkt 3 kks i 23 §1 i 3 kks wymierzyl
mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne 20 (dwudziestu) stawek, ustalajac wartosé 1 (jednej)
stawki na 100 (sto) zlotych,

b) na podstawie art. 3082 kks, 31 §5 i 6 kks orzekl wobec oskarzonego B. M. §rodek karny w postaci przepadku
dowodow rzeczowych przez zniszczenie opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr 3 pod poz. 6 (k 3884-3885) w
zwigzku z przypisaniem mu czynu z pkt. XL.a),

c) podstawie art. 3381 kks orzekl wobec oskarzonego B. M. $rodek karny w postaci $ciagniecia réwnowartosci
pienieznej korzysSci majatkowej uzyskanej z przypisanego mu w pkt. XI.a) przestepstwa w kwocie 123 599 zl (stu
dwudziestu trzech tysiecy i pieciuset dziewiecdziesieciu dziewieciu ztotych) solidarnie z i oskarzong I. M. M.;

XII.a) oskarzonego B. M. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. XII aktu oskarzenia i za to na
podstawie art.
270 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego B. M. w zwiazku z przypisanym mu w pkt. XII.a)
przestepstwem $rodek karny w postaci przepadku dowodéw rzeczowych opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych
nr 3 pod poz. od 8 do 10 (k 3884-3885, t XX),

XIII.a) oskarzonego B. M. uznat za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. XIII aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 263 §2 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

b) na podstawie art. 44 § 6 k.k. orzekl wobec oskarzonego B. M. w zwiazku z przypisanym mu w pkt. XIII.a)
przestepstwem $rodek karny w postaci przepadku dowodéw rzeczowych opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych
nr 3 pod poz. 1i 2 (k 3884/3885, t XX),



XIV. oskarzonego A. S. (1) uniewinnit od popelienia czynu zarzucanego mu w pkt XIV aktu oskarzenia,

XV. oskarzong I. M. M. uznal za winng czynu zarzucanego jej w pkt. XV aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 258
§ 1 k.k. skazal oskarzona i wymierzyl jej kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

XVl.a) oskarzona I. M. M. uznal za winng czynu zarzucanego jej w pkt. XVI aktu oskarzenia i za to na podstawie
art. 63 § 2 kks w zb. z art. 86 § 3 kks i art. 54 § 2 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 kks w zw. z 6 § 2 kks w zw. z art. 7
§ 1 kks skazal oskarzona, a na podstawie art. 6382 kks, 7 § 2 kks, 3881 pkt 3 kks i 2381 i 3 kks wymierzyt jej kare 5
(pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne 40 (czterdziestu) stawek, ustalajac warto$é 1 (jednej) stawki na
50 (pieédziesiat) zlotych,

b) na podstawie art. 3381 kks orzekl wobec oskarzonej I. M. M. érodek karny w postaci $ciagniecia réwnowartoSci
pienieznej korzy$ci majatkowej uzyskanej z przypisanego jej w pkt. XVI.a) przestepstwa w kwocie 123 599 z} (stu
dwudziestu trzech tysiecy i pieciuset dziewiecdziesieciu dziewieciu zlotych) solidarnie z oskarzonym B. M.,

XVII. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 2082 kks, 3981 i 2 kks polaczyl kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec
oskarzonych E. G.. G.'., G. G. (1), K. K. (1), J. L. (1), T. L. (1), E. . L., B. . M., E. P. (1), I. M. M., a na podstawie art.
85 k.k. w zw. z art. 20§82 kks, 39811 2 kks i 23 §1 i 3 kks nadto polaczyl kary grzywny wobec oskarzonych G. G. (1),
K. K. (1) i B.". M. i wymierzy}l wobec:

1. E. G.". G.". kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

2. G. G. (1) kare laczna 8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare laczng grzywny 250 (dwustu pie¢dziesieciu)
stawek ustalajac warto$¢ 1 (jednej) stawki na 100 (sto) ztotych,

3. K. K. (1) kare laczna 3 (trzech) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare laczng grzywny 520 (piecset
dwudziestu) stawek ustalajac warto$¢ 1 (jednej) stawki na 80 (osiemdziesiat) zlotych,

4.dJ. L. (1) kare taczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,
5. T. L. (1) kare laczna 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci,
6. E.".L. kare laczng 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci,

7. B.'. M. kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci oraz kare laczna grzywny 300 (trzystu) stawek ustalajac
warto$¢ 1 (jednej) stawki na 100 (sto) zlotych,

8. E. P. (1) kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
9. 1. M. M. kare taczna 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

XVIIL. na podstawie art. 698112 kki7081 pkt 1 kk wzw. z art. 20§2 kks i 41a§2 kks wykonanie lacznych kar pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesil wobec G. G. (1), T. L. (1), E.".L., B.". M. i 1. M. M. na okres proby 4 (czterech) lat, a wobec
J. L. (1), E. P. (1) na okres proby 5 (pieciu) lat, oddajac wszystkie te osoby pod dozor kuratora,

XIX.napodstawie art. 63 §1 kk wzw. z art. 20§2 kks na poczet orzeczonej wobec E. G. . G.". kary pozbawienia wolnoSci
zaliczyt okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od 24 czerwca 2009 r. do 19 maja 2010 r., na poczet
orzeczonej wobec K. K. (1) od kary pozbawienia wolnoSci zalicza okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w
sprawie od 5 listopada 2008 r. do 12 listopada 2008 r., na poczet orzeczonej wobec J. L. (1) kary grzywny zalicza
okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach 6 i 7 kwietnia 2009 r., odpowiadajacy 4 (czterem)
stawkom grzywny, na poczet orzeczonej wobec T. L. (1) kary grzywny zalicza okres jego rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie w dniach 28 i 29 lipca 2009 r., odpowiadajacy 4 (czterem) stawkom grzywny, na poczet orzeczonej
wobec E. L. kary grzywny zalicza okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od 5 kwietnia 2009 r. do



18 listopada 2009 r. odpowiadajacy 456 (czterystu pieédziesieciu szeéciu) stawkom grzywny, na poczet orzeczonej
wobec B. M. kary grzywny zalicza okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 24 wrze$nia 2008 r. do
20 lutego 2009 r. odpowiadajacy 300 (trzystu) stawkom grzywny, na poczet orzeczonej wobec I. M. M. kary grzywny
zaliczyt okres jej rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w dniu 24 wrze$nia 2008 r. odpowiadajacy 2 (dwodm)
stawkom grzywny,

XX. na podstawie art. 23082 k.p.k. zwrocit dowody rzeczowe K. K. (1) opisane w wykazie dowodow rzeczowych nr
(...) (k. 1608), B. M. opisane w wykazie dowodow rzeczowych (...), (...) (k 3884-3885) i opisane w wykazie dowodow
rzeczowych nr(...) (k. 3887), E.". Y. opisane w wykazie dowodéw rzeczowych (...)(k. 3892), A. S. (1) opisane w wykazie
dowodow rzeczowych (...)(k. 3894), E. L. opisane w wykazie dowoddw rzeczowych (...) (k. 4318-4319) M. . V. opisane
w wykazie dowodow rzeczowych nr (...) (k. 4320), E. G.". G.". opisane w wykazie dowodéw rzeczowych nr (...)(k. 4322)
oraz T. L. (1) opisane w wykazie dowoddéw rzeczowych (...)(k. 4321),

XXI. na podstawie § 14 ust. 2 pkt 51 § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. A. kwote 1920 zl (jednego tysigca dziewieciuset
dwudziestu ztotych) + VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu,

XXII. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa tytulem kosztow sadowych w sprawie od E. G.
". G.". kwote 11 179,34 zl (jedenastu tysiecy stu siedemdziesieciu dziewieciu zlotych i trzydziestu czterech groszy), od
G. G. (1) kwote 6349,01 z} (szesciu tysiecy trzystu czterdziestu dziewieciu zlotych i jeden grosz), od K. K. (1) kwote
10267,53 zl (dziesieciu tysiecy dwustu szeS¢dziesieciu siedmiu ztotych i pie¢dziesieciu trzech groszy), od J. L. (1) kwote
9079,34 zl (dziewieciu tysiecy siedemdziesieciu dziewieciu zlotych i trzydziestu czterech groszy), od T. L. (1) kwote
1579,34 z (jednego tysiaca pieciuset siedemdziesieciu dziewieciu zlotych i trzydziestu czterech groszy), od E. L. kwote
11330, 24 zI (jedenastu tysiecy trzystu trzydziestu zlotych i dwudziestu czterech groszy), od E. P. (1) kwote 7079,34 zi
(siedmiu tysiecy siedemdziesieciu dziewieciu zlotych i trzydziestu czterech groszy), od E. Y. kwote 545,05 zt (pieciuset
czterdziestu pieciu zlotych i pieciu groszy),

XXIII. na podstawie art. 624 k.p.k. zwolnit od zaplaty kosztow sagdowych w sprawie B.'. M. oraz I. M. M.,
XXIV. na podstawie art. 639 k.p.k. wydatki zwigzane z oskarzeniem w cze$ci uniewinniajacej ponioést Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli: dwaj obroncy oskarzonego E. G., obroncy oskarzonych G. G. (1), K. K. (1), E.
P. (1), J. L. (1), E. L. oraz prokurator reprezentujgcy Prokurature Apelacyjng w. L..

Odpowiedz na apelacje prokuratora wnidst obronca oskarzonej M. V., wnoszac o utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku, w czedci uniewinniajacej te oskarzong od zarzucanych jej aktem oskarzenia czynéw.

Prokurator zaskarzyl wyrok:

- na niekorzys$¢ oskarzonych E. G.". G.'., K. K. (1), E.". L., co do winy w czeSci dotyczace] przestepstw z art. 65 § 1 kks
iinne, bedacych przedmiotem zarzutéw przypisanych im w pkt II. 1.a), IV.a) i VIII.a) zaskarzonego wyroku;

- na niekorzy$¢ oskarzonych A. S. (1), M.". V., G. G. (1), E. P. (1) i J. L. (1) co do winy w caloéci;

- na niekorzy$¢ oskarzonej I. M. M. co do kary w czeéci dotyczacej przestepstwa z art. 258 § 1kk, bedgcego przedmiotem
zarzutu przypisanego jej w pkt XV zaskarzonego wyroku;

- na niekorzy$¢ oskarzonych G. G. (1), T. L. (1), E.". L., B.".M.i1. M. M., J. L. (1), E. P. (1) co do kary w czeSci dotyczacej
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonych wobec nich kar lacznych pozbawienia wolnosci;



- na korzy$¢ oskarzonych E. G.'. G. ',, G. G. (1), K. K. (1), J. L. (1), T. L. (1), E.’. L., B.. M., E. P. (1) co do kary w
czesci dotyczacej orzeczenia na podstawie art. 3381 kks §rodka karnego w postaci §ciagniecia rownowarto$ci pienieznej
korzysci majatkowej osiagnietej z popelniania przestepstwa

powolujac sie na art. 427 811 2, art. 437 § 1i 2 oraz art. 438 pkt 1, 2, 314 k.p.k.
zarzucil:

I. obraze przepiso6w prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 65 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. polegajaca na
wymierzeniu za przestepstwo przypisane I. M. M. w wyroku w pkt XV kary jednostkowej pozbawienia wolno$ci rownej
dolnej granicy ustawowego zagrozenia, podczas gdy zgodnie z dyspozycja art. 65 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk Sad
zobligowany byl do wymierzania kary pozbawienia wolno$ci powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia;

II. obraze przepiséw prawa karnego materialnego, a mianowicie art. art. 70 § 2 k.k., 73 § 2 k.k. w zw. z art. 20 § 2
kks oraz art. 41 a § 1 kks polegajaca na niezastosowaniu tych przepisow i zastosowaniu przepiséw art. 69 § 11 2 k.k. i
70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 20 § 2 kks i 41a § 2 kks jako podstaw warunkowego zawieszenia wykonania tacznych kar
pozbawienia wolno$ci orzeczonych wobec G. G. (1), T. L. (1), E. . L., B.". M.i . M. M., J. L. (1), E. P. (1);

III. obraze prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 41 a § 1 k.k.s. poprzez zawieszenie wykonania orzeczonych
wobec E.".L., G. G. (1) kar pozbawienia wolno$ci w sytuacji, gdy nie zachodzily wyjatkowe, wymagane przez powolany
przepis, uzasadnione szczegblnymi okolicznoéciami wypadki, co skutkowalo razacg niewspotmiernoscia orzeczonych
wobec tych oskarzonych kar;

IV. obraze prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 33 § 1 k.k.s. poprzez wyrazenie blednego pogladu
prawnego, iz na tej podstawie mozna orzec przepadek réwnowartoSci pienieznej korzySci majatkowej uzyskanej z
popelnienia przestepstwa w wysoko$ci rownowaznej wysokosci uszczuplonych dzialaniami oskarzonych naleznoéci
publicznoprawnych w sytuacji, gdy na podstawie tego przepisu mozna orzec jedynie przepadek roéwnowartosci
korzysci majatkowych faktycznie osiggnietych z popeklienia przestepstwa bez mozliwosci orzeczenia tego $rodka
karnego solidarnie;

V. obraze przepiséw postepowania a mianowicie art. 4, 5 § 2, 71 424 § 1 pkt 1 k.p.k. majaca wplyw na tres¢ orzeczenia,
polegajaca na nierozwazeniu wszystkich okolicznosci przemawiajacych zaré6wno na korzy$¢ jak i na niekorzy$é
oskarzonych i dokonanie oceny zgromadzonych dowodéw w sposéb dowolny bez uwzglednienia wskazan wiedzy i
doswiadczenia zawodowego, co w konsekwencji doprowadzilo do zawezenia rozmiaréw dziatalno$ci przestepczej E.
G.."G.',K K (1),E. "L, G. G. (1), E. P. (1) i J. L. (1), a co za tym idzie wysokoSci naleznoSci publicznoprawnych
narazonych na uszczuplenie w czeSci dotyczacej przestepstw z art. 65 § 1 kks i inne, bedacych przedmiotem zarzutow
przypisanych im w pkt II. 1.a), Illl.a), III.2.a), IV.a), VL.a) i VIIL.a) zaskarzonego wyroku, do zawezenia okresu
dzialalnoSci w zorganizowanej grupie przestepczej G. G. (1), E. P. (1) i J. L. (1) w cze$ci dotyczacej przestepstw z art.
258 § 1 k.k., bedacych przedmiotem zarzutéw przypisanych im w pkt 1.2, 1.4 zaskarzonego wyroku i do niestusznego
uniewinnienia oskarzonych A. S. (1), M.'i V. od zarzutéw z pkt I, IT i XIV aktu oskarzenia;

VI. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c, polegajacy
na ustaleniu, iz zebrane w sprawie dowody sa wystarczajace jedynie do uznania, ze oskarzony E. G. nabywal od
ustalonej osoby, wprowadzone nielegalnie na obszar celny Wspolnoty Europejskiej wyroby tytoniowe w postaci
papierosow kazdorazowo w ilo$ci co najmniej 32 000 paczek, z czestotliwo$cia co najmniej 1 raz na 2 miesigce, co
w konsekwencji doprowadzilo do zanizenia wysokos$ci naleznoSci publicznoprawnych narazonych na uszczuplenie
stanowiacych znamie przestepstwa z art. 65 § 1 kks i inne, bedacego przedmiotem zarzutu przypisanego oskarzonemu
w pkt II. 1.a) wyroku, podczas gdy prawidlowa ocena dowod6w dokonana zgodnie z zasadami logicznego rozumowania
i do$wiadczenia zyciowego w szczegdlnoSci dokonanie ustalen na podstawie zeznan Swiadka T. D. z dnia



29 lipca 2009 roku i pdézniejszych oraz wyjasnien B. M. i K. K. (1) w powigzaniu z dowodami nieosobowymi w postaci
zestawienia przekroczen granicy (...) przez obywateli M. prowadzi do wniosku, ze wyroby tytoniowe nabywal co
najmniej dwa razy w tygodniu;

VII. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wplyw na jego tre$é¢, polegajacy
na ustaleniu, iz zebrane w sprawie dowody sa wystarczajace jedynie do uznania, ze oskarzony G. G. (1) nabywal
od ustalonej osoby, wprowadzone nielegalnie na obszar celny Wspdélnoty Europejskiej wyroby tytoniowe w postaci
papierosow jedynie dwukrotnie w iloéci 60 000 paczek i bez wykonania tego samego zamiaru, co w konsekwencji
doprowadzilo w ramach zachowania zarzucanego oskarzonemu w pkt III aktu oskarzenia do wyodrebnienia dwoch
czynow i zanizenia wysoko$ci nalezno$ci publicznoprawnych narazonych na uszczuplenie stanowigcych znamie
przestepstwa z art. 65 § 1 kks i inne, oraz skrocenia okresu jego przynalezno$ci do grupy przestepczej w ramach
zachowania zarzuconego oskarzonemu w pkt I aktu oskarzenia, podczas gdy prawidlowa ocena dowodéw dokonana
zgodnie z zasadami logicznego rozumowania i doSwiadczenia zyciowego, w szczego6lnoSci dokonanie ustalefi na
podstawie zeznan $wiadka T. D. z dnia 29 lipca 2009 roku i pézniejszych oraz wyjasnien K. K. (1) w powigzaniu z
dowodami nieosobowymi w postaci zestawienia przekroczen granicy (...) przez obywateli M. prowadzi do wniosku,
ze wyroby tytoniowe nabywal co najmniej jeden raz w tygodniu w okresie od lutego 2005 roku i w tym czasie nalezal
roéwniez do grupy przestepczej;

VIII. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy
na ustaleniu, iz zebrane w sprawie dowody sa wystarczajace jedynie do uznania, ze oskarzony K. K. (1) nabywal
od ustalonej osoby, wprowadzone nielegalnie na obszar celny Wspdélnoty Europejskiej wyroby tytoniowe w postaci
papierosow kazdorazowo w iloéci co najmniej 32 000 paczek, z czestotliwo$cig co najmniej 1 raz na 2 miesigce co
w konsekwencji doprowadzito do zanizenia wysoko$ci naleznosSci publicznoprawnych narazonych na uszczuplenie
stanowiacych znamie przestepstwa z art. 65 § 1 kks i inne, bedacego przedmiotem zarzutu przypisanego oskarzonemu
w pkt IV.a) wyroku, podczas gdy prawidlowa ocena dowodéw dokonana zgodnie z zasadami logicznego rozumowania
i do$wiadczenia zyciowego w szczego6lnosci dokonanie ustalen na podstawie zeznan §wiadka T. D. z dnia

29 lipca 2009 roku i p6zniejszych oraz wyjasnien B. M. w powiazaniu zdowodami nieosobowymi w postaci zestawienia
przekroczen granicy (...) przez obywateli M. prowadzi do wniosku, ze wyroby tytoniowe nabywat co najmniej jeden
raz w tygodniu;

IX. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego treéc, polegajacy na
ustaleniu, iz zebrane w sprawie dowody sa wystarczajace jedynie do uznania, ze oskarzeni J. L. (1) i E. P. (1) nabywali
od ustalonej osoby, wprowadzone nielegalnie na obszar celny Wspoélnoty Europejskiej wyroby tytoniowe w postaci
papieros6w jedynie trzykrotnie i jedynie w okresie do listopada 2006 roku, co w konsekwencji doprowadzito w ramach
zachowania zarzucanego oskarzonym w pkt VI aktu oskarzenia do zanizenia wysoko$ci naleznoéci publicznoprawnych
narazonych na uszczuplenie stanowiacych znamie przestepstwa z art. 65 § 1 kks i inne i skrocenia dziatalnosci
zwiazanej z nabywaniem papierosow pochodzacych z przemytu oraz skrocenia okresu ich przynalezno$ci do grupy
przestepczej w ramach zachowania zarzuconego oskarzonym w pkt I aktu oskarzenia, podczas gdy prawidlowa
ocena dowodow dokonana zgodnie z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego w szczegolnosci
dokonanie ustalen na podstawie zeznan §wiadka T. D. z dnia

29 lipca 2009 roku i pdzniejszych oraz wyjasnienn samych oskarzonych i G. G. (1) w powigzaniu z dowodami
nieosobowymi w postaci zestawienia przekroczen granicy (...) przez obywateli M. prowadzi do wniosku, Ze wyroby
tytoniowe od T. D. nabyli co najmniej pieciokrotnie w okresie od maja 2006 roku do listopada 2007 roku i w tym
czasie nalezeli rowniez do grupy przestepczej;

X. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$é orzeczenia, polegajgcy na
ustaleniu, iz zebrane w sprawie dowody w szczego6lnoSci zeznania T. D., wyjadnienia K. K. (1), B. M. nie sa wystarczajace
do uznania, ze oskarzona M.'". V. dopuscila sie zarzucanych jej w pkt I i IT aktu oskarzenia czynéw, podczas gdy ich
prawidlowa ocena dokonana zgodnie z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego prowadzi do
jednoznacznie odmiennego wniosku;



XI. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy
na ustaleniu, iz zebrane w sprawie dowody w szczegdlno$ci zeznania T. D., wyjasnienia K. K. (1) i G. G. (1) nie sg
wystarczajace do uznania, ze oskarzony A. S. (1) dopuscit sie zarzucanych mu w pkt I i XIV aktu oskarzenia czynow,
podczas gdy ich prawidlowa ocena dokonana zgodnie z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego
prowadzi do jednoznacznie odmiennego wniosku;

XIlI.razaca niewspolmierno$c¢ kar jednostkowych i kar lacznych orzeczonych wobec E.". L. i G. G. (1) w stosunku do
bardzo wysokiej szkodliwoSci przypisanych im przestepstw, stopnia zawinienia, niskich pobudek, ktérymi kierowali
sie oskarzeni, ich roli w popelionych w zorganizowanej grupie przestepczej czynach, wskutek czego tak orzeczona
kara nie zapewnia spelnienia celow kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania oraz celéw zapobiegawczych i
wychowawczych.

Wnosil o:

1) uchylenie wyroku wobec M. '. V., A. S. (1), G. G. (1), E. P. (1), J. L. (1) w zakresie wszystkich przypisanych im
zaskarzonym wyrokiem czynéw i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu XVIII Wydzial Karny w Warszawie do
ponownego rozpoznania,

2) uchylenie wyroku wobec E. G.". G. ., K. K. (1), E. ". L. w zakresie przypisanych im zaskarzonym wyrokiem w pkt II.
1.a), IV.a), i VIIL.a) czynow i przekazanie w tej czeSci sprawy Sadowi Okregowemu XVIII Wydziatl Karny w Warszawie
do ponownego rozpoznania,

3) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie za czyn przypisany I. M. M. w pkt XV wyroku kary 4 miesiecy
pozbawienia wolnoéci i powolanie w podstawie wymiaru kary art. 65 § 2 k.k.,

4) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec wszystkich oskarzonych $rodka karnego przepadku
rownowartosci korzy$ci majgtkowych uzyskanych z popeliania przestepstwa w wysokoSci faktycznie tych korzysci
odniesionych ,

5) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez powolanie jako podstaw warunkowego zawieszenia wykonania tacznych kar
pozbawienia wolnoSci orzeczonych wobec T. L. (1), B.. M. i I. M. M., przepiséw art 6981 i 2 Kk, 70 § 2 kk, 73 § 2 kk
w zw. z art. 2082 kks oraz art. 41a § 11 § 2 kks

na wypadek nieuwzgledniania wnioskow z pkt 1i 2

6) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez powolanie jako podstaw warunkowego zawieszenia wykonania lacznych kar
pozbawienia wolnoéci orzeczonych wobec G. G. (1), E.'a L., J. L. (1), E. P. (1) przepiséw art. 69811 2 k.k., 70 § 2 k.k.,
73 § 2 k.k. wzw. z art. 2082 kks oraz art. 41a § 11 § 2 kks.

Adwokat J. B., obronca E. G.’. zarzucil:

I. mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisow postepowania - art. 366 § 1 k.p.k., art. 413 § 2 pkt
1 kpk, art. 2 § 2 kp.k, art. 4 kp.k,, art. 6 k.p.k,, art. 7 k.p.k. - polegajaca na ustaleniu szeregu istotnych dla
sprawy okolicznosci, w tym w szczegoblnoSci liczby rzekomo nabytych przez oskarzonego E. G. “. papieroséw bez
polskich znakéw akcyzy, wprowadzonych na obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez wymaganych prawem oplat,
okresu rzekomej przestepczej dziatalno$ci oskarzonego E. G.”., w oparciu jedynie o wyjaénienia T. D., ktory nie zostal
przestuchany bezposrednio przed sadem orzekajacym, co w konsekwencji uniemozliwilo wyjasnienie pojawiajacych
sie w tych wyjaénieniach rozbieznos$ci oraz stanowilo ograniczenie praw do obrony oskarzonego,

II. mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepiséw postepowania - art. 366 § 1 k.p.k., art. 413 § 2 pkt
1 k.p.k., art. 2 § 2 k.p.k, art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. - polegajaca na braku dostatecznego rozwazenia, ze zebrany w
sprawie material dowodowy dotyczacy rzekomego sprawstwa oskarzonego E. G. *., w szczeg6lnosci dotyczacy okresu
2006-2007 stanowia tylko i wylacznie wyjasnienia T. D., nie poparte w tym zakresie zadnymi innymi dowodami,



albowiem wyjaénienia wspdloskarzonych B. M., K. K. oraz T. L. (2) dotycza tylko okresu do 2005 roku, kiedy to
oskarzony mial dziala¢ na terenie (...) (...) (...) w W., za§ wymienienie wspoloskarzeni nie mieli zadnej wiedzy odnoénie
rzekomej dalszej przestepczej dzialalno$ci oskarzonego,

III. moggcg mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisdbw postepowania - art. 366 § 1 k.p.k., art. 413 §
2 pkt 1 kpk, art. 2 § 2 kpk, art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. - polegajaca na dowolnym, nie odzwierciedlajacym
zasad wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, przyjeciu, ze wyjasnienia T. D., B. M., K. K. (1), T. L. (2) w
zakresie wskazujacym na rzekomy udzial oskarzonego E. G. w zorganizowanej grupie przestepczej zajmujacej
sie dokonywaniem przestepstw skarbowych oraz na nabywanie przez niego wyrobow tytoniowych bez polskich
znakow akeyzy, wprowadzonych nielegalnie na obszar celny Wspoélnoty Europejskiej, zastuguja na obdarzenie ich
walorem wiarygodno$ci, bez nalezytego uwzglednienia faktu, iz dowody te stanowig pomodwienia, zlozone przez osoby
zywotnie zainteresowane wynikiem postepowania karnego oraz, jak mozna zasadnie wnioskowa¢, mogag zmierzaé¢ do
przerzucenia odpowiedzialno$ci za przestepstwa na inne osoby czy tez do unikniecia odpowiedzialnosci karnej,

IV. mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepiséw postepowania - art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 413 § 2 pkt 1
k.p.k. - polegajaca na braku wskazania, w oparciu o jakie dowody sad orzekajacy ustalil miejsce dzialania oskarzonego
E. G.”., w szczegblnosci w zakresie, w jakim sad orzekajacy w opisie czyndw przypisanych oskarzonemu wskazal, iz
oskarzony miat dziala¢ w Z., D. i innych miejscowoS$ciach na terenie kraju,

V. mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisoOw postepowania - art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 413 §
2 pkt 1 k.p.k. - polegajaca na zupelnym pominieciu w pisemnym uzasadnieniu wyroku okoliczno$ci zwigzanych z
rzekoma dzialalnoScia przestepcza oskarzonego E. G. w latach 2006 — 2007 w szczeg6lno$ci braku okreslenia, jakie
dowody mialyby wskazywac¢ na rzekoma przestepcza dzialalnoéé E. G., a takze braku okreélenia, czy w tym zakresie
rozstrzygniecie nie jest oparte tylko i wylacznie na wyjasnieniach T. D..

Z uwagi na podniesione wyzej zarzuty, na podstawie art. 437 § 2 k.p.k., wnosze o zmiane zaskarzonego orzeczenia
i uniewinnienie oskarzonego E. G. od zarzucanych mu czyn6éw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Adwokat M. D. (1) takze reprezentujacy E. G. zarzucil:

1. naruszenie przepisdw prawa materialnego, ktére mialo wplyw na wynik rozstrzygniecia tj. art. 6 ust 2 lit d)
Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoS$ci sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r.,
zmienionej nastepnie Protokolami nr 3, 5 i 8 oraz uzupelionej Protokolem nr 2, Dz. U. z 1993r., Nr 61, poz. 284
(zwana dalej Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolno$ci) poprzez bledne zastosowanie tego
przepisu polegajace na wydaniu wyroku skazujacego wobec oskarzonego E. G. . G.". w zakresie obu zarzucanych
mu czynéw w oparciu jedynie o zeznania jednego $wiadka, ktéry nie zostal przez Sad przestuchany, a ktbérego
zeznania zostaly odczytane w trybie art. 391 § 1 k.p.k., co doprowadzilo do wyeliminowania zasady bezposredniosci,
kontradyktoryjnoS$ci oraz do pozbawienia oskarzonego mozliwoéci obrony swoich praw przed sadem, oraz naruszyto
zasade prawdy materialnej, uchybienie to naruszylo takze przepis prawa procesowego tj. art. 391 § 1 k.p.k. poprzez
bledne zastosowanie tego przepisu,

2. naruszenie przepiséw postepowania, majacego wplyw na wynik rozstrzygniecia tj. art. - 424 § 1 pkt 2) k.p.k.
poprzez niewlaéciwe zastosowanie polegajace na powolaniu w uzasadnieniu wyroku orzeczen bez podania miejsca ich
publikacji, co uniemozliwia poznanie ich w calosci i odniesienie sie do zasadno$ci powolania sie na nie na kanwie
niniejszej sprawy,

3. naruszenie przepisOw postepowania, majacego wplyw na wynik rozstrzygniecia tj. art. 424 § 1 pkt 1) k.p.k. poprzez
niezastosowanie tego przepisu i podanie w uzasadnieniu wyroku, ze ustalenia faktyczne Sad I instancji ustalil na
podstawie caloksztaltu okolicznosci, z jednoczesnym brakiem dokladnego wskazania, na jakich konkretnie

dowodach oparl swoje rozstrzygniecie,



4. naruszenie przepisOw postepowania, majacego wplyw na wynik rozstrzygniecia tj. art. 173 § 11 3 k.p.k. poprzez
okazanie B. M. podczas przestuchania zdjecia tylko E. G.'. G.'. w momencie, gdy podejrzany ten méwito E. G.". G.",,
co spowodowalo u podejrzanego pojawienie sie sugestii odnosnie personaliéw okazywanej osoby,

5. naruszenie przepisOw prawa materialnego, ktére mialo wplyw na wynik rozstrzygniecia tj. 258 § 1 k.k. poprzez
bledng wykladnie i bledne zastosowanie polegajace na blednym przyjeciu, ze E. G. dzialal w zorganizowanej grupie
przestepcze;.

Majac na uwadze powyzsze wnosil o: zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci poprzez uchylenie wyroku
Sadu I instancji w tej czeSci i uniewinnienie oskarzonego E. G.'. G.". od obu zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow
oraz przyznania temu oskarzonemu wydatkow zwiazanych z oskarzeniem za obie instancje i obciazenie nimi Skarbu
Panstwa,

ewentualnie
uchylenie wyroku Sadu I instancji w zaskarzonej cze$ci i przekazanie temu Sagdowi sprawy do ponownego rozpoznania.
Obronica oskarzonego G. G. (1) zaskarzyl wyrok w caloSci, w odniesieniu od ww., zarzucajac:

I. obraze przepisOw prawa materialnego poprzez zastosowanie art. 33 § 1 kks w wersji obowigzujacej od dnia
17.XI1.2005 r. co do czynu popelionego w okresie luty-listopad 2005 r.( pkt. IIL. l.a i b wyroku) co naruszylo art. 1
§.112 8.2 kks;

I1. obraze przepiséw postepowania, ktora miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a w szczegdlnoéci art. 5 §2, 7, 424 §. 11
§. 2 k.p.k. polegajaca m.in. na:

- thumaczeniu nie dajacych sie usunac watpliwosci co do faktu

popelnienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu w pkt.1.2 wyroku , oraz ustalenia w pkt. IIL. 2 a), iz 13 krotnie
przewozil papierosy - na jego niekorzy$c

- dowolno$¢ w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, zwlaszcza co do ustalenia uzyskanej korzysci
majatkowej przez oskarzonego G. G.,

- niewystarczajace wskazanie jakie fakty Sad uznatl za udowodnione lub nieudowodnione zwlaszcza w zakresie udzialu
osk. G. w zorganizowanej grupie przestepczej,

- niewystarczajacym uzasadnieniu podstawy prawnej zastosowania art. 33 § 1 kks;

ITI. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy m.in. na ustaleniu, iz oskarzony G.
G.(1):

- w okresie od lipca 2007 r. do wrzeénia 2007 r., w W., S., L. i B. i innych miejscowoS$ciach na terenie kraju w zamiarze
bezposrednim bral udzial wspoélnie z ustalonymi i nieustalonymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej o
charakterze miedzynarodowym kierowanej przez ustalona osobe,

- w okresie od lipca 2007 r. do wrzesnia 2007 r. 13 krotnie przewozil papierosy,
- uzyskal korzy$¢ majatkowa z przypisanego mu :
w pkt. ITI. l.a) przestepstwa w kwocie 226.039,60 zl.,

pkt. III. 2.a) przestepstwa w kwocie 2.036.944,30 zl.;



IV. niestuszne zastosowanie wobec osk. G. G. Srodka karnego w postaci:

a) Sciggniecia rownowartoS$ci pienieznej korzy$ci majatkowej uzyskanej z przypisanego mu w pkt. III. 1.a) przestepstwa
w kwocie 226.039,60 zl. /pkt. III. 1 .b) wyroku/,

b) Sciagniecia réwnowartosci pienieznej korzyéci majatkowej uzyskanej z przypisanego mu w pkt. III. 2.a)
przestepstwa w kwocie 2.036.944,30 zt. /pkt. III. 2.b) wyroku/,

- wobec tego, ze uzyskana korzy$¢ majatkowa jest blednie ustalona (zbyt wysoka) co czyni, ze $rodek ten w obu
przypadkach jest nadmiernie surowy.

Wnosil o:
L. o0 zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez:
a) uniewinnienie oskarzonego G. G. (1) od popekienia przypisanego mu czynu w pkt.1.2 wyroku,

b) wyeliminowanie z wyroku orzeczenia z pkt. III. 1 .b) o $rodku karnym w postaci Sciggniecia rownowartoSci
pienieznej korzySci majatkowej w kwocie 226.039,60 zl. badZ znaczne jego obnizenie,

c) w czesci dotyczacej pkt. IT1.2.b) wyeliminowanie orzeczenia o §rodku karnym w postaci §ciagniecia rownowarto$ci
pienieznej korzySci majatkowej uzyskanej z przypisanego mu w pkt. III. 2.a) przestepstwa w kwocie 2.036.944,30 zl,
lub znaczne obnizenie orzeczonego $rodka karnego ewentualnie,

IL. o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I- szej instancji do ponownego rozpoznania.
Obronca oskarzonego K. K. (1) zaskarzyl dotyczaca ww. cze$¢ wyroku i zarzucil:

- obraze przepiséw postepowania majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 4, 5 § 2, 7, 366 § 11 410 k.p.k,,
polegajaca na:

a) jednostronnej i wybiérczej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego, nie uwzglednieniu okoliczno$ci
przemawiajacych na korzy$é oskarzonego, wyrazajaca sie w bezkrytycznym przyjeciu, iz dowody z wyjaénien: T. D.
i B. M. wskazuja na sprawstwo oskarzonego K. K. (1) i pozwalaja na poczynienie nie budzacych watpliwoéci ustalen
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy w sytuacji, gdy ich prawidlowa ocena i analiza wskazuje, iz sa w sposob istotny
wzajemnie i wewnetrznie niespojne i sprzeczne ze soba, a zatem wbrew ustaleniom Sadu I instancji, nie sposob na ich
podstawie poczynic¢ ustalen dotyczacych osoby oskarzonego K. K. (1) i jego sprawstwa;

b) jednostronnej i wybiorczej ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego, nie uwzglednieniu okolicznoSci
przemawiajacych na korzysé oskarzonego, wyrazajaca sie w bezkrytycznym przyjeciu, iz dowody z wyjaénien T. L.
(1) i G. G. (1) wskazuja na sprawstwo oskarzonego K. K. (1) i pozwalaja na poczynienie nie budzacych watpliwos$ci
ustalen istotnych dla rozstrzygniecia sprawy w sytuacji, gdy ich prawidlowa ocena i analiza wskazuje, iz ich tres$¢ nie
potwierdza, a nawet przeczy takim ustaleniom, a zatem wbrew ustaleniom Sadu I instancji nie sposob na ich podstawie
poczynié ustalen dotyczacych osoby oskarzonego K. K. (1) i jego sprawstwa;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy istotny wplyw na jego tre$¢, polegajacy na:

a) uznaniu, iz oskarzony K. K. (1) bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze miedzynarodowym
w sytuacji, gdy prawidlowa analiza i ocena caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego nie pozwala na
wywiedzenie takiego wniosku;



b) przyjeciu sprawstwa oskarzonego K. K. (1) w zakresie czynoéw z pkt. IV i V zaskarzonego orzeczenia w sytuacji,
gdy prawidlowa analiza i ocena zgromadzonego materialu dowodowego przeczy zaré6wno opisanym zachowaniom, jak
roOwniez poczynionym wyliczeniom.

Zwazywszy na powyzsze uchybienia wnosit:

- 0 uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania,

ewentualnie,

- 0 uniewinnienie oskarzonego.

Ponadto wniost:

- 0 dopuszczenie dowodu z zalaczonej do niniejszej apelacji dokumentacji medycznej dotyczacej stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego K. K. na okoliczno$¢ jego stanu zdrowia.

- 0 dopuszczenie dowodu z opinii bieglych lekarzy sadowych psychiatréw celem ustalenia, czy oskarzony w dacie
zarzucanych mu czynéw mial pelng zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia swoich czynéw i pokierowania swoim
postepowaniem, a nadto, czy obecnie moze bra¢ udzial w postepowaniu karnym.

Obronca oskarzonych E. P. (1), J. L. (1) i1 E. L. zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na nieslusznym uznaniu, iz oskarzeni dzialali w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej- wpierw w ramach zamiaru ewentualnego, a p6Zniej bezposredniego, wynikiem czego bylo uznanie
oskarzonych za winnych popelnienia przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., podczas gdy prawidlowa ocena zebranego
materialu dowodowego nie pozwala do przypisania oskarzonym dzialania w tej charakterystycznej konfiguracji
osobowej jaka jest zorganizowana grupa;

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na wymierzeniu stawek grzywny w wysokoéci 100 zl. kazda, w
sytuacji gdy ocena dochodéw sprawcdw, ich warunkéw osobistych, rodzinnych, stosunkéw majatkowych i mozliwosci
zarobkowych prowadza do wniosku, iz wysoko$¢ stawki winna by¢ znacznie nizsza, i nie przekraczaé kwoty 40 zt a w
stosunku do L. 60 zl jedna stawka dzienna, co w efekcie prowadzi do uznania orzeczonych kar grzywny jako razaco
niewspoimiernych;

3. obraze przepisOw prawa materialnego poprzez niezasadne zastosowanie wobec oskarzonych Srodka karnego w
postaci Sciagniecia rownowartoSci pienieznej korzy$ci majatkowej uzyskanej z przypisanego im przestepstwa w
wysokosci 563 507,10 zl solidarnie w odniesieniu do E. P. i J. L. a (w stosunku do E. L. 904.159,40 zl) w sytuacji
gdy w przypadku przestepstwa skarbowego w wyniku ktérego doszlo do uszczuplenia naleznosci publicznoprawne;j
zastosowanie moze miec jedynie obowigzek uiszczenia tej naleznoSci opisany w przepisie art. 41 § 2 kks w zw. z art.
41 § 4 pkt. 2 kks, za$ oskarzeni osiagneli z przestepstwa korzy$¢ o wielokrotnie mniejszych rozmiarach niz okreslona
przez Sad kwota uszczuplenia naleznoSci publicznoprawne;.

Podnoszac powyzszy zarzut na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i ar. 437 k.p.k. wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez:

1. uniewinnienie oskarzonego E. P. (1), J. L. (1) i E. L. od zarzuconego im w pkt. 1 przestepstwa okre§lonego w
art. 258 § 1 k.k., w konsekwencji rozwigzanie orzeczenia o karze lacznej, jak i wyeliminowanie z opisu zarzuconego
oskarzonym w pkt. VI a przestepstwa z art. 65 § 1 kks desygnatu ,,dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej"
oraz z kwalifikacji prawnej tego czynu art. 37 § 1 pkt. 5 kks i zmiane wysoko$ci kary orzeczonej za tak opisane i
zakwalifikowane przestepstwo poprzez orzeczenie jej w wymiarze po 1 rok pozbawienia wolnosci.



2. zmiane orzeczonej kary grzywny poprzez ustalenie stawki dziennej grzywny w wymiarze poJ. L.iE. P.i60 zl - E. L..

3. uchylenie orzeczonego $rodka karnego w postaci Sciggniecia rownowartoéci pienieznej korzy$ci majatkowej
uzyskanej z przypisanego przestepstwa jako rownej kwocie uszczuplen publicznoprawnych w wysokosci 563 507,10
zl. , ew. jego zmiane poprzez wymierzenie go w kwocie odpowiadajacej rzeczywiscie nielegalnie uzyskanej korzysci
przez oskarzonych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora, obejmujaca jedenastu, sposr6d dwunastu oskarzonych w sprawie, okazala sie zasadna w
odniesieniu do oskarzonych M. V. i A.A. S., co do ktorych rozstrzygniecie Sadu Okregowego o uniewinnieniu ich od
czynéw z pkt 11 IT oraz XIV aktu oskarzenia zapadlo z obraza art. 7 k.p.k. i w tym zakresie sprawa bedzie ponownie
rozpoznana przez Sad Okregowy.

Apelacja prokuratora nie zostala uwzgledniona w przewazajacej czesci, tj. w zakresie, w jakim podwaza ustalenia
faktyczne dotyczace skazan E. G., K. K., E. L., G. G., E. P. i J. L.. Wniosek prokuratora o uchylenie wyroku w tym
zakresie, a wiec nieomal w catoSci, w celu powrotu do zakresu czasowego i illoSciowego (papieroséw) czynow ujetego
w a/o okazal sie bezzasadny.

W czesci dotyczacej wymiaru kar i érodkéw karnych, ktore zaskarzyl prokurator, zaréwno na niekorzy$c oskarzonych
(kary lub podstawy prawne wymiaru kar wszystkich skazanych w sprawie), jak tez na korzy$é (§rodek karny Sciagniecia
rownowartos$ci korzySci majatkowej), apelacja spowodowala zmiane jedynie co do wymiaru kary lacznej G. G.,
orzeczonej przez Sad Okregowy z naruszeniem granic okreslonych w art. 39 § 1 k.k.s. — pkt XVIII 2 wyroku, a takze
przepisow stanowigcych podstawe warunkowego zawieszenia kar lacznych, oraz w odniesieniu do $rodka karnego
oskarzonych K. K. — pkt Ve wyroku, J. L.i E. P. - pkt VI b, B. M. i J. M. M. — pkt XI c i XVI b wyroku. Zmiany ktore
w tej ostatniej kwestii orzekl Sad Apelacyjny, jak tez uchylenie §rodka karnego zasadzonego wobec G. G. w pkt III 1b
zaskarzonego wyroku zostaly dokonane na korzy$¢ oskarzonych, zgodnie z kierunkiem apelacji prokuratora i czesci
apelacji obronicow oskarzonych lecz nie opieraly sie na uznaniu zarzutu blednego wyliczenia wysokoSci pieniezne;j
srodka karnego wedlug réwnowarto$ci narazonych naleznosci publicznoprawnych. Zarzut ten byt bezzasadny, dlatego
wyrok Sadu I instancji, w cze$ci dotyczacej $rodkow karnych zostal co do zasady utrzymany w mocy. Dokonane zmiany
uwzglednily jedynie zarzut prokuratorski dotyczacy solidarnego zasadzenia Srodka oraz zarzut obroncy oskarzonego
G. G. dotyczacy naruszenia prawa materialnego — art. 33 § 1 kks (zarzut I), w zwigzku z niezastosowaniem zasady
lex retro non agit.

Obnizenie kwoty §rodka karnego orzeczonego w pkt V ¢ zaskarzonego wyroku w odniesieniu do K. K. nastapilo zgodnie
z kierunkiem i zakresem apelacji obu stron, jednak nie z powodu tresci zarzutdw przez nie sformutowanych, a z racji
na czeSciowo podwdjne zasadzenie $rodkéw karnych przepadku przedmiotow przestepstwa — dowodow rzeczonych i
rownowartoéci korzySci majatkowej w stosunku do tych samych rzeczy (pkt Vb iV ¢ wyroku Sadu Okregowego).

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy, co oznacza ze przeciwstawne apelacje obroncow
oskarzonych oraz prokuratora dotyczace winy i wymiaru orzeczonych kar okazaly sie bezpodstawne.

Po wyjasnieniu zakresu uchylenia i zmian w wyroku Sadu Okregowego nalezy przej$¢ do szczegdlowego omodwienia
poszczegodlnych zarzutéw skarzacych i stanowiska Sagdu odwolawczego.

Poniewaz apelacja prokuratora ma najszerszy zakres osobowy i merytoryczny zostanie oceniona w pierwszej
kolejnosci.

W odniesieniu do uniewinnienia oskarzonych M. V. (2) i A. S. (1) prokurator postawil zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych (pkt X, XI apelacji), ktory w istocie sprowadza sie do zarzutu blednej oceny dowodow z zeznan
Swiadka T. D. oraz wyjasnien czeéci oskarzonych. Blad co do faktu bywa zwykle skutkiem blednej oceny dowodow,
jednak analiza ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Okregowy prowadzi raczej do wniosku, ze Sad ten ustalil, ze



M. V.iA. S. nabywali i handlowali papierosami pochodzacymi z transportow zakupywanych na U. i przemyconych w
(...), tylko watpliwosci co do roli oskarzonych, iloSci papierosow, czy czasu tej dzialalnosci, zdaniem Sadu Okregowego
nie pozwolily na przepisanie winy.

Zarowno prokurator jak tez Sad meriti, cho¢ w réznym stopniu, nie zauwazajg znaczenia art. 7 k.p.k., ktérego
przestrzeganie stanowi gwarancje tego, ze osoba niewinna zostanie oczyszczona, a sprawca przestepstwa skazany.
Watpliwosci, ktore powzigl Sad I instancji w sprawie M. V. i A. S. pojawily sie w sposob nieracjonalny, oderwany od
rzeczywistego stanu dowodow, byly spowodowane naruszeniem zasady swobodnej ich oceny. Sad dokonal dowolnej
interpretacji dowodow obciazajacych oskarzonych, dlatego wnioski jakie wyciagnal w kwestii winy naruszaja reguly
logicznego rozumowania, opartego na wiedzy i do§wiadczeniu zyciowym.

Taki sposob oceny dowodow dotyczy jedynie oskarzonych M. V. i
A.S.,bowiem w odniesieniu do pozostalych oskarzonych, ktérych dotycza apelacje, blad ten nie wystepuje, przeciwnie,
Sad Okregowy bardzo czytelnie zaprezentowal w uzasadnieniu wszystkie dowody i ocenil je zgodnie z art. 7 k.p.k.

W sprawie M. V. (2) Sad I instancji dostrzeg} istnienie szeregu dowod6w osobowych wskazujacych bezpoérednio na
to, ze oskarzona, pozostajaca w zwigzku osobistym z E. G., zajmowala sie sprzedaza przemycanych papieros6w na
bylym stadionie

(...)- Sad Okregowy wymienia trzy osobowe zréodla dowodowe, ktore wskazuja wprost na M. V. jako wspdlniczke E.
G. (str. 27). Sa to zeznania T. D., ktéry rozpoznal oskarzona na zdjeciach i stwierdzil, ze (...) sprzedawala papierosy
razem z E. G., wszystko robili razem, bo byla jego dziewczyna (t. 20 k. 3974 — 3975). Sad Okregowy czyni pewien zarzut
zeznaniom D., twierdzac, ze zeznal tylko raz o M. V.. Taki sam zarzut stawia Sad Apelacyjny zbieznym z zeznaniami
ww. $wiadka wyjasnieniom B. M., ktory bez zadnego porozumienia z pierwszym $§wiadkiem zlozyl nieomal identyczne
wyjadnienia na temat E. G.

i M. V.. Oskarzony znat ich doskonale, wskazal na zdjeciach i stwierdzil, Ze oboje odbierali papierosy od D. i dalej
je sprzedawali, mieli spblke, razem te interesy prowadzili. B. M. widzial z M. V. jej siostre badz kuzynke, ktora
im pomagala. Zbieznoé¢ zeznan T. D. i wyjaénien B. M. wsparta wyjasnieniami K. K. wskazywala na role M. V. w
procederze przestepczym. Zarzut jednorazowo$ci pomoéwienia oskarzonej przez T. D. i B. M. jest niezrozumialy w
sytuacji, gdy K. K., takze jako bezposredni obserwator, poznal M. V. i jej siostre na stadionie w czasie gdy handlowaly
razem z (...) papierosami, ktore kupowali od (...) (t. 19 k. 377 — 78). Oskarzony opisatl samochod, ktérym kobiety
przywozily towar, wydawaly handlarzom, notowaly to, a po potudniu przyjezdzaly po pieniadze. K. K., podobnie jak
D.i M., bez watpienia rozpoznal M. V..

Czwartym dowodem osobowym, choé nie tak szczegdétowym jak poprzednie, sa pominiete w sprawie M. V. wyja$nienia
oskarzonego T. L. (t. 21, k. 4027). Oskarzony przyznal, ze kupowat z przemytu papierosy na stadionie od Z. (G.), ktéry
sprzedawal je razem z dwoma kobietami.

Mimo istnienia 4 naocznych Swiadectw os6b, ktore nie tylko pomawiaja G. i V. ale przyznaja sie same do paserstwa
akcyzowego i skarbowego, Sad Okregowy nie dostrzegl znamion przestepstwa w dzialaniu oskarzonej i mozliwos$ci
rozwazenia znamion wspolsprawstwa.

Na str. 3 uzasadnienia wyroku Sad Okregowy ustala, ze ,do konica 2005 r. oskarzona sprzedawala hurtowe iloéci
papierosow drobnym handlarzom”. Na str. 28 i 29 Sad stwierdza, ze jako pewne mozna traktowaé zeznania §wiadka
T. D.iwyjasnienia oskarzonego B. M., z ktorych wynika, ze oskarzona trudnila sie sprzedaza papieroséw zakupionych
przez swojego konkubenta E. G.. Ustala nastepnie, ze M. V. w okresie wezszym niz zarzucany uczestniczyta w sprzedazy
papierosow: ,posiadanie tych przedmiotéw (papieroséw) przenosila na inne osoby”. W przedstawionych ustaleniach
trudno dopatrze¢ sie bledu, choé¢ oczywiscie kwestia okresu dzialalno$ci M. V. i iloSci sprzedawanych przez nia
papierosow pozostaje otwarta. Bledem Sadu meriti byla niezgodna z art. 7 k.p.k. ocena dowodoéw, ktéra spowodowata
bezradno$¢ Sadu w ocenie; czy zachowania oskarzonej wypelnialy znamiona przestepstwa.

Zupelnie niezrozumiale sa dywagacje Sadu Okregowego czy sprzedajac papierosy pozyskane z przemytu przez
konkubenta oskarzonej dzialala ona jako ,jego wspolniczka”, czy jako ,jego pracownik” (str. 28 uzasadnienia). Zaden



z oskarzonych obciazajacych M. V., ani Swiadek D., ani tez sama oskarzona nigdy nie sugerowali, ze mogla by¢ ona
nie§wiadomym pracownikiem E. G.. Oskarzona nie prowadzila obrony w tym kierunku, przyznala jedynie, ze byla
konkubing G., stad tez tworzenie przez Sad alternatywnych dla oskarzenia wersji jest nieuzasadnione. Z prawidtowo
ustalonego i niewatpliwego faktu, ze M. V. sprzedawala papierosy pochodzace z przemytu, przewozila je od E. G.
i nadzorowala ich dalsza odsprzedaz, inkasowala pieniadze, Sad meriti wyprowadzil nielogiczne watpliwosSci co do
formy sprawstwa, czasu przestepstwa i iloSci papieroséw. Mimo to przyznal, ze czas ten chocby cze$ciowo zawiera
sie w zarzucie a/o. Wyjécie poza te ramy nie mialoby znaczenia zgodnie z teoria tozsamo$ci czynu, wg. art. 399 k.p.k.
Réwniez ewentualne zakwalifikowanie ustalonych dzialan oskarzonej: ,posiadala... i brala udzial w ich zbyciu” (str.
29 Sad Okregowy ) jako znamion czynu z art. 65 § 1 kks nie grozilo wyj$ciem poza granice oskarzenia. Stusznie
podnosi w apelacji prokurator, ze przepis ten zawiera szeroki katalog przestepnych form sprawczych, od nabywania
przedmiotéw akcyzowych, przez przechowywanie, przewoz, przenoszenie, przesylanie, az po pomoc wich zbyciu. Taka
kazuistyka rodzajow zachowan przestepnych sluzy objeciu zakazem kazdej postaci kontaktu z towarem bez akcyzy,
pod warunkiem, ze ich rodzaj, ilo§¢ lub zwarto$¢ wskazuja na zamiar wprowadzenia do obrotu (zob.: Kodeks karny
skarbowy. T. Grzegorczyk, wyd. 3, Dom Wyd. ABC, 2006 r.).

Poza forma umyslng paserstwa akcyzowego w § 2 art. 65 kks penalizuje paserstwo nieumyslne, a wiec takie, gdy na
podstawie towarzyszacych okolicznoéci osoba stykajaca sie z towarami bez znakéw akcyzy lub watpliwie oznaczonych
powinna i moze przypuszczaé, ze pochodza one z czynu zabronionego.

Sad Okregowy uniewinniajac M. V. nie dokonatl logicznej subsumpcji jej zachowan do znamion przestepstwa i to
zaréwno w formie zarzucanej, jak i innych, np. pomocy w zbyciu papieroséw kupionych przez E. G.. Ponowna analiza
zeznan T. D., wyjasnien B. M., K. K. i T. L. bedzie dla Sadu orzekajacego podstawa do uzupemhienia juz poczynionych
ustalenn o handlu papierosami przez oskarzona o okoliczno$ci dotyczace czasu i iloéci papieroséw oraz zamiaru.
Nalezy dowody te bada¢ z uwzglednieniem wszystkich sposobow oceny jakie wskazuje art. 7 k.p.k., a wiec rozumnie,
logicznie i przy wykorzystaniu do$wiadczenia zyciowego. W kontekScie tego ostatniego nie sposob lekcewazyé
pewnego faktu pozostawania M. V. w zwiazku osobistym i ekonomicznym (konkubinat i wsp6lne mieszkanie) z E. G.,
ktory przez okres 3 lat bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze miedzynarodowym trudnigcej
sie przemytem i handlem papierosami bez akcyzy, Sad rozpoznajacy ponownie sprawe rozwazy, czy zachowanie
M. V. w tym okresie polegajace na wielokrotnym, codziennym dostarczaniu tych papieroséw do nielegalnego
handlu na stadionie i pobieraniu oplat od sprzedawcoéw wypelnia znamiona przestepstwa skarbowego, np. w formie
pomocnictwa w zbyciu. Warunkiem koniecznym prawidlowosci ustalen faktycznych jest ustalenie zamiaru dziatania
M. V., od czego calkowicie uchylit sie Sad Okregowy w dotychczasowym postepowaniu. Sad Okregowy poczyni
prawidlowe rozwazania dotyczace granic czynu zarzucanego i ewentualnie mozliwego do przypisania, pamietajac, ze
wyznacznikami tozsamosci czynu wsréd ktorych obraca sie jest ten sam przedmiot ochrony, tozsamo$¢ czynnoSci
wykonywanej, ten sam zamiar sprawcy, miejsce i czas dzialania oraz ten sam zbiér podmiotéw oskarzonych.

Rozwazania powyzsze beda przydatne nie tylko w odniesieniu do czynu zarzuconego M. V. w pkt II a/o lecz takze do
zarzutu I, czyli udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej. Jak stlusznie zauwazyl Sad Okregowy, w odniesieniu
do pozostalych oskarzonych, za wyjatkiem M. V. i A. S., udzial ten polegal na nabywaniu przemycanych papierosow.
Czlonkow grupy laczyly interesy ekonomiczne wiazace przemytnikow i nabywcédw papierosow. Jesli wiec ustalono
w dotychczasowym postepowaniu, ze M. V. handlowala takimi papierosami, a zostaloby ewentualnie ustalone, ze
czynila to z pelng §wiadomoscia, ze jest jednym z ogniw interesu przestepczego, to orzeczenie uniewinniajgce bedzie
bezzasadne. W przypadku rozstrzygania o winie w zakresie czynu z art. 258 § 1 k.k. Sad Okregowy takze pominal
rozwazania dotyczace strony podmiotowej dzialan oskarzonej. Doprowadzilo to do nielogicznego wniosku, ze osoba,
ktéra aktywnie, dlugotrwale i zorganizowanie rozprowadzala papierosy pochodzace pod jednego z najprezniejszych
czlonkéw grupy i pozostajgca z nim we wspolnym pozyciu, dzialala w catkowitej nieSwiadomosci i oderwaniu od planu
izadan grupy przestepczej. Uzycie przez Sad Okregowy eufemistycznego okreslenia, ze dzialalnos¢é M. V. ,wykraczala
poza przestrzen aktywnos$ci grupy i aktywnosci tej nie stymulowata” (str. 66) jest sprzeczne z zasadami rozsadku i
przecietnego do$wiadczenia zyciowego.



Sprzyjajace rozumowaniu Sadu I instancji stanowisko M. V. wyrazone w odpowiedzi na apelacje prokuratora nie
zastuguje na akceptacje z tych samych wzgledow. Twierdzenia obroncy oskarzonej przeczace jej wspolpracy z E. G.,
zwanym Z., (od (...)zdrobnienia imienia) sa bezzasadne, gdyz o wspolpracy M. i Z. méwil nie tylko K. K., ktéremu
obronca zarzuca ,progresywna pamie¢” ale takze T. D., B. M. i T. L., a oskarzona o$wiadczyla, ze jest konkubing E.
G. (k. 7414v, k. 5051v).

Krytyka wyroku w sprawie M. V. jest aktualna réwniez do sprawy A. S. (1), uniewinnionego od zarzutu I a/o — czynu
z art. 258 § 1 k.k. oraz od zarzutu XIV a/o — czynu z art. 65 § 3 k.k.

Sad Okregowy ustalil, zgodnie z wyjasnieniami A. S., ze w okresie 2003 — 2008 r. zaopatrywal sie on w papierosy,
ktore pochodzily z przemytu (...), od T. D. (str. 6 uzasadnienia). Nalezy nadmienié, ze prokurator zarzucit A. S. w pkt
XIV a/o nabycie trzykrotnie znacznej iloéci papierosow za posrednictwem K. K.. Mimo ustalenia, ze A. S. kupowal
papierosy pochodzace od czlonka grupy przestepczej, ze aktywnie poszukiwal kontaktu u innych czlonkéw i do innych
czlonkdw, w celu szerszego wejscia do ich interes6w, Sad Okregowy ocenil, ze sa to zachowania malo istotne, by uznac,
ze A. S. byl ogniwem przestepczego obrotu papierosami (str. 45 uzasadnienia Sadu Okregowego).

Podobnie jak w przypadku M. V. Sad Okregowy dostrzegl szereg dowodow obcigzajacych oskarzonego, wskazujacych
wprost lub posrednio na jego kontakty z czlonkami grupy przestepczej i poszukiwanie takich kontaktéw, a mimo to
dokonal dowolnej oceny tych dowodow.

Sad ten uznal za niewystarczajacy fakt przyznania sie A. S. do wielokrotnego kupowania papierosé6w na stadionie
i $wiadomoéci ze pochodza ,od T.” (k. 1666), do znajomosci z K. K. u ktorego szukal (...) . Niewystarczajace do
skazania A. S. wydalo sie Sagdowi uzupehiajace przyznanie sie A. S. do handlu papierosami, wyjaénienia K. K., ktéry
rozpoznal A. S. jako LA. z S.”, z ktérym utrzymywal kontakty, nastepnie zeznania T. D. zeznajacego, ze zawozil
papierosy do S.. Wreszcie bez znaczenia dla Sadu meriti okazal sie czwarty dowo6d posredni noszacy cechy poszlaki,
a mianowicie rozmowy telefoniczne zarejestrowane w maju 2008 r. pomiedzy A. S. a K. K.. O ile mozna zgodzi¢
sie z oceng Sadu, Ze nie jest to dowdd bezposredni dotyczacy zarzucanego A. S. okresu dzialalno$ci przestepczej
(2007 r.), to jednak tres¢ rozmoéw ma istotne znaczenie dla oceny wiedzy A. S. o kulisach funkcjonowania interesu
z papierosami pochodzacymi z przemytu od T. D.. Tre$¢ rozméw telefonicznych odpowiada rozeznaniu jakie w tej
kwestii prezentowal A. S. w wyjasnieniach z dnia 19 listopada 2008 r. (k. 1664 — 1668)). Wskazuja one na bardzo
dobra orientacje oskarzonego w nielegalnym rynku papierosowym prowadzonym na stadionie (...). Oskarzony znal
zrodlo pochodzenia papieroséw : ,M. sprzedaja najwiecej ...”, ,T. to (...)”, wiedzial ze T. (D.) ,rzadzil” sprzedaza
papieros6w zU. Oskarzony znal cene takich papieroséw zalezna od ich jako$ci, wiedzial za ile mozna je sprzedac i
liczac na zysk sam je kupowal. A. S. przyznal, ze zabiegal o bezposredni kontakt z T. i kupno od niego, ale K. K. méwil,
ze s ,za krotey”. Oskarzony dysponowal numerem telefonu do T. D. méwil tez o roli B. M.. Mimo liczby dowodéw
obcigzajacych A. S. Sad Okregowy uznal, ze ,nie sa wystarczajace” do poczynienia ustalenn odpowiadajgcych wersji
oskarzyciela (str. 45 uzasadnienia).

Sad Apelacyjny przychylil sie do wniosku prokuratora o uchylenie tej cze$ci wyroku, cho¢ jak na wstepie wspomniano
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest celny tylko w zakresie braku rozwazan Sadu Okregowego o zamiarze
towarzyszacym A. S. w kontaktach z grupa przemytnikéw i paseréw papieroséw. Natomiast w pozostalym zakresie
blad co do faktéw jest jedynie skutkiem blednej oceny wyzej przytoczonych dowodow. W tym wlasnie zakresie nalezalo
uznaé wyrok uniewinniajacy A. S. za bledny.

Podobnie jak w przepadku M. V. zadaniem Sadu rozpoznajacego sprawe ponownie bedzie zgodna z art. 7 k.p.k. ocena
tych dowodow i ustalenie czy niewatpliwe nabywanie przez A. S. papieroséw pochodzacych z przemytu, czas kiedy to
czynil i rodzaj kontaktow z czeScia oskarzonych, nosi znamiona zarzuconych mu przestepstw. Sad Okregowy , mimo
uznania dowoddw ,za niewystarczajace”, nie odwolat sie do istnienia watpliwosci rangi art. 5 § 2 k.p.k., a z pewnoécia
na watpliwoéci takie nie wskazuje stanowcze stwierdzenie: ,,Oczywiscie oskarzony zajmowat sie zakupem papierosow
pochodzacych z przemytu, nawet mogly to by¢ papierosy z przemytu T. D.” (str. 44 uzasadnienia). W sytuacji, gdy sam



oskarzony wskazywal tylko na to Zrédlo papieroséw, wniosek Sadu o innych lub ,jakichkolwiek papierosach” wydaje
sie dowolny i nielogiczny.

Konsekwencja uniewinnienia A. S. od nabywania nielegalnych papieroséw bylo uznanie, podobnie jak w przypadku M.
V., ze nie nalezal on do zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem byl przemyt i handel papierosami bez akcyzy.

Weryfikacja oceny dowodow dotyczgcych XIV zarzutu a/o bedzie wiec miala istotne znaczenie dla oceny §wiadomoSci
A. S., czy dzialal on jako element struktury przestepczej realizujacej ten cel ekonomiczny.

Z powyzszych wzgledéw Sad Apelacyjny uchylit wyrok w pkt 1.8, II 2, XIV oraz w zakresie dowodéw rzeczowych
zajetych od M. V.1iA. S. i w tym zakresie przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu.

Sad Apelacyjny nie uwzglednil zarzutéw V — IX apelacji prokuratora godzacych w ramy czasowe i
iloéciowe przedmiotow przestepstw przyjete przez Sad Okregowy w wyroku, a tym samym uznal za bezzasadny
wniosek prokuratora o uchylenie orzeczenia dotyczacego E. G., G. G., K. K., J. L., E. P. i E. L.. Wniosek taki bylby
watpliwy nawet przy zalozeniu, ze ustalenia faktyczne Sadu meriti bylyby bledne. Jeli bowiem oskarzyciel twierdzi,
ze zebral dowodowy na poparcie zarzutow w takim ksztalcie jak w akcie oskarzenia — szerszym niz przyjeto w wyroku,
to zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. moglby zada¢ wydania przez Sad odwolawczy wyroku reformatoryjnego nie za$
kasatoryjnego.

Sad Okregowy nie naruszyl zasady obiektywizmu, zasady in dubio pro reo, ani swobodnej oceny dowodow, co zarzuca
skarzacy w pkt V apelacji. Pominawszy defekt fachowy apelacji wywiedzionej przez podmiot kwalifikowany, ktory nie
powinien opierac zarzutu na zasadach generalnych procesu, np. art. 4 k.p.k. oraz to, ze prokurator w apelacji w ogdle
nie uzasadnia rzekomego naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., to apelacja w tej czeéci jest niezasadna i nielogiczna.
Zarzuca sie w niej nierozwazenie wszystkich okoliczno$ci przemawiajgcych zaréwno na korzy$é jak i na niekorzy$é
oskarzonych ...”. Po czym w uzasadnieniu prokurator promuje wersje wydarzen oparta wylacznie na zmienionych
wyjasnieniach ukrywajacego sie T. D., zapominajac o zasadzie z art. 5 § 2 k.p.k. i 7 k.p.k., ktorych naruszenie zarzuca
Sadowi Okregowemu.

Prokurator nie wykazal i nie uzasadnil Zadnej z podstaw odwolawczych ktére wskazuje w pkt V apelacji - naruszenie
prawa procesowego oraz w pkt VI — IX - blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia. Dotyczy
to zaréwno faktow gtownych jak tez podstaw obliczenia naleznoéci publicznoprawnych.

Postepowanie odwolawcze nie potwierdzilo istnienia bledéow, ktbére zarzuca prokurator. Bezpodstawno$c jego
zarzutéw polega na tym, ze domaga sie, by nada¢ range dowodu ,koronnego” zeznaniom $wiadka T. D., co byloby
niedopuszczalne z powodu zmienno$ci jego relacji oraz pewnej utlomnosci procesowej tego dowodu spowodowanej
po czedci czynnoSciami prokuratora.

Sad Okregowy podszed! do tego dowodu z duza, lecz nie nadmierng ostroznoS$cig uznajac stusznie, ze nakazuje to
niemozno$¢ bezposredniego przestuchania swiadka na rozprawie (T. D. ukryl sie po uchyleniu mu tymczasowego
aresztowania w czasie §ledztwa). Sad uznal jego wyjaénienia zlozone w charakterze podejrzanego w 2009 r. jako
istotna, ale nie rozstrzygajaca, podstawe ustalen faktycznych. Dal wiare tylko tym relacjom $wiadka, ktére byly stale
i znalazly potwierdzenie w innych dowodach, a w szczeg6lno$ci w wyjasnianiach B. M., E. L. ( w postepowaniu
przygotowawczym), K. K., T. L.. E. P., J. L.iG. G. oraz w szeregu dowodow posrednich, jak np. przeszukania, ogledziny,
eksperymenty procesowe i inne czynnosci.

Sad Okregowy ocenil zeznania T. D. z pelnym poszanowaniem zasady swobodnej oceny dowodow, dostrzegajac
cze$ciowa zmiennosé, ogdlnikowosé jego relacji, ktérych nie mozna bylo wyjasni¢ w postepowaniu sagdowym. Mimo
podjetych przez Sad prob wezwania $§wiadka na rozprawe Swiadek nadal ukrywa sie, co jak slusznie zauwazyl
Sad meriti ,,nie uwiarygadnia jego wyjasnien” (str. 13 uzasadnienia). Zadaniem oskarzyciela bylo przedstawienie
stanowczych i konsekwentnych dowodoéw winy oskarzonych w odniesieniu do zarzucanych czynéw. Utrata cennego

zrodla dowodowego jakim byt T. D., osoba spos$rod oskarzonych najwyzej ustawiona w laficuchu ogniw przemytu i



dystrybucji bezakcyzowych papieroséw, byta btedem taktyki §ledczej, z ktorego obecnie nie mozna wywodzié¢ zarzutu
stosunku do Sadu. Sad Okregowy bardzo wnikliwie przeanalizowal tre$¢ zeznan $wiadka, prawidlowo zastosowal
procedure ich ujawnienia na rozprawie, zgodnie z art. 391 § 11 2 k.p.k., a nastepnie poréwnat fakty podane w nich do
wyjaénien i zeznan innych oséb. Fakty opisane niezmiennie oraz znajdujace potwierdzenie w innych dowodach uznatl
za wiarygodne, a te ktére byly odosobniong relacja $wiadka odsunagl jako watpliwe. Ocena tych zeznan przedstawiona
w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego : str. 10-13 oraz podczas omawiania sytuacji dowodowej poszczegdlnych
oskarzonych wskazuje na respektowanie art. 7 k.p.k., a przy zastosowaniu zasady in dubio pro reo pozwala na
stanowcze przypisanie oskarzonym przestepstw w ramach wskazanych w zaskarzonym wyroku.

Charakterystyczne w apelacji prokuratora dotyczacej oskarzonych E. G., G. G., K. K., J. L. i P. jest to, ze wybral on
jako wiarygodne wyja$nienia T. D. z dnia 29 lipca

2009 r., ogbélnie wspominajac o poézniejszych, okrywajac milczeniem to ze podejrzany byt przestuchiwany takze 23
lipca 2009 r. i podal mniejsze iloSci papierosow odsprzedawanych innym oskarzonym, co spowodowalo istotne
watpliwosci w tym wzgledzie. Te za§ mozna bylo rozstrzygaé tylko z korzyscig dla sprawcow, dlatego Sad poréwnatl
najkorzystniejsza dla nich wersje zeznan T. D., z przyznaniem sie oskarzonych, zeznaniami innych $wiadkéw (np. J.
S., L. B.), z wynikami przeszukan (K., M., L.), eksperymentéw, kontrola telefonow.

Prokurator eksponuje w apelacji dowdd z liczby przekroczen granicy polskiej przez samochody dyplomacji (...)
( str. 17-20 apelacji) i uwaza, ze wskazuje on wprost na tozsama liczbe transportéw z przemycanymi papierosami.
Whnioskowanie tak uproszczone jest sprzeczne z zasadami procesowej oceny dowoddédw, w ktérej dokumenty z
przekroczenia granicy moga by¢ zaledwie poszlaka, weryfikowana pozytywnie, badZ negatywnie za pomoca dowodow
blizszych gléwnym faktom. Zdarzenia dotyczace przekroczenia granicy przez samochody dyplomacji (...) nabraly
waloru bezposredniego dowodu potwierdzajacego przemyt papieroséw tylko w przypadku ujawnienia papierosow
podczas kontroli celnej, co mialo miejsce w dniu 14 czerwca 2008 r. na przejéciu granicznym w D. (t. 3, k. 581 —
599), kiedy to w samochodzie, ktérym jechal L. B. znaleziono 43 tys. paczek papieroséow (...) wyprodukowanych
na U.. Znaleziono podrobione listy kurierskie, paszporty i naklejki (...). Przeszukanie to jest jednak jednostkowym
dowodem bezposrednim odnoszacym sie do os6b wdwcezas zatrzymanych — B., S.. Dla sprawy obecnych oskarzonych
ma to znaczenie poSrednie, cho¢ znakomicie uwiarygodniajace zeznania T. D., ktéry byl bratem pracownika
przedstawicielstwa M. w Polsce — T. D.. Poréwnano w ten sposob informacje potwierdzone w 2009 r. przez T. D.
odnoénie do drogi i sposobu przemytu papieroséw. Wykaz przekroczen granicy przez samochody dyplomacji (...)
nie jest jednak w stanie wykazaé, ze transportéow z kontrabanda bylo wlaénie tyle ile okreélil prokurator w a/o. Sad
Okregowy stusznie przyjal wersje najkorzystniejsza dla oskarzonych, wedle ktorej T. D. poéredniczyt w przekazywaniu
swoim stalym odbiorcom: G., K., L. i M. 3 — 4 transportow miesiecznie, z przerwami §wigtecznymi: grudzien — styczen
i wakacyjnymi: lipiec — sierpien. Sad Okregowy zwrocil uwage, ze podczas przestuchania w dniu 29 lipca 2009 r. T.
D. zwielokrotnil liczbe transportow do 2 — 4 w miesigcu dla kazdego z odbiorcéw: 2 — 3 w tygodniu dla (...) (E. G.),
2 razy w miesigcu dla P. (M.), 4 w miesigcu dla L., lacznie 20 dla K.. Nie baczac na to, ze T. D. zmienial wyjasnienia
nie podajac zadnego wytlumaczenia réznic oraz na to, ze zaden inny dowdd nie potwierdzil takich iloéci papierosow
nabywanych przez ww. oskarzonych prokurator opar} oskarzenie na wyjasnianiach T. D. z 29 lipca 2009 r. Wnoszac
obecnie apelacje prokurator nie dostrzegl jak wiele pracy wlozyl Sad meriti w precyzyjna analize kazdego dowodu,
by w spos6b obiektywny, wywazony i logiczny, a przede wszystkim zgodny z art. 5 § 11 2 k.p.k. mdc orzec w zakresie
dzialalnoSci przestepczej tej grupy oskarzonych.

Nalezy przy tym podkreslié, ze skazujac E. G. w pkt IT a/o wyroku, G G. w pkt III 2a wyroku, K. K. w pkt IV, okreélajac
liczbe nabytych przez nich transportdéw papieroséw i liczbe paczek Sad uzyl okreslenia ,,co najmniej”, czyli nie mniej
niz. Sformulowanie to nie wyklucza wiekszej iloSci , ale zgodnie z zasadami procesu karnego nakazuje przyjac¢ wine w
zakresie najkorzystniejszym dla sprawcy — najmniejszej, udowodnionej ilosci.

Oskarzyciel nie przedstawil w procesie niepodwazalnych dowodéw na iloéci, o ktérych moéwit T. D. podczas jednego z
przeshuchan (29 lipca 2009 r.), dlatego apelacja oparta wylacznie na tym dowodzie jest bezzasadna.



Prokurator twierdzi, ze ,,dopiero od przestuchania w dniu 29 lipca 2009 r. T. D. zaczal sklada¢ wyjaénienia faktycznie
obrazujace rozmiar prowadzonej dzialalno$ci i faktyczna ilos¢ 0séb ...”. Ocena ta polega na subiektywnym przekonaniu
i wskazuje na zmienno$¢ relacji T. D., a w sytuacji gdy skarzacy poshuguje sie ogoélnikiem, iz ,zeznania te znajduja
potwierdzenie w innych dowodach osobowych i nieosobowych” nalezy odesta¢ go do pieczolowicie sporzadzonego
uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego, gdzie na str. 10-26, 30-42, 55 — 77 Sad ocenil warto$¢ kazdego dowodu.
Ustalil precyzyjnie w jakim zakresie sa ze soba zgodne, pewne i tylko w takiej czeéci uznal zarzuty a/o co do czasu
i rozmiardw przestepstw. Z réwna staranno$cia odniost sie do wyjaénien kazdego z oskarzonych we fragmentach, w
ktorych ujawniali fakty z dzialalnos$ci przestepcze;j.

Zawyjatkiem E. G.1M. V. kazdy z pozostalych oskarzonych, choéby w cze$ci, potwierdzil udzial w tej dzialalnosci, choc
zasadniczo prawie kazdy negowal istnienie zorganizowanej grupy przestepczej trudniacej sie przemytem i handlem
papierosami bez akcyzy. Najszersze wyjasnienia spo$rod oskarzonych zlozyt B. M., zwany P. i wlagnie na nie powoluje
sie prokurator w apelacji, jako wspierajace zeznania T. D..

B. M. przyznal sie do udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, przemytu i handlu papierosami, jednak jego
wiedza o rozmiarach dzialalno$ci przestepczej pozostatych oskarzonych nie byla tak szczegoélowa, by stanowczo uznadé,
ze nabywali oni takie iloéci jakie wskazywal prokurator w a/o . Oskarzony potwierdzil informacje o tym, ze T. D.
mogl przemycaé papierosy na skale daleko szersza niz ustalona przez Sad, a nawet szerszg niz zarzucana: ,,... kilka,
kilkanascie samochodow, ktore byly w stanie przewiezé papierosy przez granice nawet dwukrotnie w ciggu 2 godzin.”
(wyjasnienia t. V k. 994 — 98). Sad Okregowy nie pominal tej informacji ale nie oznacza ona automatycznie, ze T.
D. wykorzystywal w caloSci potencjalne mozliwoéci przemytu raz, ze w caloéci przemycone papierosy sprzedawal
oskarzonym. Wszak sam D. zeznawal o tym zmiennie, a B. M. niewiele wiedzial o iloSciach papierosé6w kupowanych
przez E. G., K, L., G, L. i P. . Przyznal sie do iloéci, ktére sam kupil i tych, ktore sprzedawal L.. W zasadzie
tylko w odniesieniu do K. K. przekazal blizsze informacje dotyczace samochodéw do transportu papieroséw i miejsc
przechowania. Jesli przyjac, ze B. M. byt bodaj najaktywniejszym z odbiorcow T. D., bo posunat sie nawet od §ledzenia
go1przymuszania w ten sposdb do wznowienia sprzedazy, to ilo§¢ papierosoéw ujeta w zarzucie IX dot. B. M. — nabytych
od

T. D. (640 tys. paczek) urealnia niejako zblizone iloéci przypisane w zblizonym okresie E. G., K. — po 624 paczek (2004
—2007r1.) raz L. — 240 tys. paczek (2005 — 2006 1.) i G. (2005 . — 60 tys. paczek oraz 481 tys. przewiezione w 2007r.).

Wryliczenia ilo$ci papieroséw przypadajacych na 4 gtéwnych obiorcow T. D. (E. G., K., L. i M..) oraz mniejszych (L., G.,
ew. S.), ktorych dokonat Sad Okregowy korzystaja z ochrony art. 5 § 2 k.p.k., a przy tym sg logiczne, oparte na pelnej
analizie materialu dowodowego, a nie tylko wersji oskarzyciela wynikajacej z wyjaénien T. D. zlozonych w dniu

29 lipca 2009 r. Obliczenia te z matematyczng wprost dokladnoécia prezentuje Sad Okregowy w odniesieniu do
kazdego z oskarzonych, np. na str. 26 uzasadnienia — dot. E. G., gdzie przyjal okres 26 miesiecy i zakup 624 tys. paczek.
Sad logicznie przyjal, ze z calego zarzuconego oskarzonemu okresu listopad 2004 r. — listopad 2007 r. - 37 miesiecy,
nalezy wylaczy¢ okresy $wiat zimowych i wakacji letnich, nastepnie polegajac na poczatkowych zeznaniach T. D., ktory
jest jedynym bezposrednim zrodlem informacji o ilo$ci przywiezionych papieroséw, nalezy przyjaé ze przekazywat 3
transporty miesiecznie 4 oskarzonym. Na kazda z tych oséb przypada prawie 20 transportow w tym, okresie, ktore
nalezy pomnozy¢ co najmniej przez tadownoéé¢ M. (...) tys. sztang ( drugi samochdd placowki dyplomatycznej M.
zabieral 4,2 tys. sztang). Oznacza to, Ze oskarzeni otrzymywali co najmniej 1 transport na dwa miesiace (str. 20
uzasadnienia Sadu Okregowego). Metoda ta zostala zastosowana takze do oskarzonych K. K., E. L., G. G.i B. M., cho¢
w odniesieniu do 3 ostatnich nalezalo uwzglednié ich wyjasnienia o zakupowanych iloéciach, bo podobnie jak L., P. i
L. z wieksza szczero$cig przyznawali sie do zakupu papierosow od T. D..

Prokurator nie podwazyl logiki obliczen poczynionych przez Sad Okregowy, trwajac w przekonaniu, ze liczba
przekroczen granicy przez samochody (...), czyli 865, jest liczba réwna przemytom i iloéci 33 mln paczek papierosow.
Argumentem wspierajacym ma by¢ skazanie atache placowki dyplomatycznej M. L. B. za 16 przemytéw oraz
informacja ze jego zona mogla przemyci¢ je 11 razy. Te informacje wcale nie dowodza wersji, ze kazde z 865



przekroczen granicy rownalo sie wwiezieniu papieroséw, albo ze papierosy skierowano na rynek polski, lub ze
jedynymi ich odbiorcami byli oskarzeni.

Sad Okregowy poczynil tez prawidlowe ustalenia w kwestii nalezno$ci publicznoprawnych, ktérych oskarzeni nie
uiécili — narazili na uszczuplenie. Na str. 46 — 55 Sad dokonal drobiazgowego i logicznego przedstawienia kryteriéw
faktycznych i rachunkowych wedle ktorych ustalil narazone na uszczuplenie nalezno$ci skarbowe. Wskazal zrodla
prawa podatkowego i celnego, w tym przepisy wspdlnotowe na ktérych oparl wyliczenia. Bazujac czeSciowo na
informacjach urzedéw celnych okreslit warto§é wyjSciowa produktu, tj. 1 paczki papieroséw w réznych okresach
dzialalnoSci przestepczej oskarzonych; poczawszy od 2004 r. — warto$é 1 paczki 0,66 z1, przez rok 2007 — 0,73 zl, az do
2008r. — 0,77 z} . Kwoty wyliczone przez Sad Okregowy sa suma narazonego zla, akcyzy i VAT-u i w zadnym wypadku
nie siegaja ceny rynkowej papierosoéw, ktora Izby Celne okreslily na 5,25 i 5,57 zl na paczke papierosow.

Trudno odnie$¢ sie do zarzutu prokuratora w tej kwestii, poniewaz nie podjal sie on w istocie polemiki z ustaleniami
Sadu a jedynie ich krytyki. Wydaje sie, ze ta cze$¢ zarzutu V apelacji jest wstepem do zarzutu IV — naruszenia
art. 33 § 1 kks, co zostanie omowione dale;j.

Analiza dowodow przeprowadzona przez prokuratora opiera sie na zmiennej wersji wyjasnien T. D., ktorej nie da sie
zweryfikowac i na dalekich poszlakach, gdy tymczasem przypisane przez Sad Okregowy czyny wynikaja z najlepiej
rozumianych regul oceny dowodéw wskazanych w art. 4, 5 § 2, 71w zw. z art. 410 k.p.k. Ustalenia faktyczne oparte
na takiej ocenie sa prawidlowe i pewne.

Wspomniany na wstepie zarzut V apelacji, ktory stwierdza naruszenie art. 5 § 21 7 k.p.k. jest wiec zupelnie niezasadny.

Oczywista konsekwencja zawezenia okreséw udzialu w obrocie papierosami bez akcyzy bylo ograniczenie czasowe
przynaleznosci do zorganizowanej grupy przestepczej oskarzonych G. G., J. L. i E. P.. Sad Okregowy przypisal G. G.
czyn z art. 258 § 1 k.k. w okresie od lipca do wrze$nia 2007 r., kiedy to przewi6zt dla T. D. 481 tys. paczek przemyconych
papierosow i kiedy mial juz pelnag swiadomosé jak funkcjonuje nielegalny interes, w ktory sie wlaczyl.

J. L. i E. P. przypisano udzial w grupie przestepczej w okresie od lutego 2005 r. do listopada 2006 r., kiedy to
nabyli od T. D. i E. L. lacznie 132 tys. paczek papierosow. Sad Okregowy nalezycie uzasadnit dlaczego w tych trzech
przypadkach zdecydowal o zawezeniu okresu zarzucanej dzialalnoéci przestepczej (str. 56 — 58 uzasadnienia oraz str.
77 — 80). Gléwnym argumentem za przyjeciem czasowych ram przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. bylo sluszne zalozenie
ze celem istnienia zorganizowanej grupy przestepczej bylo dokonywanie przypisanych przestepstw skarbowych i
tylko czynne dzialanie czlonkéw (przemyt i handel papierosami) okreslaly realny byt grupy. Bez tego grupa nie
istniala, zatem nie mozna bylo przyjac, ze G., P. i L. byli czlonkami zorganizowanej grupy przestepczej w okresach,
w ktoérych nie udowodniono im nabywania czy przywozu papieroséw bez akcyzy. Skoro Sad Okregowy prawidtowo
ustalil daty i rodzaj czynno$ci warunkujacych istnienie zorganizowanej grupy przestepczej, to konsekwentnie odniost
je do ram czasowych przestepstwa zarzucanego oskarzonym w pkt I a/o. Prokurator pomija to, ze zaden z oskarzonych
poza B. M. nie przyznal sie do czynu z art. 258 § 1 k.k., a ustalenia w tej czeSci oparto na logicznej analizie Sadu
Okregowego co do siatki stalych odbiorcow towaru przemycanego przez (...), ich kontaktéw, skrytek, transportu i
rozliczen finansowych gwarantujacych zysk kazdemu ogniwu. Skarzacy nie powoluje sie na blad braku, a wiec nie
wskazuje dowodow ktore Sad pominal i nie ujawnil, a krytyka oceny dowodéw jest czysto polemiczna.

Poniewaz prokurator nie wykazal bledu co do ustalen faktycznych zarzuconego w pkt VI — IX apelacji, ani naruszenia
procedury oceny dowoddw, czy tez braku w uzasadnieniu stanowiska Sadu Okregowego — zarzut V apelacji - Sad
Apelacyjny utrzymal wszystkie skarzone skazania w mocy (pkt I 1-7 wyroku SO, pkt II 1a, III 1a, 2a, IVa, Va, VIa,
VIIIa). Wyrok skazujacy oskarzonych T. L., B. M. i J. M. uprawomocnil sie nie zaskarzony w czesci dotyczacej winy
przez zadna ze stron.

W konsekwencji Sad Apelacyjny nie uznat wnioskéw 1 i 2 apelacji prokuratora o uchylenie skazan E. G., za czyn
IT 1a wyroku, E. L. za czyn VIII, K. K. za czyn IVa oraz G., P. i L. w zakresie wszystkich przypisanych czynéw. Jak
wspomniano na wstepie wniosek taki byl bezzasadny, zwlaszcza, ze prokurator nie powolywatl sie na blad braku. Sad



Okregowy nie pomingl zadnego dowodu, opart sie na dowodach prawidlowo ujawnionych na rozprawie i ocenil je
zgodnie z wiedzg, do§wiadczeniem zyciowym, rozumnie.

Pozostajgc przy kwestii winy ww. oskarzonych nalezy w tym miejscu odniesé sie do apelacji
strony przeciwnej, tj. obroncow 6 oskarzonych, ktorzy w roznym zakresie kwestionujq wine swych
mocodawcéow w zakresie ustalonym przez Sad Okregowy .

Ujmujac rzecz w najwiekszym skrocie 2 apelacje na korzy$é E. G. kwestionujg calo$é orzeczenia dotyczacego tego
oskarzonego. Podobny zakres ma apelacja w sprawie K. K.. Nieco wezszy zakres ma apelacja obroncy G. G., ktory
kwestionuje skazanie za czyn z art. 258 § 1 k.k. (pkt I 2 wyroku), a w zakresie przewozu papieroséw(pkt III 2a
wyroku) nie zgadza sie tylko z ustalong ilo$cia papierosow, co generowac¢ mialo bledne ustalenie o narazonej naleznosci
publicznoprawne;.

Obronca oskarzonych E. L., E. P. i J. L. w identycznych zarzutach nie zgadza sie na skazanie ww. za przestepstwo z
art. 258 § 1 k.k., nie podwazajgc skazania za czyny z VI i VIII dotyczace handlu papierosami.

Mimo, Ze apelacja prokuratora w kwestii sprawstwa i stopnia winy oskarzonych byla przeciwstawna, to cze$¢ rozwazan
Sadu odwolawczego zawarta w komentarzu do tej apelacji pozostaje aktualna, bowiem juz na wstepie Sad ten
stwierdzil, ze ocena dowod6éw dokonana przez Sad meriti, a nastepnie oparte na niej ustalenia faktyczne co do ww.
oskarzonych sg prawidlowe. Oznacza to, ze Sad Apelacyjny nie uznal racji zadnej strony w tym wzgledzie i nie znalazl
podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku, w cze$ci skazujace;j.

Apelacje zlozone na korzy$éc oskarzonych, moznaby uznac za oczywiste bezzasadne, poza niewielka czeécia dotyczaca
§rodkow karnych orzeczonych wobec K. K., J. L., E. P. i G. G., ktore to zostaly zmienione lub uchylone na wniosek
obu stron.

Rozpoczynajac uzasadnienie dotyczace oceny apelacji obronicow w kwestii winy oskarzonych nalezy najpierw
ustosunkowaé sie do zarzutow dotyczacych pkt I wyroku Sadu Okregowego, w ktérym skazano E. G., G. G., k. K., J. L.
iE. P, E. L. zaczyn z art. 258 § 1 k.k. i innych skazanych wobec ktorych wyrok nie zostal zaskarzony.

Obronica oskarzonych E. P. (1), J. L. (1) i E. L. zaskarzyl w kwestii winy jedynie te cze$¢ wyroku

(art. 258 § 1 k.k.) zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzeni dzialali w zamiarze
udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, a w konsekwencji skazanie ich za czyn zarzucony w pkt I a/o — pkt
I 4,6 wyroku Sadu Okregowego (zarzut 1 apelacji). Konsekwencja tego bledu, zdaniem obroiicy, bylo uznanie, ze
przestepstwa, za ktore oskarzeni P.. L. i L. zostali skazani w pkt VI i VII wyroku na podstawie art. 65 § 1 kks posiadaly
dodatkowe znamie obciazajace - dzialanie w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, co przelozylo sie na surowosé
kar pozbawienia wolnosci .

Sad Apelacyjny nie uznal tego zarzutu, jak tez jego uzasadnienia moéwiacego o braku dowodoéw na istnienie organizacji
przestepczej. Argument mowigcy o braku wyodrebnionego przywodztwa grupy jest nietrafny, podobnie jak niezgodne
z realiami sprawy twierdzenie, ze z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze trzej wymieni oskarzeni podejmowali
tylko miedzy soba decyzje o zakupie papierosoéw, nie kontaktowali sie z innymi osobami i stanowiliby lacznie 2/3
potencjalnej grupy przestepczej. Sa to zarzuty odbiegajace od ustalen faktycznych bedacych podstawa skazania E. P.,
J.L.iE. L., bowiem Sad Okregowy precyzyjnie odtworzyl strukture, kontakty i cel dzialania grupy - zorganizowanej do
popehiania konkretnego rodzaju przestepstw skarbowych (wyspecjalizowanej w przemycie i handlu papierosami).

Uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego na str. 1-7 oraz 55-58 i 77-81 zawiera ustalenia faktyczne dotyczace
zorganizowanej grupy przestepczej, prezentuje dowody potwierdzajac istnienie jej struktury, a na koniec bada istote
i strukture tej grupy, by doj$¢ do stusznego wniosku, ze dzialania oskarzonych spelniaja warunki kwalifikacji prawnej
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. Ustalenia te sa prawidlowe, za wyjatkiem sprawy M. V.i A. S..



Sad odtworzyl strukture grupy nie tylko w zakresie czlonkostwa samych oskarzonych ale szerszego jej skladu.
Nalezy pamietac, ze mimo oskarzenia w niniejszej sprawie 10 0s6b struktura grupy obejmowala szerszy krag oséb
ustalonych, a takze czeSciowo nieustalonych. Sad Apelacyjny ustalil, Ze grupa kierowali obywatele mongolscy R. N.
i jego zona zwana przez wszystkich B., ktérzy dawali zlecenia zakupu i przemytu papieroséw z U. i organizowali
ich przywdz samochodami przedstawicielstwa dyplomatycznego, jako poczta dyplomatyczna. Ich kurierami byli
pracownicy placéwek dyplomatycznych M., m. in. zatrzymany 14 czerwca 2008 r. L. B., czy S. L.. By wprowadzaé
papierosy bez akcyzy plynnie na rynek polski grupa potrzebowala zaufanego lokalnego organizatora, ktérym byl T.
D., a w p6Zniejszym okresie takze B. M., ktory uzyskal bezposredni kontakt z kierownictwem grupy za posrednictwem
I. M. - M.. Stalymi odbiorcami papieroséw od T. D. byli oskarzeni E. G., K. K., E. L., B. M., w mniejszym zakresie
J. L., E. P. i G. G.. Z kolei E. L. sprzedawal papierosy L. i P., a B. M. - T. L.. Do tego jeszcze dochodzilo grono
nieustalonych hurtownikéw i detalistéw handlujacych na stadionie (...), ktérych zaopatrywala i rozliczala na co dzien
konkubina E. G. M.. V. z siostra. W takim ukladzie osobowym grupa funkcjonowatla w okresie od listopada 2004 r. do
listopada 2007 r., cho¢ Sad Okregowy przyjal krotsze okresy wobec czesci oskarzonych, w tym L., P., G. 1 L.. Natomiast
staly trzon odbiorcoéw T. D. stanowili E. G., K. K. i B. M., ktory w czerwcu 2008 r. nawigzal bezposéredni kontakt z
kierownictwem (...) i przejal transport przemycanych papieroséw oraz oczekiwat na transport zatrzymany w dniui4
czerwca 2008 r. na granicy. Stal sie lokalnym organizatorem, za$ J. M. M. koordynowala przemyt, dlatego oboje
zostali skazani za udzial w zorganizowanej grupie przestepczej funkcjonujacej jeszcze w czerwcu 2008 r. Okres ten nie
ma znaczenia dla przynaleznoS$ci skarzacych, jednak obrazuje jak preznie i dlugotrwale dzialal nielegalny interes, jak
sprawnie organizowano miejsca zakupu papieroséw za granica, transport wyjety spod zwyklej kontroli celnej dzieki
specjalnemu statusowi samochodéw zarejestrowanych jako $rodki transportu placéwek dyplomatycznych oraz dzieki
falszerstwu znakéw, dokumentdéw i tablic rejestracyjnych poczty dyplomatycznej. Przez conajmniej 4 lata prowadzono
bezkarny przemyt i handel papierosami bez akcyzy na wielka skale.

Bardzo stusznie zauwazyl Sad Okregowy , ze ekonomiczny charakter tej grupy nakierowany wylacznie na zysk, ktory
osiagal kazdy z jej czlonkow sprawial, ze nie bylo tam Sciéle hierarchicznego podporzadkowania i postuszenstwa ale
pewien rodzaj swobody i dobrowolnos$ci trwania w takiej strukturze, co zapewniato dochody.

Ta analiza charakteru grupy wywolala zarzut ,pewnej dysfunkeji”, ktéry postawil obronca E. L., E. L. i J. P.. Sad
Okregowy podpierajac sie sprawnie dowodami w postaci wyjaénien B. M., ktory przyznawal sie do udzialu w grupie,
T. L., a po czeSci takze innych oskarzonych, ktorzy przyznali sie do udzialu w systemie dystrybucji papierosow,
wykazal w sposob logiczny i przekonujacy, ze hierarchiczne podporzadkowanie i egzekwowanie obowigzkéw wobec
grupy nie musi by¢ immanentna cecha bezprawnej organizacji przestepczej. Wystarczy trwala i silna zaleznoéc
ekonomiczna, o ktéra dbaja sami czlonkowie, gdyz zapewnia ona kazdemu z nich korzys¢, a ponadto wiedza, ze tylko
w okre§lonym systemie oséb i ich rél sa w stanie te korzy$¢ osiggnac. Nie musza znaé wszystkich czlonkéw grupy,
ani roli kazdego z nich, wystarczy ze korzystaja z dzialania ogniw najblizszych, tj. swojego dostawcy papierosow i
0s6b, ktére odkupuja od nich towar z zyskiem. Stalosé tych ogniw, trwajaca lata lub miesiace rzutuje na ustalenia
co do sfery podmiotowej przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., ktéra podwaza obronca oskarzonych L. , P. i L.. Jest to
zarzut nieskuteczny w $wietle logicznych argumentoéw, ktore przestawil Sad Okregowy na str. 56 — 57 uzasadnienia
wyroku, powolujac sie przede wszystkim na wyja$nienia oskarzonych. Ci za$, za wyjatkiem B. M., nie przyznali sie
wprawdzie do udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej ale przyznali sie do czynno$ci wykonywanych (zakup,
przewoz papieroséw), ktore stanowily cel i byt grupy. Ponadto wszyscy oskarzeni, w tym takze A. S., przyznali, ze
wiedzieli, ze papierosy rozprowadzane przez T. D. pochodzg z przemytu, Ze robig to (...), Ze papierosy sa kupowane
na U., sg okres§lonych marek i dobrej jako$ci, czym réznily sie, np. od (...). Dobra jako$¢ gwarantowaly dobre warunki
przewozu w samochodach, ktorych nie kontrolowano, a papierosy nie byly ukrywane w skrytkach, zdeformowane
czy zawilgocone. Papierosy tzw. (...) byly chetniej kupowane przez odbiorcéw w Polsce, bo gwarantowaly wyzszy
zysk. Oskarzeni zmierzali wiec do nawigzania jak najblizszego, bezposredniego, kontaktu z T. D., a nawet z R. N. i
jego zong, by uniknaé posrednictwa (B. M.). Nalezy w tym miejscu podkresli¢ wiodaca wsroéd omawianych trzech
skarzacych role E. L., ktéry po B. M., E. G. i K. K. nabyt od T. D. najwieksza ilo$¢ papieroséw (240 tys. paczek),
mial swoich odbiorcow (P., L.), zorganizowal miejsce przechowania (u J. S.), ktére pozwalalo mu przechowywacé i
dalej dystrybuowa¢ niesprzedany od razu towar. Jego pozycja w grupie i sposob zorganizowania zostaly przez Sad



Okregowy podkreslone przy ocenie zamiaru (bezpos$redniego, za$ P. i L. cze$ciowo bezposredni i ewentualny), a co za
tym idzie wyzszego stopnia zawinienia i surowszej kary (1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci ). Wprawdzie jest ona
roéwna karze J. L. za czyn Vla, jednak ten byt osoba wezeéniej karana za przestepstwo skarbowe (recydywa skarbowa).
Zamiar przynalezno$ci do zorganizowanej grupy przestepczej byl motywowany stalym zyskiem, ktéry byl motorem
napedzajacym cala strukture, a jej ogniwa zabiegaly o to, by nie wypas¢ ze struktury. Wszystkie te okolicznoSci zostaly
nalezycie rozwazone przez Sad Okregowy , ktory stosujac i w tym przypadku wersje najkorzystniejsza dla oskarzonych
zawezil okresy przynaleznoéci do grupy E. P., J. L. E. L., trzymajac sie zasady, ze tylko udowodnione okresy ich
aktywno$ci w handlu papierosami moga by¢ uznane jako okresy udzialu w zorganizowanej grupie przestepcze;j.
Poniewaz te czynno$ci stanowily o bycie grupy oczywista konsekwencjg bylo ustalenie , ze E. P., J. L., E. L. i pozostali
oskarzeni (za wyjatkiem czynu Va K. K.), nabywajac papierosy z tzw. przemytu mongolskiego dzialali w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, okreslonej w pkt I wyroku jako miedzynarodowa, bo nalezeli do niej (...), (...), (...).
M, (...) E. G, (...) E. L., oskarzono takze (...) M. V. i innych. Réwniez obszar geograficzny dzialania grupy dowodzi jej
miedzynarodowego charakteru. Przyjecie dodatkowego znamienia dziatania w grupie spowodowalo uzycie kwalifikacji
prawnej z art. 65 § 1 kks (paserstwo akcyzowe) w zb. z art. 91 § 3 kks (paserstwo celne) i w zw. z art. 37 § 1 pkt 2
i 5 kks, przy czym ten ostatni przepis moéwi o uczynieniu z przestepstwa stalego zroédla dochodu oraz dzialaniu w
zorganizowanej grupie przestepczej, ktore to cechy daja podstawe do nadzwyczajnego obostrzenia kary, wedlug zasad
okre$lonych w art. 38 kks.

Tre$é apelacji obroncy oskarzonych P., L. i L. zmierza do wyeliminowania tych podstaw skazania i karania, o co
skarzacy wnosi w apelacji.

Poniewaz zarzut 1 apelacji dotyczacy skazania z art. 258 § 1 k.k. okazal sie nieskuteczny, a jak juz wspomniano istotg
grupy przestepczej byly czynnosSci oskarzonych w handlu papierosami, do ktérych oskarzeni przyznali sie, jak tez
potwierdzona przez nich §wiadomo$§é mechanizmu zorganizowania calego nielegalnego handlu, zatem wniosek o
wyeliminowanie art. 37 § 1 pkt 5 kks byt rownie bezzasadny.

Obronca G. G. (1) takze nie zgadza sie ze skazaniem oskarzonego za czyn I a/o — pkt I 2 wyroku. Zarzuca Sadowi
Okregowemu naruszenie przepisOw postepowania: art. 5 § 2 , 71 424 k.p.k. — thumaczenie nie dajacych sie usunac
watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego i dowolnosé ocen (pkt II apelacji), co jego zdaniem skutkowato blednym
ustaleniem, ze G. G. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej (pkt II apelacji).

Nalezy na wstepie przypomniec, ze Sad Okregowy istotnie zawezil zakres czasowy i przedmiotowy przestepstw w
stosunku do zarzucanych

w akcie oskarzenia. Ponad 3 — letni okres udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej zarzucany oskarzonemu w
pkt I a/o zostal zawezony do 3 miesiecy 2007 r., kiedy to G. G. przewozil transporty (...) z papierosami, za$ zakup
papieros6w w 2005 r. — czyn I1I 1a zostat ustalony jako dotyczacy 2 transportéw. Przew6z papieroséw w porozumieniu
z T. D. ustalono na podstawie przyznania sie G. G. do jednego transportu w tygodniu przez okres 3 miesiecy — czyn
III 2a wyroku.

Sad Okregowy przyjal za podstawe ustalen faktycznych wylacznie dowody niewatpliwe i wzajemne potwierdzajace sie.
Ustalono , ze G. G. nie tylko nabywal papierosy od T. D. w iloSci lacznej 60 tys. paczek (pkt III 1a wyroku), w okresie
luty — listopad 2005 r. ale takze w 2007 r. 13 — krotnie wykonal kursy na trasie W. — L., S., B. samochodami, ktére
zapakowane byly przemyconymi przez (...) papierosami bez akcyzy.

G. G. kierowal tymi transportami do miejsc rozladunku i odprowadzat samochody do W. (pkt III 2a wyroku).
Oskarzony zglosil sie na Policje i przyznal sie do obydwu przypisanych w wyroku przestepstw, jednak obronca w
apelacji stara sie podwazy¢ liczbe przypisanych mu transportow, wskazujaca na przewo6z 481 tys. paczek i generujaca
narazenie na uszczuplenie nalezno$ci, celnych i publicznoprawnych wielkiej wartoSci, a w konsekwencji orzeczenie
srodka karnego Sciagniecia rownowartoSci takiej samej korzyéci majatkowej — przekraczajacej 2 mln zk.

Za tym, ze wlaénie ten ostatni element rozstrzygniecia byt powodem zaskarzenia pkt IIT 2a wyroku $wiadczy wniosek
obroncy, ktory nie proponuje wprost zawezenia czynu do mniejszej liczby transportéw i iloSci papieroséw i nie dowodzi



tego lecz wnosi o wyeliminowanie orzeczenia o §rodku karnym, badz jego znaczne obnizenie. Oznacza to, ze w istocie
obronca nie ma zadnych argumentéw na podwazenie skazania G. G. w zakresie handlu papierosami (apelacja tego
nie kwestionuje), jak tez aktu przewozu na zlecenie T. D. duzych iloéci papieroséw w 2007 r. Zagadnieniu liczby
transportow poswieca obronca jeden akapit uzasadnienia apelacji na str. 6. Twierdzi tam, ze ustalenia Sadu powinny
sie opiera¢ na przyznaniu sie G. G. do 10 transportéw, a wszystko co zostalo mu przypisane ponadto jest sprzeczne
z zasadg z art. 5 § 2 k.p.k. Obronca zauwaza rownoczeénie, ze Sad Okregowy dokonat wnikliwej oceny dowodow, w
tym krytycznie odnidst sie do poméwienia T. D.. Prawda jest, ze wyjaénienia G. G. i rozpoznanie przez niego osob i
miejsc uznane zostaly za wiarygodne i w polaczniu z wyjasnieniami pozostalych oskarzonych (za wyjatkiem E. G., M.
V.iA.S.)legly u podstaw ustalen faktycznych sprawy.

Ustalenia w sprawie G. G. przedstawione sg na str. 6 uzasadnienia wyroku Sagdu Okregowego. Nastepnie na str. 30 —
34 omoéwiono i przedstawiono dowody obciazajace G. G., w tym jego wyjasnienia i zmienne zeznania T. D., ktéry od
przestuchania w dniu 29 lipca 2009r.pomawial G. G. o nabycie kilku milionéw paczek papierosoéw. Poniewaz zeznania
te byly jedynym dowodem obcigzajacym oskarzonego w takim stopniu to Sad Okregowy, stosujac art. 5 § 2 k.p.k.,
przyjal wersje najkorzystniejsza dla G. G.. Omawiajac zarzut apelacji prokuratora, ktéry nie zgadza sie z przyjetym
zakresem czasowym i iloSciowym dzialalnosci G. G. Sad Apelacyjny omowil sposob oceny dowodow, ktory prezentowat
Sad meriti.

Ocena ta w pelni polegala na zasadach z art. 51 7 k.p.k. , Sad szukal choéby cze$ciowego potwierdzenia relacji $wiadka
T. D.. W wypadku G. G. Sad przyjat wylacznie iloéci papieroséw kupionych i przewozonych przyznane przez niego, a
zatem zarzut oparty na art. 7, 5 § 2 k.p.k. jest oczywiScie bezzasadny. Sad przedstawil ocene wyjasnien oskarzonego
na str. 75 uzasadnienia, uznal je za wiarygodne, zawierajgce najkorzystniejsza wersje wydarzen i na niej opart swe
ustalenia.

Obronca wypacza tres¢ wyjasnien G. G. moéwiacych o liczbie przewozéw wykonanych na zlecenie, wedlug instrukeji
T. D. w 2007 r. Oskarzony wyjasnil , ze przewozil papierosy przez 3-4 miesiace, 1 raz w tygodniu, Sad przyjal na jego
korzys¢, ze bylo to 3 miesigce (lipiec — wrzesien), a wiec 13 tygodni po 1 kursie, co dawalo 13 transportow.

Poniewaz udowodniono stanowczo, ze (...) poslugiwali sie samochodami dostawczymi, z ktérych V. mial ladowno$é
— 3,7 — 3,9 tys. kartonow papierosow (wg. wyjasnien oskarzonego), to G. G. przypisano iloczyn tej mniejszej liczby i
liczby transportow, co dalo 481 tys. paczek.

Sad Okregowy przyjal takze na korzy$¢ oskarzonego okolicznoS$ci czynu przypisanego w pkt III 1a wyroku, ktérego
wprawdzie skarzacy nie kwestionuje ale nalezy podkresli¢, ze przedstawione na str. 33 uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego wywody $wiadcza o przyjeciu wersji najbardziej korzystne;j.

Sad Okregowy ponadto wykazal, ze oskarzony dzialal w ramach tego samego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, mimo ze do przewozu papieroséw w 2007 r. zostal nakloniony przez T. D. z powodu powstatych
niesnasek na tle zakupu dzialki przez G. G. za pieniadze T. D. (2 mln. z}). W zamian za zwrot tych pieniedzy T. D.
domagal sie transportowania przemycanych papieroséw do dostawcoéHw na trenie Polski. Mimo, ze G. G., juz w 2005
r. kupowal papierosy od T. D., znal E. L. (byl na weselu), K. K. (1), dopiero w 2007 r. zostal dopuszczony do tak
bliskich kontaktéw i wspolpracy z mongolskim koordynatorem dystrybucji w Polsce — T. D.. Postugiwal sie na jego
zlecenie samochodami transportu dyplomatycznego, w ktorych spotykal osoby zatrudnione w przedstawicielstwie
mongolskim. Poznal miejsca przejmowania duzych iloéci przemytu, co oznacza ze wowczas byt traktowany jako osoba
Swiadoma, zorientowana w interesie, pewna i zaufana. W zwiazku z powyzszym przypisany mu w pkt. I 2 wyroku
zamiar bezposrednio$ci przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. (str. 56 — 57, 77 — 79 uzasadnienia Sadu Okregowego) jest w
pehi uzasadniony. G. G., obok K. K., byli jedynymi polskimi odbiorcami papieroséw bezposérednio od T. D., ktorzy tak
dobrze orientowali sie w organizacji tej dzialalno$ci i znali innych czlonk6w grupy, nawet tych, z ktérymi bezposrednio
nie robili intereséw. Mimo zZe G. G. dzialal w grupie przestepczej tylko od lipca do wrze$nia 2007 r. , a wiec w okresie
przewozu papieroséw, to zakupy, ktérych dokonywat od T. D. w 2004 r. (nie objetym a/o) i 2005 r. $wiadcza, ze



p6Zniej doskonale zorientowal sie w podstawach i sposobie funkcjonowania zorganizowanej grupy przestepczej, do
ktorej przystal dla zysku.

Sad Apelacyjny w sprawie G. G. podziela ustalenie, ze G. G. dzialal w zamiarze bezpo$rednim, poniewaz chcial zarabia¢,
badz splacaé¢ dlug w sposéb przestepny.

Sad Okregowy w sprawie G. G. nie naruszyt zasady swobodnej oceny dowodoéw i poczynil ustalenia faktyczne w wersji
najkorzystniejszej dla oskarzonego, ktéra wynikala i pozostala pod ochrong art. 5 § 2 k.p.k. Z tych wzgledow Sad
odwolawczy uznal apelacje obu stron za niezasadne, za$ apelacje obroncy nawet jako oczywiscie bezzasadna. Ocena
ta obejmuje takze zarzut naruszenia art. 424 § 1 k.p.k., gdyz powolane tu obszerne cze$ci uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego $wiadcza o starannym , obszernym i czytelnym przedstawieniu motywdédw wyroku, odniesieniu sie do
wartoSci kazdego dowodu i analitycznej metodzie ich przedstawiania w kontekécie dzialalno$ci kazdego z czlonkéw

grupy przestepcze;j.

Jak wspomniano na wstepie tej czeSci uzasadnienia Sadu Apelacyjnego, jej celem wyraZnie zaznaczonym przez
obronce bylo podwazenie ustalen dotyczacych przyjetych przez Sad Okregowy kwot naleznosci publicznoprawnych, na
ktorych uszczuplenie narazil oskarzony Skarb Panstwa. W tym zakresie skarzacy nie kwestionuje faktu ze przypisane
oskarzonemu iloSci papierosow, ktore nabyl lub przewozil w ramach przestepstwa skarbowego z art. 65 § 11 3 kks
odpowiadajg wskazanym w wyroku kwotom.

Obronca nie dowodzi, ze Sad pomylil sie obliczajac od 60 tys. nabytych papieroséw clo, akcyze i podatek VAT w kwocie
lacznej 226 tys. zi. Nie dowodzi pomylki w obliczeniu narazonych nalezno$ci publicznoprawnych od 481 tys. paczek
papierosow transportowanych przez G. G. na zlecenie T. D., ktére wyniosly ponad 2 mln z}l. Obrofica nie wskazuje
bledu w tych obliczeniach, ktore z wielka precyzja uzasadnia Sad Okregowy na str. 46 — 55 uzasadnienia (zwlaszcza
str. 53 dot. G. G.), ale twierdzi, ze kwoty te nie powinny by¢ traktowane jako uzyskana przez oskarzonego korzys$c
majatkowa stanowigca podstawe orzeczenia o Srodku karnym na podstawie art. 33 § 1 k.k.

Zarzut ten jest postawiony — ponowiony osobno w pkt I apelacji, jako zarzut naruszenia prawa materialnego, zostal
w tej formie podniesiony przez innych skarzacych, w tym takze przez prokuratora i zostanie oceniony przez Sad
Okregowy po zarzutach dotyczacych ustalen co do winy oskarzonych. Préba wprowadzenia go do zarzutu dotyczacego
bledu w ustaleniach faktycznych jest nieskuteczna, skoro skarzgcy nie wykazat , ze ilo§¢ papieroséw byla inna niz
ustalona, albo ze Sad Okregowy przyjal wadliwe kryteria prawne lub matematyczne podstawy wyliczen obciazen
publicznoprawnych naleznych dla papieroséw wprowadzanych na rynek legalnie.

Pozostajac przy kwestii sprawstwa, winy i skazania oskarzonych, w tej cze$ci uzasadnienia Sad Apelacyjny zostang
omoéwione zarzuty obroncow E. G. i K. K. (1).

Na wstepie nalezy przypomniec, ze ww. oskarzeni zostali skazani za udzial w zorganizowanej grupie przestepczej o
charakterze miedzynarodowym (pkt I 1, I 3 wyroku) i to w najszerszym odcinku czasowym: od listopada 2004 r., do
listopada 2007 r., za co wymierzono im kary po 2 lata pozbawienia wolnosci .

Ponadto Sad Okregowy uznal ich za winnych nabywania papieroséw pochodzacych z przemytu w ilosci po 624 tys.
paczek (pkt IVa, II 1a wyroku), za co wymierzyl kary po 2 lata pozbawienia wolnoSci i grzywny. Nadto skazal K. K.
za nabycie i cze$ciowo posiadanie 5 tys. paczek papieroséow i 1930 liréw alkoholu o stezeniu etylu 93%, bez znakow
akeyzy, na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywne. Jako element kary orzeczono $rodki karne przepadku
przedmiotéw przestepstwa i przepadku korzy$ci majatkowe;.

Obroncy oskarzonych zaskarzyli wyrok w calo$ci wysuwajac na pierwszy plan zarzuty naruszenia prawa procesowego
(zarzuty I — V apel. adw. J. B.ipkt 1 — 4 apel. adw. M. D. dot. osk. E. G. oraz pkt IT apel. obroncy K. K.).

Poniewaz wszyscy skarzgcy zarzucaja naruszenie przepiséw prawa dowodowego, w tym art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k,,
nalezy na wstepie stwierdzié ogdlnie, ze Sad Okregowy przeprowadzil na rozprawie pelne postepowanie dowodowe,



w zakresie wnioskow skladanych przez obie strony. Rozprawa sadowa, ktorej przebieg oddaja protokoly $wiadczy o
zachowaniu zasady bezstronnoéci Sadu, obiektywizmu i bezpoérednioéci. Swiadezy to o §wiadomoéci celéw procesu
okre§lonych w art. 2 k.p.k., respektowaniu art. 4 k.p.k. oraz prawa od obrony materialnej i formalnej. Trudno
przypomina¢ doS§wiadczonym obroncom, ze wymienione dwa przepisy nie powinny by¢ traktowane jako samodzielne
podstawy odwolawcze, bowiem stanowig zasady generalne procesu karnego, realizujace sie w konkretnych przepisach
k.p.k., ktérych przekroczenie, badZz ominiecie moze zawazy¢ na tresci rozstrzygniecia sadu, co z kolei musi wykazaé
skarzacy stawiajac zarzut na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. Pomijajac te elementy apelacji obroncéw oskarzonych
E. G. i K. K. na pierwszy plan wysuwaja sie zarzuty naruszenia art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k. wzbogacone o art. 336 § 1
k.p.k. i art. 410 k.p.k. Wzbogacenie to jest raczej symboliczne i nie znaczace, gdyz zarzuty I — III apel. adw. J. B.
(E. G.) oraz zarzut 1 apel. obronicy K. K. nie zawieraja uzasadnienia wskazujacego, ze sedzia przewodniczacy (sktad
sadu jednoosobowy) naruszyl zasady kierownictwa formalnego i materialnego rozprawa zapisane w art. 366 § 1 k.p.k.
Skarzacy w ogole nie odwolali sie do jakiegokolwiek faktu procesowego, ktéry podwazalby zaangazowanie Sadu w
wyjas$nienie wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy. Analiza za$ protokoléw rozpraw dowodzi, ze przeprowadzono
poprawnie i wnikliwie wszystkie dowody osobowe, dowody z dokumentéw, nie ograniczono stron w skladaniu
wyjaénien, o§wiadczen, stanowisk procesowych i wnioskéw dowodowych. Sad bezstronnie dazyt do wyjasnienia istoty
sprawy, jak tez okolicznoéci sprzyjajacych przestepstwom.

Stawiajac zarzut naruszenia art. 366 § 1k.p.k. czy zart. 410 k.p.k. skarzacy nie wskazali, by jakie$§ dowody i okoliczno$ci
zostaly przez Sad pominiete, nieujawnione w trakcie rozprawy, a mimo to staly sie podstawa wyroku. Nie powolali
sie takze na to, ze doszlo do ujawnienia niezgodnego z wyjatkami od zasady bezposérednios$ci, ktére ustanowiono w
szczegoblnosci w art. 389 § 1k.p.k., 391§ 1i 2k.p.k., art. 392 — 394 k.p.k. i Ze treéci ujawnione w tym trybie nie powinny
by¢ traktowane jako dowdd w sprawie.

Jedynym zarzutem zblizonym do tego rodzaju naruszen jest zarzut 1 apel. adw. M. D. (osk. E. G.), ktéry twierdzi, iz
doszlo do naruszenia art. 391 § 1 k.p.k., w zwiazku z ujawnieniem zeznan T. D..

Wspomniany zarzut tylko pozornie odnosi sie do rzekomego naruszenia zasady bezposrednioSci i kontradyktoryjnoSci,
bowiem w istocie autor, podpierajac sie zarzutem naruszenia art. 6 ust. 2d Konwencji o ochronie praw czlowieka
i podstawowych wolnosci, zmierza podobnie jak inni obroncy do podwazenia wiarygodno$ci pomoéwien §wiadka w
stosunku do oskarzonego. Pomijajgc brak czytelnoSci zarzutu bedacego polaczniem dwdch podstaw odwotawcezych
z art. 438 pkt 11 pkt 2 k.p.k., nalezy odnie$¢ sie do zagadnienia rzetelnoéci procesu karnego, w ktéorym dowody
przeprowadzone w sposob posredni stanowia istotny element ustalen faktycznych w sprawie i waza na tresci wyroku.

Zeznania T. D. mialy niewatpliwie takie znaczenie, cho¢ twierdzenia obroncéw oskarzonych, ze byl to jedyny, czy
odosobniony dowo6d ich winy nie odpowiadaja prawdzie, a wnioski o decydujacym znaczeniu tego dowodu dla
rozstrzygniecia sa przesadzone, o czym bedzie mowa przy kwestii oceny dowodow.

Pozostajac jednak przy procedurze przeprowadzenia tego dowodu nalezy stanowczo stwierdzi¢, ze nastapilo to po
spelnieniu przesltanek z art. 391 § 1 k.p.k., w sytuacji gdy pomimo préby doreczenia wezwania na adres wskazany w
chwili uchylenia podejrzanemu tymczasowego aresztowania i adres stalego miejsca zamieszkania za granicg czynno$ci
te okazaly sie bezskuteczne (rozprawa z dnia 9 maja 2012 r. , k. 8081).

T. D. jest obywatelem mongolskim, mimo znaczenia jego zeznan (wyjasnien) dla toczacego sie postepowania
prokurator zdecydowal sie na uchylenie tymczasowego aresztowania w trakcie trwania $ledztwa, co spowodowato
ukrycie sie Swiadka (wbwczas podejrzanego — tom XL k. 7876 — 93 — dokumenty dotyczace tymczasowego
aresztowania T. D. i poszukiwania listem gonczym). Sad Okregowy dokonal niezbednych i mozliwych czynnosci, by
przestuchaé T. D. na rozprawie, choc¢ byly one z gory skazane na niepowodzenie w sytuacji, gdy osoba ta byla od ponad
2 lat bezskutecznie poszukiwana listem goficzym. Analiza zarzutéw obroncéw, w szczegblnosci zarzutu 1 adw. M. D.,
wskazuje, ze nie zarzuca on Sadowi niewypelienia wymogow art. 391 § 1 k.p.k. do odczytania zeznah nieobecnego
Swiadka, w takim bowiem charakterze zostal on zgloszony przez prokuratora, zarzuca za$ niemozno$¢ bezposredniego
przeshuchania T. D. przez strone oskarzona, z czego wywodzi zakaz procesowego wykorzystania takiego dowodu



osobowego i czynienia na jego podstawie ustalen niekorzystnych dla oskarzonego. Ze zrozumialych wzgledéw obroncy
oskarzonych E. G. i K. K. nie odnoszg sie do sytuacji odwrotnej — dopuszczenia w takiej samej sytuacji dowodu
korzystnego.

Préba wyeliminowania zeznan T. D. z materialu dowodowego poprzez zarzut naruszenia art. 391 § 1i 2 k.p.k. wzw. z
art. 6 ust. 3d Konwencji jest nieskuteczna, bowiem Sad Apelacyjny nie naruszyt procedury polskiej stanowiacej wyjatki
od zasady bezposrednioSci, ani procedura ta nie ogranicza zasady kontradyktoryjno$ci w takim stopniu jak okresla
to Konwencja w prawie do rzetelnego procesu. Art. 6 ust. 3 do Konwencji nie stanowi bezwzglednego uprawnienia
stron do przestuchiwania kazdego §wiadka. Nalezy pamieta¢, ze przestuchanie takie prowadzi organ procesowy, jego
przedstawiciel (policjant, prokurator, sedzia) i to on kieruje porzadkiem tej czynnoS$ci. Strony za$ na mocy prawa
krajowego — art. 390 § 1k.p.k., art. 171 § 2 k.p.k., art. 175 § 2 k.p.k. , a w szczegoInos$ci oskarzony, maja prawo obecnoSci
przy takiej czynnoSci, prawo zadawania pytan i ztozenia wyjasnien co do kazdego dowodu. W procesie polskim prawo
to jest zwykle realizowane podczas przestuchania na rozprawie lub innego przestuchania przez Sad. W postepowaniu
sadowym, co nalezy podkresli¢, przeshuchanie prowadzi Sad, ktory winien zmierzaé do maksymalnej bezpoérednio$ci
rozprawy i zapewnienia realizacji uprawnien stron, jednak uzasadnione ujawnienie protokotu przestuchania osoby na
podstawie art. 391 § 1i 2 k.p.k. nie jest sprzeczne z zasadami procesu i prawem miedzynarodowym. Ograniczenie prawa
strony do aktywnego udzialu w przestuchaniu §wiadka, uzasadnione jest w tym przypadku wola ustawodawcy nie za$
arbitralna decyzja organu procesowego, jak np. w art. 390 § 2 k.p.k., gdzie decyzji przewodniczacego pozostawiono
ocene tego czy oskarzony powinien uczestniczy¢ w przeshuchaniu §wiadka lub bieglego.

Sad Apelacyjny nie zgadza sie wiec z zarzutem naruszenia art. 391 § 1 k.p.k., jak tez art. 6 ust. 3d Konwencji, ktéry
nie ustanawia bezwzglednego wymogu dopuszczenia tylko tych dowodéw osobowych, w ktoérych przestuchaniu brat
udzial, lub modgl wziaé¢ udzial oskarzony. Interpretacja tego przepisu przez obronce oskarzonego E. G. jest mylna,
podobnie jak wykladnia przytoczonych w uzasadnieniu apelacji orzeczen sadow polskich. Argumentom skarzacego
nalezy przeciwstawi¢ przekonujgce rozwazania Sadu Okregowego zawarte na str. 68 — 74 uzasadnienia wyroku. Nie
powtarzajac ich Sad Apelacyjny w caloéci podziela wyrazony tam poglad, ze w sprawie zostaly spelnione warunki
do ujawnienia na rozprawie protokoléw przeshuchania T. D. i przyjecie ich jako dowdd. Dopuszczenie tego dowodu
i ocenienie go ze szczegblng ostroznosScig i wnikliwo$cig spelnia standardy prawa krajowego i miedzynarodowego,
ktore Polska ratyfikowala. Odno$nie do linii orzecznictwa Miedzynarodowego Trybunalu Praw Czlowieka na tle
skarg rozpoznawanych na podstawie art. 6 Konwencji, Sad Okregowy bardzo obszernie i wnikliwie przeanalizowal
podobne sprawy. Z omoéwionych orzeczen wynika, ze Trybunal nie uznaje sytuacji, gdzie prawo oskarzanego do
udzialu w przestuchaniu istotnego Swiadka oskarzenia zostalo ograniczone lub wylaczone przez brak starannosci i
zapobiegliwos$ci sadu oraz przypadkoéw catkowitego oparcia wyroku na takim dowodzie, czyli gdy byt to jedyny dowod
obcigzajacy, ktory nie zostal poddany bezposredniemu kontaktowi z oskarzonym w trakcie przeshuchania.

Zadna z tych niedopuszczalnych sytuacji nie miala miejsca w rozpoznawanej sprawie. Sad Okregowy nie mog}
sprowadzi¢ na rozprawe ukrywajacej sie osoby i nie posluzyl sie jej zeznaniami jako jedynym dowodem winy i
skazania oskarzonych. Dowo6d z zeznan T. D., uznany cze$ciowo tylko za wiarygodny i to w czedci zawierajacej
wersje pomodwienia najkorzystniejsza dla oskarzonych (wyjasnienia sktadane przed 29 lipca 2009 r.), oceniony w
zbiorze innych dowod6w, w tym przyznania sie czeSci oskarzonych, zeznanh $wiadkoéw i dowodow rzeczowych, stal sie
pelnoprawnym dowodem obciazajacym oskarzonych, ale nie jedynym, rozstrzygajacym o ich winie.

Pozostawiajac kwestie formalng wprowadzenia dowodu z zeznan T. D. do procesu nalezy przej$c do istoty zarzutow
obroncow oskarzonych E. G. i K. K., ktora jest teza, ze Sad Okregowy blednie ocenil material dowodowy , naruszajac
reguly art. 7 k.p.k. (obroncy obydwu oskarzonych), a czesciowo takze art. 5 § 2 k.p.k., na co powoluje sie obronca
K. K.. Obroncy zarzucaja ,bezkrytyczne” przyjecie za wiarygodne zeznan T. D.. Obronicy E. G. twierdza, ze Sad opar}
wyrok ,jedynie” na jego wyjasnieniach (str. 2 apel. adw. J. B., zarzut I oraz str. 6 uzasadnienia adw. M. D.). Jest
to zarzut nieprawdziwy, czego dowodza dalsze zarzuty i wywody apelacji obroncoéw, w ktorych krytykuja oparcie
wyroku na pomdwieniach innych oskarzonych: B. M., K. K. (1) i T. L. (1). Obroncy stawiaja zatem zarzuty wzajemnie
sprzeczne, skoro adw. J. B. w pkt I, IT i V apelacji twierdzi, ze okolicznoSci przypisanej E. G. dzialalnoéci przestepczej
oparto ,jedynie ,, i ,wylacznie” na wyjaénieniach T. D., a w pkt III tej samej apelacji zarzuca, ze Sad Okregowy uznat



za wiarygodne obcigzajace oskarzonego wyja$nienia trzech innych wspoloskarzonych. Choéby z tego mozna wnosic,
ze ustalenia faktyczne bedace podstawa wyroku nie sa oparte na jednym, odosobnionym dowodzie ale ze skarzacy
uznajg za niewiarygodny kazdy dowod obciazajacy E. G. (podobnie w apelacji obroncy K. K.), a jedynym argumentem
obroncow jest uznanie, ze pomdwienia oséb oskarzonych, czy podejrzanych sa ukierunkowane na poprawe ich sytuacji
procesowej, kosztem innych. Teza ta byla brana pod uwage przez Sad meriti, dlatego wszelkie pomoéwienia, takze
zeznania Swiadkow, ktorzy wezesniej zostali skazani (J. S. (1), L. B.) lub mogliby liczy¢ sie z zarzutami, byly ocenione
ostroznie, wnikliwie, przez pryzmat ewentualnych korzysci procesowych. Dotyczylo to w szczegblnosci zeznan T. D.,
ktéry w 2008 r. zostal zatrzymany i byl przestuchiwany jako podejrzany , organizator dystrybucji przemycanych przez
(...) papierosow bez akcyzy, a prawdopodobnie tez przemytnik czesci z nich.

Powodowany ostrozno$cia Sad Okregowy zalozyt na wstepie oceny jego zeznan, ze mozna je uznaé za wiarygodne
tylko co do faktéw podawanych niezmiennie oraz potwierdzonych innymi dowodami, zwlaszcza, ze watpliwoéci co
do szczeroéci relacji T. D. budzila jej zmienno$¢ oraz ucieczka, ktéra Sad zinterpretowal jako okoliczno$é podajaca w
watpliwo$¢ szczero$¢ przyznania sie podejrzanego i jego skruchy.

Jak wspomniano juz przy omawianiu apelacji prokuratora, dotyczacej takze oceny zeznan T. D. Sad Okregowy
zastosowal najlepsze kryteria procesowo — kryminalistyczne oceny tego dowodu, a apelacje stron zarzucajace
naruszenie w tym wzgledzie art. 7 k.p.k. sa niezasadne i polemiczne. Polemika ta nie zawiera przekonujacych
argumentéw podwazajacych ocene Sadu, a jedynie prezentuje zyczenia stron jaka cze$¢ tych zeznan bylaby dla ich
pozycji procesowej korzystna. Prokurator zadal uznania za wiarygodne cze$ci najbardziej obcigzajacej oskarzonych
(przestuchania od 29 lipca 2009 r.), obroncy oskarzonych G. i K. uwazaja, ze zmiana zeznan sprawia, ze sa one w calo$ci
niewiarygodne i wprowadzaja watpliwo$ci, ktérych nie mozna wyjaéni¢, skoro byt to dowdd ,jedyny i wylaczny”. Oba
te stanowiska sa nieuzasadnione w sprawie wszystkich skazanych , bowiem Sad Okregowy dostrzegl wszystkie defekty
tego dowodu, poczynajac od procesowych (niemozno$é przestuchania na rozprawie), a koniczac na merytorycznych,
czyli zmianie, czy radykalizowaniu pomoéwien, ktére nastgpily podczas przeshuchania T. D. w dniu 29 lipca 2009
r. i p6Zniejszych. Sad Okregowy w bardzo obszernych, szczeg6lowych i analitycznie uporzadkowanych wywodach
zaprezentowal najistotniejsze tresci zeznan T. D. (str. 10-13), zaznaczajac, ze problem z ich stalo$cig i niemozno$é
przeshuchania osoby na rozprawie wymagaja konfrontacji z wyjaénieniami oskarzonych.

Nalezy przypomnieé, co juz zaznaczono na wstepie niniejszego uzasadnienia, ze w sprawie zebrano bogaty i wieloraki
material dowodowy demaskujacy dzialalno$c¢ zorganizowanej grupy przestepczej, do ktorej nalezeli wszyscy oskarzeni
(nie przesadzajac sprawy M. V.iA. S.). Zebrane dowody wzajemnie sie uzupeialy i uwiarygodnialy, nie pozostawiajac
zadnych watpliwosci co do istnienia miedzynarodowej organizacji przestepczej zorganizowanej do przemytu i obrotu
papierosami bez akcyzy. Dowodza tego obszerne i szczere wyjasnienia B. M., ktory przyznatl sie do udzialu w
takiej grupie, wyjawil sposéb jej funkcjonowania, powiedzial o zyskach. Wyjaénienia B. M. w pelni potwierdzilty
mechanizm przemytu, Srodki transportu i rodzaj papieroséw, sposoéb dystrybucji do handlarzy w Polsce. Oskarzony
bardzo szczerze moéwil o okolicznoSciach obciazajacych samego siebie, o tym jak w pewnym okresie zmusit T. D. do
sprzedawania mu papierosow, $ledzac jego transporty.

Wyjasénienia B. M. i T. D. zgodnie wskazywaly wprost na E. G. i K. K. jako najwiekszych i réwnorzednych odbiorcow
papierosow tzw. ,mongolskich”. T. D. i B. M. podali wiele zbieznych szczegdtow identyfikujacych osoby i dzialalnoéé
G., K. i innych odbiorcéw. Rozpoznali te osoby, zeznali o stadionie (...) jako centralnym miejscu handlu, o innych
miejscach przechowywania papieroséw, samochodach, ktorych uzywali G. i K.. T. D. zeznal o wspoéldzialaniu G.
z dwoma kobietami z ktérymi mieszkal (M. V.), co potwierdzily wyjasnienia K. , S., L., M.. Wszystkie te osoby
wyjaénily o handlu duzymi ilo$ciami papieroséw przez (...) (...) (G.) i jego bezpoérednich kontaktach z T. D.. Nie
sposéb zatem twierdzi¢, jak czynig to obroncy, ze zbieznoéé tak licznych dowodow $wiadczy o tendencyjnodci i
niewiarygodno$ci. Nalezy podkresli¢, ze sposrod osob skazanych w tej sprawie (a nawet uniewinniony A. S.), jedynie
E. G. i jego konkubina M. V. nie przyznali sie do zarzutéw, mimo licznych dowodéw ich obciazajacych. Kazdy z
pozostalych oskarzonych, nawet jesli nie przyznal sie do winy — jak K. K., to potwierdzil, ze w jakim§ zakresie
handlowal papierosami kupowanymi od T. D. albo pochodzacymi od niego (L. kupowal za posrednictwem B. M., L. i
P. cze$ciowo kupowali od L.). Do grona oskarzonych, ktoérzy opisali przestepczy proceder z papierosami ,od (...)” (B.



M., E. L. - w §ledztwie, L., G., K., P., L., M.) nalezy doda¢ swiadkow, ktorzy wcze$niej zostali skazani za ten proceder,
czyli J. S. (1) i jego zone, ktérzy wynajmowali swojg nieruchomo$é na magazyn na papierosy E. L. czy L. B., ktérego
ujeto 14 czerwca 2008 r. na przejSciu granicznym w samochodzie przedstawicielstwa dyplomacji (...) zaladowanego
takimi samymi rodzajami papieroséw produkowanych na U., jakimi handlowali od lat oskarzeni.

Na posesji S. §ledczy znalezli 53 tys. paczek papieroséw E. L.. Pod adresem B. M. w W. na ul. (...) - ponad 21 tys.
karton6w papieroséow, za§ w M. u K. K. 281 paczek ora 839 butelek prawie 100% alkoholu etylowego. Ponadto
odnaleziono bron i amunicje nalezaca do B. M.. Ten zbiér dowodéw uzupelniony przez rozpoznania os6b i miejsc,
eksperymenty procesowe ujawniajgce trasy i miejsca dostaw papieroséw oraz cze$ciowo dowod poséredni z kontroli
polaczen i tre$ci rozméw telefonicznych K. — S. i innych, uwiarygodniaja zeznania T. D. i stanowia niezbity dowod
popehienia czynéw przypisanych E. G., K. K. i innym skazanym w tej sprawie.

Sad Okregowy odniost sie od kazdego z tych dowodow, prezentujac czesci zbiezne i réznice. Te ostatnie interpretowat
zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k., a poniewaz dotyczyly one tylko iloSci nabytych przez oskarzonych papieroséw, a w przypadku
G, L., L., L.iP. okresu przynalezno$ci do grupy przestepczej, Sad przypisal oskarzonym ilo$ci wielokrotnie nizsze od
zarzucanych. W przypadku E. G. a/o w pkt II zarzucal mu nabycie niemal 10 mln. paczek, z czego Sad Okregowy uznat
za udowodnione co najmniej 624 tys. paczek. Taka sama iloé¢ przypisano K. K., jako papierosy nabyte rowniez od
T. D., a oprécz tego 5 tys. paczek, o ktorych wyjasnil, ze pochodzily z innego zrdédla i znaleziony u K. K. alkohol. Akt
oskarzenia zarzucal K. K. w pierwszym przypadku nabycie prawie 4,5 mln paczek, a w drugim 43 tys. paczek.

Sad Okregowy miat §wiadomo$¢ trudnoéci z precyzyjnym ustaleniem czasu przestepstw i dokladnej ilo$ci papierosow
(poza ujawnionymi przy przeszukaniach). Sposob analizy i oceny dowodéw przedstawiony w uzasadnieniu wyroku
nie pozostawia jednak watpliwosci, ze dokonat tego z poszanowaniem art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., wyliczajac
z aptekarska wprost dokladnoscia iloSci pewne, trzymajac sie liczby transportéw, listy odbiorcoéw, ktora podat T.
D. na poczatku swych wyjasnien, a wiec wersji najkorzystniejszej i konfrontujac ja z wyjasnieniami oskarzonych.
Przytaczanie rozleglych motywow Sadu Okregowego w tej kwestii jest zbedne, wystarczy wskaza¢ na fragmenty
usystematyzowanego uzasadnienia:

- str. 17-21 dot. czynu IV K. K. ( analiza i ocena dowodéw, w tym na stronie 20 — 21 obliczenie iloéci papierosow),
- str. 21 — 26 dot. czynu I E. G.,

- str. 45 - dot. wynikdéw kontroli rozmoéw telefonicznych K. — S.,

- str. 46 — 55 ustalenia odnoénie do warto$ci narazonych na uszczuplenie naleznoSci publicznoprawnych,

- str. 55 — 58 analiza okolicznoSci przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. , za ktore oskarzeni E. G. i K. K. zostali skazani w
pkt I wyroku,

- str. 58 — 62 okolicznosci dot. czynu V a/o K. K., w tym badanie legalno$ci podstuchéw.

Na podkreélenie zasluguje wywod Sad Okregowy zawarty na str. 61, w ktérym podkreéla, ze odno$nie do czynu V
K. K. — nabycia 5 tys. paczek papierosow i 1930 litrow alkoholu bez akcyzy — ustalenia faktyczne zostaly oparte na
bezspornych dowodach, tj. wyjasnieniach samego oskarzonego i wyniku przeszukania jego posesji w dniu 5 listopada
2008 r. K. K. wyjasnil na te okoliczno$¢, ze w znalezione towary zaopatrywal sie u nieznanych blizej os6b, podal
czestotliwo$¢ zakupu, co pozwolilo na obliczenie zakupu 5 tys. paczek papieroséow, z ktorych tylko niewielka cze$é
ujawniono na jego posesji. Sad Okregowy nie tylko wielokrotnie obnizyl iloé¢ zarzucang w a/o, ale dostrzegl, ze byly
to papierosy (...) i w zwiazku z innym zrédlem pochodzenia uznal brak znamienia dzialania w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej.

Przyklad tego skazania K. K., opartego wylacznie na dowodach pochodzacych od niego, z odrzuceniem pomowien,
ktoére byly niekorzystne, czyni zarzut 11 2 apelacji jego obroncy oczywiscie bezzasadnym. Obronca zarzuca bowiem
bezkrytyczne przyjecie poméwien D., M., L. i G. i oparcie na nich ustalen faktycznych co do czynéw przypisanych



K. K. w pkt IV i V wyroku. W uzasadnianiu apelacji obrofica przytacza fragmenty wyjasnien tych oséb, probujac
wyeksponowa¢é roznice co do iloéci czy czasu zakupu przez K. K. papieroséw z przemytu. Réwnocze$nie dopuszcza
mozliwo$¢ przyjecia ustalenia, ze w trakcie 3 - letniej znajomoéci K. K. z T. D. K. m6gt maksymalnie kupié 160 tys.
paczek, zamiast ustalonych przez Sad 624 tys. Wywodd ten pokazuje wewnetrzna sprzeczno$¢ apelacji, bo z jednej
strony przeczy istnieniu dowodow winy oskarzonego, a z drugiej zmierza wyraznie do uznania mniejszych rozmiaréw
dzialalnoSci przestepczej K. K.. Podajac bardzo powierzchownie i fragmentarycznie obciazajace K. K. wyjaénienia D.,
M. i L. obronca okrywa zupelnym milczeniem wyjaéniania samego K. K., jego oczywiste przyznanie sie do czynu V i
przyznanie sie do nabywania papieros6w od T. D., choé w mniejszych ilo$ciach. By zdezawuowa¢ taktyke przemilczania
tego faktu wystarczy przypomnie¢ obroncy fragmenty wyjasni¢ K. K. z dnia 26 pazdziernika 2010 r.( k. 6485):
~pokazalem T. A. (S.), pokazalem T. jeszcze inne osoby ... byt Z. (G.), to byl jego gléwny odbiorca, przedstawilem mu
czlowieka z L. .. bylo ich kilku... U. i inni kt6rzy przewozili w iloSciach hurtowych papierosy ... ja nie bralem buséw
z papierosami, papierosy bralem w niewielkich ilo§ciach np. od Z.”. Ten choéby fragment wyjasnien K. K. §wiadczy
nie tylko o przyznaniu sie do posredniczenia miedzy D. a G., S. i innymi osobami w handlu papierosami, nie tylko o
wlasnych zakupach K. K., ktére minimalizowat ale tez o pomdwieniach przez K. innych wspoétoskarzonych, w tym G.
(takze wyja$nienia k. 1440).

K. K. pozostawal w bliskich stosunkach zaufania z bra¢mi D., skoro poprosili go np. o konwojowanie ich na L., by
»sprawdzal czy nikt za nim nie jedzie” (wyjaénienia K. k. 6485). W innym miejscu K. K. obszernie opisal interesy jakie
robitz(...) (...) = G.: ,te (...) i Z. sprzedawali hurtowe iloéci papieroséw na stadionie (k. 2624). Te i inne wyjasniania K.
K. pomija w apelacji jego obronca. Lekcewazy i minimalizuje on znaczenie dowodu z wyjasnien B. M., ktory rozpoznal
K., wskazal podczas eksperymentu .., skad pochodzil (...) i gdzie zawozone byly dla niego papierosy z przemytu, opisal
samochody K.. Podobnie wyjasnil T. L., obciazajac K., G.i V..

G. G., ktory nie tylko sam kupowal papierosy od D. , ale rozwozil jego towar do innych odbiorcow styszal od niego
o K. i zawozil papierosy do L.. Rdwniez A. S. rozpoznany przez K. K., wyjasnil, ze to K. powiedzial mu, Ze papierosy
(...) przyjezdzaja do Polski jako przesylki dyplomatyczne. Obaj oskarzeni starali sie kupi¢ papierosy na stadionie z
~pierwszej reki” — bezposrednio do (...) (wyjaénienia S. k. 1666 — 67).

Wszystkie te dowody Sad Okregowy poddal bardzo wnikliwej analizie i stusznie uznal, ze jedynym elementem, co do
ktérego nalezy podeprzeé sie wyjasnieniami T. D. nie jest ustalenie czy K. K. i E. G. kupowali od niego papierosy z
tego przemytu, tylko ile ich kupowali i w jakim czasie. Sad rozstrzygnal te kwestie najkorzystniejszej wersja jaka w
przypadku K. K.i E. G. podal T. D., tj. ze byli oni wéro6d 4 stalych odbiorcow, ktérym lacznie dostarczal 3 — 4 transporty
miesiecznie i nastepowalo to w okresie listopad 2004 — listopad 2007 r. (czas podawany konsekwentnie przez §wiadka)
(prot. przest. z 23 lipca 2009 r. k. 3954 — 3958).

Sad Okregowy slusznie nie dal wiary pokretnym wyjasnieniom K. K. w tej kwestii i nalezycie uzasadnil swoje
stanowisko na str. 76 uzasadnienia. Sad Apelacyjny w peli akceptuje te ocene, jako zgodna z art. 7 k.p.k., jak tez
ocene pozostalych dowodow (str. 68 — 77). Ta podsumowujgca ocena warto$ci dowodow uznanych chocby cze$ciowo
za wiarygodne byla podwazana w odniesieniu do kazdego ze skazan, a wiec w odniesieniu do 3 czynéw przypisanych
K. K, jak tez 2 przestepstw E. G..

W kwestii czasu przestepnego dzialania K. K., podobnie jak E. G. Sad Okregowy oparl sie w istocie na zeznaniach T. D.,
poniewaz pozostali oskarzeni i $wiadkowie moéwili o fragmentach tej dzialalno$ci, a wiec czasie kiedy, stykali sie z K.
i G. przy konkretnych transakcjach. Jedynie T. D., jako zaopatrujacy ich stale i systematycznie mogl podaé cate ramy
czasowe wspolpracy, a poniewaz byt to niezmienny element jego zeznan, takze po 29 lipca 2009 r., dlatego slusznie
uznat Sad Okregowy ze nalezy uznac¢ go za wiarygodny.

T. D. zeznal stanowczo i konsekwentnie, juz od przestuchania w dniu 23 lipca 2009 r., ze K. i G. odbierali od niego
papierosy od listopada 2004 r. do listopada 2007 r. i dowodu tego nie zastapia fragmentaryczne, ale utrzymane w tym
przedziale czasowym, wyja$nienia innych osob.



Obroncy oskarzonego E. G. polemizuja z ustaleniami Sadu Okregowego za pomoca tej samej metody, co obronca K.
K., choé ich pozycja jest wygodniejsza z racji na odmowe zlozenia wyjasnien i nieprzyznanie sie E. G. do zarzucanych
przestepstw. Mimo to material dowodowy obcigzajacy oskarzanego jest tak rozlegly, pochodzi z wyjasnien prawie
wszystkich oskarzonych, ze nie pozostawia watpliwo$ci, ze E. G. kupowal od T. D. wielkie iloSci przemycanych
papieroséw, co najmniej 624 tys. paczek, mial swiadomo$¢ wieloletniego funkcjonowania grupy przestepczej
istniejacej w takim celu i byl jej istotnym ogniwem. Wymienione na str. 22 — 26 uzasadnienia Sadu Okregowego
dowody sa w pelni przekonujacym materialem do poczynionych ustalen faktycznych.

Pomoéwienie T. D., o ktéorym twierdza obroncy, ze jest jedynym dowodem, moze by¢ traktowane jako dowdd uboczny,
bowiem uzupelnial on w zasadzie tylko kwestie iloSci sprzedanych E. G. papieroséw i okresu wspolpracy, podczas gdy
kilkuletnie funkcjonowanie oskarzonego w zorganizowanej grupie przemytnikow i paseré6w papieroséw potwierdzili
M, K.iL.

Sad Apelacyjny uznatl wobec tego, ze zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. zawarte w apelacjach obroncéw E. G. sg bezzasadne i
nie podwazyly wiarygodnoéci ww. dowodoéw, sa to zarzuty czysto polemiczne nie powolujace sie na istnienie dowodow,
ktorych Sad nie uwzglednil, badz wypaczyl tresé analizowanych dowodéow.

Oproécz zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., art, 2 i 4 k.p.k., o czym byla juz mowa wczeéniej,
obronca oskarzonego M. D. stawia zarzut naruszenia art. 173 § 11 3 (zarzut 4), za pomoca ktérego usiluje podwazyc
wiarygodno$c B. M..

Obronica czyniac zarzut przeprowadzenia okazania wizerunku E. G. wspoloskarzonemu, bez przestrzegania zakazu
sugestii i powinnoSci okazywania osoby (wizerunku) wsrod grupy osob, abstrahuje od faktu, ze Sad meriti dostrzegl
wady procesowe tego przestuchania i nie traktowat dowodu z okazania jako rozstrzygajacego. Na str. 22 uzasadnienia
Sad Okregowy potwierdzil, Ze okazanie fotografii E. G. i K. K. nastapilo bez zachowania rygoréw art. 173 k.p.k.
Czynno$¢ okazania przeprowadzono ponownie, okazujac zdjecia ré6znych oséb, na ktorych B. M. rozpoznal (...),
jego zone czy konkubine M. V. i K.. Sad Okregowy nie uznal p6Zniejszego okazania za w pelni konwalidujace braki
pierwszego ale prawidlowa identyfikacja

E.G.iM. V. przez K. K. potwierdza, ze

B. M. nie pomylil sie i wskazal osoby, ktore widzial i znal z udzialu w takim samym przestepstwie.

Tak wiec Sad Okregowy stusznie uznal, ze nie podwaza to wiarygodnos$ci wyjasnienn B. M., ktéry podobnie jak T. D.
wskazywal na G. jako glownego odbiorce papieroséw z przemytu, z ktérym konkurowat w tej dziedzinie.

Sad Apelacyjny nie uznal zarzutéw naruszenia art. 413 § 2 k.p.k., ktére ponawia adw. J. B. w pieciu punktach swej
apelacji I — V. Przepis ten powiela w zwigzku z zarzutami z art. 2, 4, 6, 7 k.p.k. , a na koniec w zw. z art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k. i dopiero wowczas mozna doszukat sie celu uzycia art. 413 § 2 pkt 1 pkt jako podstawy zarzutu. Oto
bowiem skarzacy twierdzi, ze Sad Okregowy nie wskazal dowodéw na sprawstwo E. G. w zakresie czasu, miejsca i
dzialan przestepnych. W zarzucie V apelacji obronca konkretyzuje zarzut oparty na art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z
art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., ktéry ma polega¢ na ,,zupelnym pominieciu w pisemnym uzasadnieniu wyroku okoliczno$ci
zwiazanych, z dzialalnoSci przestepcza oskarzonego w latach 2006 — 2007 .. i braku okreslenia dowodéw... ”. Z kolei
drugi obronica E. G. w pkt 211 3 apelacji stawia zarzut naruszenia art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k. polegajacy na wskazaniu w
uzasadnieniu Sadu Okregowego orzeczen bez podania miejsc publikacji oraz braku wskazania konkretnych dowodow,
na ktérych sad oparl rozstrzygniecie. Pierwszy czlon tego zarzutu dotyczy przywolanych w uzasadnieniu wyroku
orzeczenn Miedzynarodowego Trybunatlu Praw Czlowieka, ktore mozna zindywidualizowa¢ wg. sygnatur i nazwisk
skarzacych, zas prawnikom wiadomo, ze dostep do tych orzeczen mozna uzyskaé choéby na stronie internetowej
Ministerstwa Sprawiedliwosci, pod zakladka ,prawa czlowieka”. Zarzut tego rodzaju, pochodzacy od do$wiadczonego
adwokata, jest wiec niezrozumialy, zwlaszcza ze nie wykazal on zadnego wplywu tego blahego niedopatrzenia na tre$¢
wyroku.



Uzasadnienie apelacji nie zawiera argumentéw na poparcie tezy skarzacych, iz doszlo do naruszenia art. 424 § 1
k.p.k. , a zwlaszcza art. 413 § 1 k.p.k., ktére wplyneto na wyrok. Uzasadnienia obu apelacji zmierzaja wylacznie do
zasugerowania Sadowi odwolawczemu, ze poza wyjasnianiami T. D. brak jest dowodéw winy E. G., bo pozostale
pomoéwienia, wg. obroficow opieraja sie na sugestii (M.), badZ dotycza wczesnego okresu dzialalnosSci oskarzonego i
roznych miejsc jego dzialania, tak wiec zarzuty te tylko pozornie dotycza naruszenia innych przepiséw niz art. 7 k.p.k.
i nie wykazuja brakow, o ktorych pisza skarzacy. Twierdzenie, ze Sad Okregowy sporzadzil niedokladne, niepelne
uzasadnienie i nie przedstawil dowodow jest oczywiScie bezzasadne w realiach sprawy. Jak juz wielokrotnie pisano w
uzasadnieniu Sadu Apelacyjnego, odwolujac sie od konkretnej chronologii i porzadku pisemnych motywéw wyroku
Sadu Okregowego, spelniaja one najlepsze standardy prawne i zwyczajowe dobrego uzasadnienia, tak w warstwie
technicznej, jak tez merytorycznej. Sad nie pomija zadnych dowoddw i logicznie przekonuje dlaczego czyni ustalenia
co do czasu, miejsc i rozmiaru dzialalnoSci przestepczej oskarzonego w czeéci na zeznaniach T. D.. Wyraza krytyke
wobec ich zmiennoSci i konfrontuje z innymi dowodami. Jeszcze raz nalezy przypomnieé, ze zeznania tego Swiadka
byly uznane za wiarygodne tylko w czeéci, ktora pozostala niezmienna, tj. co do czasu dzialalnosci E. G. (takze innych)
oraz co do najmniejszych iloSci odbieranych od $wiadka papieroséw (przestuchanie z 23 lipca 2009 r.). P6Zniejsze
zmiany zeznan w ktorych T. D. podaliloéci o wiele wieksze (przyjete w a/o), Sad Okregowy uznal za watpliwe z powodu
braku staloéci zeznan i niemozno$ci potwierdzenia innymi dowodami. Poniewaz T. D. nigdy nie zmienilt zeznan w
kwestii czasu wspoélpracy z oskarzonymi, a relacje innych oso6b byly osadzone w tym czasie ale fragmentaryczne, to
logiczne bylo przyjecie za wiarygodne tej czeci zeznan T. D..

Sad Okregowy nalezycie uzasadnil swa ocene i pozostaje ona pod ochrong art. 7 k.p.k. Nie spos6b po raz kolejny
przytacza¢ kryteriow oceny dowoddéw zastosowanych przez Sad Okregowy, bo to one, a nie braki uzasadnienia sa
przedmiotem ataku skarzacych. Uzasadnienie orzeczenia nie stuzy przekonaniu strony, ze nie ma racji procesowych,
bo prawo do obrony jest szersze niz te racje i moze wykorzystywac kazdy sposdb, choéby nielogiczny.

Sad Apelacyjny nie uznat wiec zarzutu naruszenia art. 424 k.p.k. bowiem uzasadnienie wyroku w sposob przejrzysty,
logiczny i wyczerpujacy przedstawia motywy, ktore legly u podstaw zaskarzonego wyroku.

Nawet w przypadku uniewinnienia M. V.iA. S., zktérym Sad odwolawczy nie zgodzil sie, nie zabraklo w uzasadnieniu
wyroku

Sadu I instancji szczegdtowego przytoczenia dowoddéw obcigzajacych tych oskarzonych. Mimo oceny tych dowodéw,
ktorej nie podzielit Sad Apelacyjny, uchylajac te czeéci wyroku, trzeba przyznaé, ze Sad Okregowy bardzo rzetelnie
zrelacjonowal tre$¢ prawie wszystkich dowodéw zebranych w sprawie tych oskarzonych.

Wskazany w apelacji adw. J. B. zarzut naruszenia art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. nie zostal uznany, gdyz opis przyjetych w
wyroku przestepstw E. G. jest jasny i odpowiada kwalifikacji prawnej czynow. Czytajac wyrok ma sie jasno$é czasu,
miejsca i sposobu dzialania przestepnego, jak tez strony podmiotowej tego dzialania. Niezrozumiale jest twierdzenie
adw. M. D. jakoby skazanie G. za czyn z pkt II 1a wyroku nastgpilo ,,za inny czyn niz przyjety w uzasadnieniu”. Trudno
powiedzieé, czy obronca stawia zarzut braku co w tre$ci wyroku czy tez uzasadnienia, jednak w kazdym przypadku
jest on niezasadny. Zaréwno w pkt II a/o, jak tez pkt II 1a wyroku, E. G. odpowiada za nabywanie papieroséow od
ustalonej osoby (D.), a odwolanie sie do pochodzenia papieroséw — przemytu, przez wymienione przejécia graniczne
jest dodatkowa okolicznoScia, nie traktowang jako znamie przestepstwa przypisanego oskarzonemu. Zarzucono mu i
skazano za paserstwo akcyzowe — ar. 65 § 1 kks i celne — art. 91 § 1 kks, nie za$ za przestepstwo przemytu celnego z
art. 86 § 1 kks lub oszustwa celnego — art. 87 kks. Podanie dodatkowych, istotnych, okoliczno$ci czynu odnosilo sie
do znamion z art. 37 § 1 pkt 1, 2 i 5 kks czyli ustalenia, ze obr6t papierosami dokonywal sie w ramach dzialalno$ci
zorganizowanej grupy przestepczej, ktora wg. podzialu rol zajmowata sie takze przemytem, ustalenia co do umyslnosci
czynu, narazenia na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnych duzej warto$ci i uczynienia sobie z przestepstwa
stalego zrodla dochodu.

Wszystkie te znamiona oraz zastosowanie konstrukeji czynu ciaglego — art. 6 § 2 kks oraz kumulatywnej kwalifikacji
prawnej czynu — art. 7 § 11 § 2 kks uzasadnit Sad Okregowy w stosunku do kazdego czynu, kazdego z oskarzonych, a w
odniesieniu do czynu I — z art. 258 § 1 k.k. na str. 55 - 58, str. 77 — 80, str. 82 — 87 pisemnych motywéw zaskarzonego



wyroku. Te fragmenty uzasadnienia nie pozostawiaja watpliwosci, ze przyjeta przez Sad Okregowy kwalifikacja
prawna przestepstw przypisanych kazdemu z oskarzonych jest prawidlowa i to zaréwno w sferze czynnosci, czyli
sprawstwa, jak tez w sferze §wiadomos$ci zachowan przestepnych i stopnia zawinienia. Wszelkie réznice w opisie
czynéw przypisanych w wyroku i zarzuconych (dot. czynu I. G. oraz czynéw IV i V K.) sg bardzo korzystne dla
skazanych, gdyz sklonily Sad Okregowy do zawezenia istotnego ilo$ci papieroséw jak tez czasu niektorych przestepstw
(IV). Bylo to przedmiotem zarzutéw apelacji prokuratora, nie uwzglednionej przez Sad Apelacyjny z tego samego
powodu co przeciwne zarzuty obroncow.

Ustalenia faktyczne oparto bowiem na ocenie dowodéw w pelni odpowiadajacej zasadom art. 7 k.p.k.i5 § 2 k.p.k,,
uzupelionej o kryminologiczno - psychologiczne metody badania zeznan i wyjasnieti méwiacych o badaniu statodci
relacji, zgodno$ci z pozostalymi dowodami oraz motywacji oséb pomawiajacych. Za wyjatkiem sprawy M. V.i A. S.,
ocena dokonana przez Sad Okregowy byla logiczna, bazujgca na wiedzy i do§wiadczeniu zZyciowym. Ustalenia oparte
na takiej ocenie nie moga by¢ bledne, jak twierdza obroncy E. G. i K. K.. Logika z jaka Sad Okregowy przekonuje do
swoich ustalen jest nienaganna i zawsze w jej tle widoczna jest zasada in dubio pro reo, ktorej dopuszczalne granice
wydaja sie naruszone tylko w odniesieniu do M. V. i A. S. ale takze w kierunku korzystnym dla oskarzonych, nigdy
W przeciwnym.

Postawiony w pkts apelacji adw. M. D. zarzut naruszenia prawa materialnego, art. 258 § 1 k.k., poprzez bledng
jego wykladnie jest rownie bezzasadny co poprzednie. Po raz kolejny nalezy odwotaé sie do ustalen faktycznych
Sadu Okregowego zawartych gléwnie na str. 1-2 uzasadnienia i pieczolowicie wykazanych przestanek przyjecia, ze
oskarzeni, w tym w szczegblnosci (najdtuzsze okresy) E. G. i K. K. byli znaczacymi czlonkami zorganizowanej grupy
przestepczej o skladzie miedzynarodowym i zasiegu miedzynarodowym, istniejacej dla celéw ekonomicznych. Grupa
laczyta czlonkéw powiazanych zyskiem plynacym z przemytu i handlu papierosami bez akcyzy. Rola ww. oskarzonych
jako niezbednych ogniw przestepczego procederu, sprowadzala sie do nabywania przemycanych papierosow i ich
sprzedazy. Na str. 55 — 58, 77 — 80 Sad Okregowy wskazal podstawe dowodowa przestepstwa, a w szczegolnos$ci
wyjasnienia B. M., potwierdzone ujawnieniem miejsc przechowywania papieroséw i zatrzymaniem transportu na
granicy w dniu 14 czerwca 2008 r., w okoliczno$ciach podobnych do opisanych przez tego oskarzonego, D., zgodnych
z wiedza K., S. i innych o tym, Ze przemyt odbywa sie z udzialem dyplomatéw mongolskich. Analiza czynno$ci
dokonywanych przez oskarzonych wskazywata na istnienie trwalej organizacji o poziome;j strukturze, jednak sprawnie
funkcjonujacej, przekazujacej informacje o czasie i liczbie transportéw, zorientowanej w cenach, jakoéci, a przy tym,
oskarzeni zabiegali by wej$¢ do tej struktury, by kupowac jak najwieksze iloci papierosoéw bezposrednio od T. D.. Sad
Okregowy wskazal aspekty tej dzialalnoéci $wiadczace o umy$lnym podtrzymywaniu wiezi grupowej w celu uzyskania
maksymalnych i dlugotrwalych zyskow.

Jak juz wspomniano okres tego przestepstwa zamknieto w ramach rzeczywistej aktywnosci dotyczacej handlu
papierosami, co logicznie wspolistnieje z charakterem grupy i celem jej dzialania - zadaniowoS$cia polegajaca na
schemacie: zlecenie mongolskiego kierownictwa grupy na zakup papieroséw, nastepnie transport i przemyt przez
granice do siatki odbiorcow w Polsce. Slusznie podnosi Sad Okregowy, ze che¢ trwania w takiej strukturze, ze
$wiadomoScia przestepnosci dzialania nie musi wigzac sie w wiedzg o wszystkich czlonkach grupy i ich roli. Wystarczy
Swiadomos¢, ze oskarzeni wchodza w dzialania organizowane dla wiecej niz 3 oséb. Tak wiec wszystkie proby
podwazenia ustalen faktycznych, a za tym i znamion przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. podniesione w apelacji obroncow
G., K, G., P., L. czy L. okazaly sie nieuzasadniong polemika.

Oceniajac kwestie odpowiedzialnoéci karnej K. K. (1) Sad Okregowy , a w postepowaniu przygotowawczym prokurator,
dopuscit dowdd z opinii bieglych psychiatrow, ktérzy w opiniach z dnia 16 pazdziernika 2010 r. (Ap V Ds. 3/09/
SP, k. 6643 i nast.) i z dnia 15 lipca 2011 r. (k. 7749 i nast.) stwierdzili, ze K. K. byl w chwili czynéw poczytalny,
moze braé¢ udzial w postepowaniu karnym. W pierwszej opinii biegli stanowczo wykluczyli, by oskarzony wowczas,

czy wezeSniej cierpial na chorobe psychiczna. Podobnie orzekl drugi zesp6t bieglych powolany przez Sad Okregowy
przez zakonczeniem rozprawy.



Obronca oskarzonego zlozyl w apelacji wniosek dowodowy o kolejne ustalenie stanu psychicznego w $wietle
zalaczonych dokumentéw lekarskich dotyczacych K. K., stwierdzajacych schizofrenie paranoidalng, za$ oskarzony
wezwany na pierwszy i drugi termin rozprawy nie stawil sie dostarczajac zaswiadczenie o przyjeciu do Instytutu (...)
w W. (oddziat dzienny).

Informacje, ktorych zadal Sad od lekarzy byly niejednoznaczne, dlatego Sad Apelacyjny dopuscil dowod z opinii
dwoch bieglych lekarzy psychiatrow na okoliczno$é mozliwosci udzialu K. K. w postepowaniu odwolawczym.
Roéwnoczesnie oddalono wniosek obroncy dotyczacy stanu zdrowia oskarzonego tempore crimini, gdyz kwestia ta
zostala jednoznacznie ustalona w postepowaniu przed Sadem I instancji (postanowienie z dnia 22 pazdziernika 2013

r.).

W opinii z dnia 18 grudnia 2013 r. biegli psychiatrzy zakwestionowali poérednio rzetelnos¢ dokumentéw, ktore
przedstawil oskarzony, gdyz po raz kolejny nie stwierdzili przebycia czy istnienia choroby psychicznej, a K. K. uznali
za zdolnego do udzialu w postepowaniu.

WatpliwoSci w tym wzgledzie prezentowane w apelacji obroncy oskarzonego okazaly sie bezpodstawne, a czynnoSci
wykonywane w tej sprawie wydluzyly postepowanie odwolawcze. Na marginesie nalezy doda¢, ze w czasie tego
postepowania Komenda Gléwna Policji przekazala Sagdowi Apelacyjnemu informacje o staraniach K. K. o sprzedaz
majatku i planowanej ucieczce za granice. Poniewaz Sad Apelacyjny potwierdzil, ze oskarzony ma otrzymadé paszport,
orzekl o dodatkowych srodkach zapobiegawczych, ktore wykluczyly uzyskanie tego dokumentu i zakazaly wyjazdu za
granice (post. Sadu Apelacyjnego z 26 listopada 2013 r.).

Poza pojawiajacym sie w czeSci apelacji zarzutem naruszenia art. 258 § 1 k.k. strony nie kwestionowaly przyjetych
kwalifikacji prawnych , cho¢ oczywiscie apelacje obroncéow E. G. i K. K. o najszerszym charakterze skierowane sa
przeciwko wszystkim elementom skazania, w tym karom.

Sad Okregowy wywigzal sie z obowiazku uzasadnienia podstawy prawnej skazan, tak co do znamion gléwnych z art.
258 § 1 k.k., art. 65 § 11 3 kks, art. 91 § 1 kks, jak tez przepisow im towarzyszacych: art. 37 i 38 kks dotyczacych
okoliczno$ci powodujacych nadzwyczajne obostrzenie kary i sposobu tego obostrzenia, art. 6 § 2 kks dotyczacego
cigglosci przestepstwa skarbowego, art. 7 § 11 2 kks dotyczacego kumulatywnej kwalifikacji przestepstw, art. 23 § 1 kks
dotyczacego sposobu i wysoko$ci orzekania grzywny, art. 53 § 14, 15, 16 kks okreSlajacego malg, duzg i wielkg warto$c
obcigzen podatkowych narazonych na uszczuplenie (str. 86 uzasadnienia Sadu Okregowego).

Przechodzac do rozwazan dotyczacych podstawy prawnej skazania, nalezy odnie$é sie do zarzutéow naruszenia
prawa materialnego w
art. 33§ 1 kks .

Zarzut taki, podniesiony na korzy$¢ oskarzonych zglosily obie strony postepowania; prokurator w pkt IV apelacji objal
tym zarzutem wszystkich skazanych w niniejszej sprawie, tj. E. G., G. G.,, K. K,,J. L., E. P, T. L., E. L., B. M.iJ. M.
(na rozprawie apelacyjnej).

Roéwniez czes$é obroncéw oskarzonych podniosta zarzut naruszenia art. 33 § 1 kks; w pkt I apelacji obroncy G. G.
zarzucono naruszenie tego przepisu w zw. z art. 1§ 11 2 § 2 kks, w pkt 3 apelacji obroncy oskarzonych E. P., J. L.i E. L.
zaskarzono podobnie jak w apelacji prokuratora, wysoko$¢ orzeczonych tytutem $rodka karnego kwot, rownowaznych
sumie obcigzen publicznoprawnych.

Obronca oskarzonego K. K., ktéry w petitum apelacji nie poruszy}l tej kwestii, w uzasadnieniu apelacji (str. 9) zarzuca,
ze Sad Okregowy poczynil bledne ustalenia w kwestii nalezno$ci publicznoprawnych w oparciu o zgloszenie celne nie
wskazujace jakich marek papieroséw dotyczy. Zarzuca, ze ten blad doprowadzit do blednych wyliczen i wnioskow.

Wprawdzie ten zarzut obroncy oskarzonego K. K. nie dotyczy wprost orzeczenia o §rodku karnym, jednak wiaze sie z
nim nierozerwalnie, gdyz ustalenia w kwestii narazonych na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnych przeniosty



sie w swej matematycznej postaci na kwoty zasadzonego od oskarzonych (skazanych wyrokiem) srodka karnego, na
podstawie art. 33 § 1 kks. Skarzacy nie podwazali wogoble zamiaru dzialania oskarzonych, ktorym bylo takie narazenie
- pominiecie danin publicznych gwarantujace im wysokie dochody.

Obronca K. K. podwaza nie tylko ustalenia co do iloSci nabytych czy przewozonych papieroséw bez akcyzy, ale
kwestionuje ustalenie wartoSci naleznych Skarbowi Panstwa podatkéw narazonych na brak zaplaty w wyniku
potajemnej dzialalno$ci przestepczej oskarzonych. Pozostali skarzacy skupiaja sie na wysoko$ci $rodka karnego.

Jak juz wspomniano w niniejszym uzasadnieniu, przy omawianiu zarzutéw bledu w ustaleniach faktycznych, takze
zarzut dotyczacy tego ustalenia jest nieuzasadniony. Ani jego autor, ani zaden ze skarzgcych nie wskazal na
zastosowanie przez Sad meriti blednych podstaw prawnych (ustaw podatkowych i celnych), ani blednego obliczenia —
w sensie bledu arytmetycznego. Odpowiedzig na takie sugestie cze$ci skarzacych jest precyzyjny ilogiczny wywod Sadu
Okregowego, ktéry zamieszczono na str. 46 — 55 uzasadnienia wyroku, pod haslem: ustalenie warto$ci narazonych na
uszczuplenie naleznos$ci publicznoprawnych. Kodeks karny skarbowy w

art. 53 § 28 definiuje to pojecie jako spowodowanie czynem zabronionym niebezpieczenstwa uszczuplenia nalezno$ci
publicznoprawnych. Nalezno$ci publicznoprawne to wedle § 26 art. 53 kks podatki i clo. W sklad tychze
wchodza wszelkie obciazenia finansowe zgodne z obowiazujacym prawem, ktérymi w przypadku miedzynarodowego
obrotu papierosami jest oplata celna, akcyzowa i podatek VAT. Suma tych ciezaro6w stanowi warto§¢ naleznos$ci
publicznoprawnych. Wiaze sie to z kolei z przejeta przez Sad kwalifikacja prawna czynéw z art. 65 § 1 lub 3 kks w
zb. z art. 91 § 1 kks, ktore zawieraja znamiona paserstwa akcyzowego i celnego (rézne postaci winy), te zas odwoluja
sie do warto$ci podatku i cla, a do stopniowania tej warto$ci ma zastosowanie § 14, 15 i 16 art. 53 kks (mala, duza ,
wielka warto$¢).

Kodeks karny skarbowy w przeciwienstwie do kodeksu karnego nie dookresla pojecia warto$ci, dlatego mozna je
uzywac zaré6wno przy przedmiocie czynu, korzy$éci majatkowej, czy uszczuplonej naleznosci (Kodeks karny skarbowy.
Komentarz T. Grzegorczyk. wyd. 3 str. 259). Od wielko$ci uszczuplonego czy narazonego na uszczuplenie podatku (w
tym takze podatku akcyzowego i cla) zalezy kwalifikacja prawna z § 11ub 3 art. 65 i art. 91 kks. Ponadto art. 37 § 1 pkt1
kks przewiduje nadzwyczajne obostrzenie kary za uszczuplenie duzej wartoéci. Stad okreslenie wartoéci tej naleznoSci
bylo niezbednym elementem podstawy prawnej skazania, co moze nie do$¢ precyzyjnie wylozyt Sad I instancji ale
poprawnie zastosowal to prawo, tym bardziej, ze postuzyl sie korzystniejsza dla oskarzonych koncepcja naleznoéé
narazonej na uszczuplenie (§ 28 art. 53 kks), a wiec naleznoSci jeszcze nie wymagalnej. Sad Okregowy powotat sie
na konkretne akty prawne stanowigce podstawe naliczania cla, akcyzy i podatku VAT, a nastepnie dokonal obliczen
trzech sktadowych nalezno$ci publicznoprawnej, wychodzac od przypisanej kazdemu z oskarzonych ilo$ci papierosow.
Sad wyszedl od ustalenia najnizszej ceny papieroséw odnotowanej w zgloszeniach celnych z okreséw przestepstw
przypisanych oskarzonym.

Dysponujgc informacjami tego rodzaju pochodzgcymi od organéw celnych przyjat warto§é produktu - paczki
papieroséw w kwocie 0,66 zl (od 2004 r.) przez 0,73 zl (od 2007 r.) do 0,77 zt w 2008 r. Od tej wartosci wyjsciowej
obliczyl clo, akcyze i podatek VAT, ktérych suma stanowila narazona na uszczuplenie nalezno$¢ publicznoprawna.
Dokonanie tych obliczen nie budzi zastrzezen Sadu odwolawczego i nie wymagalo zasiegniecia opinii bieglego, o co
wnosili obroncy. Ustalenie warto$ci nalezno$ci publicznoprawnych nie wymagalo wiedzy specjalistycznej ale oparcia
sie na obiektywnych danych instytucji celnych, w tym zgloszen celnych oraz na powszechnej wiedzy o ustawach
podatkowych okreélajacych stawki cla, podatku i akcyzy (str. 47 — 52 uzasadnienia Sagdu Okregowego).

W istocie zaden ze skarzacych nie kwestionuje tego sposobu obliczenia, budzi on sprzeciw stron dopiero w momencie,
gdy wyliczone kwoty staly sie kwotami orzeczonego na podstawie art. 33 § 1 kks §rodka karnego.

Domaganie sie przez obronce K. K., by przyjete za podstawe obliczen zgloszenia SAD wskazywaly jakich marek
papierosow dotycza sa bezzasadne, gdyz wielkoSci te przyjeto jako przecietne. Nalezy wiec przyjac, ze nie podwazono
skutecznie ustalen faktyczno — prawnych w kwestii rodzaju i wartosci narazonych naleznos$ci publicznoprawnych,
a kwestia ta badana z urzedu przez Sad odwolawczy nie nasuwa watpliwoéci. Jedynym elementem rozwazan Sadu



Okregowego, ktorego nie akceptuje Sad Apelacyjny jest uznanie, ze informacje uzyskane z Izb i Urzedéw Celnych (k.
8133, 8161, 8230 -34) mdéwigce o przecietnej cenie rynkowej kupowanych legalnie papieroséw nie maja wiekszego
znaczenia, podczas gdy sa one istotnym punktem odniesienia — goérng granicg oczekiwanego zysku przestepcow. Jest
bowiem logiczne, ze paserzy papierosow, ktorzy ukryli je przed opodatkowaniem i oplatami akcyzowymi ksztaltowali
swoje mozliwoSci zysku do granicy legalnej ceny rynkowej papieroséw. Nawet przy ustaleniu, ze papierosy przemycane
przez (...) byly bardzo dobrej jakosci, poréwnywalnej z legalnymi i konkurowaty np. (...) (np., wyjaénienia A. S.),
to doéwiadczenie zyciowe nakazuje wnioskowaé, ze nie mogly one w sprzedazy przekroczyé ceny towaru legalnie
sprzedawanego. W tym kontek$cie kwoty nalezno$ci publicznoprawnych musialy byé nizsze od oficjalnej ceny
rynkowej, ktora wedlug przywolanych dokumentéw przecietnie wynosilaw 2004 r. — 5,25 zt (k. 8230), w 2008 . — 5,75
z}. Mimo, ze Sad Okregowy nie analizowal pod tym katem swoich wyliczen, to stosujac prawidlowe kryteria podstaw
podatkowych ustalil warto$¢ nalezno$ci skarbowych i celnych na poziome wyraznie nizszym od cen rynkowych
produktu. Prawdopodobnie brak tego poréwnania i wyeksponowania w uzasadnieniu wyroku réznic pomiedzy ceng
rynkowa, a wielkoScia obciazen publicznoprawnych sprawil, ze ustalenia Sagdu Okregowego nie sa na pierwszy rzut
oka klarowne, tym bardziej, ze prokurator stosowat w a/o pojecie dochodu, ktére w kategoriach prawa finansowego
nie jest tez rownoznaczne z zyskiem, ani z pojeciem korzy$ci majatkowej wedlug prawa karnego.

Dokonujac kontroli kryteridbw korzySci majatkowej przyjetych przez Sad Okregowy, przyjetej jako odpowiadajgca
kwotom naleznoéci publicznoprawnych, dochodzi sie do wniosku, ze w przypadku zadnego z czyndéw warto$c
przypisanych papieroséw - korzysci nie siegnela ich ceny rynkowej. W zaleznoéci od czasu przestepstwa i przyjetej
wartoSci 1 paczki papierosow wszelkie obcigzenia publiczne wynosity od 3,8 zt do 4,7 zl, jedynie w przypadku czynu V
K. K., czynu XI B. M. oraz czynéw XVI J. M., popelionych w 2008 r., osiggnela prawie 5 zI — wtedy jednak przecietna
cena rynkowa papierosow legalnych wzrosla do 5,75 zl. Wysokie z pozoru kwoty nalezno$ci publicznoprawnych
nie przekraczajg zatem wartoéci rynkowej legalnych papieroséw. Przy wysokim cle, akcyzie i podatku zysk legalny
nie moze stanowié¢ wielokrotnos$ci zainwestowanych w legalny towar pieniedzy lecz sprowadza sie do oplacalnej,
procentowej marzy producenta czy importera, ktéra bedzie nieporéwnywalnie nizsza do zyskéw z nielegalnego
handlu.

Poniewaz cze$¢ skarzacych twierdzi, ze przyjete przez Sad Okregowy wielkoSci korzySci majatkowej stanowig
wielokrotno$¢ mozliwych zyskow oskarzonych, to wystarczy na przykladzie II czynu E. G. wskazywac, ze przyjeta
w wyroku kwota 2,6 mln zl jako réwnowarto$é korzysci majatkowej z przestepstwa jest znacznie nizsza od ceny
rynkowej papieroséw, ktéra wynioslaby prawie 3,3 mln z} liczac co najmniej 5,25 7z} za paczke legalnie sprzedawanych
papierosow. Oskarzeni zmierzali do zwielokrotnienia zysku nabywajac papierosy z nielegalnego obiegu.

Tak wiec nie moze by¢ mowy, ze ustalone przez Sad kwoty przewyzszyly rzeczywista, legalng wartos$é towaru, i nie
maja odzwierciedlenia w realnej korzysci majgtkowej, ktéra kodeks skarbowy okresla jako korzy$¢ majatkowa lub
osobistg dla siebie jak i dla kogo innego.

Celem zarzutu skarzacych nie jest w istocie podwazenie podstawy prawnej orzeczenia §rodka karnego ale przyjecie
przez Sad Okregowy, ze korzy$é ta moze by¢ rowna nalezno$ciom publicznoprawnym.

Rozwazania Sadu Okregowego dotyczace zastosowania art. 33 § 1 kks, w sytuacjach gdzie nie znaleziono fizycznie
papieroséw — przedmiotéow czynu zabronionego, sa prawidlowe, bowiem nie mozna bylo zastosowaé¢ przepadku
nieistniajacych juz rzeczy (zniszczenia ) - art. 29 pkt 1, 2 kks.

Art. 32 § 1 kks wykluczal Sciggniecie rownowartosci pienieznej przepadku przedmiotéw. Zasadne zatem bylo
orzeczenie kolejnego i obligatoryjnego $rodka karnego na podstawie art. 33 § 1 kks — Sciagniecia rownowartosci
pienieznej korzys$ci majatkowej. Kluczowym pojeciem dla sadu, a obecnie skarzgcych stalo sie pojecie korzysci
majatkowej w realiach sprawy.

W tym zakresie Sad Apelacyjny w pelni akceptuje stanowisko Sadu I instancji, ze korzy$¢ ta jest réwna kwocie
niezaplaconych nalezno$ci publicznoprawnych, jako kwota pozostajaca w majatku sprawcy, badZ odnoszaca sie do



uniknietej straty (wydatki na podatki i oplaty). Oskarzeni nie uiScili tych naleznoéci zachowujac korzysé w takiej
wysokoSci (nienaleznej ), ktorej nie mogliby osiagnaé placac daniny publiczne.

Whioski Sadu Okregowego przedstawione na str. 108 — 109 uzasadnienia wyroku sg prawidlowe, a zaden skarzacy
nie podal przekonujacego uzasadnienia swego protestu.

Stosujac podana tam argumentacje Sad nie naruszyt zasady logicznego rozumowania, ktéra podpowiada, ze skoro
srodki karne z art. 32 i 33 kks majg zastepowaé przepadek przedmiotéw przestepstwa, stanowia pewien rodzaj
ekwiwalentu prawnego i materialnego za niemozno$¢ zrealizowania przepadku, to nie moga tez przekracza¢ warto$ci
tych przedmiotéw. Skoro za$ wedtug § 17 art. 53 kks jako warto$¢ przedmiotu czynu zabronionego przyjmuje sie jego
warto$ci rynkowa (przecietng, a nawet szacunkowa warto$§é) na terytorium kraju, a wykazano ze kwoty zasadzone
tytulem $rodka karnego sa nizsze od tej wartosci, to taka postac Srodka jest nawet korzystniejsza dla oskarzonych niz
orzeczenie przepadku.

Sad Apelacyjny nie zgodzit sie w tym zakresie z wnioskami skarzacych.

Prokurator wyrazil swdj wniosek ogélnie jako wniosek o zmiane wyroku na korzysé oskarzonych wedtug ,faktycznie
osiagnietej korzy$ci majatkowej”. Nie precyzujac do czasu rozprawy jej wysokoSci radzil Sadowi Odwotawczemu
analize wyjasnien B. M. i wyliczenia wlaSciwie ustalenie, ze oskarzeni zarabiali w procederze przestepczym od 50
gr do 2 zl na paczce papieroséow. Niezrozumialym za$ wnioskiem prokuratora bylo stwierdzenie, ze w przypadku
gdy sami oskarzeni, badZ inne osoby nie ujawnily ich zarobku to nie mozna go okresli¢ (K., M.). Poza tym, ze ten
wywod uzasadnienia apelacji prokuratora (str. 29) jest sprzeczny z wnioskiem 3 na str. 5, to niedopuszczalne byloby
czynienie ustalen o warto$ci przedmiotu przestepstwa, a co za tym idzie jego rownowartosci i korzysci z przestepstwa,
wdajac sie w zasady rachunkdéw czy porachunkéw przestepczych i podziatu zyskow wérod cztonkéw grupy przestepeze;.
Prowadziloby to do sytuacji, ze poza zatrzymaniem rzeczy lub szczerym wyjawieniem zyskoéw przez przestepce nie
moznaby ustali¢ wysoko$ci innych Srodkéw karnych - rownowaznych wartoéci przedmiotu przestepstwa.

Odwolujac sie do postanowienia Sadu Najwyzszego z 26 sierpnia 2001 r. (I KZP 12/10) prokurator podwazyl
swoja interpretacje korzySci majatkowej, bowiem Sad Najwyzszy potraktowat jako korzys$é, w przypadku handlu
narkotykami, nie rzeczywisty zysk sprzedajacego, rozumiany jako réznice miedzy kwota zainwestowana w towar
a uzyskana ze sprzedazy, ale do korzy$ci majatkowej wlaczyt sume tych kwot: ,w sklad korzysci majatkowej ...
podlegajacej przepadkowi wchodza réwniez wszelkie wydatki poczynione przez sprawce na uzyskanie przedmiotu
pochodzacego z przestepstwa”.

Sad Okregowy nie naruszyt tej wykladni, zas§ propozycja prokuratora i obroncoéw szla w kierunku indywidualnego —
czystego zysku przestepcy i akceptowania rozliczen przestepczych.

W dodatku w przypadku papieroséow, ktére po spelieniu warunkéw prawnych funkcjonuja w legalnym obrocie,
sytuacja jest o wiele prostsza, bo znamy koszt wyprodukowania i cene rynkowa legalnego produktu. Ta ostatnia
wyznacza ostatecznie dopuszczalnag wysoko$¢ orzekanych srodkow karnych.

Z tych samym powodéw Sad Apelacyjny nie uznal apelacji obroncy G. G. w pkt IVb oraz zarzutu 3 i wniosku 3 apelacji
W sprawie

E. L., E. P. i J. L.. Pozostajgc przy apelacjach ostatnich oskarzonych nalezy zaprzeczy¢ twierdzeniu, Ze zasgdzenie
Sciggniecia rownowarto$ci korzys$ci majatkowej od L., P. i L. spowodowalo zwielokrotnienie wartoéci tych samych
papierosow. Ustalenia faktyczne wskazuja, ze P. i L. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu nabyli 132 tys. paczek
papierosow, z czego tylko czes¢ (36 tys.) zakupiona byla od L.. Nalezy tez pamietac, ze oskarzeni dzialali w grupie
przestepczej, gdzie nie do konica liczy sie indywidualny zysk ale system i korzysé ktéra odnosza inne osoby, dzialanie
wspolne, dlatego nie uznano wniosku domyslnego obroncy o swoiste potracenie kwoty orzeczonego Srodka.

Wszak ww. oskarzeni przyznajac sie do przestepstw (L. w Sledztwie) nie wyjaénili, by jakas ilo§¢ papieroséw dostali
bezplatnie, czyli osoba ktora im przekazala papierosy nie osiagnela zysku. Obronca wskazuje art. 41 § 2 kks jako



uprawniajacy Sad do nalozenia obowiazku uiszczenia naleznosci publicznoprawnej. Obronca zdaje sie nie zauwazac,
ze wskazuje na inng instytucje prawa materialnego — obowiazek uiszczenia naleznosci w warunkach probacji, a nie
§rodek orzekany na podstawie art. 33 § 1 kks — Sciggniecie réwnowartos$ci korzysci majgtkowe;j.

Ten fragment apelacji uéwiadamia fakt, ze wszyscy skarzacy popadli w pulapke niestarannoSci i nie zauwazyli, ze
Sad Okregowy nie orzekal o uiszczeniu naleznoéci publicznoprawnych, a jedynie podpartl sie jej wartoscia jako réwna
korzysci majatkowej pochodzacej z przestepstwa.

Nalezy w tym miejscu podkreslié, ze poza oskarzonymi L., P. i L., ktérzy w niewielkim zakresie obracali wsp6lnymi
papierosami, pozostali oskarzeni nabywali osobne transporty papieroséw od T. D. i w zwigzku z czym nie moze
by¢ mowy o dublowaniu tych samych papierosoéw i wielokrotnym orzekaniu nalezno$ci od tych samych papierosow,
bardzo ogblnikowe zarzuty czeSci obroncoOw w tym wzgledzie nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny uznal natomiast w niewielkim zakresie zarzut 3 apelacji oskarzonych E. L. 1J. P. oraz zarzut IV apelacji
prokuratora dotyczacy solidarnego zasadzenia $rodka karnego od oskarzonych L. i P. oraz B. M. (XI)iJ. M. M. (XVI)
i nalezna od nich réwnowarto$¢ korzyéci majatkowej podzielil na réwne czesci (pkt 3 wyroku Sadu Apelacyjnego).
Pozwalaly na to ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji o wspolnym dzialaniu tych par oskarzonych i
réwnym podziale zyskéw z przestepstwa (zob. post. SN z 30 listopada 2011 1., I KZP 16/11).

Nie uznajac argumentacji prokuratora, ani obroncy oskarzonego

E. L. Sad Apelacyjny uchylil jednak wyrok Sadu Okregowego w pkt VIII b, w czeéci dotyczacej $rodka karnego, z
tego powodu, ze Sad Okregowy pomingt okoliczno$¢ odnalezienia podczas przeszukania w tzw. ,dziupli” u J. S. 53
tys. paczek papieroso6w nalezacych do E, L., co do ktorych Sad nie orzekl przepadku i nie wskazal czy jest to ilo§é
uwzgledniona w przypisanej oskarzonemu iloéci 240 tys. paczek oraz czy orzeczona kwota $rodka karnego — ponad
900 tys. zt odnosi sie wylacznie do papieroséw, ktorych nie ujawniono.

Ustalenia przedstawione na str. 5, 54, 98 — 99 uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego, wskazywalyby na
niedostrzezenie znalezionej czeéci papierosow i brak rozwazan o konieczno$ci orzeczenia ich przepadku lub
proporcjonalnym obnizeniu kwoty $§rodka karnego $ciggniecia rownowarto$ci korzySci majatkowe;.

Wyjasnienie tej okoliczno$ci przy ponownym rozpoznaniu sprawy jest niezbedne, gdyz nalezy wykluczy¢ ewentualno$c
choéby cze$ciowego zdublowania $rodkéw karnych. Sad Okregowy obliczyl warto$¢ sSrodka karnego od 240 tys. paczek,
pomijajgc odnalezienie 53 tys. paczek. Musi wiec ustali¢ czy przypisana ilo$¢ jest suma papieroséw ujawnionych
i nieujawnionych, a woéwczas nalezy orzec przepadek tych pierwszych lub ustali¢, ze orzeczono tak w innym
postepowaniu (np. przeciwko J. S. (1)), a wtedy przyjaé jako podstawe obliczenia rownowarto$ci korzysci majatkowej
187 tys. paczek papierosow. Nie zmienia to ustalen w kwestii wysoko$ci nalezno$ci publicznoprawnych, ktérych nie
nalezy myli¢ w takim wypadku z wielkoScia korzysci majatkowej. Skoro bowiem E. L. nie przeprowadzil w obrebie
ujawnionych papieroséw transakeji przynoszacej mu korzy$é, a mozna orzec przepadek przedmiotoéw, to nie mozna
go zastepowa¢ innym $rodkiem lub dublowa¢ §rodkéw karnych.

Sad Okregowy uchronil sie przed podobnym bledem w przypadku B. M. i J. M. - M., bowiem w pkt XIb orzek}
przepadek przez zniszczenie dowodow rzeczowych — 43 tys. paczek zatrzymanych w dniu 14 czerwca 2008 r.
na granicy, co uwzgledniono w kwocie zasadzonej tytulem Srodka karnego $ciggniecia réwnowartoSci korzysci
majatkowej (pktXIc i XVIb wyroku Sadu Okregowego).

Korzystajac z kierunku apelacji wniesionych w spawie §rodka karnego (na korzy$¢ oskarzonych), mimo oddalenia
zarzutdéw naruszenia art. 33 § 1 kks , de facto zarzutdéw blednego obliczenia wysokosSci korzySci majatkowej, Sad
Apelacyjny dokonal zmiany zaskarzonego wyroku w tym wzgledzie na korzy$¢ oskarzonego G. G. (1) i czeSciowo
K. K. (1). W tych wypadkach Sad Odwolawczy nadal prezentuje stanowisko, ze art. 33 § 1 kks jest wlasciwg
podstawa orzeczenia $§rodka karnego tam, gdzie nie bylo mozliwe orzeczenie przepadku (zniszczenia) rzeczy oraz,
ze dopuszczalne bylo poréwnanie wysokoSci korzySci majatkowej z kwota narazonych na uszczuplenie danin
publicznych. Mimo to Sad Okregowy w przypadku czynu Va K. K. i orzeczonych w zwigzku z nim $§rodkéw karnych



dopuscit sie bledu, ktory po czeéci spowodowal uchylenie $§rodka karnego E. L.. Sad Okregowy prawidlowo ustalit
okolicznoSci przestepstwa; przypisal K. K. nabycie 5 tys. papieroséw z przemytu tzw. (...) oraz nabycie 1930 litréw
spirytusu. Ustalil ponadto, ze podczas przeszukania posesji oskarzonego odnaleziono 282 paczki papierosow i
caly alkohol. Prawidlowo orzekl wiec w pkt Vb wyroku o przepadku tych rzeczy na podstawie art. 30 § 2 kks
(obligatoryjne zniszczenie). Prawidlowo ustalil, ze oskarzony narazil na uszczuplenie naleznosci publicznoprawne
w kwocie 163.821,00 zl, a nastepnie niezasadnie orzeklt Srodek karny na podstawie art. 33 § 1 kks w takiej samej
kwocie. Doprowadzito to w znacznej mierze do podwojnego zasadzenia $rodkow karnych wobec rzeczy podlegajacych
przepadkowi. Nalezy zauwazy¢, ze na tak znaczaca kwote wplyw mialy naleznosSci skarbowe od duzej iloéci alkoholu.

Sad Apelacyjny zmienil wyrok Sadu I instancji dotyczacy $rodka karnego z pkt Ve wyroku Sadu Okregowego
obnizajac kwote Sciagniecia rownowarto$ci korzy$ci majatkowej do 23.500 zh. Jest to kwota réwnowartosci 4.718
paczek papieroséw nabytych przez K. K. (wg. warto$ci nalezno$ci publicznoprawnych), co do ktérych nie orzeczono
przepadku. Pozostata do 163.821 zt kwota dotyczyla korzysSci ktora oskarzony ewentualnie moglby uzyskaé z obrotu
zajetymi papierosami i alkoholem ale do tego nie doszlo, a wiec realng korzy$¢ odniost tylko z papierosow, ktore
wprowadzil do obrotu.

Sad Apelacyjny przyznal racje obroncy oskarzonego G. G. (1), ktéry w pkt I apelacji zarzucil naruszenie art. 2 § 2
kks stanowigcego odpowiednik art. 4 § 1 k.k. Racje ma skarzacy, ze w czasie popelnienia przez oskarzonego czynu
przypisanego mu w pkt III wyroku, w okresie od lutego do listopada 2005 r., art. 33 kks przewidywal w § 1 jedynie
przepadek osiagnietych korzy$ci majatkowych. Nowela obowiazujac od dnia 17 grudnia 2005 r. wprowadzila szerszy
wachlarz Srodkow karnych orzekanych na podstawie art. 33 kks, w tym $ciggniecie rownowarto$ci korzy$ci majatkowej
pochodzacej z przestepstwa (chociazby posrednio). Zgodnie z zasadg lex retro non agit orzeczenie tego $rodka wobec
G. G. bylo niedopuszczalne. Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok w pkt III 1b dotyczacy $ciagniecia kwoty ok. 226
tys. zl, natomiast §rodek karny dotyczacy czynu pozniejszego, z 2007 r. — czyn I1I 2a orzekl Sad Okregowy zgodnie z
obowigzujacym juz prawem, dlatego utrzymano w mocy $rodek karny z pkt III 2b (ok. 2 mln. z}).

Sad Apelacyjny podzielil argumenty Sadu merti w kwestii przyjetej kwalifikacji prawnej czynéw — podstaw skazania
oskarzonych zaprezentowane na str. 83 — 102 uzasadnienia Sadu Okregowego. Kwestia zastosowania art. 2 § 2
kks (przepis6w intertemporalnych) miala wplyw na tre§¢ wyroku jedynie co do $§rodka karnego G. G. z pkt III 1b,
natomiast badana z urzedu przez Sad odwolawczy, w odniesieniu do pozostalych oskarzonych, nie miata wplywu
na rozstrzygniecie. Wprawdzie Sad orzekajacy powinien dostrzec, ze od 26 czerwca 2007 r. (Dz. U. 2007.111.765)
nastgpilo zaostrzenie kar pozbawienia wolnoS$ci orzekanych na podstawie art. 65 § 1 kks i art. 91 § 1 kks, z2 do 3 lat i
ze czyny niektérych oskarzonych popelniono przed ta data (G. I 1ai L. V.), jednak Sad w zadnym z tych przypadkow
nie orzekl kary maksymalnej, nawet wedle starego — wzgledniejszego prawa (G. — grzywna 10 stawek po 100 zl,
kwalifikacja prawna z art. 65 § 3 k.k., ktory nie ulegl zmianie, L. — kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i

grzywna).

Kodeks karny skarbowy rozszerzyl w ciggu ostatnich lat katalog form paserstwa celnego i akcyzowego, jednak te
przypisane oskarzonym pochodza jeszcze z najstarszego katalogu kks z 1999 r. (Dz. U. 199.83.930), wsrdd ktorych byto
nabywanie, przechowywanie, przewdz, przyjecie, pomoc w zbyciu lub ukryciu wyrobow akcyzowych (obecnie takze
przesylanie i przenoszenie).

Jak wskazano wcze$niej Sad Okregowy rozwazyl starannie (za wyjatkiem M. V. i A. S. ) nie tylko strone czynnoSci
przestepnych ale takze strone podmiotowa, co Sad Apelacyjny w calosci podziela.

W kwestii podstaw prawnych wymiaru kar Sad Apelacyjny nie uznal I zarzutu apelacji prokuratora, twierdzacego,
ze Sad Okregowy naruszyt art. 65 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., gdyz wymierzyt oskarzonej I. M. — M. w pkt XV
wyroku kare w dolnej granicy ustawowego zagrozenia (3 miesigce pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 258 § 1 k.k.).
Zdaniem skarzacego minimalna kara wynosi 4 miesiace pozbawienia wolnosci, na co ma wskazywac art. 65 § 2 k.k.

Skarzacy myli sie w sposob oczywisty, gdyz zgodnie z art. 65 § 2 k.k. do sprawcy przestepstwa z art. 258 § 1 k.k.
maja odpowiednie zastosowanie przepisy dotyczace sprawcy okre$lonego w art. 64 § 2 k.k. (recydywa wielokrotna),



z wyjatkiem przewidzianego w tym przepisie zaostrzenia kary. Sad nie mial wiec obowiazku podniesienia dolnego
zagrozenia kary z art. 258 § 1 k.k., jeSli same okoliczno$ci sprawy nie wskazywaly na taka potrzebe.

Sad Apelacyjny uwzglednil zarzut II apelacji prokuratora i wniosek o uszczegbélowienie przepiséw prawa materialnego
stanowiacych podstawe warunkowego zawieszenia wykonania kar lacznych pozbawienia wolnoSci orzeczonego w pkt
XIX zaskarzonego wyroku. Zmiana ta dotyczy zastgpienia § 1 art. 70 k.k., artykutem 70 § 2 k.k. i przywolanie art. 73
§ 2 k.k., nakazujacych orzeczenie dtuzszych okreséw préby. Same okresy warunkowego zawieszenia wykonania kar
(4-5lat) orzeczono prawidlowo i w granicach wskazanych przepisow.

Sad Apelacyjny nie uznat apelacji obroncoéw oskarzonych w odniesieniu do kar. Zarzuty takie, za wyjatkiem skarg
na wysokos¢ $§rodka karnego, o czym byla juz mowa, zglosil jedynie obronica oskarzonych E. L., E. P. i J. L. w pkt 2
apelacji. Wprawdzie mowa jest tam o bledzie w ustaleniach faktycznych co do przyjetej przez Sad stawki grzywny,
jednak konkluzja skarzacego o obnizenie stawki dziennej do 60 zl dla L. i 40 zl dla L. i P. nie pozostawia watpliwo$ci,
Ze obronca zarzuca surowo$¢ kary grzywny. Apelacje te sa oczywiScie bezzasadne, jesli zwazy¢ na charakter, cel i
zamiar dzialalnoSci przestepczej oskarzonych skierowanej na duzy zysk, na weze$niejsza karalno$é E. P., recydywe
karnoskarbowa J. L. (k. 8141, 8144), ilo$¢ papieroséw nabytych przez tych 3 oskarzonych, a nadto fakt orzeczenia kary
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania. Sad odwolawczy nie podziela stanowiska obroncy,
by obecne warunki majatkowe i rodzinne oskarzonych mialy decydowa¢ o wysokosci kary grzywny. Sad Okregowy
uwzglednil je jako jeden z elementoéw orzekania. W przypadku E. L. grzywna 500 stawek zostala uznana za wykonanag
co do 456 stawek, w ramach tymczasowego aresztowania (pkt XX wyroku Sadu Okregowego).

Obronca oskarzonych nie uzasadnil, by orzeczone kary grzywny byly razaco niewspotmiernie surowe.

Sad Okregowy bardzo logicznie i przekonujaco uzasadnil przestanki wymiaru wszystkich orzeczonych kar, takze kar
finansowych (str. 103 — 113 uzasadnienia) i za wyjatkiem kary lacznej G. G. Sad Apelacyjny podziela to stanowisko, a
tym samym nie uznaje apelacji prokuratora w pkt III i XII.

Prokurator zarzucit obraze art. 41a § 1 kks, wylaczajacego stosowanie warunkowego zawieszenia wykonania kary
do sprawcy z art. 37 § 1 pkt 2 i 5 kks (stale zrédlo dochodu, grupa przestepcza), zarzucajac rownocze$nie razacg
niewspoOlmierno$é kar jednostkowych, kar lacznych i zawieszenia wykonania kar E. L. i G. G.. Niezrozumialy by}l
zatem wniosek prokuratora, ktory ostatecznie domagal sie tylko niewielkiej zmiany podstaw prawnych warunkowego
zawieszenia wykonania kar lacznych, za§ w uzasadnieniu apelacji stwierdzil, ze nie bylo podstaw prawnych do
warunkowego zawieszenia kar i wyrok w tej czeSci powinien by¢ uchylony do ponownego rozpoznania.

Nalezy przyznac, ze konstrukcja i wywody wiekszej czeSci apelacji prokuratora sg trudne w interpretacji, a w tej kwestii
wyjatkowo, za$ stanowisko zajete przez autora na rozprawie nie zmienilo sytuacji, cho¢ mozna wnioskowac, ze zmienit
swoje wnioski co do warunkowego zawieszenia kary lacznej na wypadek, gdyby skazanie G. G. i E. L. pozostalo w
ksztalcie dotychczasowym.

Sad Apelacyjny dokonat jedynie zmian wysokoSci kary lacznej pozbawienia wolnosci G. G., kierujac sie w nieznacznym
stopniu argumentami prokuratora, cho¢ czeSciowo w kierunku przez niego pozadanym. Prokurator nie zauwazyl
naruszenia przez Sad orzekajacy art. 39 § 1i 2 kks stanowigcego zasady wymiaru kary lacznej (zblizone do art. 86 § 1
k.k.)1itego, ze wymierzona G. G. kara laczna 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci jest nizsza od ustawowo dopuszczalne;j.

G. G. zostal skazany za czyn 1.2 wyroku na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci , a za czyn II 2a na kare 1 roku
pozbawienia wolnoS$ci. Ustawowe granice kary lacznej wynosily wiec od 1 roku do 1 roku i 4 miesiecy. Baczac ponadto
na motywy, ktorymi kierowal sie Sad Okregowy orzekajac kare taczna wobec G. G. (wielo$¢ czynéw, znaczny okres
dzialania), Sad Apelacyjny uznal podobnie, ze nalezy zastosowaé zasade mieszang lgczenia kar i wymierzyl kare 1 roku
i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny nie zgodzil sie z zarzutem prokuratora co do razacej tagodnosci kar jednosokowych. Nalezy bowiem
pamietac, ze przestepstwa za ktore G. G. i E. L. zostali skazani s wystepkami, a oskarzeni nie byli wcze$niej karani.



Ponadto nalozono na nich powazne ciezary finansowe (grzywny i Sciagniecie rownowartoéci korzyéci majatkowej).
Stusznie podnioést Sad Okregowy, ze oskarzeni ci zlozyli szczere wyjasnienia w $ledztwie (L. zmienil na rozprawie),
ktére pozwolily na ujawnienie istotnych okolicznoéci sprawy. Suma tych okoliczno$ci lagodzacych dostrzezonych
przesz Sad meriti sprawila, ze art. 41a § 1 kks nie mial obligatoryjnego zastosowania i Sad stusznie odwolal sie do § 2
tego przepisu uzasadniajacego warunkowe zawieszenie wykonania kar pozbawienia wolnosci .

Twierdzenie prokuratora, iz G. G. i E. L. powinni by¢ ukarani tak jak E. G. i K. K. jest nieuzasadnione, gdy poréwna sie
pozycje oskarzonych w grupie przestepczej, okresy dziatalnosci przestepczej i ilosci nabytych papierosow. Wprawdzie
G. G. przewozil az 481 tys. paczek ale jak ustalil to Sad Okregowy dzialo sie w okreslonej sytuacji zyciowej, kiedy chcial
splaci¢ dtug wobec T. D.. Fakt ten nie ekskulpowal go i nie zmienial postaci winy (umys$lna) ale fagodzi nieco stopien
zawinienia.

Sad Apelacyjny uznal wiec, ze za wyjatkiem E. G. i K. K. zachodzily warunki do zawieszenia wykonania lgcznych kar
pozbawienia wolnosci i art. 41 § 1 kks nie zostal naruszony. Sad Okregowy orzekl znaczne okresy proby, kierujac sie
art. 41a § 2 kks .

Kary jednostkowe i laczne pozostalych oskarzonych zostaly oparte na rozwaznym badaniu wszystkich przeslanek z
art. 53 k.k.

Kary jednostkowe i lgczne wymierzone E. G. i K. K., mimo niezastosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnoéci nie sg razaco surowe w Swietle okoliczno$ci dlugotrwalej, 3 — letniej dziatalno$ci przestepczej,
wielkich iloSci nabytych papieroséow (po 624 tys. paczek), osiagnietych korzySci majatkowych, wysokiej pozycji w
grupie przestepczej, bardzo dobrego rozeznania co do zasad jej funkcjonowania, a co za tym idzie pelnej Swiadomosci
inasilenia zlej woli. Brak skruchy oskarzonych, a takze popelnienie 2 przestepstw przez G., 3 przez K. zostaly nalezycie
wywazone przez Sad Okregowy . Sad odwolal sie do wysokiego stopnia szkodliwo$ci spolecznej przestepstw, w wyniku
ktorych sprawcy osiagali wielkie dochody przy takiej samej stracie dla Skarbu Panstwa.

Sad Apelacyjny podziela w pelni uzasadnienie wymiaru poszczegolnych kar (wyjatek kara lgczna
G. G.) i dlatego wyrok w tej czesci utrzymano w mocy.

W pozostalej czesci orzeczono z przyczyn podanych w niniejszym uzasadnieniu.

Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz na podstawie art. 2, 8 i 10 ustawy z dnia 26
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych Sad orzekt o kosztach postepowania odwolawczego.



