Sygn. akt IT AKa 289/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA - Anna Zdziarska

Sedziowie: SA - Marek Czecharowski

SO(del.) - Malgorzata Janicz (spr.)

Protokolant: st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2013 r.

sprawy P. L. oskarzonego z art. 13§1kk w zw. z art. 252§ 1kk w zb. z art. 227kk w zw. z art. 11§ 2kk
z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w. W.

z dnia 29 kwietnia 2013 r.

sygn. akt VIII K 245/12

1. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci, w punktach 1 i 3, w ten sposob, ze czyn przypisany
oskarzonemu w pkt. 1 wyroku kwalifikuje z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 252 § 1kk w zw. z art. 11 §
2kk w zw. z art. 4 § 1 kk zas na podstawie art. 14 § 1kk w zw. z art. 252 § 1kk w zw. z art. 11 §
3kk przy zastosowaniu art. 60 § 31 4 kk i art. 60 § 6 pkt 3kk wymierza mu kare 11 ( jedenastu)
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na podstawie art. 69 §11i 2 kk i art. 70 § 1 pkt. 1
kk warunkowo zawiesza na okres proby lat 5 (pieciw);

2. w pozostalej zaskarzonej czesci wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego od kosztéow sagdowych w sprawie obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P. L. oskarzony zostal o to , ze :

1. wdniu 18 wrzeénia 2003 r. wJ., powiat (...) - (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalonymi i nieustalonymi
osobami, postugujac sie akcesoriami policyjnymi, usilowat wziaé jako zakladnika nieletniego P. C., w celu zmuszenia,
grozba zamachu na jego zycie i zdrowie, jego ojca - T. C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
500 000 zl. w zamian za jego uwolnienie, w ten sposob, ze pod pozorem kontroli policyjnej dokonat zatrzymania
pokrzywdzonego, a nastepnie przetrzymujac za ubranie prowadzil go w kierunku zaparkowanego samochodu, lecz
zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na ucieczke pokrzywdzonego

Yj. o popelnienie przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 282 k.k. w zb. z
art. 227 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.;



2. w nieustalonym dniu, w drugiej polowie 2004 r., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalonymi i
nieustalonymi osobami w W., podajac sie za funkcjonariusza Policji i poslugujac sie odznaka policyjna, pod
pozorem zatrzymania, pozbawil wolnos$ci nieustalonego mezczyzne, ktéry po przewiezieniu do miejscowosci P. S., byl
bezprawnie przetrzymywany na dzialce rekreacyjnej przez kilka godzin,

tj. o popelnienie przestepstwa z art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 227 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2013 roku Sad Okregowy w. W. oskarzonego P. L. w ramach zarzucanego mu w punkcie I
czynu uznal za winnego tego, ze w dniu 18 wrzeénia 2003 r. w J., powiat (...) - (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z ustalonymi i nieustalonymi osobami, postugujac sie akcesoriami policyjnymi, usilowal wziaé jako zakladnika
nieletniego P. C., w celu zmuszenia jego ojca- T. C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w nieustalonej kwocie
w zamian za jego uwolnienie, w ten sposob, ze pod pozorem kontroli policyjnej dokonali zatrzymania pokrzywdzonego,
a nastepnie przetrzymujac za ubranie prowadzili go w kierunku zaparkowanego samochodu, lecz zamierzonego celu
nie osiagnal z uwagi na ucieczke pokrzywdzonego i za to na podstawie art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 252 § 1 k.k. wzb. z art.
227 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazuje go a na podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 252 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k .k,
przy zastosowaniu art. 60 § 31 4 k.k.i60 § 6 pkt. 2 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

W ramach zarzucanego oskarzonemu czynu w punkcie II aktu oskarzenia czynu uznal za winnego tego, ze w
nieustalonym dniu, w drugiej polowie 2004 r., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi i nieustalonymi
osobami w W., podajac sie za funkcjonariusza Policji i postugujac sie odznaka policyjna, pod pozorem zatrzymania,
wzial jako zakladnika a nastepnie przetrzymywal w miejscowosci P. S. nieustalonego mezczyzne, w celu zmuszenia
nieustalonej osoby fizycznej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w nieustalonej kwocie w zamian za jego
uwolnienie, a nastepnie odstapil od zamiaru wymuszenia i zwolnit zakladnika czym wypelnil znamiona art. 252 § 1i 4
k.k. wzb. z art. 227 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 227 k.k. skazal go na podstawie 227 k.k. w zw. z
art. 60 § 314 k.k. wzw. z art. 60 § 7 k.k. odstapil od wymierzenia kary i na podstawie art. 39 pkt. 7 k.k. orzek} srodek
karny w postaci §wiadczenia pienieznego w kwocie 1500 (jeden tysigc piecset) ztotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Na podstawie art. 69 § 112 k.k.iart. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej w punkcie 1 kary jednego roku pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres proby 5 (piec) lat.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. W. kwote 780 zlote powiekszona
o podatek VAT, tytulem nie oplaconej przez strony pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu;

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego cze$ciowo od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie w postaci
wydatkéw i na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od niego pozostale koszty sadowe w postaci oplaty w kwocie 180 (sto
osiemdziesiat) zlotych.

Apelacje od wyroku wniost prokurator. Zaskarzyl powyzszy wyrok na korzy$¢ oskarzonego w caloSci w zakresie
orzeczenia o karze. Na podstawie art.427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil obraze przepisu prawa
materialnego, a mianowicie art. 252 § 1 k.k. przed jego zmiang przez art. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 2009 roku
(Dz.U.z2010r1. Nr7, poz. 46) i art. 4 § 1 k k., poprzez bledne przyjecie za podstawe wymiaru kary za czyn I. zarzucany
oskarzonemu P. L. przepisu art. 252 § 1 k.k. w obecnym brzmieniu, tj. po jego zmianie przez art. 1 pkt. 3 ustawy z dnia
17 grudnia 2009 roku (Dz. U. z 2010 1. Nt 7, poz. 46), co skutkowalo zastosowaniem nadzwyczajnego ztagodzenia kary
na podstawie art. 60 § 6 pkt. 2 k.k. zamiast art. 60 § 6 pkt. 3 k.k. i wymierzeniem kary 1 roku pozbawienia wolnosci w
sytuacji, gdy kara ta winna by¢ wymierzona ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, to jest ponizej 1 roku.

Stawiajac powyzszy zarzut skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej czynu 1. zarzucanego
P. L. i wymierzenie mu kary 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci, zachowujac przy tym zawieszenie wykonania kary na
okres lat 5 tytulem proby.



Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora jest zasadna i spowodowala zmiane zaskarionego wyroku Saqdu
Okregowego.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, iz obraza prawa materialnego polega na wadliwym jego zastosowaniu (lub
niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym na prawidlowych ustaleniach faktycznych. Zarzut za$ obrazy prawa
materialnego moze by¢ zasadny tylko woéwczas, gdy dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu
zobowigzujacego Sad do jego bezwzglednego respektowania. Redakcja przepisu art. 438 pkt 1 kpk przekonuje, ze
ustawa nie wymaga stwierdzenia istnienia zwigzku miedzy naruszeniem prawa materialnego, a trescia zaskarzonego
orzeczenia. W ocenie ustawodawcy z istoty prawa karnego materialnego wynika, Ze jego naruszenie ma wplyw na tre$c
rozstrzygniecia.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt sprawy niniejszej stwierdzi¢ nalezy, iz stosowanie regul intertemporalnych
wskazanych w art. 4 § 1 k.k. jest obowiazkiem Sadu. Przepis art. 4 k.k. dotyczy tzw. prawa intertemporalnego, tzn.
obejmuje reguly stosowania ustawy karnej w przypadku kolizji ustaw karnych w czasie, tj. w sytuacji, gdy czyn
zabroniony popelniony zostanie pod rzadami ustawy, ktéra nie obowigzuje juz w czasie orzekania lub wykonywania
orzeczenia. Zgodnie z art. 4 § 1 k.k., ustawe obowigzujaca w czasie orzekania (nowg) stosuje sie, jezeli nie
wprowadzila ona zadnych zmian w zakresie odpowiedzialno$ci sprawcy, a takze jezeli jest "wzgledniejsza", tzn. dziala
na jego korzy$¢. Natomiast w sytuacji gdy poprzednio obowiazujaca ustawa byla dla sprawcy korzystniejsza, nalezy
zastosowac te ustawe.

W sprawie niniejszej czyn zakwalifikowany z art.13 § 1kk w zw. z art. 2528 1k.k. w zb. z art. 282 k.k. w zb. z art. 227
k.k. wzw. z art. 11 § 2k.k . dokonany zostal przez oskarzonego w dniu 18 wrze$nia 2003roku (czyn z pkt. 1 wyroku). Za
czyn ten, po uprzedniej zmianie opisu czynu oraz zmianie kwalifikacji prawnej poprzez wyeliminowanie art. 282k.k.,
na podstawie art. 13 § 1k.k. w zw. z art. 2528 1k.k. w zw. z art. 11§ 3k.k. przy zastosowaniu art. 608§ 3i 4 k.k. i art. 60§
6 pkt. 2k.k .Sad wymierzyt P. L. kare 1 roku pozbawienia wolno$ci. W czeéci motywacyjnej zaskarzonego wyroku Sad
Iinstancji nie wypowiedzial sie, czy zastosowal wobec czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1. ustawe nowa czy tez
ustawe obowigzujaca w dacie popeklienia czynu, lecz bez watpienia na bledne zastosowanie ustawy ,nowej” wskazuje
rozmiar wymierzonej oskarzonemu, przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia, kary pozbawienia wolnosci.
Przypomnie¢ nalezy, ze nowelizacja przepisow Kodeksu karnego wprowadzona ustawa z dnia 17 grudnia 2009 r.
(Dz. U. z 2010 r. Nr 7, poz. 46) znacznie zaostrzyla przepisy dotyczace przestepstwa wziecia lub przetrzymywania
zakladnika. Przestepstwo to w typie podstawowym (§ 1 art. 252) stalo sie zbrodnia zagrozona kara pozbawienia
wolno$ci na czas nie krotszy od lat 3 (poprzednia sankcja - od roku do 10 lat pozbawienia wolno$ci). Wobec powyzszego
nie ulega watpliwoSci, ze wzgledniejsza dla sprawcy w tym zakresie byta ustawa obowiazujaca poprzednio, ktéra w
art. 252 § 1 k.k. przewidywala lagodniejsza sankcje karna i nie kwalifikowala tego rodzaju czynow, jako zbrodni tak
jak obecnie obowiazujacy przepis art. 252§ 1k.k.Taki stan rzeczy obligowal Sad Okregowy do zastosowania zasad
prawa intertemporalnego okreslonych art. 4 § 1 k.k. i w konsekwencji powolanie réwniez tego przepisu w kwalifikacji
prawnej przypisanego oskarzonemu czynu. Powt6rzy¢ w tym miejscu nalezy, iz stosowanie regul intertemporalnych
wskazanych w art. 4 § 1 k.k. jest obowiazkiem Sadu i na podstawie tych regul nalezy rozwiazywaé kolizje wynikajace
z réznic uregulowan prawnych zawartych w réznych ustawach obowigzujacych w chwili popelienia czynu oraz w
okresach pozniejszych, az po dzien orzekania przez Sad odwolawczy ( vide Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca
2005 1., I KK 297/04, LEX nr 152489).

W tej cze$ci zaskarzony wyrok wymagal zatem korekty zgodnej z wnioskiem prokuratora, polegajacej na uzupelieniu
opisu czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. I czeSci dyspozytywnej wyroku i jego kwalifikacji prawnej o art.
4 § 1 kk, a co za tym idzie wymierzenie w oparciu o art. 608§ 3i 4 kk i art. 60§ 6 pkt. 3kk kary 11 (jedenastu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wymierzona kara w ocenie Sadu odwolawczego spelnia wymogi prewencji ogolnej i
szczegoblnej i jest adekwatna do stopnia zawinienia, uwzglednia takze okolicznoS$ci zwigzane z podstawa zlagodzenia
kary. Niezaleznie od treSci zarzutu, dzialajac z urzedu Sad Apelacyjny dokonal takze korekty wyroku w czeSci
dotyczacej kwalifikacji prawnej czynu, albowiem nie ulega watpliwosci, iz zgodnie z art. 14 § 1 kk, wymiar kary za



usilowanie nastepuje w granicach zagrozenia przewidzianego za dokonanie przestepstwa, co dotyczy zaré6wno kar, jak
i §rodkow karnych (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 lipca 1997 r., II KKN 139/97, Orz. Prok. i Pr. 1997, nr 12,
poz. 1). Wymierzajac kare lub $§rodek karny za usitlowanie przestepstwa, Sad winien wlasnie przywolaé art. 14 k.k. , a
nie jak w zaskarzonym wyroku art. 13 k.k., gdyz w przepisie tym ustawodawca okre$lil jedynie przestanki usitowania.
W tym tez zakresie nastgpila korekta podstaw wymiaru orzeczonej w pkt. 1 wyroku wobec P. L. kary.

O kosztach postepowania orzeczono w oparciu o art. 634 i 624 k.p.k.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w czesci dyspozytywnej.



