Sygn. akt IT AKa 366/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Adam Wrzosek

Sedziowie: SA — Miroslawa Strzelecka

SA — Anna Prokopiuk (spr.)

Protokolant: — sekr. sqd. Kazimiera Zbysinska

przy udziale Prokuratora Jerzego Mierzewskiego

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2013 r.

sprawy B. B.

o zadoséuczynienie za oczywiscie niestuszne tymczasowe aresztowanie
na skutek apelacji, wniesionej przez petlhomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie

z dnia 27 czerwca 2013 r. sygn. akt V Ko 224/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz B. B. tytulem
zados$éuczynienia za oczywiscie niestuszne tymczasowe aresztowanie w dniach od 9 lipca 2010
r. do dnia 14 wrzesnia 2010 r. w sprawie Sqdu Rejonowego dla Warszawy — Pragi Poludnie w
Warszawie sygn. akt III K 525/09 kwote 4.000 zi (czterech tysiecy) z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

II. w pozostalej czesci wniosek oddala;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote 147,60 zl
w tym 23% VAT tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej wnioskodawcy
w postepowaniu przed Sqdem Apelacyjnym;

IV. kosztami postepowania w sprawie obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 26 stycznia 2011 r. B. B. zwrdcil sie do Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie o
odszkodowanie i zado$cuczynienie w wysokoSci 20.000 zl za niesluszne tymczasowe aresztowanie w okresie od
dnia 9 lipca 2010 r. do dnia 14 wrze$nia 2010 r. Zadanie to wnioskodawca rozszerzyl w dniu 29 czerwca 2012 r.,
domagajac sie zasadzenia na jego rzecz kwoty 600.000 zt tytulem zado$éuczynienia i kwoty 400.000 z} tytulem
odszkodowania. Na rozprawie przed Sadem Okregowym Warszawa — Praga w Warszawie pelnomocnik wnioskodawcy
zmodyfikowal wniosek w ten sposdb, iz wnioést o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz B. B. kwoty 600.000 z}



tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde w zwigzku z niewatpliwie niestusznym tymczasowym aresztowaniem
w sprawie Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie sygn. akt III K 525/09.

Stan sprawy przedstawia sie nastepujaco:

Postanowieniem z dnia 14 czerwca 2010 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie w sprawie
sygn. akt III K 525/09 wobec nieusprawiedliwionego niestawiennictwa oskarzonego B. B. na rozprawach w dniach
27 kwietnia 2010 r. i 14 czerwca 2010 r. zastosowal wobec niego tymczasowe aresztowanie na okres 3 miesiecy od
dnia zatrzymania oraz zarzadzil jego poszukiwanie listem goniczym. B. B. zostal zatrzymany w dniu 9 lipca 2010 r. W
dniu 19 lipca 2010 r. wprowadzono do wykonania kare 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczong przez Sad Rejonowy dla
Warszawy — Zoliborza w Warszawie w sprawie sygn. akt IV K 1517/06, ktérej koniec ustalono na dzien 19 lipca 2012 .
Po zakonczeniu odbywania tej kary, w okresie od 19 lipca 2012 r. do dnia

19 lipca 2014 r. B. B. ma odbywac kare 2 lat pozbawienia wolnoéci orzeczona przez Sad Rejonowy dla Warszawy —
Woli w W. sygn. akt III K 976/06, a od dnia 19 lipca 2014 r. do dnia

19 stycznia 2016 r. — kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczona przez Sad Rejonowy dla Warszawy —
Woli w Warszawie w sprawie sygn. akt III K 1715/06. W dniu 3 sierpnia 2010 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi
— Poludnie w Warszawie w sprawie III K 525/09 nie uwzglednil wniosku B. B. o zmiane tymczasowego aresztowania
na nieizolacyjny Srodek zapobiegawczy.

Po przeprowadzeniu rozprawy, w dniu 14 wrze$nia 2010 r. w sprawie sygn. akt III K 525/09 Sad Rejonowy dla
Warszawy — Poludnie w Warszawie B. B. uznal za winnego zarzucanego mu czynu i na podstawie art. 278 § 5 k.k. w zb.
zart. 278 § 1k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. skazal go i wymierzyl kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,
jednocze$nie uchylit stosowane tymczasowe aresztowanie. Wskutek apelacji wniesionej od wyroku przez B. B., Sad
Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 20 lutego 2012 r. uchylil zaskarzony wyrok i przyjmujac,
ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu w okresie od 26 lutego 2005 r. do 8 marca 2005 r., a wiec w okresie
objetym czynem cigglym, za ktory zostal prawomocnie skazany wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2007 r. w sprawie III K
976/06 przez Sad Rejonowy dla Warszawy — Woli w Warszawie, na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. postepowanie
karne wobec B. B. umorzy}.

Po ustaleniu powyzszych okolicznos$ci, Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 27 czerwca
2013 r. sygn. akt V Ko 224/11 wniosek B. B. o zado$¢uczynienie za oczywiécie niesluszne aresztowanie w sprawie
Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie sygn. akt III K 525/09 oddalit w caloSci, uznajac
Ze zastosowanie w tym postepowaniu tymczasowego aresztowania nie skutkowalo obraza przepiséw rozdzialu 28
k.p.k., gdyz to wnioskodawca swoim $wiadomym i celowym dzialaniem, nie stawiajac sie na wezwania, uniemozliwial
rozpoznanie sprawy przez co uporczywie utrudnial postepowanie karne.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pelnomocnik wnioskodawcy, skarzac go w caloéci.
Na podstawie art. 438 pkt 2 wyrokowi zarzucik:

1. obraze przepiso6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na treé¢ orzeczenia, ato art. 552 § 11 § 4 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. polegajaca na pominieciu przez Sad Okregowy faktu, ze nakaz zatrzymania i doprowadzenia wnioskodawcy na
rozprawe gléwna w sprawie III K 525/09 na dzien 14 czerwca 2010 r. zostal wadliwie wykonany, jak i okoliczno$ci, ze
Sad Rejonowy w sprawie III K 525/09 nie zwrocil sie o odpisy wezeéniejszych wyrokow skazujacych wnioskodawcee, co
w konsekwencji skutkowalo przyjeciem, ze do zastosowania tymczasowego aresztowania doszto wylacznie na skutek
przyczyn lezacych po stronie B. B.;

2. obraze przepisOw postepowania, ktéora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 552 § 1i § 4 k.p.k. oraz art.
7 k.p.k. polegajaca na bezzasadnej ocenie, ze nieuchylenie wzgledem wnioskodawcy przez Sad Rejonowy w sprawie
III K 525/09 tymczasowego aresztowania po wplynieciu informacji o wdrozeniu wobec niego do wykonania kar



pozbawienia wolnoSci, nie stanowilo przestanki uznania zastosowanego $rodka zapobiegawczego za niewatpliwie
niestuszny;

3. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.
polegajaca na catkowicie dowolnej i blednej ocenie dowodéw z zeznan wnioskodawcy, G. B. oraz M. B., a ktore to
dowody wskazuja na pogorszenie stanu psychicznego wnioskodawcy, probleméw z nawiazaniem kontaktu slownego,
zalamania sie wnioskodawcy w sferze emocjonalnej na skutek zerwania z narzeczona, a ktore to okoliczno$ci nastapily
w wyniku niestusznego tymczasowego aresztowania B. B. i §wiadczg o rzeczywistej krzywdzie wnioskodawcy w sferze
zdrowia psychofizycznego i sytuacji prywatne;j.

Baczac na powyzsze na podstawie art. 427 §1 k.p.k. w zw. z
art. 437 811 §2 k.p.k. wniosl o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz B. B. kwoty 600.000 zl (slownie:
sze$cCset tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty tytutem
zado$Cuczynienia za oczywiécie niestuszne tymczasowe aresztowanie w okresie od dnia 09 lipca 2010 r. do dnia 14
wrze$nia 2010 r. w sprawie Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie o sygn. akt I1I K 525/09;

ewentualnie
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Whnioskodawca B. B. w pi$émie procesowym zatytulowanym ,Apelacja poszkodowanego” podniosl, iz zastosowane
wobec niego tymczasowe aresztowanie bylo oczywiScie niestuszne, gdyz bledy ze strony Sadu w doreczeniu mu wezwan
na rozprawe byly przyczyna jego niestawiennictwa, zatem areszt tymczasowy zastosowano wobec niego z obraza
przepiséw rozdzialu 28 k.p.k., nadto oczywista niestuszno$¢ stosowania tego $rodka zapobiegawczego jest rezultatem
finalnego zakonczenia postepowania w sprawie , tj. jego umorzenia z powodu res iudicata. Wskazujac na powyzsze B.
B. wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenia na jego rzecz tytulem zado$¢uczynienia kwoty

80.000 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja czesciowo zastugiwala na uwzglednienie.

WyjSciowa kwestia podczas rozpoznawania wniosku o odszkodowanie i zadoSéuczynienie za niewatpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie jest ustalenie, czy ten §rodek zapobiegawczy stosowany wobec wnioskodawcy nosil ceche
»hiewatpliwej niestuszno$ci” w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k. Dopiero pozytywne ustalenie w powyzszym zakresie daje
podstawe dla rozwazan odnosnie szkody majatkowej i niemajatkowe;j.

Trafnie Sad Okregowy wskazal, ze niewatpliwie niesluszne aresztowanie bedzie mialo miejsce wowczas, gdy
bylo zastosowane z obraza przepisow rozdzialu 28 k.p.k. albo okazalo sie niezasadne z punktu widzenia
ostatecznego (prawomocnego) rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialno$ci karnej tj. uniewinnienia lub
umorzenia postepowania o czyn, pod zarzutem ktérego nastapilo tymczasowe aresztowanie. O ile w pelni przekonujace
sq argumenty Sadu meriti przywolane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku co do zastosowania tymczasowego
aresztowania wobec oskarzonego B. B. w toczacym sie postepowaniu przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Pragi —
Poludnie sygn. akt III K 525/09 zgodnie z regulami rozdziatu 28 k.p.k., o tyle nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
tego Sadu, ze w sprawie nie ma miejsca odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa oparta na zasadzie ryzyka.

W Swietle ustalenn dokonanych przez Sad I instancji, nie kwestionowanych przez skarzacego, niewatpliwe jest, ze w
sprawie

III K 525/09, juz w chwili wniesienia aktu oskarzenia (a nawet wcze$niej, w postepowaniu przygotowawczym)
wystepowala negatywna przestanka procesowa wskazana w pkt 7 art. 17 k.p.k. Postepowanie przed Sagdem Rejonowym
zatem nie powinno sie toczy¢ i nie powinno dojé¢ do wydania wyroku skazujacego B. B.. Zastosowane w tym



postepowaniu wobec oskarzonego tymczasowe aresztowanie, acz wywolane utrudnianiem przez niego procesu, bylto
niewatpliwie niesluszne, albowiem spowodowalo dolegliwo$¢, ktérej nie powinien dozna¢ w $wietle caloksztattu
okoliczno$ci ustalonych w sprawie, a takze prawomocnego jej rozstrzygniecia. Niesluszno$é takiego tymczasowego
aresztowania nie podlega odrebnemu badaniu, gdyz zaswiadcza o niej sama niestuszno$c¢ skazania.

Niewatpliwie niestuszne aresztowanie B. B. — jak trafnie wskazal wnioskodawca w osobistej apelacji — byto nie
tylko w okresie od dnia 9 lipca 2010 r. do dnia 19 lipca 2010 r., ale i w okresie od dnia 19 lipca 2010 r. do 14
wrze$nia 2010 r., w ktéorym odbywal on kare pozbawienia wolnoéci w innej sprawie, bedgc jednoczesnie tymczasowo
aresztowany w sprawie I1I1 K 525/09. Nalezy przy tym przyznac racje skarzgcemu, ze status tymczasowo aresztowanego
zwiekszal dolegliwo$¢ odbywania przez niego w tym czasie kary pozbawienia wolnoSci, gdyz prowadzil do szeregu
regulaminowych ograniczen i dodatkowych rygoréw osadzenia. Na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. wnioskodawcey — co
do zasady — przystuguje zado$c¢uczynienie za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie w okresie od 9 lipca
2010 1. do dnia 14 wrzeénia 2010 r. Jak sie powszechnie przyjmuje, przy okres§laniu wysokosSci zado$c¢uczynienia bierze
sie pod uwage czas niewatpliwie niestusznego aresztowania oraz stopien dolegliwosci jakiej doznat wnioskodawca.

W przedmiotowej sprawie okres niewatpliwie nieshusznego tymczasowego aresztowania B. B. trwat 68 dni. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego skala przezy¢ wnioskodawcy nie byla znaczna, wigzala sie gléwnie z pogorszeniem jego stanu
psychicznego wywolanego izolacja. Zasadnie Sad Okregowy ustalil, ze podnoszona przez wnioskodawce utrata pracy
w Spolce (...) S.A. nie byla spowodowana nieslusznym aresztowaniem, gdyz z pisma Vice Prezesa Zarzadu Spoltki
(k. 463 akt V Ko 224/11) wynika, ze wspoéltpraca z B. B. trwala jedynie do lutego 2010 r. Stosowanie tymczasowego
aresztowania nie uniemozliwilo mu tez — wbrew temu co stwierdzil we wniosku — kontynuowania studiéw. Zostat on
bowiem skreslony z listy studentow Panstwowej Wyzszej Szkoly (...) w L. decyzjg Dziekana z dnia 30 kwietnia 2010
r. z uwagi na niezaliczenie I semestru studiéw. W pelni Sad Odwolawczy akceptuje wywody Sadu I instancji zawarte
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (str. 27 — 29) dotyczace podniesionego przez wnioskodawce jakoby wplywu
nieslusznego aresztowania na zarzadzenie wykonania orzeczonych wobec niego kar pozbawienia wolnos$ci w innych
sprawach. Nie ma zadnych podstaw do twierdzenia, ze Sady rozpatrzyltyby pozytywnie wnioski B. B. o odroczenie
wykonania tych kar, a w konsekwencji zawiesily ich wykonanie. Sa to decyzje fakultatywne, a nie obligatoryjne. Nie
mozna réwniez uznaé za zasadne, w Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, twierdzenia pelnomocnika
wnioskodawcy zawartego w apelacji, iz Sad I instancji, rozwazajac kwestie zado§éuczynienia pomingl zagadnienie
wplywu tymczasowego aresztowania na dobre imie wnioskodawcy w §rodowisku. Material dowodowy sprawy nie dal
bowiem podstaw by przyjaé, iz fakt utraty dobrego imienia wnioskodawcy w §rodowisku z powodu tymczasowego
aresztowania mial miejsce. Z zeznan ojca wnioskodawcy — §w. M. B. wrecz, wynika, Ze nie tymczasowe aresztowanie,
a fakt wczesniejszego skazania B. B. za przestepstwa oraz jego pobyt w zakladzie karnym w 2006 r. wplyngl na
jego opinie w $§rodowisku. Sad Apelacyjny, biorac pod uwage czasokres nieshusznego aresztowania wnioskodawcy,
zwiekszenie dolegliwo$ci odbywanej kary pozbawienia wolnosci w innej sprawie przez jednoczesne tymczasowe
aresztowanie oraz pewne pogorszenie sie stanu psychicznego B. B. zwigzane z izolacja, uznat ze kwota odpowiednig
do stopnia dolegliwo$ci zwigzanych z niewatpliwie niestusznym aresztowaniem jest 4.000 zl. Odpowiednio$¢ kwoty
zado$éuczynienia o ktorej stanowi art. 445 § 1 k.c. ma shuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednoczeénie nie ma
by¢ zrédtem wzbogacenia (vide wyrok SN z g lutego 2000 r. III CKN 582/98. LEX 52776).

Tak oceniajgc wielkosé zadoséuczynienia Sqd Apelacyjny w pozostalym zakresie zgqdanie
wnioskodawcy oddalil.



