Sygn. akt IT AKa 382/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Maria Mrozik-Sztykiel

Sedziowie: SA — Krzysztof Karpinski

SA — Maria Ztobinska (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego i oskarzyciela positkowego (...) w W.
po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2014 r.

sprawy A. W.

oskarzonego z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 30 lipca 2013 r. sygn. akt XVIII K 177/12

1. zaskarzony wyrok zmienia tylko w ten sposéb, ze z podstawy prawnej wymiaru kary A. W.
eliminyje art. 12 k.k.;

2. wymierza oskarzonemu 700 zlotych oplaty za II instancje, oraz obciqza go pozostalymi kosztami
procesu w postepowaniu odwolawczym;

3. zasqdza od oskarzonego A. W. na rzecz (...) w W. tytulem zwrotu wydatkéow w postepowaniu
odwolawczym kwote 600 zlotych oraz 23 % VAT.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 lipca 2013 r. Sad Okregowy
w W. skazal A. W. za to, ze:

w okresie od 18 pazdziernika 2000 r. do dnia 4 stycznia 2002 .

w G. przywlaszczyl sobie powierzone mu przez PPHU (...) Sp. z 0.0. pieniadze w kwocie 560.800 zl otrzymane od w/
w przedsiebiorstwa na zakup zlomu w zwiazku z umowg z dnia 18 pazdziernika 2000 r. i nie wykonujac tej umowy nie
rozliczyt sie z otrzymanej kwoty z PPHU (...) to jest za czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.

z art. 12 k.k. i na podstawie art. 284 § 2 w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz na podstawie art. 33 § 1,
2, 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki jako 20 zl.



Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary Sad warunkowo zawiesil, ustalajac
okres proby na lat 3.

Na podstawie art. 46 § 1 kk. orzekl wobec oskarzonego A. W. obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate na rzecz PPHU (...) kwoty 560.800 zl.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 540 zt tytulem kosztéw postepowania w sprawie w tym 300
z} tytulem oplaty,
a w pozostalej czedci koszty postepowania przejal na rachunek Skarbu Panhstwa.

Zasadzil od oskarzonego A. W. na rzecz PPHU (...) kwote 840 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
ustanowionego dla oskarzyciela positkowego.

0Od tego wyroku wniost apelacje obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w catoéci.
Zarzucik:
I. razaca obraze przepisow prawa materialnego polegajaca na:

1) blednej wykladni prowadzacej do oczywiscie wadliwego - bezpodstawnego - zastosowania w okolicznoéciach
niniejszej sprawy - wbrew istotnemu stanowi rzeczy - przepisow art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. poprzez przyjecie, ze:

a) przedmiotem sprzeniewierzenia (przywlaszczenia) na szkode Przedsiebiorstwa Produkcyjno Handlowego (...)
Sp. z o.0. z siedzibag w W. moga by¢ $érodki pieniezne nie stanowigce wlasnos$ci tego Przedsiebiorstwa Produkcyjno
Handlowego (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W., a stanowiace wlasno$c (...)

z siedziba w S.,

b) przedmiotem sprzeniewierzenia moga by¢ $rodki pieniezne, jakie nie zostaly powierzone, lecz jakich prawo
wlasno$ci zostalo przeniesione, bowiem (...) z siedziba w S. zgodnie
z przepisami prawa cywilnego i zawartej umowy miala prawo rozporzadzania przekazang kwota, za§ Przedsiebiorstwo
Produkcyjno Handlowe (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. mialo jedynie
w okre$lonej sytuacji roszczenie obligacyjnie o zwrot takiej sumy, jaka przekazato tytulem zadatku na poczet umowy,

¢) przedmiotem sprzeniewierzenia moga by¢ rzeczy oznaczone co do gatunku, wzgledem jakich na (...) z siedzibg

w S. nie cigzyt obowiazek ich przechowywania oraz dysponowania wylacznie podlug dyspozycji Przedsiebiorstwa
Produkcyjno Handlowego (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W., a ktére stanowily wlasnoé¢ (...) z siedziba w S., za$
Przedsiebiorstwu Produkcyjno Handlowemu (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. przystugiwalo jedynie w okreslonej sytuacji
roszczenie obligacyjnie o zwrot takiej sumy, jaka przekazano tytulem zadatku na poczet umowy, a nie tych samych
srodkow pienieznych, oznaczonych co do tozsamosci.

2) bledna wykladnie prowadzaca do oczywiscie wadliwego - bezpodstawnego - zastosowania w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy - wbrew istotnemu stanowi rzeczy - przepisow art. 734 § 1 k.c. w zw. z art. 741 k.c. wbrew dyspozycji
expressis verbis przepiséw art. 765 k.c. w zw. z art. 394 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze stosunek prawny laczacy
Przedsiebiorstwo Produkeyjno Handlowe (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. z (...) z siedziba w S. stanowi umowe zlecenia,
gdy faktycznie stanowil umowe komisu (art. 765 k.c.) za$§ kwota przedplaty stanowila zadatek (art. 394 § 1 k.c.),

II. razacg obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku,
a mianowicie przepisow art. 424 § 1 pkt. 1i 2 k.p.k., poprzez calkowite zaniechanie wyjasnienia:

1) Dlaczego i na jakiej podstawie Sad Okregowy przyjal, ze kwota 560.800 zt przelana przez Przedsiebiorstwo
Produkcyjno Handlowe (...).
z 0.0. z siedziba w W. na rzecz (...)



z siedziba w S. - na podstawie umowy z dnia 18 pazdziernika 2000 r. - stale i nieprzerwanie stanowila wlasnoéc
Przedsiebiorstwa Produkcyjno Handlowego (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W., skoro:

a) brak w umowie jakiegokolwiek zastrzezenia - z rodzaju zastrzezenia okre$lonego w dyspozycji przepisu art. 589
k.c., ktory stanowi, iz sprzedawca moze zastrzec sobie wlasnoéé sprzedanej rzeczy ruchomej az do uiszczenia ceny - w
szczegoblnosci brak w przedmiotowej umowie jakiegokolwiek zapisu, iz do czasu wykonania zawartej umowy przelane
Srodki pieniezne stanowia wlasno$¢ Przedsiebiorstwa Produkcyjno Handlowego (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W.,

b) prawo cywilne z zasady przewiduje powinnoé¢ zwrotu miedzy stronami §wiadczen, w razie niewykonania umowy
(przykladowo): - art. 394 § 3 k.c. stanowi, iz:

W razie rozwigzania umowy zadatek powinien by¢ zwr6cony, a obowigzek zaplaty sumy dwukrotnie wyzszej odpada.
To samo dotyczy wypadku, gdy niewykonanie umowy nastapilo wskutek okolicznoéci, za ktore zadna ze stron nie
ponosi odpowiedzialno$ci albo za ktére ponosza odpowiedzialnoéé obie strony, i - art. 494 k.c. stanowi, iz:

Strona, ktéra odstepuje od umowy wzajemnej, obowigzana jest zwroci¢ drugiej stronie wszystko, co otrzymala od
niej na mocy umowy; moze zadaé nie tylko zwrotu tego, co $wiadczyla, lecz réwniez naprawienia szkody wyniklej z
niewykonania zobowiazania,

co w zadnym wypadku nie stanowi o fakcie, ze uprzednio uiszczone
w wykonaniu umowy naleznoéci - $rodki pieniezne - nie stanowily wlasnosci strony, ktora je otrzymala.

2) Dlaczego i na jakiej podstawie Sad Okregowy przyjal, iz oskarzony ,skutecznie pozbawil te firme mozliwo$ci
dysponowania swojg wlasno$cig”, gdy tymczasem ,,owa wlasno$¢" zdaniem Sadu pierwszej instancji stanowily $rodki
pieniezne przelane na rachunek bankowy, a zatem rzeczy oznaczone tylko, co do gatunku (a faktycznie wirtualne
Srodki pieniezne, stanowiace zapisy ksiegowe na rachunku bankowym) przelane na rachunek odrebnego podmiotu
prawnego, do jakich Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowego (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. nie mialo jakichkolwiek
uprawnien, ani tym bardziej jakichkolwiek mozliwoSci dysponowania nimi, a ktore wobec dokonanego przelewu staly
sie faktycznie i prawnie wlasnoécig banku, na jakiego rachunek zostaly przelane - tym samym ,,gdy firma ta sama
skutecznie pozbawiala sie mozliwoéci dysponowania swoja wlasnoScig”.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci poprzez uniewinnienie
oskarzonego A. W. od czynu okre§lonego w punkcie 1 zaskarzonego wyroku ewentualnie - uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy nie zastuguje na uwzglednienie.

Analiza zarzutéw podniesionych w §rodku odwolawczym daje podstawe do stwierdzenia, iz skarzacy kwestionuje
ocene materialu dowodowego zebranego w trakcie rozpoznania sprawy, ktéra dala podstawe do poczynienia ustalen
faktycznych w tym zakresie, w jakim rozstrzygaja one o rodzaju umowy zawartej w dniu 18 pazdziernika 2000 r.
miedzy reprezentowana przez A. K. Spoika (...)

a reprezentowang przez (...).

W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty te nie znajduja potwierdzenia. Sad I instancji opart ustalenia faktyczne na analizie
dokumentéw oraz na zeznaniach §wiadkéw, ktorych wiarygodno$ci skarzacy nie kwestionuje.

Z tekstu przedmiotowej umowy wynika wprost, iz Spoélka (...) LTD, a w istocie dzialajacy w jej imieniu prezes A. W.,
zobowiazal sie skupi¢ dla K. 10.000 ton zlomu do kofica 2000 roku i ztom ten — okreslonego rodzaju — dostarczy¢
do odbioru jako$ciowego w (...) (...). Na ten cel Spoélka (...) miala przekaza¢ mu kwote 840.000 zlotych w dwoch
ratach po 420.000 zlotych. W przypadku niemoznosci realizacji umowy prezes (...) zobowiazal sie zwrdcié¢ przekazane
mu pienigdze na konto K. w terminie 3 dni po dacie pierwszej potwierdzonej a niezrealizowanej dostawy wraz z 2%



odsetek za kazdy rozpoczety miesiac. Pdzniejszy aneks i inne dzialania stron, w tym plany wspdlpracy w przysztosci
miedzy czterema spdtkami nalezacymi do A. W. i A. K., nie maja znaczenia dla oceny tresci tej umowy.

Trafnie Sad I instancji powotal sie na zeznania S. P., z ktérych wynikalo, iz niezaleznie od planéw wspolpracy
w przysztoSci, w wykonaniu umowy zawartej w dniu 18 pazdziernika 2000 r. A. W. zobowigzat sie jedynie do skupienia
okreslonej ilo$ci ztomu. Mial takze znalez¢é nabywcow na ten ztom za granica.

Z dokumentow zebranych w sprawie wynika, iz K. przekazala na ten cel lacznie kwote 560.800 zlotych, za ktorg A. W.
winien skupi¢ i przedstawié do odbioru 1768 ton zlomu.

Podobnej tresci zeznania ztozyla gldbwna ksiegowa K. 1. S.; stwierdzila, iz umowa dotyczyla skupu zlomu dla K.. Za
przekazane pienigdze A. W. zobowigzal sie skupi¢ okreslong ilo$¢ ztomu. Wraz z zeznaniami K. K. dowody te stanowia
wystarczajacg podstawe do poczynienia ustalen faktycznych w zakresie stosunku prawnego, jaki powstal w wyniku
umowy zawartej w dniu 18 pazdziernika 2000 r.

Jest to umowa zlecenia w rozumieniu art. 734 k.p.c. polegajaca na tym, iz przyjmujacy zlecenie A. W. w imieniu spo6tki
zobowigzal sie do dokonania okreSlonej czynnoéci prawnej dla dajacego zlecenie, to znaczy do zakupu okreslonej w
umowie iloéci ton zlomu. Na ten cel otrzymal kwote pieniedzy, ktéra winien byt zwréci¢ w przypadku niedostarczenia
przedmiotowego zlomu.

Sad I instancji w motywach zaskarzonego wyroku przedstawil wyczerpujacy wywod prawny, uzasadniajacy powyzsze
stanowisko. Skarzacy nie przedstawil zadnego argumentu podwazajacego ustalenia, iz umowa zawarta miedzy
stronami byla zleceniem. Stusznie Sad podkreslil, iz zgodnie z treScia art. 741 k.c. pieniadze przekazane przez K. na
zakup zlomu nie przestaly stanowié wlasnosci zlecajacego zakup.

Tak wiec, w dyspozycji oskarzonego znalazly sie niebedace jego wlasnoScia rzeczy powierzone — pieniadze — ktorymi
mogt rozporzadzaé jedynie w Sciéle okre§lonym zakresie. Z treSci umowy wynika bowiem jasno, iz oskarzony mimo
prowadzenia szerokiej dziatalnoSci gospodarczej, przedmiotowymi pieniedzmi mégt dysponowa¢ tylko w ramach
wskazanych w umowie, czyli na zakup zlomu dla K.. W zadnym razie nie mdg} ich przeznaczy¢ na inny cel.
Powierzenie pieniedzy oznaczalo przeniesienie na oskarzonego wladztwa nad nimi bez prawa rozporzgdzania jak
swoja wlasno$cig, z jednoczesnym poleceniem wykorzystania ich na SciSle okre$lony cel; umowa zawiera zastrzezenie
zwrotu powierzonych pieniedzy na wypadek niewykonania zlecenia zakupu.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze A. W. za powierzone mu pieniadze nie kupil ztomu dla K..

Sad I instancji w oparciu o konsekwentne i wiarygodne zeznania nie tylko K. K. ale takze I. S., M. B. (2) i S. P. ustalil,
iz mimo wielokrotnych obietnic czynionych przez A. W. nigdy nie przedstawil on do odbioru zakupionego zlomu.

S. P. przed Sadem Okregowym zeznat wprost, iz pieniadze byly asygnowane przez K. na realizacje uzgodnionego
przedsiewziecia zakupu zlomu. Oskarzony nie dostarczy} zltomu mimo wzywania go do tego.

Glowna ksiegowa K. I. S. konsekwentnie zeznawala, iz A. W. nie dostarczyl w terminie zlomu za pieniadze przekazane
mu w kwocie 560.800 zlotych; dlatego K. wstrzymala wyplate pozostalej kwoty zapisanej w umowie.

Z dokumentbéw zebranych w sprawie, ktérym oskarzony nie zaprzecza, wynika jasno, ze A. W. za powierzone pienigdze
nie kupil ani jednej tony zlomu dla K..

Prawda jest, ze w tym czasie skupowal zlom; jednak w ramach dzialalno$ci dwoch spélek takze sprzedawal go.
Wynika to z zeznan B. S., na ktérego powoluje sie Sad. Swiadek stwierdzil, ze przez ostatnie miesigce jego pracy jako
dzwigowego trwatl przeladunek zlomu mimo, iz A. W. nie placit mu wynagrodzenia. Sam oskarzony przyznal przed
Sadem Rejonowym i wyjasnienia te potwierdzil

w ostatnim procesie, iz sprzedawal w tym czasie zlom innym firmom. Przyznat takze, ze nigdy nie zglosit formalnie
do K. odbioru zakupionego zlomu. Odmoéwil natomiast odpowiedzi na pytanie, dlaczego nie uczynil tego. Wszyscy



wymienieni wyzej §wiadkowie zeznali zgodnie, iZ mimo wielokrotnych monitéw ze strony K. oraz obietnic oskarzonego
zlom po prostu nie zostal dostarczony.

Stusznie Sad I instancji ustalil, iz sytuacja finansowa Spo6lki (...) byla bardzo zla. Ksiegowa tej spolki (...), ktora byta
ksiegowag w (...) F. od 2000 r. do wrzesnia 2001 r. okreslila kondycje Spoélki jako ,fatalng”. Nie pamietala, aby w
obrocie byla wieksza ilo§¢ ztomu. Charakterystyczne jest to, iz nigdy nie slyszala o spolce (...), mimo iz pracowala dla
A. W. w okresie obowiazywania umowy z 18 pazdziernika 2000 r.

Racje ma w tej sytuacji Sad Okregowy ustalajac, ze oskarzony nie dostarczyl ztlomu dla K. dlatego, ze go nie kupil.
Thimaczenie, iz przyczyna niewywiazania sie z umowy bylo zajecie przez komornika w dniu 5 marca 2001 r. ztomu w
ilosci 263,35 t oraz 263 t od dtuznika (...) LTD jest oczywiScie nielogiczne. Przypomnieé bowiem nalezy, iz pierwotnym
terminem dostarczenia zlomu byl koniec 2000 r.
a kontrahentem K. byta Spélka (...) a nie (...) F..

Ciagle powtarzane przez A. W. obietnice dostarczenia przedmiotowego ztomu byly jedynie gra na zwloke; potwierdzaja
w ten sposéb zamiar przywlaszczenia powierzonych pieniedzy oraz wlaczenia ich do swojego majatku, bez zamiaru
zwrotu.

Tak sie ostatecznie stalo, gdyz egzekucja komornicza okazala sie nieskuteczna. A. W. zabral z konta pieniadze wplacone
przez K. i przeznaczyl je na inne cele. W tym momencie zla kondycja finansowa sp6lki, uniemozliwiajaca od dawna
wykonywanie zobowigzan wobec kontrahentow i pracownikow, przesadzala o tym, ze pieniadze te na stale zostaly
wlaczone do majatku nalezacej do oskarzonego Spotki. Tak wiec, Sad I instancji w motywach wyroku wykazal, iz A.
W. dzialatl z bezpo$rednim zamiarem, ukierunkowanym na wlaczenie powierzonych mu pieniedzy na stale do swego
majatku.

Sad Apelacyjny podziela poglad zaprezentowany przez Sad Okregowy, iz pieniadze znajdujace sie na koncie moga
stanowi¢ przedmiot sprzeniewierzenia. Na gruncie prawa karnego zgodnie z treScia art. 115 § 9 k.k. pieniadze byly
rzeczg ruchoma, powierzona oskarzonemu w Scisle okreslonym celu i na okreSlony czas (przedtuzony w aneksie do
umowy), po uplywie ktérego winien kupié¢ zlom albo je zwrécié.

Na kartach 11-13 uzasadnienia wyroku Sad meriti wykazal, iz A. W. przywlaszczyt sobie cudza rzecz ruchoma, ktéra
zostala mu powierzona; czynem swoim wyczerpal zatem dyspozycje art. 284 § 2 k.k.

Poniewaz dzialal w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, przywlaszczajac cala powierzona kwote czynnoséciami
podjetymi
W oznaczonym czasie, zachowanie jego stanowi czyn ciggly w rozumieniu art. 12 k.k.

Biorgc pod wage warto$¢ przywlaszczonego mienia, czyn nalezalo zakwalifikowaé w zwiagzku z art. 294 § 1 k.k.

Twierdzenie autorki apelacji, iz Sad naruszyl prawo materialne nie znajduje zadnego uzasadnienia w realiach
niniejszej sprawy. Podstawa prawna skazania za opisany czyn nie budzi watpliwosci.

Nalezalo jedynie z podstawy wymiaru kary wyeliminowadé art. 12 k.k., gdyz przepis ten w zaden sposob nie modyfikuje
ustawowego zagrozenia; dlatego za czyn ciagly Sad wymierza kare na podstawie odpowiednich przepiséow z czesci
szczego6lnej Kodeksu karnego, zawierajacych ustawowe granice kary.

Kara wymierzona oskarzonemu uwzglednia wszystkie istotne okolicznos$ci i w zadnym razie nie moze by¢ oceniona
nie tylko jako razaco niewspdlmierna w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., ale takze nie moze by¢ oceniona jako surowa.

Z tych wzgledow Sqd Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

O kosztach procesu rozstrzygnieto z mocy art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 1 ustawy z 23 czerwca
1973 r. (Dz. U. z 1983 1. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) o oplatach w sprawach karnych.



