Sygn. akt IT AKa 400/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Jan Krosnicki

Sedziowie: SA — Ewa Plawgo (spr.)

SA — Marzanna A. Piekarska-Drqzek

Protokolant: — st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2014 r.

sprawy K. S.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §

1 k.k.wzb.zart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 272 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k., zart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w
zb. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §

2 k.k.wzw. zart. 12 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k., zart. 284 § 2 k.k., z art. 270 § 3 k.k.
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 sierpnia 2013 r., sygn. akt VIII K 31/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

1/ uchyla orzeczenie o karze lqgcznej zawarte w pkt 7 wyroku;

2/ uchyla wyrok co do czynéw przypisanych K. S. w pkt 4, 5 i 6 wyroku (czyny z pkt IV, Vi VI aktu
oskarzenia) i sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu
dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie;

3/ za podstawe wymiaru kary czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt 1 i 2 wyroku przyjmuje
art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.;

4/ zmienia pkt 9 wyroku w ten sposob, ze zasqdza od oskarzonego K. S. na rzecz powoda cywilnego
P. T. (1) kwote 20.000 zl (dwadziescia tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14
lipca 2012 r. do dnia zaplaty, powdédztwo w pozostalej czesci pozostawia bez rozpoznania;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



III. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 11 2 k.k. wymierza oskarzonemu K. S. kare lqcznq 5 (pieciu) lat
pozbawienia wolnosci oraz kare lgczng grzywny w rozmiarze 100 (stu) stawek dziennych ustalajac
wysokosé jednej stawki na 50 (piecdziesiqt) zlotych;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej kary lgcznej pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci - od dnia 29 lutego 2012 r. do dnia 04
kwietnia 2012 r.;

V. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. L. - Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738
(siedemset trzydziesci osiem) zl zawierajacq 23 % podatku VAT tytultem wynagrodzenia za obrone
z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

VI. zwalnia oskarzonego K. S. od kosztow sqgdowych w sprawie, wydatkami obciqza Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

K. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie 23 -29 lutego 2012 roku w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej usitlowal doprowadzié P. i M. S. do niekorzystnego rozporzadzania
mieniem znacznej wartoSci w kwocie 320 000,00 zl, poprzez wprowadzenie wyzej wymienionych w btad co do
przystlugujacego mu spoéldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W.,
przystugujacego w rzeczywistosci E. i Z. G. oraz poprzez przedlozenie przed notariuszem M. D. podrobionych
dokumentow w postaci: zaswiadczenia z dnia 13 lutego 2012 roku Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) o numerze (...) i
przydzialu lokalu mieszkalnego nr rej (...) celem wyludzenia od notariusz po$wiadczenia nieprawdy w postaci - aktu
notarialnego przedwstepnej umowy sprzedazy - co do osoby uprawnionej do spéldzielczego wlasnoSciowego prawa do
lokalu oraz wazno$ci umowy, ktéra w istocie nie zostala skutecznie zawarta, wprowadzajac w blad wyzej wymieniona
notariusz oraz P. i M. S., co do autentycznoéci przedkladanych dokumentéw, uprawnienia do dysponowania lokalem
i zamiaru wywigzania sie z przyjetego zobowiazania lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na powziecie przez
pokrzywdzonych watpliwo$ci co do autentycznosci przedlozonych dokumentéw i tytutu prawnego do przedmiotowego
lokalu, a w konsekwencji interwencji wezwanych na miejsce funkcjonariuszy Policji, przy czym czynu dopuscil sie w
ciagu 5 lat po odbyciu kary ponad 6 - ciu miesiecy pozbawienia wolnosci z wyroku orzeczonego przez Sad Okregowy
w Warszawie z dnia 11 kwietnia 2011 r. - sygn. akt. VIII K 378/09 za przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i in., w rozmiarze
5 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal m.in. w okresie od

12 lutego 2009 r. do dnia 03 lutego 2011 r. przy czym z dzialania tego uczynil sobie stale Zr6dlo dochodu,

g.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zb. z
art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.

II. w blizej nieustalonym czasie nie wczeéniej niz w styczniu 2012 r., a nie pdzniej niz 16 lutego 2012 roku w W.,
dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzyéci majatkowe;j
usitlowat doprowadzi¢ malzonkéw - P. T. (1) i A. W. (1) - do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci
w postaci pieniedzy w kwocie 320 000,00 zl, oraz doprowadzil malzonkéw - P. T. (1) i A. W. (1) - do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 20 000,00 zl, w ten sposob, ze na podstawie sfalszowanych
przez siebie dokumentéw w postaci zaswiadczenia z dnia 13 lutego 2012 roku Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) o
numerze (...) i przydzialu lokalu mieszkalnego nr rej (...) zawarl z malzonkami P. T. (1) i A. W. (1) umowe przedwstepna
sprzedazy, spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W, przystugujacego
w rzeczywistoéci E. i Z. G., przyjmujgc zadatek w kwocie

20 000,00 zl, wprowadzajac notariusza oraz malzenstwo P. T. (1) i A. W. (1) w blad co do autentycznoéci przedlozonych
dokumentéw, uprawnienia do dysponowania lokalem i zamiaru wywiazania sie z przyjetego zobowiazania lecz celu



wyltudzenia kwoty 300 000,00 zl nie osiagnal z powodu ujawnienia falszerstwa dokumentéw, przy czym czynu
dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary ponad 6 - ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci z wyroku orzeczonego przez
Sad Okregowy w Warszawie z dnia 11 kwietnia 2011 r. sygn. akt. VIII K 378/09 za przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.iin.,
w rozmiarze 5 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal m.in. w okresie od 12 lutego 2009 r. do dnia 03 lutego 2011
r., przy czym z dzialania tego uczynil sobie state zr6dto dochodu,

tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 286 § 1 k.k. w
zb. z art. 272 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64
p1k.k.wzw.zart. 658§ 1k.k.

III. w dniach od 26 stycznia 2012 roku do 27 stycznia 2012 roku w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem G. W. (1) w postaci pieniedzy w kwocie 8.991 zl z tytulu prowizji od transakeji sprzedazy
nieruchomoéci nalezacej do G. W. (1), nr zlecenia (...), wprowadzajac w/w w blad co do posiadania uprawnienia do
wystawiania faktur w imieniu spo6lki (...) SA i przyjmowania pieniedzy od klientow, a takze zamiaru wywiazania sie z
przyjetego zobowiazania polegajacego na przekazaniu w/w pieniedzy spolce (...) SA w ten sposdb, ze sporzadzil aneks
do umowy z dnia 14.12.2011 r. zmieniajacy umowe w zakresie wysoko$ci wynagrodzenia przystugujacego posrednikowi
i wystawil fakture VAT nr (...) na kwote 9 102,00 zl, a nastepnie na jej podstawie przyjal od G. W. (1) w dniu 27
stycznia 2012r. pienigdze w kwocie 8.991,00 zl, kwitujac ich odbiér w kwocie 9 102,00 zl, dzialajac na szkode G. W.
(1), przy czym czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary ponad 6 - ciu miesiecy pozbawienia wolnoéci z wyroku
orzeczonego przez Sad Okregowy w Warszawie z dnia 11 kwietnia 2011 r. - sygn. akt. VIII K 378/09 za przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k. i in., w rozmiarze 5 lat pozbawienia wolno$ci, ktérg odbywal m.in. w okresie od 12 lutego 2009 r. do
dnia 03 lutego 2011 r., przy czym z dzialania tego uczynil sobie state Zrodlo dochodu,

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw.
zart 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.

IV. wblizej nieustalonym czasie nie weze$niej niz 21 pazdziernika

2011 1., a nie pdzniej niz 29 lutego 2012 r. w W., czynil przygotowania do postuzenia sie podrobionym dokumentem
w postaci ,umowy rozszerzonej zawartej pomiedzy E. G., a K. S. w dniu 21 pazdziernika

20111.” w ten sposdb, ze w miejscu swojego zamieszkania posiadal podrobiong ,umowe rozszerzona zawarta pomiedzy
E. G.,a K. S. wdniu 21.10.2011 r.” przy czym czynu tego dopusdcil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary ponad

6 - ciu miesiecy pozbawienia wolnoéci z wyroku orzeczonego przez Sad Okregowy w Warszawie z dnia 11 kwietnia
2011T. - sygn. akt VIII K 378/09 za przestepstwa m.in. z art. 270 § 1 k.k. i in., w rozmiarze 5 lat pozbawienia wolnoSci,
ktéra odbywal m.in. w okresie od 12 lutego 2009 r. do dnia 03 lutego 2011 .,

g.oczynzart. 270p 3 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

V. whblizej nieustalonym czasie nie weze$niej niz w dniu 03 pazdziernika 2011r., a nie p6zniej niz w dniu 29 lutego 2012
r. w W. czynil przygotowania do postuzenia sie podrobionym dokumentem w postaci ,,opisu nieruchomosci - dziatki
oraz o$wiadczenie wlasciciela” w ten sposob, ze w miejscu swojego zamieszkania posiadal podrobiony dokument w
postaci ,,opis nieruchomodci - dzialki i oSwiadczenie wlasciciela” przy czym czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu
kary ponad 6-ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci z wyroku orzeczonego przez Sad Okregowy w Warszawie z dnia 11
kwietnia 2011 r. - sygn. akt VIII K 378/09 za przestepstwa m.in. z art. 270 § 1 k.k. i in. w rozmiarze 5 lat pozbawienia
wolnoéci, ktorg odbywal m.in. w okresie od 12 lutego 2009 r. do dnia 03 lutego 2011 r. tj. 0 czyn z art. 270 p 3 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k.

VI. w blizej nieustalonym czasie, nie wcze$niej niz w dniu 11.01.2012r., a nie pdzniej niz w dniu 29.02.2012r.
w  (...), czynil przygotowania do posluzenia sie podrobionym dokumentem w postaci” zaswiadczenia z dnia
11.01.2012r Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) o numerze (...)w ten sposéb, ze w miejscu swojego zamieszkania
posiadat w/w podrobiony dokument, opieczetowany pieczecia Zastepcy Prezesa Zarzadu i Prezesa Zarzadu Spoéldzielni



Mieszkaniowej W., z ktérego wynikalo, ze przystuguje mu spoéldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego
nr (...) przy ul. (...) w W., przy czym czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary ponad

6 - ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci z wyroku orzeczonego przez Sad Okregowy w Warszawie z dnia 11 kwietnia
2011 r. sygn. akt VIII K 378/09 za przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. i in. w rozmiarze 5 lat pozbawienia wolnosci, ktora
odbywal m.in. w okresie od 12 lutego 2009 r. do dnia 03 lutego 2011 .,

tj. o czyn z art. 270 p 3 k.kav zw. z art. 64 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2013 r.:

1. oskarzonego K. S. w ramach zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia czynu uznal za winnego tego, ze w okresie
23 -29 lutego 2012 roku w W., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej usitowat doprowadzié¢ P. i M. S. do niekorzystnego rozporzadzania mieniem znacznej
warto$ci w kwocie

320 000,00 zl, poprzez wprowadzenie wyzej wymienionych w blad co do przystugujacego mu spéldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W., przystugujacego w rzeczywistosSci E. G.
oraz poprzez przedlozenie przed notariuszem M. D. podrobionych dokumentéw w postaci: zaswiadczenia z dnia 13
lutego 2012 roku Spéldzielni Mieszkaniowej (...) u numerze (...) i przydzialu lokalu mieszkalnego nr rej (...) celem
wyltudzenia od notariusz po$wiadczenia nieprawdy w postaci - aktu notarialnego przedwstepnej umowy sprzedazy -
wprowadzajac w blad wyzej wymieniona notariusz oraz P. i M. S., co do autentycznoéci przedktadanych dokumentow,
uprawnienia do dysponowania lokalem i zamiaru wywigzania sie z przyjetego zobowigzania lecz zamierzonego celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wyludzenia po§wiadczenia nieprawdy nie osiagnat z uwagi na powziecie przez
pokrzywdzonych watpliwo$ci co do autentycznosci przedlozonych dokumentéw i tytulu prawnego do przedmiotowego
lokalu, a w konsekwencji interwencji wezwanych na miejsce funkcjonariuszy Policji, przy czym czynu dopuscit sie w
ciggu 5 lat po odbyciu kary ponad 6 - ciu miesiecy pozbawienia wolnosci z wyroku orzeczonego przez Sad Okregowy
w Warszawie z dnia 11 kwietnia 2011 r. - sygn. akt. VIII K 378/09 za przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i in., w rozmiarze
5 lat pozbawienia wolno$ci, ktérg odbywal m.in. w okresie od 12 lutego 2009 r. do dnia 03 lutego 2011 r. i za to na
podstawie art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 272 kk. w
zb. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go i na podstawie art. 13 §
1k.k. wzw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwa) lat i 6 (sze$¢) miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki
za rbwnowazna kwocie 50 (piec¢dziesiat) zl;

2. oskarzonego w ramach zarzucanego mu w punkcie 2 aktu oskarzenia czynu uznal za winnego tego, ze w blizej
nieustalonym czasie nie wcze$niej niz w styczniu 2012 r., a nie p6zniej niz 29 lutego 2012 roku w W., dzialajac
w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
usilowal doprowadzi¢ malzonkéw - P. T. (1) i A. W. (1) - do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej
wartoSci w postaci pieniedzy w kwocie 320 000,00 zl, oraz doprowadzil malzonkéw - P. T. (1) i A. W. (1) - do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 20 000,00 zl, w ten sposob, ze na podstawie
podrobionych dokumentéw w postaci zaswiadczenia z dnia 13 lutego 2012 roku Spéldzielni Mieszkaniowej (...) o
numerze (...) i przydzialu lokali mieszkalnego nr rej (...) zawarl z malzonkami P. T. (1) i A. W. (1) umowe przedwstepna
sprzedazy, spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W., przyslugujacego
w rzeczywisto$ci E. G., przyjmujac zadatek w kwocie

20 000,00 zl wprowadzil malzenstwo P. T. (1) i A. W. (1) w blad co do autentycznoéci przedlozonych dokumentéw,
uprawnienia do dysponowania lokalem zamiaru wywiazania sie z przyjetego zobowiazania, wyludzajac od notariusza
K. R. poswiadczajacy nieprawde dokument w postaci aktu notarialnego z dnia 16 lutego 2012 r. (...), lecz celu
wyludzenia kwoty 300 000,00 zl nie osiagnal z powodu zatrzymania go przez policje w dniu 29 lutego 2012 r w
zwiazku z inng sprawg, przy czym czynu dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary ponad 6 - ciu miesiecy pozbawienia
wolnoSci z wyroku orzeczonego przez Sad Okregowy w Warszawie z dnia 11 kwietnia 2011 r. sygn. akt. VIII K 378/09
za przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i in., w rozmiarze 5 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odbywal m in. w okresie od 12
lutego 2009 r. do dnia 03 lutego 2011 r. i za to na podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1



k.k. wzb. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 12 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. skazal go a na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare
3 (trzy) lat pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é
jednej stawki za rownowazng kwocie 50 (pieédziesiat) zk;

3. oskarzonego w ramach zarzucanego mu w punkcie 3 aktu oskarzenia czynu uznat za winnego tego, ze w dniu 27
stycznia 2012 r. w W. przywlaszczyl sobie powierzone mu przez G. W. (1) celem przekazania spétce (...) S.A. mienie
w postaci pieniedzy w kwocie 8.991 (osiem tysiecy dziewiecéset dziewiecdziesiat jeden) zl., a takze eliminuje dzialanie
w warunkach recydywy z art. 64

§ 1 kk. i za to na podstawie art. 284 § 2 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jeden) roku
pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é¢ jednej stawki
za rbwnowazng kwocie 50 (piecdziesiat) zl;

4. oskarzonego uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie IV aktu oskarzenia czynu i za to na podstawie
art. 270 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go a na podstawie art. 270 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 4 (cztery) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

5. oskarzonego uznat za winnego popehienia zarzucanego mu w punkcie V aktu oskarzenia czynu, z tym, ze eliminuje
Z jego opisu zapis ,,opisu nieruchomogci - dzialki oraz” i za to na podstawie art. 270 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
skazal go a na podstawie art. 270 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 4 (cztery) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

6. oskarzonego uznal za winnego popehienia zarzucanego mu w punkcie VI aktu oskarzenia czynu i za to na podstawie
art. 270 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go a na podstawie art. 270 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 4 (cztery) miesiecy
pozbawienia wolnoci;

7. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare lgczna 5 (piec) lat i 6 (szes¢)
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych grzywny, przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki za rownowazng kwocie 50 (piecdziesiat) zl;

8. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl obowiazek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody poprzez zaplate na
rzecz (...) Spotka z o.0. ul. (...), (...)-(...) W. kwoty 8.991 (osiem tysiecy dziewiecset dziewieédziesiat jeden) zl;

9. zasadzit od oskarzonego na rzecz powoda cywilnego P. T. (1) kwote 40 000 (czterdziesci tysiecy) zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 14 lipca 2012 r. do dnia zaplaty;

10. na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. L. kwote 1380 (jeden
tysiac trzysta osiemdziesiat) zlotych powiekszona o podatek VAT, tytulem nie oplaconej przez strony pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu;

11. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego w calo$ci od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w calo$ci na korzysé obronca oskarzonego.
Apelacja zarzuci#a wyrokowi:

1. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacy wplyw na jego tres$é, polegajacy na
uznaniu przez Sad, iz:

a. oskarzony usilowal doprowadzi¢ P. i M. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w
kwocie 320.000 zl, oraz popeki¢ takie samo przestepstwo na szkode P. T. (1) i A. W. (1), podczas gdy wnioski
takie nie wynikaja jednoznacznie z zebranego w sprawie materialu dowodowego i poczynione zostaly jedynie
na bazie domnieman Sadu opartych na nieuzasadnionych wnioskach, iz skoro oskarzony mial do$wiadczenie w
podrabianiu dokumentéw takze podrobienia brakujacych dokumentéw potrzebnych do zawarcia z pokrzywdzonymi
umoéw przyrzeczonych;



b. oskarzony przywlaszczyl sobie powierzona mu przez G. W. (1) kwote 8.991 zl, z tytulu prowizji od transakeji
sprzedazy nieruchomosci nalezgcej do wyzej wymienionej, wprowadzajac ja w blad co do posiadania uprawnienia do
wystawiania faktur w imieniu spo6lki (...) SA i przyjmowania pieniedzy od klientéw, podczas gdy z zeznan pracownicy
tej firmy (...), wynikalo, iz doradcy mogli wystawiaé faktury, za$ z zeznan A. K. i N. K., ze wbrew istniejgcym
procedurom, w praktyce doradcy pobierali od klientow kwoty zaliczek w gotowce, nawet jesli opiewaly one na wysokie
sumy, zatem sama okoliczno$é¢, iz pomimo zobowigzania do przekazania firmie pieniedzy w terminie jednego dnia,
oskarzony nie uczynil tego, nie moze implikowaé¢ wniosku, ze jego ,zamiarem bylo jej przywlaszczenie, tym bardziej,
ze jak wskazywal, sytuacje z opdznieniem w przekazaniu zaliczki zdarzaly mu sie takze wezeéniej;

c. oskarzony czynil przygotowania do postuzenia sie podrobionymi dokumentami opisanymi w pkt 4, 51 6
sentencji wyroku, podczas gdy wniosek taki Sad wyprowadzil jedynie z faktu, iz oskarzony postuzyt sie juz wezesniej
podrobionymi dokumentami, w celu uzyskania korzysci, co jednak samo w sobie nie moze implikowaé wniosku,
ze podjal by sie znéw takich dzialanh, tym bardziej, ze w toku postepowania nie zostalo nawet wykazane, ze to
sam oskarzony podrobil czy tez uzyskal od innych os6b te podrobione dokumenty, a tym bardziej jakiemu celowi
przestepczemu miatyby one shuzy¢, a ponadto dokumenty opisane w pkt 4 i 5 nie mogly by¢ przydatne do popelnienia z
ich uzyciem czynu zabronionego, za$ za podrobienie i uzycie dokumentu opisanego w pkt 6, oskarzonemu postawiono
juz de facto zarzut.

2. Na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucila naruszenie prawa procesowego, a mianowicie:

a. art. 7 k.p.k., w zw. z art. 4 k.p.k. - poprzez niewlasciwa ocene materialu dowodowego z naruszeniem zaré6wno
zasady swobodnej oceny dowodow, jak i obiektywizmu przez to, iz Sad uznal oskarzonego winnym wszystkich
zarzucanych mu czynéw, pomimo tego, ze bezsprzeczna byla tylko okolicznoé¢, iz oskarzony doprowadzilt P. T. (1)
i A. W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 20.000 z} tytulem wplaty zadatku przy zawarciu
umowy przedwstepnej, oraz usilowal dokonaé tego samego czynu wobec P. i M. S., natomiast wnioski na podstawie
ktorych przyjeto sprawstwo oskarzonego odnoénie pozostalych zarzucanych mu czynéw, oparte zostaly jedynie na
domniemaniach i niedopuszczalnych spekulacjach Sadu;

b. art. 62 k.p.k., wzw. zart. 70 k.p.k., wzw. z art. 424 § 1 k.p.k. - poprzez zasadzenie na rzecz powoda cywilnego P. T. (1)
kwoty 40.000 zl, ktora Sad ustalil na sume wyzszg niz rzeczywista szkoda jaka w wyniku przestepstwa poniost wyzej
wymieniony pokrzywdzony, nie wskazujac co bylo podstawa wyliczenia odszkodowania wlaénie w takiej wysoko$ci;

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzacy wnidst o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku:

a. odnos$nie pkt 1 sentencji wyroku - uniewinnienie oskarzonego od zarzutu usilowania doprowadzenia przez niego
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 320.000 zl na szkode P. i M. S., przy
jednoczesnym przyjeciu, ze probowal doprowadzié¢ wyzej wymienionych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 20.000 z} tytulem wplaty zadatku przy zawarciu umowy przedwstepnej sprzedazy lokalu przy ulicy (...) wW.,

b. odnosnie pkt 2 sentencji wyroku - uniewinnienie oskarzonego od zarzutu usilowania doprowadzenia przez niego
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w kwocie 320.000 zl na szkode P. T. (1) i A. W. (1),
przy jednoczesnym przyjeciu, ze doprowadzil wyzej wymienionych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 20.000 zl tytulem wplaty zadatku przy zawarciu umowy przedwstepnej sprzedazy lokalu przy ulicy (...) w W_;
- oraz wymierzenie za te czyny kar jednostkowych i kary lacznej w jak najnizszym wymiarze, biorac pod uwage takze
mozliwo$¢ wymierzenia kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

c. odno$nie pkt 3 sentencji wyroku - uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu;

d. odnoénie pkt 4, 5 i 6 sentencji wyroku - uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow;



ewentualnie

2. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest czesciowo zasadna.

Co do czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt 1,2 1 3 wyroku (zarzuty I, II i ITI aktu oskarzenia):

Nietrafne sa zarzuty 1a, 1b oraz 2a apelacji w czeSci odnoszacej sie do omawianych czynéw.

Sad I instancji nie naruszyl art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., oceniajac dowody dotyczace omawianych zarzutow
uczynil to wszechstronnie, logicznie, nie wykraczajac poza granice wytyczone art. 7k.p.k., czego efektem sg prawidlowe
ustalenia faktyczne i nie budzacy watpliwosci wniosek o winie oskarzonego w zakresie przypisanym mu zaskarzonym
wyrokiem.

Z uwagi na kierunek apelacji, poza kregiem rozwazan Sadu II instancji pozostaje prawidlowo$¢ ustalenia wysokosci
sumy przyjetych pieniedzy od P. T. (1) — w opisie czynu 2 przyjeto, ze jest to kwota 20.000 zl, za$ Sad meriti w
uzasadnieniu (str. 28, 18, 22-23) wskazal, ze omylkowo przyjal — za aktem oskarzenia — iz kwota ta bylo 20.000 zl, za$
faktycznie przekazano kwote 30.000 zl. Ustalenie przyjete w wyroku, wobec braku apelacji na niekorzysé oskarzonego,
powoduje, iz jakiekolwiek rozwazania tego tyczace i korekty wyroku w tym wzgledzie nie s3 mozliwe.

Zarzuty apelacji dotyczace czyn6éw przypisanych oskarzonemu w pkt 1i 2 wyroku sprowadzaja sie do kwestionowania
toku rozumowania Sadu Okregowego w zakresie zamiaru oskarzonego co do dazenia do zawarcia uméw sprzedazy
przedmiotowego mieszkania. Skarzacy — w §lad za wersja zaprezentowana przez samego oskarzonego — stoi na
stanowisku, ze oskarzony zamierzal zawrzeé jedynie umowy przedwstepne i w sposob ujety w wyroku wyludzic zadatki
od pokrzywdzonych, nie zamierzal natomiast zawiera¢ umow przyrzeczonych (tj. uméw sprzedazy mieszkania), tym
samym nie dazyl bezpoérednio do doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia przez pokrzywdzonych mieniem
znacznej wartoSci wskazanej w obu punktach wyroku. Do tego sprowadza sie tres¢ zarzutdéw 1a oraz 2a apelacji —
bledna ocena dowodéw tego tyczacych miata w efekcie skutkowaé wadliwymi w tym zakresie ustaleniami faktycznymi
— oraz uzasadnienie apelacji.

Ze stanowiskiem tym nie mozna sie zgodzi¢. Nalezy wskaza¢, ze aby zarzut bledu w ustaleniach faktycznych bedacy
wynikiem wadliwej (sprzecznej z art. 7 k.p.k.iart. 410 k.p.k.) oceny dowod6w moégl by¢ zarzutem skutecznym, skarzacy
winien wykaza¢, jakich konkretnych bledéw w zakresie logicznego rozumowania, pozostawania w sprzeczno$ci z
zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego dopuscil sie sad orzekajacy dokonujac oceny zebranego materialu
dowodowego, natomiast nie moze poprzesta¢ na polemice z tymi ocenami i ustaleniami, badZ na prezentacji wlasnych
ocen i wnioskow, odmiennych od wyprowadzonych przez sad, gdyz wowczas zarzut taki musi by¢ uznany za chybiony.
Obronca oskarzonego stawiajac wyrokowi omawiane zarzuty ograniczyt sie do prezentacji wlasnych ocen i wnioskow,
wobec czego nalezalo uznac je za niezasadne.

Sad I instancji, w przeciwienstwie do skarzacego, przeanalizowal caloksztalt zachowan oskarzonego, istotnych dla
wlaéciwej oceny jego zamiaru i wykazal, ze jego zamiar co do czynéw 1 i 2 wykraczal poza to, do czego K. M. S. sie
przyznal, tj. poza zamiar wyludzenia w sposob okrelony art. 286 § 1 k.k. jedynie zadatkoéw. Tok rozumowania Sadu I
instancji jest logiczny i przekonujacy, wbrew pogladowi apelacji nie opiera sie — jak ujeto to w jej uzasadnieniu — na
domniemaniach, potencjalnych mozliwo$ciach i uprzedniej karalno$ci oskarzonego. Zasadnie wskazat Sad I instancji,
uzasadniajgc ocene zachowania oskarzonego, ze oskarzony po zawarciu umowy przedwstepnej i przyjeciu zadatku
od P. T., nie tylko nie urwal z nim kontaktéw, ale udostepnit lokal rzeczoznawcy wystepujacemu w ramienia banku,
z ktorego pokrzywdzeni zamierzali uzyska¢ kredyt, pozostawal takze w kontakcie z pokrzywdzonym, co przemawia
za odmowa wiary tej czeSci wyjasnien oskarzonego, w ktorej deklarowal swo6j zamiar ograniczajacy sie jedynie do
checi wyludzenia zadatku. Nie sposéb zgodzié¢ sie bowiem z tym, ze zachowania majace miejsce po zawarciu umowy



przedwstepnej zostaly podjete dlatego, by nie doszlo do ujawnienia deklarowanego przez oskarzonego zamiaru, by jego
znikniecie nie wzbudzilo podejrzen — wszak, gdyby — jak chce on sam — nie zamierzal zawiera¢ umowy przyrzeczonej,
to podjete dzialania cho¢by w postaci udostepnienia mieszkania rzeczoznawcy wystepujacego z ramienia banku i
tak w efekcie, tylko p6zZniej, musialy doprowadzi¢ do ujawnienia rzeczywistych motywacji nim kierujacych, musialby
bowiem w koncu znalezé sposéb na odmowe zawarcia umowy przyrzeczonej, co i tak doprowadziloby do jego
zdemaskowania. Zasadnie przyjal takze Sad meriti, Zze sposéb dzialania oskarzonego wobec p. S. byl tozsamy, co
jednoznacznie wskazuje na jego zamiar. Podnoszenie przez apelujacego, ze zasady logicznego rozumowania przecza
temu, co przyjeto w I instancji, gdyz — gdyby oskarzony chcial doprowadzié¢ pokrzywdzonych do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci, to dazylby od razu do zawarcia umowy ,wlaSciwej” — str. 5 apelacji
— nie moze skutecznie podwazy¢ toku rozumowania Sadu meriti, a to dlatego, ze jest to poglad oderwany od
oczywistych okolicznoéci (nie kwestionowanych zreszta przez skarzacego) w postaci tego, ze w obu wypadkach
pokrzywdzeni nie dysponowali pieniedzmi w takiej wysokosci, ktéra umozliwilaby im od razu zakup przedmiotowego
mieszkania, musieli ubiegaé sie o kredyty (w tym celu zreszta lokal byl wyceniany, a udostepnit go oskarzony juz po
zawarciu umowy przedwstepnej z P. T. i A. W., kt6érzy co prawda nie byli przy tym obecni, ale wiedza o takowych
ogledzinach od pracownika banku), co byto oskarzonemu wiadome, tym samym wiec owo dgzenie od razu do zawarcia
umoéw wlasciwych nie bylo po prostu mozliwe, umowy przedwstepne mialy postuzy¢ do przeprowadzenia procedur
bankowych. Postepowanie oskarzonego stwarzalo natomiast pozory tego, ze w przypadku uzyskania kredytow do
sprzedazy dojdzie, utwierdzalo pokrzywdzonych w przekonaniu, ze mieszkanie zostanie im sprzedane. Calkowicie
nietrafny jest takze argument w postaci oceny dzialania oskarzonego, ktore nalezaloby co do kwestionowanej jego
czedci traktowac jedynie jako niekaralne przygotowanie. Choé zawarcie umowy przedwstepnej nie jest obligatoryjne,
to w opisywanych wyzej realiach stalo sie (a mialo sie sta¢ w pierwszym z czynéw) pierwszym, niezbednym z
etapow do podzniejszego zawarcia uméw przyrzeczonych, tym samym podjete dzialania wykroczyly znacznie poza
przygotowanie i zasadnie zostaly ocenione jako usilowanie. Nieporozumieniem jest twierdzenie zawarte w apelacji,
ze Sad I instancji uznal, iz oskarzony dopiero na etapie zawierania umow przyrzeczonych dokonalby sfalszowania
potrzebnej dokumentacji — wszak takowa postuzyl sie przy zawieraniu umowy z P. T. i A. W., jak tez podczas dazen
do zawarcia umowy przedwstepnej z p. S., co zasadnie przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. zostalo zakwalifikowane jako
dzialanie wypelniajace znamiona art. 270 § 1 k.k. (vide opisy czynéw), bedace jednoczesnie elementem wprowadzenia
w blad co do tego, ze przystuguje mu prawo do przedmiotowego lokalu. Sad Okregowy stusznie przy tym zauwazyl, ze
do zawarcia umowy przyrzeczonej byltyby potrzebne te same dokumenty, co do zawarcia umowy przedwstepne;j.

Nie mozna takze podzieli¢ argumentacji apelacji dotyczacej przypisania oskarzonemu czynu 3. Tok rozumowania
Sadu meriti jest jasny i logiczny, a argumentacja tyczaca oceny dowodoéw wyczerpujaca i przekonujgca. Wbrew temu,
co podniesiono w tresci zarzutu 1b i uzasadnieniu apelacji, godzi sie wskazaé obroncy, ze Sad meriti wcale nie
ustalil, ze G. W. zostala wprowadzona w blad co do uprawnien oskarzonego w zakresie wystawiania faktur, podczas
gdy z materialu dowodowego wynika, ze wbrew istniejacym procedurom sytuacje takie mialy miejsce, podobnie jak
pobieranie od klientéw pieniedzy, nawet w znacznej wysoko$ci. Sad I instancji, a co wynika wprost z opisu czynu 3
zawartego w wyroku, jak i uzasadnienia przyjal, ze choé nie bylo to zgodne z obowigzujacymi standardami, sytuacje
takie zdarzaly sie (str. 23 uzasadnienia), tj. pracownicy wystawiali faktury i pobierali od klientéw pieniadze, rzecz
jednak w tym, iz oskarzony przyjetej od G. W. kwoty nie wplacil do spolki, a nawet nie zaewidencjonowal wystawionej
faktury. Calo$¢ okolicznosci towarzyszacych temu zdarzeniu prawidlowo ustalonych w I instancji utwierdza w
przekonaniu, ze wniosek Sadu Okregowego co do zamiaru oskarzonego jest trafny. Prosba o wplate gotéwkowa,
niezaewidencjonowanie faktury, po$piech ze strony oskarzonego (chcial sprawe zalatwi¢ od razu mimo, ze G. W.
deklarowala, ze poczeka na wyjasnienie rozbieznoSci pomiedzy kwota uwidoczniona na fakturze, a wysokoScia jej
zobowigzania, podkre$lal, ze sam ureguluje roéznice, doplaci jg), niewplacenie pieniedzy do spolki przez okres od jej
pobrania (dzien 26 stycznia 2012 r.) do chwili zatrzymania oskarzonego w konicu lutego tego roku, to okolicznosci,
ktoére ocenione lgcznie musialy prowadzi¢ do wniosku o istnieniu po stronie oskarzonego zamiaru wystepku z art. 284 §
2 k.k. Takze to, co wyjaénil sam oskarzony w tym przedmiocie w istocie, mimo tego, ze w jego przekonaniu wyjasnienia
te majg go uwolnié¢ od winy, $§wiadczy o tym, iz z pieniedzmi tymi postepowat jak ich wlasciciel — regulowal swoje
zobowiazania (splacal dtugi), potracal sam sobie nalezno$ci, a co jest istota przywlaszczenia. Przeciwko wersji, ze w
przeszloSci zdarzaly sie pdzne wplaty do kasy spotki naleznych jej pieniedzy, z czego nalezy wnosié, ze i tym razem fakt



taki nastapilby, przemawia fakt, ze faktura wystawiona przez oskarzonego nie figurowala w ewidencji spotki, wszak
do G. W. dzwoniono w tej sprawie (by uregulowala nalezno$¢), a nikt nie miat Swiadomosci, ze faktura taka zostata
wystawiona i nastapita zaplata ze strony klienta.

Reasumujgc: brak jest w apelacji argumentéw mogacych skutecznie podwazy¢ zasadno$¢ ocen i wnioskow
wyprowadzonych w I instancji co do omawianych czynoéw (1-3 wyroku), co sprawia, ze wnioski o zmiane wyroku
w tym zakresie nalezalo uznac¢ za niezasadne. Sad Apelacyjny skorygowal jedynie podstawe wymiaru kary za czyny
11 2, albowiem przy prawidlowym przyjeciu, ze podstawe te okreéla art. 11 § 3 k.k. i przy prawidlowej i nalezycie
uzasadnionej podstawie skazania (przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.) nalezalo przyja¢, ze omytkowo (co przyznano
w uzasadnieniu wyroku) pominieto art. 294 § 1 k.k. Zmiana ta nie stanowi obej$cia zakazu reformationis in peius,
bowiem podstawa skazania, kwalifikacja prawna obu czynéw jest prawidlowa, nie pogarsza to wiec w zadnym razie
sytuacji oskarzonego.

Zasadnie natomiast podniesiono w apelacji (zarzut 2b), iz nieprawidlowo rozstrzygnieto co do powddztwa cywilnego.
Trafnie przy tym podniesiono obraze art. 62 k.p.k. oraz art. 424 k.p.k. O ile bowiem uzasadnienie wyroku co do winy,
oceny prawnej zachowania oskarzonego, jak i wymiaru kary w zakresie omawianych czynéw z pkt 1, 2 i 3 wyroku daje
mozliwo$é kontroli instancyjnej tego orzeczenia, o tyle uzasadnienie w czeSci odnoszacej sie do wysokos$ci zasadzonego
powodztwa cywilnego jest nie tylko niezwykle skape, lecz wrecz niejasne, co narusza art. 424 k.p.k. Z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt 2 wyroku, o czym byla mowa powyzej, wynika, ze kwota zadatku przekazana przez
P. T. wyniosta 20.000 zl. Ustalenie to nie moglo podlega¢ korektom w postepowaniu apelacyjnym. Wynika z niego,
ze szkoda poniesiona przez tego pokrzywdzonego bezposSrednio w wyniku przestepstwa jest jedynie 20.000 zl. Z art.
62 k.p.k. wynika, ze tylko szkod powstalych bezpos$rednio w wyniku przestepstwa mozna dochodzi¢ droga powodztwa
adhezyjnego, tak wiec jedynie w takiej wysoko$ci powbdztwo to moglo zosta¢ uwzglednione. Powyzsze sprawia, ze w
takiej wysokoS$ci uwzgledniono je w II instancji. Aby umozliwi¢ pokrzywdzonemu ewentualne dochodzenie pozostalej
czesci roszezenia w procesie cywilnym, pozostalg czeSé powodztwa pozostawiono bez rozpoznania.

Kary jednostkowe za czyny 1-3 orzeczone w I instancji nie sa razaco i niewspétmiernie surowe w rozumieniu art. 438
pkt 4 k.p.k., w zwiazku z czym brak bylo podstaw do ich zmiany (fagodzenia). Sad I instancji wymierzajac te kary mial
na uwadze istotne w tej kwestii okolicznoéci i nalezycie je wywazyl.

W zwigzku z konieczno$cig wymierzenia nowej kary lacznej (wyrok zostal w cze$ci uchylony, a sprawa w tym zakresie
przekazana Sadowi I instancji do ponownego jej rozpoznania, o czym ponizej) Sad Apelacyjny wymierzyl ja przy
zastosowaniu tych samych zasad, co w I instancji. Kare pozbawienia wolnoSci orzeczono przy zastosowaniu zasady
asperacji przy zachowaniu uprzednio stosowanej proporcji — kara 5 lat pozbawienia wolno$ci proporcje te zachowuje.
Kare grzywny orzeczono przy zastosowaniu zasady catkowitej absorpcji, tak jak orzekt to Sad Okregowy. Poniewaz
jest to zasada najkorzystniejsza dla oskarzonego nie wymaga to szerszego umotywowania.

Na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci Sad Apelacyjny zaliczyl (po stosownych ustaleniach w tej materii)
oskarzonemu na mocy art. 63 § 1 k.k. okres tymczasowego aresztowania od dnia jego zatrzymania (od dnia 29 lutego
2012 r.) do dnia wprowadzenia do wykonania innej kary pozbawienia wolno$ci. W zaliczonym okresie oskarzony nie
byl pozbawiony wolno$ci w zadnej innej sprawie.

Odnoszac sie do pisma procesowego oskarzonego zatytulowanego ,apelacja” nalezy stwierdzi¢, ze stanowi ono w
czesci powielenie argumentacji zawartej w apelacji obroncy, co zostalo omoéwione powyzej, albo stanowi polemike
z ustaleniami poczynionymi w I instancji, co nie moze skutecznie ustalen tych podwazyé¢, albo tez jest powieleniem
wersji przedstawionej w wyjasnieniach, co bylo przedmiotem oceny w I instancji, a brak jest podstaw do tego, by oceny
te kwestionowacé. Nalezy takze wskazaé, ze Sad I instancji nie dopuscil sie obrazy art. 170 § 1 k.p.k. oddalajac wnioski
dowodowe oskarzonego. Subiektywne przekonanie oskarzonego o tym, ze wnioskowane dowody moga by¢ przydatne
dla prawidlowego wyrokowania nie znajduje uzasadnienia, bowiem zasadnie w postanowieniach oddalajacych wnioski
dowodowe wskazano podstawy wymienione w art. 170 § 1 k.p.k. i brak jest podstaw do wnioskow przeciwnych.



Co do czynbéw przypisanych oskarzonemu w pkt 4, 5i 6 wyroku (zarzuty IV, Vi VI aktu oskarzenia):

Whniosek o uchylenie wyroku w tej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
zastugiwal na uwzglednienie.

Wyrok w tej czedci nie poddaje sie kontroli instancyjnej, bowiem nie sposob przesledzi¢ toku rozumowania Sadu I
instancji, co z kolei sprawia, ze nie mozna odniesé¢ sie do zarzutéw apelacyjnych (zarzut 1c oraz zarzut 2a w zakresie
odnoszacym sie do tych czynéw). Mozna jedynie ograniczy¢ sie do stwierdzenia o razacym naruszeniu art. 424 k.p.k.
w tej czeSci oraz obrazie art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. — brak wskazania dowodow i przestanek, na jakich oparto te czesc
orzeczenia.

Przede wszystkim w uzasadnieniu wyroku nie przedstawiono zadnych ustalen faktycznych odnoszacych sie do
omawianej obecnie czeSci wyroku, nie przedstawiono analizy dowodéw uzasadniajacej przypisanie oskarzonemu
winy w tym zakresie. Zdaje sie, ze za takim stanowiskiem przemawia fakt posiadania przez oskarzonego w miejscu
zamieszkania wskazanych w zarzutach dokumentow (str. 18 uzasadnienia), jednak poza tg jedng nie wskazano, jakie
inne przestanki poza posiadaniem, zadecydowaly o uznaniu winy oskarzonego, a co jest dalece niewystarczajace.
Uznajac wine oskarzonego w zakresie przygotowania do popelnienia wystepku z art. 270 § 1k.k. stwierdzono natomiast
co do czynu IV, ze dokumentu tego oskarzony juz uzyl, a zatem wypadalo rozwazyé, od czego Sad sie uchylil, czy owo
uzycie w ustalonej dacie (ubieganie sie o zaswiadczenie, str. 1 uzasadnienia) mieszczacej sie w okresie czynu IV jest
czynnoScia wspotukarana uprzednia w stosunku do dalszych dzialan zwiazanych z probami sprzedazy mieszkania, czy
tez nie — lecz woéwczas, w przypadku uznania winy oskarzonego, nalezatoby rozwazy¢ korekte czasokresu czynu.

Powyzsze uchybienia musialy spowodowac uchylenie wyroku w tej czesci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Wobec tre$ci wyroku Sadu II instancji odnoszenie sie do pozostalej czedci apelacji oraz pisma procesowego
oskarzonego dotyczacego tej czesci orzeczenia jest obecnie przedwczesne.

Sad I instancji winien, rozpoznajac sprawe ponownie, mie¢ na uwadze powyzsze rozwazania i w przypadku
koniecznoSci sporzadzenia uzasadnienia wyroku respektowaé wymogi art. 424 k.p.k., {j. zaprezentowaé wyczerpujaco
swoj tok rozumowania, uzasadniajacy zapadle rozstrzygniecie. Winien takze pamietac, ze oceny i wnioski podlegaja
ochronie art. 7 k.p.k. tylko wowczas, gdy sa przedstawione i umotywowane w sposob wyczerpujacy i wszechstronny z
uwzglednieniem caloksztaltu ujawnionego w toku rozprawy gléwnej materialu dowodowego (art. 410 k.p.k.).

Sadem I instancji wlaéciwym do ponownego rozpoznania sprawy w uchylonym zakresie jest Sad Rejonowy dla
Warszawy-Srodmie$cia w Warszawie - sad rejonowy jest wlasciwy rzeczowo do rozpoznania zarzutéw z art. 270 §
3 kk., a z uwagi na miejsce ujawnienia tych dokumentéw (ul. (...)) Sadem tym jest Sad Rejonowy dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie.

Na rzecz obroncy z urzedu nalezalo zasadzi¢ stosowne wynagrodzenie za obrone oskarzonego z urzedu przed sadem
odwolawczym — wysoko$¢é tego wynagrodzenia sprostowano postanowieniem wydanym w trybie art. 105 k.p.k.

Z uwagi na sytuacje materialng oskarzonego zwolniono go od kosztéw sadowych w sprawie, wydatkami obciazajac
Skarb Panistwa.

Z powyzszych wzgledow Saqd Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



