Sygn. akt IT AKa 59/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Malgorzata Mojkowska

Sedziowie: SA — Hanna Wnekowska

SA — Marzanna A. Piekarska-Drqzek (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Elzbiety Kozakiewicz-Jackowskiej
Ppo rozpoznaniu w dniu 21 marca 2014 r.

sprawy D. S. (1) (S.)

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k. z 1969 r. w zw. z art. 25 § 2 k.k. z 1969 r., przy zastosowaniu art. 57
§1i3pktik.k.z1969r.w zw. zart. 4 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 23 sierpnia 2013 r. sygn. akt XVIII K 40/05

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. S. (1), przyjmujgc za podstawe prawwnqg
rozstrzygniecia przepisy obowiqzujacego kodeksu karnego — ustawy z dnia 6 czerwca
1997 1. (Dz. U. Nr 88, poz. 553 z pézn. zm.);

- w pkt 1, jako podstawe skazania przyjmuje art. 148 § 1 k.k.
w zw. z art. 31 § 2 k.k. i na podstawie art. 148 § 1 k.k. wzw. zart. 31 § 2 k.k. wzw.zart. 60§11 § 6
pkt 2 k.k. wymierza oskarzonemu kare 5 (pieciw) lat pozbawienia wolnosci;

- na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza na poczet wymierzonej kary okres tymczasowego
aresztowania od dnia 10 stycznia 1994 r. do dnia 30 wrzesnia 1994 r.;

- w pkt 4 zmienia w ten sposob, ze na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zarzqdza zwrot D. S. (1) dowodu
rzeczowego w postaci noza sprezynowego (...);

II. uchyla orzeczenie z pkt 2 wyroku;
III. w pozostalym zakresie utrzymuje wyrok w mocy;

IV. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze,
w tym oplate w kwocie 400 zlotych.

UZASADNIENIE



D. S. (1) zostat oskarzony o to, ze:

- w dniu 9 stycznia 1994 r. w L., st. woj. (...), dzialajac w zamiarze pozbawienia Zycia S. S. (1) zadal mu cios
ostrym narzedziem w przednia powierzchnie brzucha w obrebie gornej czeéci lewego nadbrzusza, czym spowodowat
rane kluta drazaca poprzez przednia strone brzucha do jamy otrzewnowej, nastepnie z przebiciem przedniej i tylnej
Sciany brzucha, trzonu trzustki, Sciany tetnicy gtéwnej w glab trzonu pierwszego kregu ledzwiowego z nastepowym
krwotokiem wewnetrznym skutkujacym zgon S. S. (1)

y.oczynzat. 148 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Warszawie, wyrokiem z dnia 23 sierpnia 2013 r., w sprawie sygn. akt XVIII K 40/05, uznal
oskarzonego D. S. (1) za winnego:

1. popehienia zarzuconego mu czynu, przyjmujac, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia
i w chwili popelnienia przestepstwa mial w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania swoim postepowaniem i czyn ten wyczerpal dyspozycje przestepstwa z art. 148 § 1 kk. z

1969 r. w zw. z art. 25 § 2 k.k. z 1969 r. i na podstawie tych przepisdéw, przy zastosowaniu art. 57 § 1i § 3 pkt 1 k.k.
1969 r. oraz art. 4 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553 z p6zn. zm.) wymierzyl
mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 40 § 1 k.k. z 1969 r. w zwiazku ze skazaniem w pkt 1 orzekl wobec oskarzonego kare dodatkowa
pozbawienia praw publicznych na okres lat 5 (pieciu);

3. na podstawie art. 84 § 1 k.k. z 1969 r. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu z mocy
prawa okres tymczasowego aresztowania od dnia 10 stycznia 1994 r. do dnia
30 wrze$nia 1994 r.;

4. na podstawie art. 48 § 1 k.k. z 1969 r. w zwigzku ze skazaniem w
pkt 1 orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza sprezynowego z napisem (...) z okladzing koloru
ciemnozielonego;

5. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. (zarzadzil zwrot dowodéw rzeczowych przechowywanych w (...) w L..

Sad Okregowy zwolnil oskarzonego od zaplaty kosztow sagdowych obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronica oskarzonego i prokurator.

Obronca oskarzonego wniost apelacje na podstawie art. 438 pkt 1, 2, 3 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 pkt 1 k.p.k. i zarzucil:
1. majacg wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepiséw postepowania, w

szczegoblnosci art. 4 k.p.k., art. 5§ 2k.p.k., art. 7k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.iart. 424 § 1i 2 k.p.k. polegajaca na caltkowicie
dowolnej oraz sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego
ocenie dowodow, przejawiajaca

sie w:

- tym, iz Sad Okregowy w Warszawie z gory przyjal wine oskarzonego D. S. (1) opierajac swoje ustalenia faktycznie
wylgcznie na zeznaniach Z. S. w sytuacji, gdy z zeznan innych $éwiadkéw przesluchanych w toku niniejszego
postepowania wynika zupekie inny wniosek;

- dokonanie oceny zeznan $wiadkéw w sposob wybiorczy, to jest poprzez danie wiary zeznaniom jedynie tych
Swiadkow, ktorzy wskazywali na wine oskarzonego;



- bezpodstawnym przyjeciu, iz slowa wyglaszane przez oskarzonego, ktory znajdujac sie pod znacznym wplywem
alkoholu wykrzykiwal niedorzecznie, iz zabil S. S. (1) - moga stanowi¢ praktycznie jedyny dowdd winy D. S. (1);

- przyjeciu z gory, iz D. S. (1) dopuscil sie wypehlienia znamion zarzucanego mu czynu zabronionego;

- bezpodstawnym uznaniu, iz D. S. (1) znajdujac sie w stanie upojenia alkoholowego 4,1 promila alkoholu we krwi byt
w stanie podejmowa¢ jakiekolwiek racjonalne czynnoéci zmierzajace do ukrycia faktu dokonania przez niego zbrodni;

- nieuprawnione zdyskwalifikowanie zeznan A. M. S. i B. G. tylko z tego powodu, iz §wiadkowie ci sa spokrewnieni
z oskarzonym;

- nieprawidlowe przyjecie, iz na wine i sprawstwo oskarzonego wskazuje zdaniem Sadu motyw jakim mial kierowac
sie D. S. (1) - to jest cheé zemsty na bylym konkubencie jego matki;

- brak wyciagniecia prawidlowych wnioskéw to jest uznania o braku mozliwoSci przypisania oskarzonemu wypelnienia
znamion czynu zabronionego z ustalenia, iz w toku postepowania przygotowawczego dopuszczono sie szeregu
zaniedban, ktdre uniemozliwily wykrycie faktycznego sprawcy zabojstwa S. S. (1).

Skarzonemu rozstrzygnieciu zarzucil takze, sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z
naruszeniem przepisu art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz art. 2 § 2 k.p.k. poprzez uniemozliwienie stronom i Sadowi
IT instancji kontroli wyroku i niesp6jnoéci pomiedzy czeécia dyspozycyjng, a motywujacg na skutek ograniczenia
sie przez Sad Okregowy do generalnego stwierdzenia, iz wyjaénienia oskarzonego D. S. (1) nie zasluguja na wiare,
poniewaz Sad wskazuje tendencyjnie, iz stoja one w sprzecznosci z pozostalymi dowodami w sytuacji, gdy Sad winien
odnie$¢ sie do wyjaénien oskarzonego jako dowodu w sprawie - a zawsze dowody na poparcie oskarzenia stoja w
sprzecznoéci z dowodami obrony oskarzonego.

Majac powyzsze na wzgledzie na podstawie art. 427 § 11 437 § 2 k.p.k. wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego D. S. (1).

Prokurator oparl apelacje na podstawie odwolawczej z art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucajac:

- razgca niewspoOlmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu D. S. (1) kary pozbawienia wolnoSci za przypisane mu
przestepstwo w wymiarze 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci wynikajaca z zastosowania instytucji nadzwyczajnego
jej ztagodzenia na podstawie art. 25 § 2 k.k. z 1969 r. i art. 57 § 1 k.k. z 1969 r. mimo, ze uwzgledniony przez sad
zespdl okoliczno$ci wskazujacy na wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci (spotecznego niebezpieczenstwa) czynu
przemawia przeciwko skorzystaniu przez sad z pozostawionej jego uznaniu mozliwosSci takiego ztagodzenia kary,
co w konsekwencji doprowadzilo do wymierzenia kary razaco niewspdimiernej, bedacej wynikiem niedostatecznego
uwzglednienia okolicznoS$ci obcigzajacych tj. stopnia winy sprawcy oraz wysokiego stopnia spolecznej szkodliwoéci
czynu (spolecznego niebezpieczenstwa czynu), co powoduje, ze kara ta nie spelnia wymogoéw w zakresie prewencji
ogoblnej oraz szczegdlnej i nie zaspakaja spolecznego poczucia sprawiedliwoéci jak rowniez potrzeby ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 1i 2 k.p.k. wnosit o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w czedci dotyczacej wymiaru kary poprzez wymierzenie oskarzonemu za przypisany
mu czyn kary w wymiarze 8 lat pozbawienia wolnoéci.

Obronca oskarzonego zlozyt odpowiedz na apelacje prokuratora i wniost o uznanie jej ,jako calkowicie bezzasadnej”.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelagje stron nie zastlugiwaly na uwzglednienie.



Zmiana wyroku Sadu I instancji przez Sad odwolawczy zostala dokonana zgodnie z dyspozycja art. 455 k.p.k., z urzedu
i w istocie nie polegala na merytorycznej zmianie kwalifikacji prawnej czynu ale na poprawnym zastosowaniu tego
samego przepisu ustawy karnej — art. 148 § 1 k.k., zgodnie z zasadg art. 4 § 1 k.k. Sad Apelacyjny zastosowal obecnie
obowigzujaca ustawe, uznajac, ze art. 148 § 1 k.k. z 1969 r. z zapisang w nim kara $mierci oraz treécia art. 40 § 1
k.k. 6wczesnej ustawy, mowigcego o obligatoryjnym orzeczeniu utraty praw publicznych, nie byly wzgledniejsze dla
sprawcy. Konsekwencje zastosowania nowej ustawy, ktore wplynely na ostateczng tre$¢ wyroku zostang omdéwione w
dalszej czeSci uzasadnienia, cho¢ na wstepie nalezy zaznaczyc, ze w pewnym zakresie okazaly sie one korzystne dla
oskarzonego (uchylenie orzeczenia o pozbawieniu praw publicznych), a w pozostalym zakresie nie pogorszyly jego
sytuacji procesowej.

Zarzuty podniesione w apelacji obroficy D. S. (1) uznano w calo$ci za niezasadne.

Jako podstawe $rodka odwolawczego przyjeto pkt 1,2,3 art. 438 k.p.k., by nastepnie w jednym punkcie apelacji
zarzuci¢ naruszenie art. 4 k.p.k., 5 § 2 k.p.k., 7k.p.k., 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k.

W tresci tego zarzutu obronca naprzemiennie krytykuje ocene dowodéw dokonana przez Sad Okregowy oraz ustalenia
faktyczne poczynione przez ten Sad. W jednym z koncowych werséw skarzacy uwaza, ze ,brak (bylo) mozliwosci
przypisania oskarzonemu wypelienia znamion czynu zabronionego”, by na koniec zarzucié¢ niespelienie celow
procesu — art. 2 § 2 k.p.k. (prawdziwe ustalenia faktyczne) i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., gdzie w istocie wraca do krytyki
oceny dowodéw dokonanej przez Sad, w zwigzku z uznaniem za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego. Rowniez
uzasadnienie apelacji odnosi sie w sposob zbidrezy i nieusystematyzowany do zarzutow. Wiekszo$¢ poSwiecona
jest polemice z ustaleniami faktycznymi , ktore staly sie podstawa przyjecia sprawstwa i winy oskarzonego, z
uwzglednieniem dzialania w warunkach art. 31 § 2 k.k. Dopiero pod koniec uzasadnienia apelacji obronica odnosi sie
zbiorczo do wszystkich przepisow k.p.k., ktérych naruszenie zarzucil na wstepie lecz i w tej czeéci kontynuuje krytyke
ustalen faktycznych, odwotujac sie wielokrotnie do ogdlnych celéw postepowania karnego.

Brak uporzadkowania poszczegblnych zarzutéow, niezdolno$¢ do ich oddzielenia, mieszanie pierwotnych i wtérnych
przyczyn ewentualnej wadliwo$ci wyroku oraz zbiorcze uzasadnienie apelacji czyni ten $§rodek odwolawczy malo
przejrzystym i trudnym do omoéwienia.

Na wstepie nalezy jednak przypomnie¢ obroncy, ze przepisy moéwiace o celach procesu i stanowigce jego generalne
zasady, takie jak art. 2 i 4 k.p.k., nie moga stanowi¢, skutecznej podstawy odwolania, w sytuacji gdy tresé art. 438 pkt
2 k.p.k. wymaga wykazania wplywu obrazy przepisé6w postepowania na tre$c orzeczenia. Oznacza to, ze ustawodawca
zaklada, ze zarzut oparty na tej podstawie musi by¢ Sci§le okreSlony, sprecyzowany, odnoszacy sie do naruszenia
konkretnego przepisu procedury gromadzenia, przeprowadzania i oceny dowodéw, procedury dokumentowania
czynnosci organdw procesowych, przestrzegania praw stron, a wreszcie poprawnosci orzeczenia i jego uzasadnienia.

Powolanie sie na art. 2 § 2 k.p.k., zawierajacy wymog oparcia wszelkich rozstrzygnie¢ o prawdziwe ustalenia faktyczne,
shuzy obroncy zaréwno jako samodzielny zarzut obrazy prawa procesowego, jak i komentarz do krytyki ustalen
faktycznych, czym wkracza z inng podstawa odwolawcza z art. 438 pkt 3 k.p.k. W zadnym z tych przypadkéw zarzut
bazujacy wylacznie na zaloZeniach ogélnych procesu karnego nie jest skuteczny.

To samo mozna powiedzie¢ o zarzucie opartym na art. 4 k.p.k., czyli zasadzie obiektywizmu. Obronca nie wskazal
uzasadnienia do tego zarzutu, wigzac go najwyrazniej z naruszeniem art. 71 5 § 2 k.p.k. (str. 9 — 10 uzasadnienia
apelacji) i postugujac sie tym przepisem do podparcia tezy o istnieniu jakiej$ innej, nieokre$lonej wersji zdarzenia,
w jego ocenie rownie prawdopodobnej jak ustalenia poczynione przez Sad meriti. Wykazanie racji skarzacego przy
uzyciu art. 4 k.p.k. jest takze nieskuteczne, bez wykazania, ze Sad naruszyt konkretne przepisy procedury moéwiace
jak nalezy postepowat z dowodami i jak zabezpieczy¢ rowne prawa stron w procesie. Brak precyzyjnego odwolania
sie do sytuacji procesowej, w ktorej doszto do przekroczenia tych przepiséw i nieréwnego traktowania okoliczno$ci
korzystnych dla oskarzonego jak i niekorzystnych, czyni zarzut oparty na

art. 4 k.p.k. bezzasadnym.



Obronca wydaje sie wiazaé ten zarzut z zarzutem naruszenia art. 71 5 § 2 k.p.k., co wynika z uzasadnienia apelacji,
za$§ w petitum laczy go takze z zarzutem naruszenia art. 410 k.p.k., a nawet art. 424 § 1i 2 k.p.k., dlatego nalezy sie
odnies¢ do tej czesci skargi.

Podazajac za poszczegbdlnymi elementami tak rozbudowanego zarzutu dochodzi sie do wniosku, ze w jego sklad
wchodza nierozgraniczone zarzuty pod adresem oceny dowodéw , zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych i w ich
konsekwencji zarzut bezpodstawnego przyjecia znamion czynu przestepnego.

Pragnac uporzadkowa¢ ten zbor nalezy w pierwszej kolejnosci odniesé sie do zarzutu przekroczenia art. 7 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k., ktory sprowadza sie do zarzutow:

- uznania za wiarygodne zeznan Z. P. (1),

- przeciwnej oceny zeznan A. S.iB. G.,

- wybiorczej oceny zeznan $wiadkow,

- niedostatecznego odniesienia sie w uzasadnieniu do wyja$nien oskarzonego D. S. (1),
- szeregu zaniedban postepowania przygotowawczego.

Sad Apelacyjny nie podziela zadnego z tych zarzutéw i stwierdza jednoznacznie, ze ocena dowodoéw dokonana
przez Sad I instancji jest oparta na wiedzy, zaréwno tej dotyczacej wartosci i znaczenia dowoddw zebranych w
sprawie, jak tez znajomo$ci rozsadnego oddzielenia dowodow wiarygodnych, niewiarygodnych i watpliwych oraz
odrzucenia czynnoS$ci niewlasciwie przeprowadzonych. Ocena Sadu jest zatem rozwazna, uwzgledniajaca wszelkie
aspekty kryminalistyczno — procesowo — psychologiczne oceny osobowych Zrédel dowodowych. Ocena ta opiera sie
na do$wiadczeniu zyciowym i orzeczniczym, a logika dochodzenia do wniosku o warto$ci poszczegdlnych dowodow
jest wykazana w uzasadnieniu wyroku.

Nalezy wyj$¢ od stwierdzenia, ze mimo zarzutu naruszenia art. 410 k.p.k. autor apelacji nie wskazal zadnego
przykltadu pominiecia ktorej$ z istotnych okoliczno$ci sprawy, czy to poprzez odmowe przeprowadzenia dowodu, czy
tez zaniechanie ujawnienia takiej okolicznosci (dowodu) w toku rozprawy gléwnej, albo oparcia rozstrzygniecia na
dowodach nieujawnionych lub niedopuszczalnych. Wydaje sie wiec, ze uzycie przez skarzacego tego przepisu miato
postuzy¢ wzmocnieniu zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., co jest zabiegiem nieskutecznym.

Sad Okregowy nie naruszy! art. 7 k.p.k., ani w odniesieniu do oceny wyjaénien D. S. (1), ani w odniesieniu do zeznan
Swiadkow, czy dowoddw rzeczowych, dowoddw z dokumentow.

Bezzasadny jest zarzut oparcia ustalen faktycznych, ,wylacznie”, jak twierdzi obronca, na zeznaniach bylej zony
oskarzonego Z. S.. Gléwnym ustaleniem wynikajacym z zeznan tego $wiadka byt opis zachowania i sléw oskarzonego
po jego dotarciu do domu malzonkéw w noc zabdjstwa, tj. 9 stycznia 1994 r. Poniewaz drugi Swiadek tej sceny
— matka oskarzonego odmoéwila przed Sadem skladania zeznan, opis podany przez éwczesna zone stal sie w
istocie jedynym zeznaniem odtwarzajacym to zachowanie i obcigzajacym oskarzonego. Mimo duzego znaczenia
tego dowodu posredniego nieprawdziwe jest twierdzenie obroncy, jakoby calo$¢ ustalen faktycznych dotyczacych
zabojstwa polegala na relacji

Z. P.. Trudno dociec dlaczego obrofica zarzuca $wiadkowi brak wiarygodnosci, podyktowany checig zemsty (w
uzasadnieniu apelacji str. 4), skoro na koniec bardzo niechetnych swiadkowi wywodow skarzacy stwierdza: ,,iz. $wiadek
zeznawala tylko na okoliczno$ci niekwestionowane przez oskarzonego tj. ze 9 stycznia 1994 r. ... wrécil do domu ok.
godz. 22.00 $miat sie histerycznie, rzucal na ziemie, klekal powtarzajac, iz zabil S. S. (1)”. W istocie jest to, w ocenie
Sadu Okregowego, prawdziwa relacja §wiadka o tym co wydarzylo sie po powrocie D. S. od pokrzywdzonego. Skoro
wiec sam oskarzony, co wynika z przyjetej linii obrony, nie kwestionuje takiego obrazu swego zachowania, to brak jest
logicznych argumentow za podwazaniem wiarygodno$ci zeznan



7. P.. Faktem jest, ze $wiadek cze$ciowo zmienila zeznania. Dotyczylo to kwestii czy D. S. wrécil do domu z matka, czy
tez sam, czy jego powrot poprzedzila jego corka, czy zachodzil do siostry, czy tez nie. Wszystkie te réznice szczegblowo
przeanalizowal Sad meriti (str. 16 — 23 uzasadnienia wyroku).

Sad rozwazal r6znorodne czynniki, ktére mogly wplynaé na zmiane zeznan §wiadka, w tym uplyw czasu od zabojstwa
do przestuchania przed Sadem — 18 lat oraz radykalne pogorszenie stosunkéw rodzinnych, w tym rozwdd swiadka
z oskarzonym i opuszczenie domu (wyjazd do O.). Sad badal, czy okolicznosci te wplynely na zeznania Z. P. na tyle,
by dyskwalifikowaly ja jako wiarygodne zrédlo dowodowe. Do tego zmierzal oskarzony, ktéry w swej linii obrony,
kontynuowanej w postepowaniu odwolawczym, starat sie przedstawié¢ byla zone jako kobiete zdemoralizowana, zlg
matke, ktéra porzucila dzieci, wreszcie osobe zdeprawowang, ktéra miata go ograbié z rzeczy znajdujacych sie w domu.

Wszystkie te twierdzenia s3 niepotwierdzonymi poméwieniami i sugestiami, ktére Z. P. odpierala podczas
przeshuchania na rozprawie gtownej (k. 1443 — 1444).

Odpierajgc zarzuty apelacji obroncy jakoby Swiadek kierowala sie zemsta wobec bylego meza, np. z powodu
zawiadomienia o przestepstwie, to nalezy przypomnieé obroncy, ze dopiero po zlozeniu spontanicznych zeznan na
rozprawie i odezytaniu §wiadkowi zeznan ze §ledztwa (k. 48 — 52 i k. 81 — 85) Z. P. dowiedziala sie od prokuratora,
ze zamierza jej doreczyé wezwanie na przestuchanie w sprawie z zawiadomienia D. S. o kradziez. Z tego powodu
(rozmowa prokuratora ze Swiadkiem w trakcie przerwy) obronca postawila prokuratorowi zarzut ,niedopuszczalnych
kontaktow” (k. 1447). Przewodniczaca rozprawy w ciagu calego przestuchania Swiadka na rozprawie w dniu 18 grudnia
2012 r. uchylala niestosowne i niezwigzane ze sprawa pytania obroncy do §wiadka, majace charakter zarzutéw do

Z. P. jako zony i matki. Swiadek mimo to o§wiadczyla, ze cho¢ obawia sie o zdrowie i zycie (pismo poprzedzajace
przeshuchanie), to ma obecnie obojetny stosunek do bylego meza. Zwigzek ten przyplacila depresja, z ktorej leczyta
sie przez 2 lata. OpusScila polski dom po 17 latach, gdy tyle wladnie lat mialy ich wspdlne corki i same podjely decyzje o
pozostaniu w Polsce (jedna w oérodku odwykowym, druga z ojcem). Swiadek ttumaczyta sie takze, ze nic nie ukradla
z domu, wziela jedynie rzeczy osobiste.

Nie to jednak bylo istota zeznan Z. P., a poruszane jest w niniejszym uzasadnieniu tylko z powodu niekonczacej sie,
acz nieudolnej, proby zdyskredytowania osoby §wiadka. Jak wspomniano wyzej nie wiadomo czemu to ma shuzyc
(procz satysfakcji b. meza), skoro w apelacji nie kwestionuje sie najwazniejszego faktu dowiedzionego zeznaniem Z.
P. — zachowania i stow oskarzonego w noc zabojstwa S. S. (1). Jest to jednocze$nie ta cze$¢ relacji $wiadka, ktéra
nigdy nie ulegla zmianie i dlatego po krytycznej ocenie réznic w opisie faktéw poprzedzajacych (z kim przyszed}), czy
p6zniejszych (rozmowa oskarzonego z zona po powrocie z aresztu), te wlasnie cze$¢ zeznan uznano za wiarygodna.
Koronnym jej elementem jest opis zachowania D. S. kiedy w noc zabojstwa, ok. godz. 22.00 (po 21.00) wrécil do domu,
»byl przerazony rzucit sie na kolana méwil: zabitem S., powtarzal wielokrotnie...” (k. 83); ,to ze go zabil to powiedzial
wyraznie” (k. 1442).

Nie ulega zatem watpliwosci, ze Z. P. podala w tym zakresie prawdziwy opis wydarzen, w dodatku niekwestionowany
przez skarzaca, ktora stara sie zbagatelizowaé sytuacje twierdzac, Ze to nic nie znaczy, ze oskarzony ,pod znacznym
wplywem alkoholu wykrzykiwal niedorzecznie, iz zabit S. S.”. Niewatpliwie oskarzony byt pod silnym dzialaniem
alkoholu, trudno nawet okresli¢ jak znacznym, bowiem krew do badan pobrano o godz. 2.20 w nocy, a wiec ok. 5 godz.
po zabojstwie, to jednak nie ulega watpliwoSci, ze w swym histerycznym i niekontrolowanym odruchu po wielekroé¢
powiedzial rodzinie, ze zabil S. S. (1), a czynnoSci ktore podjela potem matka oskarzonego (poszla powiadomié Policje)
oraz czynnos$ci procesowe Policji i prokuratora podjete tej samej nocy potwierdzily fakt zabgjstwa.

W nawigzaniu do tych okolicznoéci nalezy zwrécié uwage, ze skarzaca calkowicie odrywa zeznania Z. P. o powrocie
meza i przyznaniu sie do zbrodni od zeznan $wiadka I. C. — oficera dyzurnego Komendy Policji w L., ktory zeznal, ze
ok. godz. 1.00 — 10 stycznia 1994 r. przyszla H. S. (1) i powiedziala, ze jej syn wrocit 1 — 1,5 godz. wczesniej i krzyczal, ze
zabil S. S. (k. 9 — 10). Taki sam przebieg wizyty H. S. (1) w K. dokumentuje notatka urzedowa innego funkcjonariusza
(k. 3). Podjete natychmiast przez Policje czynno$ci sprawdzajace potwierdzily, ze zwloki S. S. ze Smiertelnymi ranami
khtutymi brzucha i ranami cietymi (obronnymi) rak znajduja sie w jego domu.



Reakcja H. S. (1) na przyznanie sie syna wynikala z tego o czym zeznala Z. P.; kobiety nie wiedzialy jak sprawdzié¢
wiarygodno$¢ tego co uslyszaly, obawialy sie, ze konflikt bylych konkubentéw H. S. i S. S., ktéry przeniost sie na
oskarzonego mogl tak wlasnie sie skonczyé. Kobiety uzgodnily, ze matka oskarzonego po6jdzie przekazaé Policji stowa
D.S..

Wybibrczo$¢ ocen obroncy, polega na pomieciu szeregu dowoddéw posrednich, potwierdzajacych zachowanie
oskarzonego. Dowody te wybitnie uwiarygodnily zeznania Z. P. w najistotniejszej dla sprawy kwestii, tj. ze dowiedziala
sie o zabojstwie od samego sprawcy, a jego matka przekazala te stowa Policji, ktéra niezwlocznie potwierdzila ich
prawdziwo$¢. Chronologia wydarzen, w tym czynnoéci Sledcze, ktore nastepowaly tej nocy po sobie sprawily, ze
jedynym logicznym wnioskiem odno$nie do sprawcy zbrodni bylo wskazanie na D. S. (1).

Nie mozna zapomnie¢ o tym, ze oskarzony przestuchany dwukrotnie podczas $ledztwa, bedac trzezwym, nie zaprzeczyt
zarzutowi zabojstwa i nie wykluczyt go: ,Nie potrafie ustosunkowac sie do jego tresci ... prawie nic nie pamietam”.

Oskarzony pamietal za to, ze mial ,pretensje i uraz do S. ... ze zmarnowal matce i po$rednio mnie zycie” (k. 66)
»~mowilem Ze zamierzam skué¢ morde S.” (k. 66), ,jego dzialania wobec matki i poprzez matke na mnie potegowaly we
mnie nienawi$¢ do niego. Mialem takie mysli zeby S. wyeliminowaé z mojego zycia, aby mu dokopa¢, dolozyé, sthuc
morde. Zamierzalem w tym celu udaé siedo S. ...”
(k. 66v). W kolejnym przestuchaniu D. S. ztagodzil opis swojego zamiaru i nastawienia do ofiary moéwiac: ,,Przychodzilo
mi do glowy zeby go zbi¢ za to wszystko” (k. 77v).

Ewolucja wyja$nien oskarzonego, dostrzezona przez Sad Okregowy, podazyla w kierunku stanowczego stwierdzenia
na rozprawie, ze nie zabil

S. S.. Pomiedzy poczatkowymi wyjaénieniami, a stanowiskiem jakie przyjal podczas rozprawy oskarzony zaznajomiony
z aktami $ledztwa poczynil istotng refleksje: ,,stwierdzam brak jakichkolwiek dowodow mojej winy” (k. 212), po czym
natychmiast zaprzeczyl, ze uzyt okreslenia ,chcialem S. wyeliminowac z zycia”.

Sad Okregowy z réwna uwaga analizowal wszystkie dowody, nie bazowal na ich fragmentach, jak czyni to obronca,
ale przylozyl najbardziej obiektywna miare rozumu i dos§wiadczenia do analizy caloksztaltu okolicznoéci sprawy i
wyprowadzil logiczne wnioski o winie oskarzonego.

W wyniku stosowania swobodnej oceny dowodéw oraz zasady in dubio pro reo Sad uznat za watpliwe i odrzucit
zeznania Z. P. méwiace o powtérnym przyznaniu sie D. S., gdy wrocil z aresztu §ledczego, a takze niepotwierdzona
znalezieniem narzedzia zbrodni wersja zaslyszang od czlonkéw rodziny S. o wyrzuceniu noza, ktérym oskarzony zabit
ofiare. Sad Okregowy nieomal punktowo wyizolowal jedynie stala czeéc¢ relacji $§wiadka, ale nie z powodu zarzutow
obroncy co do osoby §wiadka lecz z powodu Scislego przestrzegania regul oceny dowodéw wynikajacych z art. 7k.p.k., a
posrednio z art. 5 § 2 k.p.k. Procesowo — kryminalistyczna metoda badania wiarygodno$ci zeznan i wyjasnien wskazuje
przede wszystkim na ceche stalo$ci i zgodno$ci z pozostalym materialem dowodowym. Te wymogi realizowala relacja
Z. P. o przyznaniu sie oskarzonego do zabdjstwa, wieczorem 9 stycznia 1994 r.

Podejrzenia obrony w kwestii motywacji b. zony oskarzonego i checi zemsty utraca skuteczny i logiczny wniosek
Sadu Okregowego, ze Z. P. zlozyla zeznania obcigzajace oskarzonego zaraz po zabdjstwie, a wiec wtedy gdy byla
jego zong i pragnela go chroni¢. Wowcezas, bedac u progu zycia malzenskiego, wychowujac wspdlne bliznieta
(kilkumiesieczne) ,wybielala” go , jak to pdzniej okreélila, umniejszala jego alkoholizm i trudny charakter, konflikt
rodzinny na tle probleméw H. S. z konkubentem, ktdéry przenosil sie na wrogos$¢ oskarzonego, ktérego po latach
okreélila ,maminsynkiem”- zaleznym od matki.

Mimo é6wezesnej checi ochrony meza Z. P. tak samo opisala jego zachowanie (przyznanie sie) w noc zabojstwa, jak po
uplywie 18 lat. Nie ma zatem watpliwoSci, ze w przeszloéci nie powodowala nig zemsta, a obecnie uwolniwszy sie od
toksycznego zwigzku rowniez nie kierowala sie takim motywem.



Sad Okregowy dostrzegl proby ,demonizowania” $wiadka przez obrone (str. 27 uzasadnienia wyroku), odrzucit
sugestie, Ze motywem zemsty mialoby by¢ dazenie bylej zony D. S. do korzystnego rozstrzygniecia w sprawie z
doniesienia jej meza. Zarzut taki powstal w kontekscie faktu, ze §wiadek wezeéniej, przed innym skladem Sadu (przed
zawieszeniem post. sad.) odmoéwila zeznan. Sad Okregowy stusznie stwierdzil, ze bylo to niezbywalne prawo swiadka,
a skorzystanie zen nie powinno by¢ komentowane pod katem wiarygodnos$ci §wiadka. Wspomniano juz wcze$niej,
ze dopiero po zlozeniu spontanicznych zeznan na rozprawie i potwierdzeniu wczeéniejszych, prokurator zwrdcil sie
do Sadu o mozliwoéé doreczenia Z. P. wezwania na przestuchanie w sprawie zainicjowanej przez D. S.. Odwracajac
metode dyskwalifikowania §wiadka, jaka podjela obronica oskarzonego moznaby dywagowac, czy zawiadomienie o
przestepstwie nie zostalo zlozone, by zniechecié byla zZone do przyjazdu z zagranicy na wezwanie polskiego Sadu i czy
nie bylo aktem ,,zemsty” — okreslenia tak chetnie uzywanego w apelacji.

Zarzut wybidrczej oceny zeznan $wiadkow stawiany w apelacji jest golostlowny, bowiem Sad ocenil kazdy dowdd, ktory
ujawniono przez lata postepowania, w uzasadnieniu zamie$cil obszerne sprawozdanie z tresci dowodéw, po czym
ocenil je zgodnie z art. 7 k.p.k. Wprawdzie najistotniejsze znaczenie mialy tylko wyjasnienia oskarzonego i zeznania
Z. P., ale Sad ocenil szereg zeznan osob, ktére odtwarzaly przebieg dnia ofiary poprzedzajacego zabdjstwo : H. P., Z.
B., M. B,, Z. T., J. K., $wiadkéw moéwiagcych o burzliwym pozyciu S. S. i H. S. — §w. K. B. i czeé¢ ww. Przestuchano
policjantéw wykonujacych czynnoéci $ledcze —

B.S., M. W.iG. G.. Ujawniono zeznania zmartego $wiadka J. C.. W apelacji obroncy ta czeS¢ materiatu dowodowego
nie istnieje, a przeciez Sad ustalal w oparciu o nig kto spotykal sie z ofiara, rozwazal ewentualny motyw rabunkowy
zbrodni, ustalat stan pomieszczen, gdzie znaleziono zwloki ofiary, mozliwe sposoby dostania sie do $rodka (drzwi
zatrzaskowe), kwestie wybitej szyby, co do ktdrej Swiadkowie zmieniali zeznania (szyba od budynku gospodarczego
czy od czeéci domu w ktérej byl zaklad pogrzebowy, zdjecia k. 111).

Sad Okregowy bardzo skrupulatnie rozstrzygal wszelkie kwestie negowane przez obrone w kwestii sposobu dostania
sie do domu ofiary, odlegloSci ktéra moglby pokonaé pijany sprawca, ewentualny motyw rabunkowy, ktéremu
przeczylo znalezienie przy ofierze 150 zl oraz zeznania kolegow

S. S., ze tuz przed $miercia mial wydaé pieniadze na zakup trumien do swego zakladu. Wszystkie te kwestie zostaly
rozwazone w uzasadnieniu wyroku (str. 29 — 30, 35).

Sad Apelacyjny nie uznal zarzutu méwiacego o ,nieuprawnionym, zdyskwalifikowaniu zeznan A. S. (corka) i B. G.
(siostry oskarzonego).

Sad Okregowy dopuécit dowdd z zeznan tych $wiadkéw na wniosek obroricy. Swiadkowie nic nie wiedzieli w sprawie
zabojstwa ale jako osoby najblizsze dla oskarzonego postanowily chroni¢ go tak dalece, by zaprzeczy¢ nawet tym
okoliczno$ciom, ktore potwierdzal sam D. S. oraz wielu innych $§wiadkow. Obie kobiety unikaly potwierdzenia, ze D.
S. naduzywal alkoholu, co on przyznal, a B. G. klamliwie twierdzila, ze nic jej nie wiadomo o konfliktach i pobiciu
jej matki przez

S. S., podczas gdy przyznal to oskarzony i inni §wiadkowie.

Wszystko to mialo na celu podwazenie zeznan Z. P.. Odmowa dania wiary zeznaniom corki i siostry oskarzonego
byla uzasadniona sprzeczno$cia ich tresci z zeznaniami wielu §wiadkow i z wyjasnieniami samego oskarzonego, ktory
dwukrotnie obszernie wyjaénial jaka irytacja i wrogoscia napelnialy go krzywdy jakich doznala matka i jak rosta w
nim che¢ odwetu.

Obronca nie przedstawia zadnych argumentdéw za oceng przeciwna do sagdowej, zapominajac ze ustalenia faktyczne
dotyczace burzliwego zwiazku H. S. z S. S. potwierdzili ich znajomi, a nawet
K. B., corka ofiary, ktora z pewnoécig chcialaby widzie¢ i pamietac ojca w lepszym Swietle.

Sad Apelacyjny nie zgadza sie z zarzutem, ze Sad Okregowy nie dokonat oceny wyjaénien oskarzonego. Zarzut ten jest
wprawdzie okreslony jako naruszenie art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. ale ewidentnie godzi on w ocene tego dowodu dokonana
w sprawie. Nie jest prawda, ze jedynym i osamotnionym wyrazem sadowej oceny wyjaénien D. S. jest stwierdzenie:



Lhie zastuguja na wiare”. Ocena tego dowodu w uzasadnieniu pisemnym zaskarzonego wyroku jest tak gruntowana,
jak wymagaja tego reguly dowodowe procesu karnego, w szczegolnos$ci zasada obiektywizmu, dazenia do ujawnienia
prawdy, domniemania niewinnosci i zasada swobodnej oceny dowodow.

Sad Apelacyjny zrelacjonowatl wszystkie wyjasnienia i o§wiadczenia procesowe D. S. (1) (str. 5 — 10 uzasadnienia),
nie zmieniajac ich znaczenia. Dostrzegl zmiane linii obrony, ktéra nastapila w momencie zapoznania sie D. S.
z materialami $ledztwa i jego refleksji: ,stwierdzam, brak jakichkolwiek dowodow” (k. 212). Od tego momentu
oskarzony celowo wycofywal sie z obciazajacych go fragmentow wyjadnien, prostowal te, ktére wskazywatly na motyw
zbrodni, jakim byla narastajaca nieche¢ do S. S., wrogo$¢ spowodowana zlym traktowaniem matki i konkurencja w
przedsiewzieciach gospodarczych (szkola jazdy konnej, zaklad pogrzebowy). D. S. (1) przed sadem odméwil wprawdzie
skladania spontanicznych wyjaénien i odpowiedzi na pytania, jednak kontrolowal doskonale swa sytuacje procesowg
i zadbal o to, by zdystansowa¢ sie od wczesniejszych, obciazajacych go stow, takich jak: ,wyeliminowaé S.”, ktérych
uzyl podczas pierwszego przeshuchania (k. 66v).

Slowa woéwczas wypowiedziane zinterpretowal jako cheé¢ pozbycia sie konkurenta w dzialalnosci gospodarcze;j.
Oéwiadczyl takze, ze wyjaénial tak, gdyz ,alkohol jeszcze nie wywietrzal” i byl spragniony wody. Nalezy zaznaczy¢, ze
D. S. zostal przestuchany w charakterze podejrzanego dnia 11 stycznia 1994 r. o godz. 7.05 — 10.50, a wiec podpisatl
protokol ,,po osobistym odczytaniu, jako zgodny z wyjasnieniami” (k. 66v) po ok. 34 godzinach od zatrzymania i braku
stycznoéci z alkoholem. Tego samego dnia, po poludniu, zostal przestuchany przez prokuratora i nie skarzyl sie na
zle samopoczucie.

Zmiana linii obrony, dostrzezona przez Sad I instancji, polegala takze na tym, ze oskarzony przeszed} do pierwotnego
twierdzenia, ze nie pamieta zdarzenia: ,,nie moge potwierdzié, ze tego czynu dopuscilem sie jak rowniez zaprzeczyc¢,
ze tego nie zrobilem, gdyz nie pamietam” (k. 65v) i podobnie na k. 76v, do kategorycznego stwierdzenia na
rozprawie: ,nie zabilem”. Rownoczes$nie oskarzony uchylil sie od pytan, ktére zmierzaly do ustalenia stanu jego
pamieci. Kwestie te oceniali biegli psychiatrzy i psycholog, ktérzy uznali za bardzo prawdopodobna utrate pamieci
po zabdjstwie, spowodowang duzg iloScig wypitego alkoholu, ale uznali tez za malo prawdopodobne odzyskanie tej
pamieci w pdzniejszym czasie. Okoliczno$ci te choé¢ niepewne i niemozliwe do naukowego potwierdzenia Sad meriti
zinterpretowal w caloéci na korzyéé oskarzonego, nie biorac pod uwage czeéci zeznan Z. P., w ktérych twierdzila, ze
po opuszczeniu aresztu $ledczego przez meza powiedzial jej, ze zabil ofiare, bo wolno mu to bylo zrobié¢ (wymierzyé
kare jak Bog). Sad uznal zgodnie z regutami art. 5 § 2 k.p.k., Ze odzyskanie pamieci byloby malo prawdopodobne.

Sad Okregowy dostrzegl wszelkie elementy linii obrony D. S. wynikajace z jego wyjasnien i slusznie uznal, ze
~przed przystapieniem do (ich) oceny konieczne jest przedstawienie pozostalego materialu dowodowego” (str. 10
uzasadnienia).

Nastepnie, po konfrontacji pozostatych dowodow z wyjadnieniami oskarzonego, Sad przystapit do ich oceny (str. 33 —
35 uzasadnienia). Ocena ta jest usystematyzowana, logiczna i wskazuje na do§wiadczenie Sadu orzekajacego. Odnosi
sie do stanu zdrowia oskarzonego w chwili czynu, w tym zaawansowanego alkoholizmu. W kwestii zdrowia D. S.
Sad Okregowy przyjal na korzy$¢ oskarzonego, ze organiczne zmiany osobowos$ci (poczatki SM) mogly siegaé¢ okresu
sprzed zabdjstwa.

Sad rozpatrywal wersje oskarzonego, a wlaSciwie obrony, o tym, ze D. S. byl zbyt pijany by i§¢ do S. S., wejs¢ i wyjéc nie
pozostawiajac Sladéow, ukryé narzedzie zbrodni, wréci¢ do domu. Wedle tej linii obrony, kontynuowanej w apelacji,
wielokrotne zakomunikowanie przez oskarzonego, ze ,zabil S.” bylo ,niedorzeczno$cia wykrzykiwana w pijackim
amoku” (str. 2 i 8 apelacji) i nie stanowi zadnego dowodu.

Sad Okregowy nie potraktowal tego niekwestionowanego faktu jako procesowa forme przyznania sie do winy ale
rozwaznie ocenil zbiezno$é czasowa nieobecnos$ci oskarzanego w domu, jego stlowa po powrocie, z czynnos$ciami
rodziny (zawiadomienie Policji) i czynno$ciami Policji, ktére natychmiast zweryfikowaly stowa sprawcy.



Analiza opinii ostatniego zespolu bieglych psychiatrow stwierdza, ze naduzywany alkohol byl elementem spustowym
emocji, ktore narastaly w oskarzonym (wrogosci wobec ofiary), uposledzaly mechanizmy kontrolne, dlatego oskarzony
mial znacznie organiczng zdolno$¢ do kierowania postepowaniem. Z tych powodoéw po dokonaniu zabdjstwa nadal
nie panowal nad zachowaniem, o czym $wiadczy opis podany przez Z. P.: nienaturalny wyglad, $émiech, histeria i
wielokrotnie powtarzane stowa ,zabilem S.”. Mechanizm spustowy zadzialal, uwolnil trzymane emocje i p6Zniejsza
szczero$¢ oskarzonego. Stowa, ktore wypowiedzial znalazly potwierdzenie w rzeczywisto$ci. Ujawniono zwloki S.
S. lezagce w domu na l6zku, w mieszkaniu nie bylo §ladéw pladrowania i nic nie wskazywalo na rabunek. Sad I
instancji sam postawit pytanie skad wlasnie oskarzony i tylko on pierwszy wiedzial, ze zabito ofiare i logicznie na
nie odpowiedzial (str. 35 uzasadnienia). Wszak S. S. tego dnia i wieczora byl zdrowy, widziany przez znajomych,
przyjmowal kolegow i nikt z nich nie wiedzial o jego $émierci. Oskarzony nie powiedzial tez, ze ,kto$ zabil S.” - on
wiedzial ze zabil, powiedzial to wielokrotnie, a sprawdzenie tych stow nastapilo wkrotce.

Sad Okregowy slusznie ocenil, ze twierdzenia jakoby upojenie alkoholowe uniemozliwialo aktywno$¢ oskarzonego,
jest nieuprawnione. Obronca zapomina, ze D. S. na skutek czestego picia mial podwyzszona odporno$¢ na dzialanie
alkoholu, ze odleglos¢, ktéra mial pokonaé nie byla znaczna, pokonywal ja wielokrotnie po alkohol oraz, ze nie musiat
sie wlamywac do S. S., gdyz mimo niesnasek spotykali sie i byt wpuszczany do $§rodka (o podwyzszonej tolerancji na
alkohol u 0s6b uzaleznionych w: ,Psychiatria” pod red. A. Bilikiewicza, PZWL, Warszawa 1992, s. 164).

Wszystkie te okolicznoéci zostaly poddane krytycznej i logicznej ocenie i ani sugestie o wlamaniu i kradziezy, ani o
nieprawdopodobienstwie dzialania osoby tak pijanej nie znalazly oparcia w okolicznoSciach sprawy.

Niemozno$ci ustalenia sprawcy w wyniku badan biologicznych nie jest czynnikiem wylaczajacym mozliwo$¢ ustalenia
winy w oparciu o inne dowody. W tym wypadku osobowe dowody posrednie i inne czynnoéci Sledcze, ogledziny, opinie,
wskazywaly na sprawce, czas, sposéb i motyw zbrodni.

Dywagacje obroncy o innej mozliwo$ci przebiegu zdarzenia, polegaja na sugestiach nie popartych zadng informacjg o
dowodzie, ktory moglby wzbudzié watpliwoéci rangi art. 5 § 2 k.p.k. Podjecie obrony w kierunku uprawdopodobnienia
chocby wersji przeciwnej oskarzeniu przenosi na oskarzonego ciezar wskazania dowodéw, poszlak, okolicznoéci, ktore
daja podstawy do logicznej rownowagi obu wersji. Tymczasem D. S. w najmniejszym stopniu nie uprawdopodobnil,
ze w czasie zabdjstwa znajdowal sie gdzie indziej i byl zajety czym innym. Oczywiécie mogt zapomnieé o tym ale w
takim wypadku stowa wykrzykiwane po zabdjstwie nie odbilyby rzeczywisto$ci.

Sad Okregowy ocenial dowody z pelnym respektowaniem zasady in dubio pro reo o czym $§wiadcza podane wezeéniej
przyklady, jak tez pominiecie jako dowodu obcigzajacego oskarzonego wynikéw uzycia psa tropiacego, ktora to
czynno$¢ zawierala braki procesowe i zostala zdyskwalifikowana przez Sad (str. 37 uzasadnienia, notatka k. 14).

Najwyrazniejszym przykladem poszanowania art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. jest oparcie ustalen w kwestii
poczytalnosci D. S. na opinii zespolu bieglych, ktéry uznal, ze oskarzony w chwili czynu mial znacznie ograniczong
zdolno$¢ kierowania swoim postepowaniem, co bylo skutkiem dtugotrwalego, intensywnego naduzywania alkoholu
(upicie powiklane

- wnioski bieglych k. 1542v). Nalezy przypomnieé, ze opinia zlecona przez Sad Okregowy w czerwcu 2013 r. byla jedna
z kilku jakie wywolano w ciggu 19 lat procesu, przy czym opinia uzyskana w czasie §ledztwa uwzgledniala alkoholizm
oskarzonego ale biegli uznali wowczas, Ze nie ograniczalo to w znacznym stopniu jego poczytalnoéci.

Sad meriti z najwyzsza pieczolowito$cig dazyt do ustalenia wplywu upicia sie na §wiadomo$¢ oskarzonego i znaczenia
wykrytej w kilka lat po zabojstwie choroby neurologicznej (stwardnienie rozsiane). Sad dopuszczal kolejne opinie
poszerzonych zespoldéw bieglych, a wreszcie przyjal jako podstawe ustaleni opinie najkorzystniejsza dla D. S., co
spowodowalo uzupeklienie kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu o art. 31 § 2 k.k., a w rezultacie skutkowato
nadzwyczajnym zlagodzeniem kary.

Strony nie mialy zastrzezen do opinii, nie wnosily o jej uzupelnienie.



Zarzut obroncy, ktéry pada w uzasadnieniu apelacji, jakoby Sad Okregowy postuzyl sie wybranymi fragmentami
opinii, jest nieprawdziwy, podobnie jak sugestie, ze dowdd ten zdecydowal o winie oskarzonego.

Sad Okregowy zrelacjonowal wyniki badan bieglych w najbardziej obiektywny sposéb, w tym badanh neurologicznych i
nie wypaczyl ich wlasnymi ocenami, czy komentarzami (str. 41 — 42 uzasadnienia). Intencja skarzacego, powolujacego
sie na wysoki stan nietrzezwos$ci D. S. — 4,1%o0, bylo podwazenie ustalen dotyczacych zamiaru sprawcy i motywu
zbrodni, ktére ustalone zostaly nie na podstawie opinii bieglych, ale przede wszystkim oparte na wyja$nieniach
oskarzonego: ,nienawidzilem go ... mialem zawsze do S. pretensje i uraz .., ze zmarnowal matce i poSrednio mnie
zycie ... Czasami po wodce nachodzily mnie mysli, aby mu co$ zrobi¢” (wyjasnienia k. 66). Slowa oskarzonego byly
jednym z elementéw badania jego stanu emocjonalnego w chwili czynu, ktéry w ocenie bieglych, w polaczeniu z
alkoholem, ,zwiekszal mozliwo§¢ wystapienia niekontrolowanych zachowan agresywnych” wobec pokrzywdzonego
(k. 1542v). Stad tez stwierdzenie Sadu Okregowego, ze oskarzony chcial sie zrewanzowac za wszystkie przykros$ci (str.
45 uzasadnienia) nie jest przejawem stronniczoéci ale znajduje oparcie w dowodach (takze zezn. Z. P.) oraz w glebokiej
analizie osobowosci, ktorej dokonal zesp6l bieglych.

Ustalenia faktyczne w sprawie zamiaru zabojstwa byly wypadkowa wszechstronnej oceny dowodéw, nie za$ przyjetego
z gbry zalozenia o winie D. S., jak widzi to obronca.

Sad Okregowy ustalil w oparciu o najkorzystniejsza opinie bieglych, ze

D. S. dzialal w warunkach art. 31 § 2 kk. i cho¢ w opisie przypisanego przestepstwa uzyt pelnej formuly tego
przepisu, to w ustaleniach faktycznych zamiescil rzeczywisty wniosek bieglych o ,oslabieniu w stopniu znacznym
zdolnoéci do pokierowania postepowaniem”. Ustalenie to oraz ustalenie dotyczace upicia atypowego i przyjecie
dzialania w warunkach art. 31 § 2 k.k. nie wyklucza automatycznie mozliwosci uznania, ze sprawca dzialal z zamiarem
bezpos$rednim zabdjstwa. W przeciwienstwie do argumentacji jaka postuzyl sie Sad Okregowy w tej kwestii (str. 44
— 45 uzasadnienia), obronca w apelacji nie wskazuje przekonujacych argumentéw przeciwnych, a wraca do tego
samego watku — wysokiego stezenia alkoholu. Okoliczno$¢ ta byta przedmiotem rozwazan bieglych i Sadu meriti.
Nalezy pamietac , ze o postaci zamiaru decydujg takze okoliczno$ci przedmiotowe, ktére w tej sprawie wskazywaly na
determinacje oskarzonego; uzyte narzedzie, kilka cios6w, w tym rany tzw. ,obronne”, czyli kontynuacja napasci mimo
oporu ofiary, skierowanie narzedzia w wazne organy, znaczna sila cioséw (jeden z cioso6w naruszyt krag ledzwiowy).
Wprawdzie Sad przyjal, ze byl to nagly wybuch agres;ji, jednak zdolnoé¢ rozumienia znaczenia takich zachowan nie
byla zniesiona. Mimo patologicznego upicia sie oskarzony chcial zabié S. S. i ta che¢ nie zostala powstrzymana przez
mechanizmy kontrolne intelektu, ktére byly uposledzone z powodu upicia sie. Zamiar zabdjstwa, ktory wyrdst na
narastajgcych, negatywnych emocjach, przy spustowym dzialaniu alkoholu, byt dominujgcy. Osoby w tym stanie
zachowuja $wiadomos$¢ dobra i zla ale nie sa w stanie pokierowaé¢ swoim postepowaniem w strone wyboru tego
pierwszego. W tym znajduje sie cale niebezpieczenstwo ich reakcji. Oskarzony zachowal swiadomosé dokonania
zbrodni do czasu powrotu do domu, gdzie w sposéb niepohamowany powtarzat wielokrotnie ,zabilem S.”.

Polemika obroncy z ustaleniami dotyczacymi zamiaru przestepnego polega na subiektywnym i oderwanym od
dowodow przekonaniu, Ze silne upicie sie wylacza w ogble Swiadomosé, a co za tym idzie wine.

Niekonsekwencja tej linii obrony polega na tym, ze skarzacy nie moze sie zdecydowa¢ czy broni¢ tezy o niedokonaniu
zabojstwa (sprawstwa oskarzonego), czy przyznacé, ze czynu dokonal jednak D. S. ale w stanie niepoczytalno$ci. Jedna
i druga teza jest oderwana od stanu dowodowego sprawy.

Sad Okregowy wykluczyt ewentualng postaé zamiaru (str. 43 uzasadnienia)

i logice tych rozwazan trudno odméwié racji. Sposéb myslenia prezentowany w apelacji prowadzilby do wielu
przypadkow bezkarnosci osob, ktore uzyltyby alkoholu i w tym stanie kwitowalyby swoje porachunki z otoczeniem
(o zwiazku alkoholizmu z przestepczo$cia w przywotlanej juz ,Psychiatrii” prof. A. Bilikiewicza, w ktorej stwierdza
sie, ze 65% zabojstw popelnionych jest po dzialaniem alkoholu, 75% wszystkich czynéw agresywnych — s. 169.455).
Oskarzony mimo silnego upicia wybral narzedzie, miejsce i czas gdzie ofiara byla sama, okolice ciala, wielo$¢ i
sile ciosdow, po ktorych mial pewnosé: ,zabilem S.”. Zatem przypisanie mu zamiaru bezpoéredniego nie kloci



sie z konstrukcja zbrodni zabo6jstwa dokonanej w warunkach art. 31 § 2 k.k. Oskarzony jest osobg inteligentna,
o duzym doswiadczeniu zyciowym, ktéra skoncentrowala sie na wiasnej tragedii ($§mieré pierwszej zony) oraz
niepowodzeniach osobistych matki, miast skupié¢ sie na opiece nad kilkorgiem, woéwczas matych dzieci. Oskarzony
tymi niepowodzeniami usprawiedliwial alkoholizm i bardziej pielegnowat osobiste urazy i problemy swej matki niz
krzywde dzieci i 6wczesnej zony, krzywde ktdrej byl na co dzien przyczyna. D. S. zapomina o tym zupelnie obwiniajac
kolejna zone Z. P. za p6zniejsze problemy wlasne i uzaleznionej corki.

Powyzsze rozwazania czynig bezzasadnymi zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych, ktore posrednio padaja w
apelacji, jak tez zarzut blednego ustalenia znamion przestepstwa. Pomijajac kwestie wadliwo$ci procesowej laczenia
tych zarzutoéw, to okoliczno$¢ podstawowa wedle obroncy, czyli zarzut, ze Sad Okregowy myli ,niedorzeczne” stowa
oskarzonego z przyznaniem sie do winy jest tak samo niezasadny.

Sad Okregowy przeprowadzil prawidlowo postepowanie dowodowe, a w starannym, logicznym, zrozumialym
uzasadnieniu wskazal fakty udowodnione i watpliwe.

Te ostatnie (np. wezeéniejsze opinie co do stanu psychicznego, ponowne przyznanie sie oskarzonego Z. P., wskazanie
przez psa tropigcego) odrzucal z podstawy ustalen faktycznych stosujac zasade in dubio pro reo.

Sad wyraznie, po zmudnej analizie, wskazal dowody wiarygodne i takie ktérym nie mozna zaufaé z dowodu
stronniczoéci (zezn. siostry i corki oskarzonego oraz cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego i Z. P.).

Trudnos$ci w odtworzeniu faktow, ktorych nie widzieli §wiadkowie, a sprawca przestepstwa nie pozostawit §ladéw nie
oznacza niemozno$ci ustalenia przebiegu zdarzenia. Stosujac zasady madrego, logicznego wnioskowania, o ktoérych
mowa w art. 7 k.p.k. Sad orzekajacy wykazal, ze jedyna wersja wynikajaca z zasady swobodnej oceny dowodow jest
sprawstwo D. S.. Sad przekonujaco uzasadnil dlaczego, a wiec na jakiej podstawie dowodowej uznal, ze oskarzony
dopuscit sie zabojstwa.

Powyzsze oznacza, ze uzasadnienie wyroku odpowiada warunkom art. 424 § 1 k.p.k. Jak wcze$niej wspomniano ocena
wyjaénien oskarzonego nie sprowadza sie do jednego zdania ale nastepuje po zbadaniu wszystkich dowodow i w
konfrontacji z nimi. Jest przez to logiczna i wszechstronna, dlatego Sad Apelacyjny nie uznal zarzutu w tym wzgledzie.

Sad Okregowy prawidlowo zakwalifikowal czyn, jako zbrodnie zabdjstwa z art. 148 § 1 k.k., uzasadnil zamiar,
ktory odroéznia zabdjstwo od innych przestepstw okre$lonych przez skutek §miertelny i stusznie tez uznal, ze stan
ograniczonej poczytalno$ci sprawcy przemawia za lagodniejszym potraktowaniem karnym oskarzonego, gdyz stopien
nasilenia zlej woli jest mniejszy. Sad I instancji podszed! do tej kwestii w sposob sprzyjajacy oskarzonemu, traktujac
na korzys¢ uplyw czasu od zabbjstwa i postep choroby neurologicznej. Wprost przyznal, ze wzgledy humanitarne
przemawialy przeciwko wymierzeniu surowszej kary. Sad poszukiwal przepis6w ustawy karnej najkorzystniejszych dla
sprawcy, jednak wadliwie zinterpretowal przepisy i w rzeczywistoéci skazal D. S. na podstawie art. 148 § 1 k.k. z 1969
r., wdajac sie w rozne hipotezy i przewidywania jaka kare orzeczonoby w 1994 r. — w czasie czynu. Sa to rozwazania
chybione, gdyz art. 148 § 1 k.k. z 1969 r. przewidywal za zabo6jstwo kare $mierci, za$ art. 25 § 2 6wczesnego kodeksu
karnego nie obligowat (podobnie jak obecnie) do nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Oznacza to, ze D. S. sagdzony w
1994 r. i az do wejScia w zycie kodeksu z 1997 r. (Dz. U. Nr 88, poz. 553 z 1997 r.) mdgl by¢ skazany na kare $mierci.

Art. 5 ustawy z dnia 12 lipca 1995 r. o zmianie kodeksu karnego i kodeksu karnego wykonawczego wprowadzal
zakaz wykonywania kary $mierci, nie uchylat jednak mozliwosci jej orzekania (moratorium na kare $émierci Dz. U.
1995.95.475). Dopiero kodeks z 1997 r. wyeliminowat kare $émierci na rzecz dozywotniego pozbawienia wolno$ci.

Zgodnie z art. 4 § 1 k.k. wyb6r miedzy tzw. stara ustawag karng, a nowa byl oczywisty, na korzy$¢é ustawy obecnie
obowiazujacej.

Argumentem za takim stanowiskiem jest takze wyeliminowanie z nowego kodeksu obligatoryjnego orzekania utraty
praw publicznych. Orzeczenie w tej kwestii — pkt 2 wyroku Sadu Okregowego zostalo uchylone, gdyz obecnie wigzaloby



sie z konieczno$cig czynienia dodatkowych ustalen co do motywacji zastugujacej na szczegblne potepienie — art. 40 §
2 k.k. wzw. z art. 148 § 2 pkt 3 k.k. Ustalen takich nie wolno bylo prowadzi¢ z powodu kierunku i zakresu apelacji.

Sad Apelacyjny dokonat wiec korekty w zakresie podstawy materialno — prawnej skazania, jedynie w zakresie
zastosowania odpowiednikow przyjetej kwalifikacji prawnej czynu w nowej ustawie. Skutkiem tego byto powtérzenie
orzeczenia o wymiarze kary 5 lat pozbawienia wolno$ci, wzgledem ktérej Sad odwolawczy podziela argumenty
wskazane w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego.

Cho¢ wydaje sie, ze obawy tego Sadu dotyczace mozliwo$ci wykonania kary sa nadmierne, a orzeczona kara jest do$¢
lagodna, to nie nosi ona cech razacej tagodnosci.

Zarzut razgcej niewspolmiernosci — ltagodno$ci kary podniost prokurator, wnoszac, by Sad odstgpil od
nadzwyczajnego zlagodzenia kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyt kare 8 lat pozbawienia wolnosci.

Prokurator kladzie nacisk na wysoki stopien szkodliwo$ci spolecznej czynu, ktorego skutkiem jest nagle, brutalne
pozbawienie zycia czlowieka i uwaza, ze kary w wymiarze pieciu lat ,,nie da sie wrecz zaakceptowaé”.

Z takim stanowiskiem nie mozna sie zgodzi¢, gdyz nie jest ono poprzedzone tak wszechstronna analiza przestanek
wymiaru kary jakiej dokonal Sad meriti. Najistotniejsze znaczenie przy ustalaniu wysoko$ci kary miat stan psychiczny
sprawcy, ktory nie pozbawial Swiadomego dzialania, ale znacznie oslabial mechanizmy kontrolne intelektu, co
spowodowalo nieopanowanie gwaltownego wybuchu agresji. W zwigzku z tym nie mozemy moéwi¢ o najwyzszym
stopniu nasilenia zlej woli i demoralizacji sprawcy. Wprawdzie trudno w caloéci podzieli¢ wywody Sadu Okregowego o
tak zlym stanie zdrowia oskarzonego, ktéry wymagalby odwolania sie do zasad humanitaryzmu, jednak mozna uznaé,
ze uplyw 20 lat od przestepstwa i rozwo6j choroby, a rbwnocze$nie zerwanie z nalogiem, byly czynnikami czeSciowej
resocjalizacji D. S.. Niepokojgce jest zjawisko bezkrytycznego podejs$cia oskarzonego do swych staboéci i upatrywanie
przyczyn niepowodzen w kolejnych osobach z najblizszego otoczenia (obecnie jest to b. Zona). Sad Okregowy stusznie
zauwazyl, ze oskarzony nie dopuscilby sie zbrodni, gdyby wowczas podjal skuteczne leczenie odwykowe.

Orzeczona kara jest kara tagodna, jesli patrze¢ na nia jedynie z perspektywy rodzaju przestepstwa ale po rozwazeniu
okoliczno$ci podmiotowych, przy skazaniu w warunkach ograniczonej poczytalno$ci sprawcy, kara 5 lat pozbawienia
wolnoSci nie razi lagodnoscia, dlatego Sad odwolawczy nie uwzglednil wniosku prokuratora o jej podwyzszenie.

Sad Apelacyjny wprowadzil korekte takze w zakresie podstawy prawnej nadzwyczajnego zlagodzenia kary — art. 60 §
11 § 6 pkt 2 jako konsekwencje zastosowania nowej ustawy.

Na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oskarzonego D. S. (1) obcigzono kosztami sadowymi za
postepowanie odwolawcze. Oskarzony nie jest pozbawiony zrédel utrzymania, jest wlascicielem nieruchomosdci (w
tym domu), otrzymuje $wiadczenie chorobowe i pracuje dorywczo. Nie zachodzg wiec podstawy do zwolnienia od tej
czesci kosztow postepowania, zwlaszcza ze oskarzony nie zlozyt takiego wniosku.



