Sygn. akt IT AKa 72/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marzanna A. Piekarska-Drqgzek (spr.)
Sedziowie: SA — Miroslawa Strzelecka

SA — Marek Czecharowski

Protokolant: — st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale oskarzyciela posilkowego T. K. (1)

Prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali

Ppo rozpoznaniu w dniu 30 maja 2014 r.

sprawy A. C. (1)

oskarzonej z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 28 listopada 2013 r. sygn. akt VIII K 313/12

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadnq,

2. zasqdza od oskarzonej A. C. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie
odwolawcze, w tym oplate
w kwocie 300 zl.

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt A. C. (1) o to, ze:

- wdniu 9 wrzeénia 2003 r. w W. dzialajgc czynem ciaglym, jako prezes (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej doprowadzila T. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze przyjela
od niego kwote 1 414 000 zlotych jako zaliczke z tytulu zawarcia umowy przedwstepnej sprzedazy ruchomo$ci w
postaci rozbieralnej hali magazynowej przy ul. (...) w W., jednocze$nie zabezpieczajac wykonanie ww. umowy lub zwrot
zaliczki w przypadku niewykonania zobowigzania wekslem in blanco wystawionym przez nia jako osobe fizyczna,
wprowadzajac w blad T. K. (1) co do okoliczno$ci, iz wbrew zapisom tej umowy od przetomu 2002/2003 r. do kwietnia
2004 r. (...) sp. z 0.0. nie przystugiwalo prawo do uzywania i pobierania pozytkow z przedmiotowej hali, a ponadto
wprowadzila go w blad co do zamiaru wywiazania sie z tych zobowigzan, o czym $wiadcza okolicznosci zaistniate po
zawarciu umowy w postaci: nie wplacenia do kasy spo6tki wskazanej kwoty, niepotwierdzenia wazno$ci umowy

w terminie dwumiesiecznym uchwala wsp6lnikow (...) sp. z 0.0., pomimo posiadania przez nig wiekszosci udzialow
w spolce w tym czasie, niewywigzania sie do dnia dzisiejszego z samej umowy przedwstepnej, pomimo, iz zgodnie z



§ 6 ust 1 umowy z 9 wrzesnia 2003 r. oraz faktura nr (...) wystawiona przez (...) sp. z 0.0. mialo to nastapi¢ do 22
kwietnia 2004 r., zbycie swoich udzialdéw w spoélce (...) w celu udaremnienia zaspokojenia roszczen pokrzywdzonego
w niedlugim czasie od momentu jego dochodzenia przez T. K. (1),

g.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k.

Sad Okregowy w Warszawie, wyrokiem z dnia 28 listopada 2013 r.,
w sprawie sygn. akt VIII K 313/12, uznal oskarzong A. C. (1), w ramach zarzucanego jej czynu za winng tego, ze:

I. w dniu 9 wrze$nia 2003 r. w W. jako prezes (...) sp. z 0.0. dzialajagc w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j
doprowadzila T. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 1 414 000 (jeden
milion czterysta czternaScie tysiecy) zlotych, przyjmujac te kwote jako zaliczke z tytulu zawarcia umowy przedwstepnej
sprzedazy ruchomos$ci w postaci rozbieralnej hali magazynowej przy ul. (...) w W., wprowadzajac go w blad co do
stanu prawnego przedmiotu umowy oraz zamiaru wywigzania sie z ww. umowy i tak opisany czyn kwalifikuje jako
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za ten czyn na mocy powolanych przepisow wymierzyl
oskarzonej kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci;

II. na mocy art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej w punkcie I wyroku kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 5 (pieé) lat;

III. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 521 (pie¢set dwadzieScia jeden)
zlotych tytulem wydatkéw oraz kwote 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonej, zaskarzajac wyrok w calosci na jej korzy$é zarzucit:

1. na podst. art. 438 pkt 2 k.p.k. naruszenie przepis6w postepowania,
ato:

a) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. przez dowolna i jednostronng ocene dowodéw, pomijajaca dowody korzystne dla
oskarzonej, dokonywang z naruszeniem zasady obiektywizmu, przy zastosowaniu zupelie odmiennych standardéow
w ocenie dowodow - pelna i dokladna analiza dowodéw niekorzystnych dla oskarzonej oraz zdawkowa i szczatkowa
ocena dowoddédw korzystnych; stosowanie zasad logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego tylko jako
przestanka wnioskowania w kierunku na niekorzy$¢, a calkowite pomijanie tych zasad we wnioskowaniu na korzy$é
oskarzonej, najpelniej widoczne w takich elementach jak:

- oderwanie od tych zasad oceny zachowania polegajacego na umieszczeniu pieniedzy ze zbycia udzialéow na
wlasnym, oficjalnym koncie, z ktérego pokrzywdzony nie mial najmniejszych probleméw uzyskaé zaspokojenia, co
jest dzialaniem wprost sprzecznym z normalnym zachowaniem osoby chcacej uzyskaé korzy$¢ majatkowa i dokonaé
przestepstwa oszustwa,

- calkowity brak zastosowania tych zasad do oceny zachowania pokrzywdzonego, ktéry - jak twierdzi - dokonal
zaplaty gotowkowo kwoty 1 414 000 zl, jako zaliczki na poczet zakupu hali, ktora to zaliczka byla pelna cena
zakupu, na podstawie umowy pisanej niemal ,na kolanie”, w pokoju dziecinnym mieszkania oskarzonej i J. M.
(1), niezadbanie o jakiekolwiek dokumenty firmowe warunkujace prawna skuteczno$¢ umowy, zawieranie w tresci
tej szczatkowej umowy ustalen sprzecznych z tym co bylo (zdaniem pokrzywdzonego) jej celem, a wszystko to
dokonywane przez czlowieka bedacego od szeregu lat adwokatem, majgcym pelng wiedze o wszelkich konsekwencjach
przekazywania Srodkéw pienieznych w tak duzych kwotach poza obrotem bankowym. Tym samym zastosowanie
tych zasad do oceny zachowania pokrzywdzonego, jasno pozwoliloby wykazaé absurdalno$¢ i nielogiczno$é takich
dzialan, w efekcie prowadzac do wniosku, iz w dniu podpisywania umowy zadne pienigdze nie byly przekazane przez
pokrzywdzonego, co zreszta zostalo uznane przez sad upadlo$ciowy z urzedu, jako dodatkowe ustalenie oddalajace



roszczenia pokrzywdzonego do spotki, wprost wynikajace jedynie z zastosowania zasad logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego,

- przyjecie, ze mogla sprzedaé udzialy w spolce za kilkukrotnie wieksze kwoty pieniezne i tego nie zrobila, w sytuacji gdy
wlasnie te zasady logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego pokazuja, ze tak by¢ nie mogto, gdyz przyjecie
ze dana osoba (w dodatku uznawana za oszustke - czyli osobe dzialajaca w celu uzyskania korzysci majatkowe;j)
woli otrzyma¢ za dana rzecz 5 000 000 zl zamiast 20 000 000 zl i w dodatku od razu wszystko straci¢ na rzecz
pokrzywdzonego jest calkowicie i zupelnie oderwane od realiéow i w zasadzie powinno $wiadczy¢ o glebokiej chorobie
psychicznej osoby, ot tak rezygnujacej z

15 milion6éw zlotych, tylko po to aby zrobié na zlo$é pokrzywdzonemu (jak zdaje sie przyjmowac Sad

I instancji),

b) art. 5 § 1 k.p.k. wobec przyjecia domniemania winy oskarzonej, tylko przez sam fakt bycia konkubing J. M.
(1), a co jasno wynika z uzasadnienia wyroku i sposobu formulowania wnioskéw, ze ,,musiala wiedzie¢”, ,musiala
sie zgadzac”, ,musiala obejmowaé¢ swoja Swiadomoscia”, nadto owo domniemanie winy zostaje wzmocnione przez
postugiwanie sie wnioskowaniem z bledem logicznym idem per idem i w efekcie twierdzenie, ze nie mogta by¢ jedynie
figurantem w spolce (...), poniewaz ,podpisywala liczne dokumenty”, w sytuacji gdy stanowi to wlaénie istote dzialania
figuranta (tzw. ,slupa”), nadto wszystkie zeznania $wiadkéw wprost potwierdzajacych jej rzeczywista role (figuranta
nie podejmujacego zadnych decyzji finansowych) zostaly przez Sad Okregowy uznane za ,niemajace znaczenia dla
ustalen zawarcia i wykonania umowy z pokrzywdzonym” (s.123 uzasadnienia wyroku), przez co sam potwierdzil, iz

de facto nie miato dla Sadu znaczenia czy oskarzona byla figurantem czy tez nie;
2. na podst. art. 438 pkt 1 k.p.k. bledne ustalenia faktyczne, przez przyjecie, ze:

- pieniadze w kwocie 1 414 000 zl w gotowce zostaly w rzeczywisto$ci przekazane przy podpisywaniu umowy, co jest
sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, a co wynika w zasadzie jedynie z zeznan
pokrzywdzonego - zywotnie zainteresowanego takim ustaleniem przez Sad,

- oskarzona miala wiedze o wszystkich dzialaniach J. M. (1) jako jego konkubina, w sytuacji gdy nie tylko brak
jest racjonalnych i wiarygodnych dowodéw na taka okoliczno$¢, ale tez wprost przeciwnie - istnieja dowody
potwierdzajgce, ze wiedzy takiej nie miala,

- oskarzona miala wiedze na co przeznaczyl pieniadze uzyskane

od pokrzywdzonego J. M. (1), ktore to ustalenie dokonane jest na zakwestionowanej powyzej zasadzie ze ,musiata
wiedzie¢” i dodatkowo pokazuje przewrotno$¢ rozumowania sadu I instancji, ktéry w uzasadnieniu wskazal, ze ,to
oskarzonej -powinno zaleze¢ na wyjawieniu rzeczywistego celu i powodu tej umowy” bo ,wykazanie pozorno$ci umowy
mogloby ja ekskulpowaé” (str. 48 uzasadnienia wyroku), czyli sad nie tylko dowolnie przyjmuje, iz oskarzona miala
wiedze na co zostalo przeznaczone te pieniadze, ale tez teze ta wprowadza jako przestanke swojego rozumowania,

- pokrzywdzony w ogo6le zamierzal naby¢ przedmiotowa hale, w sytuacji gdy przez kilka lat nie wykonal zadnego kroku
w tym kierunku, a informacje o rzekomych ,rozmowach” pochodza tylko i wylgcznie od pokrzywdzonego,

- pokrzywdzonym w sprawie jest T. K. (1), w sytuacji gdy z tresci umowy zawartej pomiedzy T. K. (1) a A. K. (1), jasno
wynika, ze pokrzywdzonym moze by¢ tylko i wylacznie A. K. (1) jako uzyczajacy pieniedzy.

Obronca oskarzonej wniost o jej uniewinnienie.

Obecny na rozprawie apelacyjnej oskarzyciel positkowy T. K. (1) wniést o utrzymanie w mocy wyroku Sadu
Okregowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja obroncy oskarzonej oceniona zostala jako oczywiScie bezzasadna. Ocena ta odnosi sie zaréwno do
zarzutow odwolawczych o charakterze procesowym (pkt 1), jak tez zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych (pkt
2). Podkreélenie stanowiska Sadu odwolawczego kodeksowym sformulowaniem oczywistej bezzasadno$ci racji
skarzacego stuzylo dobitnemu wyrazeniu uznania dla rozstrzygniecia Sadu Okregowego, poprzedzonego bardzo
starannym i poprawnym przeprowadzeniem postepowania dowodowego oraz nastepczego uzasadnienia wyroku.
Wszystkie wymienione czynno$ci Sadu meriti odpowiadaly tak dalece idealowi procesowemu zakladanemu przez
ustawodawce i dobra praktyke wymiaru sprawiedliwosci, ze zastugiwalo na zaznaczenie, ze zarzuty apelacji obroncy
stanowig bezpodstawna polemike strony niezadowolonej z niekorzystnego rozstrzygniecia, pozbawionej argumentow
do rzeczywistego podwazenia orzeczenia Sadu. Zarzuty zbudowano wylacznie na poczuciu porazki procesowej,
podczas gdy Sad Okregowy w obszernym uzasadnieniu pisemnym (181 stron) bardzo logicznie i przekonujaco
wylozyt swe racje, z gory przewidujac wszystkie watki rozwazan, ktorymi moga postuzy¢ sie strony. Zapoznajac sie
z motywami zaskarzonego wyroku dostrzega sie zjawisko uprzedzania kazdego ewentualnego zarzutu apelacyjnego
co do procedury przeprowadzenia dowodoéw, a przede wszystkim ich oceny. Rozwazono kazdy element linii obrony
oskarzonej, ktory pojawil sie podczas rozprawy gléwnej, a nawet te, ktére moglyby stuzy¢ jako sposéb kontestacji
wyroku. Stad dbalo$¢ Sadu I instancji o zachowanie procedury dopuszczenia i przeprowadzenia dowodow osobowych
i materialnych, w tym glownie dowodéw z dokumentéw (umowy, weksle, deklaracje, dokumenty bankowe, akta
podstepowan cywilnych i karnych). Wyraznie zaznaczyla sie bezstronno$¢ Sadu meriti i dazenie do wyjasnienia
wszystkich okolicznoéci sprawy, zwigzane z tym bogate rozwazania powigzan osobowych oskarzonej A. C. (1) z
kolejnymi partnerami zyciowymi (J. M. (1), A. R. (1)) oraz zwigzkow prywatnych tych os6b z pokrzywdzonym T. K. (1),
ktore mialy istotny wplyw na funkcjonowanie w sferze intereséw finansowych, a zakonczyly oszustwem. Sad Okregowy
odtworzyl bardzo szczegdtowo fakty istotne dla sprawy nie unikajac okreslenia motywow zachowan poszczegélnych
0so6b, analizy ich osobowosci i zaleznoSci osobisto — biznesowych w odniesieniu zamiaru przestepstwa. Rozwazaniom
tym nie mozna skutecznie zarzuci¢ braku czy przekroczenia granic logicznej, rozumnej oceny, opartej na zebranych
kompletnie dowodach.

W zasadzie argumenty Sadu meriti, w pelni akceptowane przez Sad odwolawczy, stanowig gotowg odpowiedZ na
zarzuty obroncy, odpowiedz tak rozwinieta, a przy tym trafna, Ze niniejsze uzasadnienie nalezaloby ograniczy¢ do
odestania skarzacego do poszczegélnych fragmentéw uzasadnienia Sadu Okregowego.

Sad Apelacyjny uznal za bezzasadny zarzut 1 apelacji, w ktorym obronica oskarzonej twierdzi, ze ocena dowodow
dokonana przez Sad

I instancji jest dowolna, jednostronna i narusza zasade domniemania niewinno$ci — narusza art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k.
iart. 5 § 1 k.p.k. Zarzut ,zastosowania zupelie odmiennych standardéw w ocenie dowodéw”, sprowadzajacy sie
zdaniem obroncy do rozbudowania analizy dowodow niekorzystnych dla oskarzonego oraz ,zdawkowej, szczatkowej
oceny dowoddéw korzystnych” (str. 1-2 apel.) jest goloslowny. Jesli bowiem obronca z uwaga i z bezstronnoscia, o
ktora apeluje, zapoznalby sie z pisemnymi motywami wyroku dostrzeglby starannos$é, z jaka rozwazony jest kazdy
dowod, a w szczegolnoéci wyjasnienia i zeznania stron, jak drobiazgowo badane s filary linii obrony oskarzonej,
ktoére zbudowano na twierdzeniu, ze A. C. (1) nie prowadzila w rzeczywistos$ci spraw spolki (...) (byla ,figurantem”,
~shupem”), a w konsekwencji podpisywala umowe z T. K. (1) bedac nie$wiadoma jej znaczenia i skutkow. Krytyka
sadowej oceny dowodow dokonana przez obronce w pkt 1a apelacji w rzeczywisto$ci nie wskazuje ani jednego
dowodu z zeznan czy dokumentu, ktbérego tresé i sens zostalyby wypaczone. Dokladna analiza tego zarzutu wskazuje,
ze obronca podwaza ustalenia Sadu Okregowego w kwestii przebiegu zdarzenia opisanego w a/o i pkt 1 wyroku,
$wiadomoSci i zamiaru jego uczestnikow (C., M., K.).

Obronca twierdzi we wstepie zarzutu, ze naruszono zasade obiektywizmu i swobodnej oceny dowodoéw ustalajac, ze
A. C. (1) oszukala
T. K., podczas, podczas gdy w ocenie obronicy nie mogla tego uczynié poniewaz:

- oskarzona nie ukrywala swego konta, jak czynilby to sprawca przestepstwa,



- T. K. (1) nie przekazal w dniu zawarcia umowy zaliczki w kwocie ok. 1,4 mln z}, gdyz przeczy temu do$wiadczenie
zyciowe i ustalenia sadu upadloéciowego,

- oskarzona nie sprzedalaby spolki (...) za kwote ok. 5 mln zI mdc uzyskac znacznie wiecej,

- oskarzona byla jedynie ,figurantem”, ,,stupem” w spdlce, a zatem podpisala nieSwiadomie umowe ufajac J. M. i jego
rozliczeniom z pokrzywdzonym.

Wszystkie ustalenia faktyczne przeciwne tezom obrony apelujacy uwaza za bledne i wynikle z naruszenia art. 4,
art. 5 § 11 art. 7 pkt., po czym w pkt 2 apelacji ponownie krytykuje te same elementy ustalen faktycznych ale w
kontekscie wlasciwej podstawy prawnej z art. 438 pkt 1 k.p.k. W tym miejscu obrofica powraca ponownie do krytyki
ustalen Sadu Okregowego odnosne do tego, ze: A. C. i J. M. przyjeli od T. K. kwote 1,4 mln. z} na podstawie umowy
przedwstepnej sprzedazy nieruchomosci z dnia 9 wrze$nia 2003 r., Ze oskarzona wspéldzialala z J. M. w prowadzeniu
firmy, wiedziala na co jej konkubent przeznaczy! pieniadze od T. K.. Oprocz wskazanych ustalen obronca kwestionuje
ponadto rzeczywisty cel umowy, sugerujac w uzasadnieniu apelacji, ze ,to nie hala magazynowa stala za umowg z

9 wrzenia 2003 1. ale kolezenski interes pomiedzy pokrzywdzonym a J. M. (1)” (str. 17). Zdaje sie, ze sam skarzacy
zadal sobie pytanie co mialaby pozorowac ta umowa, jaki interes, jednak nie majac zadnej odpowiedzi stwierdza, iz
Hhie jest to istotne” skoro wiedza, logika i do§wiadczenie zyciowe wskazuja, ze ,nie jest mozliwe aby A. C. chciala
oszukac T. K..” (str. 17). Wiara obronicy w ,niemozliwoé¢”, czy niezdolno$¢ oskarzonej do oszustwa jest zrozumiala
w kontekécie jego roli procesowej ale nie stanowi zadnej racjonalnej podstawy, bazujacej na dowodach, by obalic¢
procesowy — sadowy sposdb dowiedzenia winy A. C.. Eksponujac wyzszo$¢ do$wiadczenia Zzyciowego nad baza
dowodowa sprawy obronca odbiega od zasady z art. 7 k.p.k., ktora wskazuje laczne filary prawidlowej oceny dowodow:
wszystkie dowody — badane rozumnie, madrze i doSwiadczenie, a wiec przy wykorzystaniu najlepszych mozliwoSci
ludzkiego rozumu. Eaczno$¢ i rbwnowaga tych trzech elementéw oceny daje gwarancje, a przynajmniej stanowi
warunek nieulegania ztudzeniom, domystom czy przeczuciom. Ocena dowod6éw nie moze przede wszystkim odrywaé
sie od rzeczywistej treéci tychze dowodow, a ocena ktora przeprowadzit apelujacy abstrahuje od nich i polega na
subiektywizmie. W przeciwienstwie do niej Sad Okregowy postepowal obiektywnie juz na etapie gromadzenia i
przeprowadzania dowodéw, dlatego uniknal zarzutu braku dowodowego lub niezgodnego z prawem przeprowadzenia
dowoddow. Wnioski dowodowe zgloszone przez Strony byly traktowane z rowna uwaga, a Sad z urzedu podejmowat
czynno$ci weryfikujace tresci pojawiajace sie jako nowe, np. zmiana wyjasnien oskarzonej, czy zeznan J. M. (1).

Obronca objal caly zarzut naruszenia prawa procesowego ogbdlnikowym twierdzeniem, ze wnioski jakie wyciagnat Sad
meriti z materialu dowodowego byly ,w kierunku na niekorzy$¢” (str. 2 apel.). Trudno racjonalnie polemizowa¢ z
takim stanowiskiem, skoro polega ono na opacznym interpretowaniu oczywistych faktow.

W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze stan faktyczny sprawy sprowadza sie do zdarzenia z dnia 9 wrzesnia 2003
r., kiedy to A. C. i T. K. niewatpliwie podpisali umowe przyrzeczenia sprzedazy hali magazynowej (k. 1704 — 15707)
przy(...), leasingowanej przez spolke (...) , ktorej P. i niemal 100% udzialowcem byla oskarzona. Oskarzona, ktora
poczatkowo w procesie podawala w watpliwo$¢ autentyczno$¢ swego podpisu na cze$ci dokumentéw zwigzanych z
umowa, ostatecznie przyznala sie nie tylko do ich podpisania ale i okoliczno$ci podpisania umowy. Jej ostateczne
stanowisko procesowe, kilkakrotnie zmieniane, staneto w punkcie, w ktéorym A. C. przyznala ze byla formalna strong
umowy jednak nie byla jej tworca, nie znala rzeczywistego celu, a przede wszystkim nie wzieta pieniedzy, ktorych
przekazanie wynika z umowy.

Apelacja obroncy stuzy w istocie przekonaniu Sadu odwolawczego do wersji zdarzen, ktérg ostatecznie prezentowala
oskarzona i wywarciu wrazenia, ze mamy do czynienia z dwiema réwnowaznymi wersjami; wersja pokrzywdzonego
i wersja oskarzonej. Przy ocenie tych wersji obronica proponuje na wstepie odmienne standardy oceny wyja$nien i
zeznan stron, gdyz kaze zalozy¢, ze A. C. byla ,figurantem”, ,slupem” i ,kozlem ofiarnym” interes6w konkubenta,
naiwnie i nie§wiadomie podpisujacym podkladane jej dokumenty, natomiast pokrzywdzony — do§wiadczony adwokat
wykorzystal jej niesamodzielno$¢, zrobil z



J. M. jaki$ interes, ktorego ona stala sie ofiarg. Ta sugestywna zamiana rél pokrzywdzonego i sprawcy stuzy obronicy
do przedstawienia

A. C. jako osoby ufnej, zagubionej w kombinacjach biznesowych konkubenta, ktora tenze i kolega T. K. wplatali w
swoje niejasne interesy. Tezie tej przecza w sposob oczywisty dowody zebrane w sprawie.

Nie mozna sie zgodzi¢ z twierdzeniem obroncy, ze dowody te nalezy ocenia¢ wedle rownorzednych wersji stron.
Nieprawda jest, ze sytuacja dowodowa w sprawie jest w rodzaju: ,slowo przeciwko slowu”, przy czym ,slowo”
oskarzonej ma korzysta¢ bezwzglednie z przymiotu wiarygodno$ci chronionego zasadg in dubio pro reo, a relacje
pokrzywdzonego nalezy traktowaé jako nieszczera, nielogiczna i interesowna, czyli niewiarygodna. Gdyby w istocie
zdarzenie przypisane A. C. moglo by¢é dowodzone samymi wyja$nieniami i zeznaniami stron, Sad meriti stanatby
w trudnej sytuacji, ale nawet wowczas stosujgc kryminalistyczno — procesowe zasady oceny dowodéw osobowych
musialby ocenié poszczegoélne $wiadectwa, badajac ich stalos$¢, zgodno$¢ z innymi, cho¢by posrednimi dowodami,
motywacje do bronienia pewnej wersji zdarzen i dalsze elementy psychologicznej oceny zeznan i wyjasnien. Sad,
nawet w tak trudnej sytuacji ocennej, stosujac zasady z art. 4 i 7 k.p.k. zauwazylby jaskrawa zmienno$¢ wyjasnien
A. C. i konsekwentne zeznania T. K. opisujace ich wzajemne relacje i okolicznoéci podpisania umowy z dnia 9
wrze$nia 2003 r. Autor apelacji pomija caloSciowa ocene tych dwoch dowodéw osobowych, eksponujac niewielkie
fragmenty wyjasnien oskarzonej sluzace tezie o jej nie§wiadomosci, zaufaniu (naiwnosci), wykorzystaniu jej w
interesach prowadzonych przez konkubenta. Tak wybrane, drobne elementy wyjasnien obronica odrywa od kontekstu
dowodowego sprawy, zderza wylacznie z zeznaniami pokrzywdzonego i wybranymi wypowiedziami pracownikow Sp.
C., ktorzy wskazywali J. M. jako osobe bardzo aktywna w prowadzeniu spraw firmy. Znajduje wsparcie dla rzekomej
wiarygodno$ci oskarzonej w postanowieniu Sadu upadlo$ciowego, ktory oparl sie wylacznie na jej o§wiadczeniu, ze
nie otrzymala pieniedzy, za$ T. K. sp6Znil sie z wnioskiem o uzupelnienie postepowania dowodowego.

Skarzacy apeluje o zachowanie ,takich samych standardéw w ocenie wyjaénien i zeznan” stron, co rozumie swoiscie
jako ,,zawsze dokonywane in favorem suspectus” (str. 12 apel.). Twierdzi, ze wersja pokrzywdzonego jest ,slaba”, zas
wersja oskarzonej jest najbardziej osadzona w zasadach logicznego i madrego rozumowania.

Podazajac za wywodami obroncy dowiadujemy sie, ze wreczenie w gotéwce tak znacznej kwoty, bez zabezpieczen
k.p. — kasa przyjmie ( pokwitowan kasowych) jest tak niespotykane, abstrakcyjne, oderwane od normalnego obrotu
gospodarczego, zwyczajow i zaufania, ze az niewiarygodne. W logice obroncy mie$ci sie natomiast uznanie, ze A. C. —
Prezes Zarzadu Spolki — jej wlasciciel (98% udzialéw), jedyna reprezentacja prawna firmy, dzialajaca od co najmnie;j
kilku lat na rynku nie wie dlaczego i nie interesuje sie tym z jakim skutkiem podpisuje umowe — zobowiazanie, warte
ok. 1.5 mln z}, godzac sie na role tzw. shupa.

Z tak opacznym postrzeganiem zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego, jakie prezentuje skarzacy nie sposéb sie
zgodzi¢, dlatego Sad Okregowy stusznie nie uznal tej skrzywionej do granic mozliwo$ci - wizji zdarzenia objetego
aktem oskarzenia.

Préby roznej interpretacji tego zdarzenia, ale zawsze ograniczone zasadami art. 4 i 7 k.p.k. bylyby racjonalne, gdyby
w sprawie istnialy jedynie przeciwne przekazy stron umowy — jako wylaczne dowody bezposérednio wskazujgce na
przyjecie, lub nie, przez oskarzona kwoty ok. 1.4 mln zt w chwili zawarcia umowy. Moznaby wéwczas méwié¢ o
réwnowaznych wersjach stron, z ktérych kazda motywowana swoim interesem procesowo

-finansowym stara sie za wszelka cene przekona¢ Sad do swojej racji, przy zalozeniu, ze brak jest jakichkolwiek innych
dowodow, a §wiadectwa stron sa jednakowo stanowcze konsekwentne i prawdopodobne - nalezaloby stwierdzié, ze
takiej watpliwosci nie da sie usunaé - a zatem oskarzona korzysta z ochrony art. 5 § 2 k.p.k.

Sad Okregowy nie stanal jednak w opisanej sytuacji procesowej, bowiem zdarzenie wskazane w zarzucie oskarzenia
i przypisane w wyroku Sadu zostalo starannie udokumentowane w realnym czasie zajécia i po nim, a strony tych
dokumentow przyznatly, ze podpisaly sie na nich wielokrotnie. Stan dowodowy sprawy, a co za tym idzie stan faktyczny
sprawy jest wiec prosty i nie wymaga nadzwyczajnego wysitku ocennego. Wydaje sie, ze taki nadzwyczajny wysitek
podjal skarzacy, by wywrdéci¢ normalne zasady oceny dowodéw i wprowadzié teorie rownorzednych wersji zdarzenia



oderwang od dokumentéw. Teoria ta jest abstrakcyjna w sytuacji, gdy istnieja bezposrednie dowody materialne
— z dokumentéw potwierdzajace w calosci zeznania T. K., ze w dniu podpisania umowy przedwstepnej sprzedazy
ruchomo&ci - hali magazynowej (k. 1704 — 1706) przekazal A. P. Sp. C. zaliczke w kwocie 1.414.000 zl, na co otrzymal
jako zabezpieczenie dwa weksle platne na zlecenie (k. 2145), z dwiema deklaracjami wekslowymi (k. 2223 — 2224),
za$ nazajutrz — dnia 10 wrze$nia 2003 r. strony podpisaly porozumienie — aneks do umowy z dnia 9 wrze$nia 2003
r., méwiacy o losach weksla A. C. w przypadku wydzielenia odrebnej spotki (k. 2222).

Sad Okregowy poczynit bardzo staranne ustalenia odtwarzajace warunki umowy (str. 10 -13 uzasadnienia), ktore
bazuja wprost na postanowieniach dokumentéw podpisanych dobrowolnie przez A. C. w dniu 9 i 10 wrze$nia 2003
r. Analiza tych dowodéw nie nastreczala zadnych trudno$ci. Postanowienia umowy — typowego porozumienia o
przyrzeczeniu sprzedazy byly jasne, do$¢ zwiezle i stanowcze, a wiec nie pozostawialy miejsca na interpretacje.
Stusznie stwierdzit Sad Okregowy, ze majac do czynienia z prostym dokumentem, okres$lajacym wprost cel, cene
i skutki umowy, oskarzona nie mogla powzia¢ zadnych uzasadnionych watpliwosci co podpisuje. Poza zapisami
wstepu, w ktérym zapewniala pokrzywdzonego, wbrew rzeczywistemu stanowi prawnemu, zZe hala jest ruchomoScia,
ze obowigzuje pierwotna umowa leasingu z 30 kwietnia 2001 r. oraz o aktualnosci umowy z firma (...), A. C.
zobowiazala sie do spelienia wszystkich warunkéw umowy leasingu, ktora B. L. wypowiedziala juz w grudniu 2002
r., a w marcu 2003 r. uzyskala nakaz zaplaty od C. na kwote prawie 2 mln zt. Oprocz tych nierealnych woéwczas
zapewnien, niezgodnych z prawda, stuzacych blednemu przekonaniu T. K. o tym, ze A. C. moze swobodnie dysponowac
przedmiotem umowy, oskarzona podpisala umowe w § 3 stwierdzajacym stanowczo: ,, ... Nabywca wrecza tytulem
zaliczki kwote 1.414.000 z} (jeden milion czterysta czternascie tysiecy zlotych) sprzedajacy przez podpisanie umowy
kwituje odbior zaliczki”.

Gdyby kwestia przyjecia zaliczki byla jednym z wielu (licznych) zapiséw skomplikowanej, dlugiej umowy, woéwczas
oskarzona miataby pewna mozliwo$¢ odwolywania sie do zasad doSwiadczenia zyciowego, ktére thumacza niezdolno$é
do ogarniecia uwagg zbyt dlugich i skomplikowanych dokumentow, ktérych zapisy i konstrukeja shuza czesto ukryciu
istotnego zobowigzania. Umowa zawarta w dniu 9 wrzeénia 2003 r. jest przeciwienstwem takich podstepnych
dokumentow, dlatego stusznie skonstatowat Sad Okregowy oceniajac $wiadomo$c¢ i zamiar oskarzonej w chwili czynu,
ze jako osoba o$wiadczona, inteligentna i wielokrotnie samodzielnie reprezentujaca swoja firme w przedsiewzieciach
gospodarczych (porozumienia z B., umowy bankowe itp.) nie moze powolywa¢ sie na mechaniczne podpisywanie
umowy, na nieznajomo$¢ jej treéci, a w konsekwencji nie moze zaprzeczy¢, ze razem z J. M. przyjela pieniadze. Ten
ostatni fakt zostal przez nig potwierdzony, udokumentowany wielokrotnie, co wytrgca argumenty o nieSwiadomo$ci,
i dzialaniu w bledzie, czy ,,podlozeniu” ukrytego zapisu. Oskarzona, poza podpisami na dole kazdej z czterech stron
umowy, popisala weksel jako jego wystawca, dwie deklaracje wekslowe z ograniczeniem do kwoty 1.500.000 zl,
a nazajutrz podpisala porozumienie do weksla. Nie tylko treS¢ podpisanych dokumentéw ale ich liczba oraz fakt
podpisywania ich w dwéch datach, a ponadto niejednokrotne wskazanie kwoty §wiadcza niezbicie o tym, ze chodzito
o rzeczywiScie przekazane pienigdze. Zaprzeczenie oczywistym — udokumentowanym faktom tak dalece odbiega

od jasnej tresci obiektywnych dowodéw, ze wyjasnien oskarzonej nie mozna ocenié inaczej jak niewiarygodne. Jesli
doda¢ do tego zmienno$¢ tych wyjaénien oraz bardzo naiwny sposéb ttumaczenia okolicznoSci, w ktérych podpisata
umowe: ,podpisalam bezmy$lnie”, ,nie zastanawialam sie” ,podsunieto dokument”, ,, byla to umowa pozorna”, ,to
co sie dzialo w spolce bylo dla mnie czarng magia”, to wnioski ktére wyciagnal Sad meriti o przyjetej celowo linii
obrony, zmierzajacej do ukrycia zamiaru przestepczego sa logiczne i wbrew twierdzeniom apelujacego, zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym (analiza i ocena wyja$nien oskarzonej — str. 35 — 52 uzasadnienia SO). Sad ten z wlasciwag
dla calego uzasadnienia starannoécia analizowali z osobna r6zne wyjasnienia oskarzonej skltadane w §ledztwie i przed
dwoma skladami orzekajacymi. Nie pomingl zadnego istotnego elementu relacji i odnosil je do wszystkich zebranych
dowoddw i dokumentéw. Szczegodlnie duzo miejsca i logicznych rozwazan poswiecil zaleznoéciom osobistym J. M. (1)
iA. C. (1), rzutujacym na uklad biznesowy w spotkach zakladanych przez

J. M. (skazanego za oszustwa), w tym w Spolce (...) kierowanej przez oskarzona. W niezmiernie rozwazny i logiczny
sposob Sad Okregowy analizowal watek akcentowany podczas obrony oskarzonej moéwiacy, ze A. C. byla ,figurantem”,
~shupem” w firmie, ktéra mial de facto prowadzi¢ jej konkubent. Watek ten stuzyl oskarzonej do uwiarygodnienia



twierdzenia, ze umowa z T. K. zostala jej ,podsunieta” do podpisu i uczynila to bezmyslnie, polegajac na zaufaniu
do swego konkubenta, a wobec tego nie interesowala sie przekazanymi pieniedzmi. Do wszystkich tych okoliczno$ci
odniost sie Sad Okregowy powracajac po wielokro¢ do nich, nie tylko w analizie wyjasnien A. C. (1) ale w zasadzie
po omoéwieniu kazdego istotnego dowodu: zeznan T. K., J. M. pracownikdéw Sp. C., B. L., syndyka, a wreszcie po
analizie dokumentéw firmy. Podstawowym faktem wynikajacym z tych dowodéw jest to co najdobitniej przyznata
sama oskarzona podczas konfrontacji z T. K. (IV wyja$nienia t. 22 k. 4292 — 99). Na zadane woéwczas pytanie, czy
byla ,slupem” odpowiedziala ze byla faktycznie i prawnie prezesem spdlki, dodala ze finansami zajmowat sie A. R.
(1), ktory o wszystkim ja informowal. Analizujac zmieniajaca sie linie obrony oskarzonej, ktora przed Sadem juz
twierdzila, ze tylko czasem podpisywala dokumenty, latwo zauwazy¢, ze na etapie Sledztwa A. C. bronila twierdzenia,
ze T. K. nie przekazal pieniedzy, za$ ona bedac faktycznym prezesem firmy moze to stanowczo potwierdzié¢. Na etapie
sadowym linia obrony znaczaco zmienila sie w koncepcje ,nie§wiadomosci”, ,czarnej magii”, ,figuranta”, ,shupa” i
»kozla ofiarnego”. Z poczatkowych wyjasnien o pozyczce od pokrzywdzonego, o wspolnym przedsiewzieciu, o tym
ze konkubent doradzal jej w prowadzeniu firmy, o tym ze oboje przeczytali i podpisywali umowe, zZe negocjowala i
podpisywata rézne istotne dla sp6tki umowy dotyczace dzierzawy, kredytoéw, budowy, ostatecznie oskarzona wycofata
sie i podobnie jak czynila to w postepowaniu upadlo$ciowym (zezn. B. D. k. 2163 — 66 o tym ze A. C. proszona
o dokumenty i wyjasnienia ,zwykle plakala” zachowywala sie emocjonalnie) przyjela poze bezradnej, zbyt ufnej
i wykorzystywanej kobiety. Poza ta praktykowana przez Sadem karnym nie przyniosla takiego skutku jak przed
sadem upadloSciowym, ktéry rozpoznajgc pozew T. K. poprzestal wylgcznie na wersji A. C.. Sad karny wykorzystal
za$, tak szeroki zbiér dowoddéw osobowych i dokumentéw, ktéry nie pozostawil watpliwosci, ze oskarzona do
2002 r. korzystala i polegala na pomocy 6wczesnego konkubenta J. M. i tak jak powstanie spotki (...) nalezalo
do planu ucieczki przed dlugami poprzednich spoélek (D., J., E.), tak (...) spdiki (...) byl zwigzany z tym samym
przedsiewzieciem gospodarczym — nieruchomog$cia przy ul. (...). Nie oznacza to wcale, Ze stan prawny kierowania
C. odbiegal tak radykalnie od rzeczywistosci, ze oskarzona jedynie podpisywala ,podsuniete” dokumenty. A. C.
wykonywala faktycznie wszystkie funkcje prezesa sp6iki; od negocjowania i podpisywania najwazniejszych umoéw i
rachunkéw, po codzienna obecno$¢ w biurze, sprawy ksiegowe, obecno$é na budowie biurowca itp.

Sad Okregowy nie umniejszyt roli J. M. w funkcjonowaniu C. (str. 158 — 163 uzasadnienia) ale stusznie stwierdzil, ze
oskarzona znala jego plan utrzymania sie przy dzierzawie nieruchomosci, godzila sie na takie przeksztalcenia spotek
i takie zarzadzanie nowg spo6lka, ktore z jej nieodzownym i aktywnym udzialem przynosilo obojgu znaczne zyski.
Jednym z elementow takich dzialan byta umowa z T. K., na mocy ktorej wprowadzony w blad, przekazal on do spotki
(...) ponad 1.4 min zL

Nie ma potrzeby dalszych szczegolowych rozwazan o bezzasadno$ci zarzutu 1a, b i cze$ciowo 2 apelacji, w ktérych
mowa jest o ,,szczatkowej ocenie” dowoddéw korzystnych, w tym wyjasnien oskarzonej i o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k.,
poprzez zbudowanie orzeczenia o winie na fakcie bycia konkubina J. M.. Twierdzenia obroncy o tym, ze oskarzona ,nie
podejmowala zadnych decyzji”, o czym maja $wiadczyé ,,wszystkie zeznania Swiadkow”, stoja w jaskrawej sprzecznosci
z materialem dowodowym sprawy. przywolane na str. 8 apelacji nazwiska §wiadkdéw, ktorzy mieliby okreélac role
oskarzonej jako ,stupa”, jedynie w dziwnej interpretacji obronicy moglyby mie¢ takie znaczenie. Poza obcigzajacymi
naturalnie zeznaniami T. K., zaden z §wiadkéw nie zlozyt w caloSci zeznan tej tresci, ktéra chce widzie¢ obronca.
Analiza zeznan $§wiadkéw przedstawiona na str. 110 — 150 wskazuje bezsprzecznie, ze kazdy z nich dostrzeglt aktywno§é
oskarzonej w spoélce, pelne wspoldzialanie i wiedze o wzajemnych przedsiewziec¢ J. M. i A. C.. W zasadzie tylko A. R.
(1) — wiceprezes C. od 2001 r., ktory p6ézniej zajal w zupelnosci miejsce poprzedniego konkubenta oskarzonej bronit
ja, zrzucajac odpowiedzialno$é w caloSci na J. M.. A. R. kreSlac obraz oskarzonej jako calkowicie podporzadkowane;j
konkubentowi zapomnial calkowicie doda¢ jak sprawnie i samodzielnie A. C. uwinela sie ze sprzedaza C., w niespelna
miesigc po aresztowaniu J. M. ( 2 sierpnia 2006 r.), nie dzielac sie uzyskana kwota ok. 4 mln. zl, a wcze$niej —
18 kwietnia 2006 r. w spos6b réownie samodzielny podpisala akt zalozycielski (...) spolki (...), by w kwietniu 2007
r. na bazie tej spotki powolaé sp. A., wyeliminowac J. M. ze stanowiska prezesa na rzecz swoja i A. R.. Z réwnym
powodzeniem oskarzona negocjowata umowy z potencjalnymi dzierzawcami ( firma (...) takze wprowadzona w btad),
umowy kredytowe sp6lki, negocjowala inne zobowigzania.



Swiadek A. B. zeznal, ze J. M. i A. C. dzialali razem, byly wspolne rozmowy o zaciagnietej u §wiadka pozyczce (str. 148
— 150 uzasadnienia SO). Swiadek S. G., adwokat ktory ostatecznie kupil C. od A. C., przyznal, ze decyzje strategiczne
podejmowat J. M., jednak nie ukrywal nic przed oskarzong, odbywali wspo6lnie rozmowy w interesach, byto miedzy
nimi (M. — C.) 100% zaufania. Oskarzona uczestniczyla w takich rozmowach jako aktywny sluchacz, rozumiejacy
o czym sie méwi. Swiadek podkreslal ,potencjal intelektualny” A. C. wskazujacy na rozumienie przedsiebranych
dzialan, w tym tego co podpisuje. Niewatpliwie $§wiadek mial mozliwoéé to oceni¢, gdyz od poczatku lat 2000
wspolpracowal z C. jako prawnik, az do samodzielnej sprzedazy spolki przez oskarzona. Gdyby A. C. zastosowala
metode prezentowang w sprawie adwokata T. K.: ,podpisalam bo mi podsunieto”, to S. G. (2) moglby niepokoié¢ sie
losem wlasnej umowy i zaplaty. Przywolany w apelacji $wiadek R. G. byl pracownikiem spéiki (...) — J. M. do lipca
2004 1., za$ w sp. C. wykonywal tylko prace na zlecenie, §wiadek rzeczywiScie okreslit role oskarzonej mianem ,, stupa”,
gdyz wczeéniejsze decyzje podejmowat M. ale rownocze$nie przyznal, ze oskarzona na co dzien pracowala w biurze
firmy, gdzie podpisywala dokumenty ksiegowe, deklaracje ZUS, nadzorowala posep prac budowlanych w biurowcu.
W istocie wiedza $wiadka o merytorycznych decyzjach oskarzonej byla nikla i nie sposéb, by dowdd z jego zeznan
przekresélil ustalenia polegajace na licznych zeznaniach o aktywno$ci oskarzonej i licznych dokumentach istotnych dla
spolki. Sad nie pomingl tych dowoddw, co zarzuca skarzacy, natomiast obronca oskarzonej eksploatuje ich fragmenty
wyrwane w kontekstu caloSciowego, ktore dostosowuje pod teze o nie§wiadomosci dzialan oskarzonej. W taki sposob
skarzacy ocenia zeznania kolejnego prawnika spolki (...). K., ktory de facto nie byt w stanie odnie$¢ sie do roli A. C.,
gdyz bardzo krétko pracowat dla spolki, zatrudniony przez A. R. (str. 119 — 120 uzasadnienia SO).

Rowniez zeznania J. W. nie wspieraja linii obrony, gdyz pracowat dla spoélki (...), a A. C. widywal sporadycznie w
pomieszczeniach biurowych.

Fakt, ze J. M. uzgadnial w K. D. warunki umowy o prace nie czyni réwniez K. D. znawca stosunkéw panujacych w firmie
(...), dla ktérej wykonywal prace sanitarne, a przywolywanie wiedzy takich osob, tak odleglych do istoty zarzadzania
spolka jest chybionym sposobem przekonywania Sadu odwolawczego.

Obronca zapomina przy tym o zeznaniach licznej grupy §wiadkéw w tym, T. H., ktérego biuro prowadzilo (...). Swiadek
stwierdzil, ze A. C. byla prezesem J. M. jako partner zyciowy pomagal jej, przychodzili razem, a oskarzona na pewno
nie byla czystym figurantem.

Syndyk B. D. takze zeznal, ze w sprawach upadlo$ci przychodzili do niego J. M. i A. C.. Swiadek zwracal sie wiaénie do
oskarzonej, by zwrocilta pienigdze wyplacone przez nia ze spdtki i woéwcezas uslyszal, ze zostaly rozliczone z inna spotka,
na co oskarzona dostarczyta fakture. Fakt ten $§wiadczy, ze syndyk kontaktowal sie z A. C. jak z faktycznym prezesem,
majacym wiedze o sprawach spotki. Wprawdzie bylo to juz w 2004 — 2006 r. jednak jego Swiadectwo jest o wiele
bardziej warto$ciowe niz os6b, ktore pracowaly przy budowie i nic nie wiedzialy o funkcjonowaniu zarzadu spolki.

Istotne znaczenie dla ustalen o faktycznym zarzadzaniu sprawami spolki przez oskarzona maja tez zeznania P. G.
— przedstawiciela (...). Jego $wiadectwo oraz dokumenty dostarczone przez jego firme Swiadcza niezbicie o tym,
ze A. C. reprezentowala C.. W ustaleniach dotyczacych leasingu hali, podpisala umowe z 30 kwietnia 2001 r., po
wypowiedzeniu umowy przez B. L. (4 grudnia 2002 r.) wynegocjowala ugode ktora podpisala 277 lutego 2003 r., ktorej
Sp. C. nie dotrzymala, a 2 kwietnia 2004 r. A. C. podpisala ponowna ugode z leasingodawca i splacila dlug.

Po gruntownej analizie dowoddw, ktéra w uzasadnieniu Sadu Okregowego zostala przedstawiona na prawie 150
stronach, ustalenia Sadu o tym, ze A. C. byla prawnym i faktycznym P. C. sa niepodwazalne. Udziat J. M. w
podejmowaniu waznych dla firmy decyzji nie ekskulpuje oskarzonej z przestepstwa oszustwa, ktérego dopuscila sie
podpisujac umowe z T. K. i przyjmujac pienigdze, nawet przy zalozeniu, ze pomyslodawca byt jej konkubent.

Z pewnoécia Sad Okregowy nie oparl swych ustalen, w tym ustalen o zamiarze, na samym fakcie konkubinatu z J. M.,
jak zarzuca obronca ale wykazat jakie istotne czynno$ci podejmowata osobiScie i Swiadomie oskarzona. Podkreslil,
ze bez jej woli i zgody zaden pomysl konkubenta nie zostalby zrealizowany, gdyz tylko ona byla wlascicielem firmy,
prezesem i zarzadem. Nie byla z kolei ograniczana przez innych doradcow, by nie méc stawi¢ oporu. Wszak od 2002 .



w spolce pracowal juz A. R. (wiceprezes ds. finansowych), ktory zyskatl absolutne zaufanie A. C.. Dla firmy pracowali
rézni prawnicy, ktérzy mogli rozstrzygaé ewentualne dylematy oskarzonej, gdyby np. J. M. wykorzystywat ja do celow,
na ktore nie mialby jej przyzwolenia. Spotka posiadala kompletng obstluge prawna, finansowa i administracyjng i nikt
z tych o0s6b nie zauwazyl ograniczenia oskarzonej w samodzielnych dzialaniach. Przeciwnie — wiele os6b zeznalo o tym
jak swobodnie wyplacata ona znaczne kwoty z konta spotki (brakowalo ok. 800 tys.) prowadzac wystawny tryb zycia.

Whbrew zarzutowi obroncy wina — strona podmiotowa przestepstwa nie opiera sie na fakcie konkubinatu lecz
konkretnych dowodach i przyznaniu sie oskarzonej do faktycznej roli, polega tez na zeznaniach licznych swiadkow
i licznych dokumentach spotki. Ocena prawna czynu, w tym ocena zamiaru przestepnego w postaci zamiaru
bezposredniego (kierunkowego)) zostala w uzasadnieniu Sadu Okregowego przedstawiona tak czytelnie i szczeg6lowo
(str. 158 — 172), ze zarzut apelacji nalezalo uznac za o oczywiécie bezzasadny. Oparcie zamiaru przestepstwa na pelnej
Swiadomosci i celowym dzialaniu oskarzonej wynikalo nie tylko ze Zzmudnego badania wszystkich dowodow, ktore
mogly wyjasnié rzeczywista role A. C. w spolce, ale przede wszystkim z niebudzacych watpliwo$ci dokumentow, ktore
podpisala oskarzona w dniu 9 i 10 wrzeénia 2003 r.

W tym momencie nalezy wréci¢é do poczatku rozwazan o wersjach stron, ktore eksploatuje na uzytek obrony
oskarzonej jej obronca. Wyjaéniono juz na wstepie, ze nie byly to wersje po obu stronach jednakowo spojne, logiczne
i konsekwentne, ze wskazaniem na niewiarygodnos$¢ oskarzonej. Teoria ,wersji” ma tu jednak zupelnie drugorzedne,
a nawet marginalne znaczenie w sytuacji, gdy czyn zarzucany oskarzonej zostal po prostu udokumentowany w
kilku pisemnych o$wiadczeniach woli podpisanych dobrowolnie i zgodnie przez strony. Fakty wynikajace z tych
dokumentow, w tym istotne dla bytu przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., korzystaja zdomniemania
wiarygodno$ci dopoty, dopdki ktora$ ze stron umowy nie wykazalby oczywistej rozbieznoéci pomiedzy zapisem
dokumentow a stanem faktycznym sprawy. Oskarzona nigdy nie podniosta takich niezgodnosci, ani wad o§wiadczenia
woli, ktorych istnienie wskazywaloby, ze wykorzystano jej podpis wbrew woli, intencjom, §wiadomosSci porozumienia.
Pokrzywdzony dochodzil swego roszczenia od 2006 r. i zanim powiadomit Policje zwracal sie do oskarzonej o
polubowne oddanie dlugu. A. C. odmawiala ale nie zwrdcila sie o ochrone karno — prawng przed wierzycielem,
ktéry rzekomo wykorzystal jej nieuwage i nie przekazal duzej kwoty, ktéra ona pokwitowala i zobowiazala sie
splaci¢ (weksle). Chwiejne wywody oskarzonej i obecnie apelacji o réznych lecz niewyjaénionych ruchach pozornych,
fikcyjnych dotyczacych tej kwoty stuza nieudolnemu uniknieciu odpowiedzialnosci, tak karnej jak i finansowej, jesliby
Sad karny uznal, ze nie doszlo do przekazania pieniedzy (mozliwe roszczenie zwrotne oskarzonej).

Zarzucone przez obronce naruszenie art. 5 § 1 k.p.k., ani posrednio art. 5 § 2 k.p.k. nie mialo miejsca. W sprawie
nie wystapily watpliwosci, ktorych nie daloby sie usuna¢. Przeciwnie — material dowodowy dostarczyt wiadomosci
o wszelkich okolicznoéciach zawarcia umowy z dnia 9 wrze$nia 2003 r., a wlasciwie stan dowodowy sprawy byl tak
oczywisty, a fakty proste do odtworzenia, ze proby oderwania ich od jasnego zapisu kliku dokumentéw podpisanych
przez oskarzong w warunkach swobody sg bezskuteczne. Fakty nie pozostawiaja watpliwoéci, ze T. K. zaplacil
wowczas 1.414.000 zt za przyrzeczenie sprzedazy hali, co do ktorej oskarzona poczynila zapewnienia niezgodne z
prawda, wywolujac przekonanie, ze pokrzywdzony bedzie mégt kupié hale po systematycznej nieprzerwanej splacie
rat leasingowych przez C..

Chcac zamknaé watek dotyczacy fikcyjnej roli oskarzonej w zawarciu umowy i funkcjonowaniu firmy nalezy
przypomnie¢, ze rozwazania Sadu Okregowego wyczerpujgce te kwestie znajduja sie na str. 41 — 52, 73, 75, 94 — 95,
160 — 163 oraz cze$ciowo na str. 110 — 157 przy ocenie zeznan poszczeg6lnych $wiadkow.

Podwazanie faktow wynikajacych z zapisow umowy z 9 wrzes$nia 2003 r. i towarzyszacych jej dokumentéw bylo
bezzasadne. Konstatacja tych faktéw poprzez zarzut ,,zdawkowej, szczatkowej” oceny dowodow jest razgco bezzasadna
w przypadku tak drobiazgowych i logicznych rozwazan Sadu meriti co do kazdego dowodu. Zarzut taki ma charakter
czysto polemiczny, przywigzany do wlasnej wizji sprawy, a oderwany od rzeczywistej treSci dowodow.



W konsekwencji Sad Apelacyjny nie uznat zadnego z zarzutoéw dzielacych byt zdarzenia (przestepstwa) na elementy
faktyczne z ktérymi nie zgadza sie skarzacy polegajacych li tylko na wlasnym wyobrazeniu zasad logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego.

Podazajac kolejno za elementami ustalenn faktycznych, ktére oprotestowal obronca zar6wno w pkt 1 i 2 apelacji i
porzadkujac je co do chronologii i znaczenia dla bytu przestepstwa nalezy w pierwszej kolejno$ci zajaé sie kwestia
przekazania pieniedzy przez pokrzywdzonego w kwocie wynikajacej z umowy.

Skarzacy zarzuca, ze Sad Okregowy nie zastosowal zasad logicznego rozumowania i wiedzy do oceny zachowania
pokrzywdzonego, ktéry bedac do$wiadczonym adwokatem przekazaé mialby tak znaczna kwote bez zabezpieczenia,
na podstawie umowy spisanej na kolanie. Zarzut ten jest powielony w pkt 2 apelacji jako bledne ustalenie, ze doszlo
do przekazania pieniedzy. Zarzuty te, podobnie jak pozostale polegaja na stosowaniu przez obronce wywrotowych
teorii logiki i do§wiadczenia; to ze oskarzona zaprzeczyta udokumentowanym faktom mialo by¢ logiczne i rozumne,
natomiast, to ze pokrzywdzony otrzymal szes¢ dokumentéw podpisanych przez oskarzona dobrowolnie, z ktérych
wynika przekazanie jej 1.414.000 zl i zobowigzanie do zwrotu 1.5 mln zl nazywane jest absurdalnym.

Nie sposob uznaé tak pokretnej analizy dowodow, w sytuacji, gdy zaden stanowczy i obiektywny dowod nie obalil
domniemania wiarygodno$ci porozumien podpisanych przez strony 9 wrzeénia 2003 r. i dzieni p6zniej. Zakladajac
nawet, ze umowa z zapisem o wreczeniu zaliczki - § 3 (k. 1706 zostalaby ,,podsunieta”, to jak wytlumaczy¢ podpisanie 2
weksli (podpisal takze J. M.), dwdch deklaracji wekslowych, ktore jasno nawigzywaly do dlugu powstatego z przyjecia
zaliczki na cene hali. W dodatku jak logicznie wytlumaczy¢ to, ze jeszcze nazajutrz oskarzona zawarla porozumienie
gwarantujace pokrzywdzonemu, ze przy ewentualnym przeksztalceniu spélki, co w przypadku oskarzonej i J. M.
nastepowalo czesto, kwota z weksla zostanie zabezpieczona na udziatach nowej spotki.

Spisanie tych porozumien oznacza, ze T. K. uzyskal dowod ,wreczenia” A. C., repezentujacej C., kwoty 1.414.000 zt
i uzyskal przewidziane prawnie i zwyczajowo zabezpieczenia. Ponadto zaufanie na ktore tak szeroko powoluje sie
skarzacy, nie moze by¢ mierzone inng miarg w stosunku do oskarzonej, a inng do pokrzywdzonego. Sad Okregowy
bardzo starannie ustalit okoliczno$ci zawarcia umowy, w tym bliskie relacje kolezenskie stron, wieloletnia wiez i
zaufanie. Ustalil tez, ze oskarzona i J. M. zadali przekazania pieniedzy ,do reki”, poza dokumentacja kasowa firmy,
po to, by nie dowiedzieli sie o tym wierzyciele.

Jako niezgodne z prawda nalezy uzna¢ cze$¢ wypowiedzi obroncy podczas rozprawy apelacyjnej, ze spotka nie miala
zadnych dlugéw i mogta swobodnie przyjaé przelew. Trzeba w tym miejscu przypomnie¢, ze wszystkie spotki powolane
dotad przez J. M. byly zadluzone nie tylko kilkumilionowymi kredytami bankowymi, a powolanie nowych spotek na
bazie tego samego majatku i ré6zne formy przeniesienia dzierzawy tej samej nieruchomosci mialy na celu unikniecie
egzekucji wierzytelnoSci. Poprzednie spo6tki byly sprzedawane w niejasnych okoliczno$ciach np. nieustalonym R. i
pozostawaly nierozliczone dlugi. W chwili zawarcia umowy z T. K. Sp. C. byla winna leasingodawcy prawie 2 mln
z}, gdyz po6l roku wezeéniej — 24 marca 2003 r. B. L. uzyskala w sadzie nakaz zaplaty i skierowala go do egzekucji.
Nie wspominajac o kilku milionach dlugéw bankowych i drobniejszych, konto spoltki bylo z pewno$cia zagrozone
Sciggnieciem dlugow. T. K. wtajemniczony cze$ciowo w te sytuacji (nie ujawniono przed nim klopotéw z leasingiem)
zgodzil sie pomoéc przyjaciolom i zasili¢ ich kieszen gotéwka. Thumaczenie oskarzonej, ze gdyby rzeczywiscie otrzymala
taka kwote to splacilaby leasing sa niewiarygodne, gdyz i tak zabrakloby jej ok. 0,5 mln zl, a ponadto inni wierzyciele
mogliby by¢ szybsi. Nalezy takze pamietac, ze C. czerpala pozyczki z nieruchomosci za cichym przyzwoleniem firmy
leasingowej (wlasciciela), dlatego sytuacja ta nie sklonila oskarzonej do pilnego uregulowania sprawy leasingu.

T. K. nie naruszyl prawa przekazujac w gotowce pieniadze jako osoba prywatna, a ponadto zazadal wszelkich
mozliwych, udokumentowanych zabezpieczen. Trudno wiec w jego zachowaniu dopatrze¢ sie braku logiki i trzeZzwego
mys$lenia.

Zupelnie bez znaczenia jest okoliczno$¢ podpisania umowy w tym lub innym pomieszczeniu domu J. M. i A. C.,
a wycigganie stad wniosku o spisaniu umowy ,na kolanie” jest nieuprawnione. Umowa zostala spisana drukiem



komputerowym, zawierala zwiezle, jasne sformulowania, a ponadto to wlasnie sprzedajacy dolaczyl do niej wybrane
dokumenty swojej formy - ztaczniki: umowe leasingu hali z 30 kwietnia 2001 r. (wypowiedziana, o czym nie wiedzial
kupujacy) z harmonogramem sptat, ktéry nie obowiazywal juz, gdyz B. wypowiedziala umowe i egzekwowala nakaz
zaplaty, umowe dzierzawy obiektu z A. B., ktora nie doszla do skutku z powodu podobnego wprowadzenia w blad, A.
B. co do statusu hali oraz jedyny aktualny i zgodny z rzeczywistym stanem dokument — umowe dzierzawy dziatki od
gminy. Te dokumenty mogly by¢ dolgczone tylko przez C. i zostaly specjalnie dobrane, by wprowadzi¢ kupujacego w
blad co do realnosci uzyskania wlasnosci hali.

Ponadto dolaczenie tych dokumentéw $wiadczy o tworzeniu, a co najmniej wspohworzeniu umowy przez
sprzedajacego — A. C., prezesa C., dlatego twierdzenie, ze pokrzywdzony przyniosti podsunat tekst jest niewiarygodne.
Nalezy tez pamietaé, ze w poczatkowych wyjasnianiach oskarzona przyznala, ze przeczytala umowe przed
podpisaniem, a zatem skarzacy nieprawdziwie twierdzi (str. 12 apel.), ze ,,C. konsekwentnie twierdzila, ze umowy tej
nie czytala”.

Oskarzona przestluchana w dniu 8 marca 2007 r. wyjaéniala: ,podpisalam dokument w postaci umowy ... Zostala
mi ona okazana przez p. K. ... ja szybki przeczytalam ... Pan M. tez ja czytal bedac w pokoju ... na pierwszej,
drugiej, trzeciej i czwartej stronie sg moje podpisy” (k. 2459). Dalsze wyjaénienia, w ktorych oskarzona uciekata od
Swiadomosci pokwitowania i zabezpieczenia kwoty ok. 1,5 mln z} na rzecz pokrzywdzonego zostaly stusznie ocenione
przez Sad meriti jako niezgodne z zapisem dokumentéw ale takze przeczace zdrowemu rozsadkowi. Oto bowiem
osoba inteligentna, prowadzaca od kilkunastu lat samodzielna firme, umocowana do jednoosobowej reprezentacji,
bez decyzji ktérej nic nie moze sie w firmie wydarzy¢, w dodatku bedaca wlascicielkg zadtuzonej spotki, miataby przejsé
obojetnie nad kolejnym zobowigzaniem na tak wysoka kwote. Jest to oczywiscie wiarygodne i prowadzi do wniosku,
ze oskarzona ze swoim konkubentem wzieli gotowke od T. K. realizujgc wlasne plany i inwestycje.

Zarzut apelujacego, ze T. K. ,nie zadbal o zZadne dokumenty ksiegowe — zgode zgromadzenia wspdlnikow, dowdd
kp.” (str. 10 apel.) jest bezzasadny, gdyz sa to dokumenty, ktorych niewystawienie obcigza oskarzona, nie za$
pokrzywdzonego. Ten ostatni wyszed} od oskarzonej zumowa, pokwitowaniem wreczenia pieniedzy, dwoma wekslami
in blanco z deklaracjami. Kasa spolki oskarzonej wystawilaby dowdd ,kasa przyjmie”, gdyby nie che¢ pominiecia
konta spolki i osobistego przejecia pieniedzy od T. K.. Oskarzona i jej konkubent oszukali pokrzywdzonego juz w
treéci umowy, przedstawiajgc niezgodnie z prawda stan prawny obiektu, ktéry mial kupié, dlatego logicznym jest,
ze oskarzonej nie zalezalo, by transakcja ta zostala ujawniona w dokumentach spotki. Pomijanie kasy spolki i brak
dbalosci o stan tej kasy przejawial sie takze w nieuzasadnionych wyplatach gotéwkowych — prywatnych przez A.
C.. Syndyk zazadal od niej zwrotu 800 tys. zt z tego tytulu (str. 160 uzasadn. SO). Oskarzona lekcewazyla wiec
transparentno$¢ dokumentacji ksiegowej, zarzadzata pieniedzmi wedle swego uznania, co po raz kolejny dowodzi
jej samodzielno$ci w firmie. Réwniez podjecie uchwaly zgromadzenia wspdlnikow (wlasciwie samej oskarzonej) i
wpisanie do ksiegi uchwal zalezalo tylko do oskarzonej, a brak uchwaly byt konsekwencja ukrywania przychodu z
umowy, pominiecia kasy spo6iki. T. K. nie mial wplywu ani mozliwoéci sprawdzenia takiego wpisu, co p6ézniej — w
postepowaniu upadloSciowym kosztowalo go oddaleniem jego roszczenia ze wzgledu na brak wewnetrznego uznania
przez wladze C.. Trudno negowaé w tej sytuacji twierdzenie obroncy, ze ,te pieniadze nie byly przeznaczone dla C.iw
ogble nie mialy tam trafi¢”
nie zostaly przekazane do spo6lki. Jedynie A. C. ijej 6wczesny konkubent mogliby znaé wszystkie, ewentualne niepisane
cele przeznaczenia pobranej kwoty. Natomiast obecne twierdzenia o pozornoSci tej umowy, niejasne moéwienie o
sJjakich§” interesach stron jest golostlowne bez jakichkolwiek dowodéw na to (str. 47 — 48 SO).

(str. 11 apel.). Nie zmienia to faktu, ze oskarzona dzialala w sposob przestepny i ze pieniadze

Sad Okregowy ocenil zeznania T. K. z pelnym poszanowaniem zasady obiektywizmu i art. 7 k.p.k. Nie mo6gl odmowic
im wiary ze wzgledu na konsekwencje i pelng zgodno$é z dokumentami. (...) pokrzywdzonego za zaufanie do
zapewnien swych przyjacidl o stanie prawnym hali, jak czyni to skarzacy, jest niedopuszczalng proba przerzucenia
odpowiedzialnoéci na ofiare podstepnych zabiegéw sprawcoéw. Slusznie Sad Okregowy dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonego o wezedniejszym, uzgodnionym przygotowaniu tre§ci umowy (analiza zeznan pokrzywdzonego str.
53 — 77 uzasadn. SO). Jak juz wspomniano, o zaangazowaniu J. M. i A. C. (sprzedajacej) w ten proces §wiadczy
najlepiej tre$¢ preambuly umowy oraz lista zalgcznikdw do umowy — dokumentéw bedacych tylko we wladaniu spotki



(...) i dobranych specjalnie w ten sposob, by wywola¢ u kupujacego przekonanie, ze spétka ma prawo wladac hala,
tj. ze wypelnia warunki umowy leasingowej. Réwniez istnienie weksli i deklaracji wekslowych przeczy twierdzeniu
obroncy, ze byla to umowa nieprzygotowana , podpisana ,na kolanie” (str. 2 apel). Zupelnie bez znaczenia jest
miejsce podpisania umowy prywatnej, bowiem z miejscem nie sa zwigzane zadne skutki prawne. Nalezy nawet sadzic,
ze wlasne mieszkanie bylo dla oskarzonej miejscem najbezpieczniejszym i czynno$ci, ktére tam podejmowala byly
swobodne, tym bardziej, ze byla w towarzystwie swego konkubenta.

Chybiony jest takze argument o tym, ze pokrzywdzony jako do§wiadczony adwokat nie przekazalby tak duzej kwoty
w gotdéwce. Na str. 70 — 72 uzasadnienia Sad Okregowy trafnie podsumowat akty starannosci pokrzywdzonego
zmierzajace do tego, by nie zostal oszukany.

Ustalenia Sadu upadto$ciowego w kwestii roszczenia T. K. byly przedmiotem starannych dociekann Sadu Okregowego.
Przeprowadzono dowdd z caloéci akt — sygn. XGu 262/07 oraz z zeznan syndyka B. D. (2). Rozwazania dotyczace tych
dowodow sa zgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego (str. 75 — 78 oraz 135 — 138 uzasadn.). CzynnoSci
Sadu upadto$ciowego zostaly takze rzetelnie przedstawione w ustaleniach faktycznych sprawy (str. 25 — 26 uzasadn.).

Faktem jest, ze wierzytelno$¢ zgloszona przez T. K. do postepowania upadlo$ciowego nie zostala uznana przez syndyka
iwkonsekwencji Sad. Faktem jest takze, ze Sad gospodarczy ustalil, ze ,nie doszlo do przekazania pieniedzy” (k. 5768),
ale z uzasadnienia cytowanego postanowienia z dnia 21 listopada 2007 r. (k. 5756, k. 5767 — 72) wynika, ze Sad ten
opart sie wylacznie na zeznaniach A. C. skonfrontowanych z brakiem uchwaly wspo6lnikéw lub walnego zgromadzenia
spolki. Ten ostatni brak formalny zalegalizowania — zatwierdzenia umowy przez wladze spo6lki przesadzil, zgodnie
z art. 17 § 1 kodeksu spoétek handlowych, ze umowe traktowano w postepowaniu upadloSciowym jako niewazna.
Wnioski wyciagane przez obronce z tego orzeczenia i przenoszone wprost na grunt postepowania karnego sa nietrafne,
gdyz material dowodowy dopuszczony przez Sad gospodarczy bazowat tylko na negujacych roszczenie zeznaniach
A. C., badanych w kontekscie braku zatwierdzenia umowy przez wladze spolki. Nie przestuchano nawet obecnego
przy zawieraniu umowy J. M. (sp6zniony wniosek dowodowy). Ponadto nalezy pamietaé, ze przedmiotem badania
Sadu w postepowaniu upadloéciowym nie bylo badanie czy A. C. ,prywatnie” wziela od T. K. pieniadze, ale czy
otrzymala je spolka (...). Przedmiotem postepowania nie byl majatek prywatny prezesa tej spotki ale majatek spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia (...), a wiec badano czy spéltka jest winna T. K. kwote 1.414.000 zl. W sytuacji gdy
ustalono, ze kwota taka nie wplynela do kasy firmy, a umowa nie zostala przedstawiona zgromadzeniu wspolnikéw do
zatwierdzenia, niewpisana do ksiegi uchwal, to te wlasnie okoliczno$ci przesadzily o oddaleniu roszczenia T. K. wobec
spolki. Okolicznosé, czy A. C. wziela od T. K. wymieniong sume miato dla Sadu upadloéciowego drugorzedne znaczenie
inie dociekal on tego z takg staranno$cig rozbudowanego postepowania dowodowego, jak uczynil to Sad karny. Nalezy
stanowczo podkreslié, Ze oddalenie roszczenia T. K. w postepowaniu upadlo$ciowym ostatecznie nastapilo, z tego
powodu, ze umowa byla niewazna wedtug przepisow ksh, spolka (...) nie wzbogacita sie bezpodstawnie (pienigdze nie
wplynely do kasy spoiki), a roszczenie z umowy przedawnito sie. Fakt niedowidzenia wzbogacenia sp6iki o pieniadze,
ktore wziela A. C. i (J. M.) nie moze by¢ utozsamiany z tym, ze ci ich nie otrzymala. Je§liby zakres badania Sadu
gospodarczego byt podobny, a nawet taki sam jak przed sadem karnym, to jak slusznie zauwaza sam skarzacy:
»oczywiscie Sad karny nie jest zwigzany takim orzeczeniem” (str. 13 apel.) Sad Okregowy takze powolal sie na zasade
autonomii orzekania — art. 8 § 1 k.p.k., a rozstrzygniete przez niego zagadnienia faktyczne i prawne poprzedzone
zostaly wszechstronna analiza kompletnego materiatu dowodowego, nie tak szczatkows, jak uczynil to sad dla potrzeb
postepowania cywilnego, w sprawie gospodarcze;j.

W peli uzasadnione wiec bylo ustalenie Sadu Okregowego poczynione w rozpatrywanej sprawie, ze celowe
zaniechanie A. C. polegajace na braku o$wiadczenia woli — jej — jako zgromadzenia wsp6lnikow sp6ltki pozbawilo T.
K. mozliwo$ci uzyskania zaspokojenia z pozwu przeciwko spdlce w postepowaniu upadlo$ciowym. Natomiast stalo
sie to mozliwe i w pelni skuteczne w postepowaniu nakazowym, o ktéorym milczy skarzacy, eksponujac nieistotne z
punktu widzenia winy oskarzonej, a nawet z punktu widzenia rozstrzygniecia upadlo$ciowego ustalenie tego sadu o
przekazaniu pieniedzy do rak A. C..



Sad cywilny - Sad Okregowy w Warszawie w postepowaniu nakazowym, sygn. akt I Nc 216/06 wydal w dniu 7 maja
2007 r. nakaz zaplaty od A. C. na rzecz T. K. kwoty 1,5 mln zl na podstawie weksla podpisanego przez oskarzona
w dniu 9 wrze$nia 2003 r. wystawionego jako zabezpieczenie pieniedzy, ktére wreczyl jej pokrzywdzony, zgodnie z
umowa bedaca przedmiotem aktu oskarzenia (dotaczone akta I Nc 216/96). Orzeczenie to mimo zaskarzenia przez A.
C. nie zostalo podwazone i stalo sie ostatecznie podstawg skutecznej egzekucji komorniczej (akta komornicze VIII Km
1109/07, k. 5564 akt sprawy — wniosek do komornika). Tak wiec przemilczane w apelacji orzeczenie nakazowe stanowi
kontrargument do twierdzen apelujacego, ze przekazanie pieniedzy przez pokrzywdzonego bylo tak niewiarygodne,
ze nie uznaly tego sady cywilne.

Pozostajac przy kwestii egzekucji dlugu A. C., Sad Apelacyjny uznal za nieprawdziwe twierdzenie apelujacego,
ze ,pokrzywdzony nie mial najmniejszych problemoéw uzyskaé zaspokojenie” (str. 2 apel), gdyz wedlug obroncy
»pieniadze ze zbycia udzialow umieszczono (oskarzona) na wlasnym, oficjalnym koncie” (str. 2 apel.). Dalej wnioskuje
skarzacy, ze tak nie postapilby oszust.

W odpowiedzi na ten zarzut nalezy stwierdzié, Ze nie wiadomo co ma na mysli skarzacy piszac o ,oficjalnym” koncie
oraz o jakim$ prostym schemacie dzialan oszustéw, ktérego oskarzona nie powielila. Okreslenia te sa jedynie sugestig
o prostym dostepie do konta A. C., co jest zludne. Oskarzona posiadala osobiste konto w banku (...), nieznane T.
K., §cisle chronione tajemnica bankowa. Nieprawda jest takze jakoby spoczywaly tam od roku pienigdze w kwocie
odpowiadajacej cenie udzialow spoiki (...) — ok. 4 min zk

2 sierpnia 2006 r. A. C. sprzedala mec. S. G. (2) 559 udzialéw w spoélce za taka kwote, zmniejszong do 3.850.000
z} aneksem z 19 stycznia 2007 r. ale pieniagdze miala otrzymywaé w transzach az do 30 czerwca 2008 r. (str. 24
uzasadnienia SO). Pokrzywdzony nie do$¢, ze nie znal osobistego konta oskarzonej, nie wiedzial ze sprzedala ona
spolke, to oczywiscie nie mogt wiedzieé czy i kiedy pojawia sie na nim kwoty niezbedne do pokrycia jego wierzytelno$ci.
Nalezy w tym miejscu podkresli¢ jeszcze jedna okolicznoé¢, ktéra pomija skarzacy, a ktéra uderza wprost w zarzut o
latwiejsza mozliwo$¢ dostepu do majatku oskarzonej. Otdz fakt sprzedazy C. zostal skrzetnie ukryty przez oskarzong
i nabywce S. G.. Ten ostatni nie dokonal odpowiedniego wpisu w sadzie rejestrowym i odmawial tego wzywany
przez Sad, natomiast A. C. ukrywala umowe w domu, gdzie znalazla ja Policja dopiero w trakcie przeszukania, po
zatrzymaniu oskarzonej w dniu 8 marca 2007 r. w sprawie o oszustwo. Nikt poza stronami umowy sprzedazy nie
wiedzial ze ja zawarto i nie mogl wiedzie¢, ze oskarzona posiada na koncie pieniadze z tego tytulu. Nawet w tym
zdarzeniu A. C. wykazala sie ,, zapobiegliwo$cia” i przebiegloscia oszusta ktéry swiadom swych dlugéw chce ukryc
pienigdze. Nalezy pamietaé, ze jedynie sprawne dzialania komornika sprawily, ze niespodziewanie dla oskarzonej, trzy
tygodnie do wydania nakazu zaplaty komornik ustalil i zajal na koncie (...)kwote ok. 1,3 mln z}, czego nie spodziewala
sie oskarzona, gdyz zlozyla sprzeciw i wniosek o wstrzymanie wykonania nakazu zaplaty. Brakujaca do zaspokojenia
kwote ok. 300 tys. zI komornik zajal w postaci wierzytelnosci A. C. wobec S. G. dotyczacej kolejnej raty zaplaty za
udzialy.

Oznacza to, ze konto oskarzonej nie bylo ,oficjalne” w sensie przedstawionym w apelacji i oskarzona czynila zabiegi
by jej dochdd ze sprzedazy nie ujawnil sie wobec cze$ci wierzycieli, a przede wszystkim by dokonana w pospiechu
sprzedaz pozostala ukryta przed T. K., jak r6wniez b. konkubentem J. M., aresztowanym miesigc wczeénie;j.

A. C. zerwala w ten spos6b wiez z nim, jej partnerem stal sie A. R., z ktérym juz wczesnej powolala nowa spolke.
Fakt samodzielnych negocjacji i decyzji o sprzedazy spotki wprost zadaje klam linii obrony oskarzonej zbudowanej
na wizerunku A. C. jako slabej, zagubionej, niesamodzielnej kobiety, podporzadkowanej calkowicie decyzjom A.
M.. Tempo zmian majgtkowych i decyzyjnosci oskarzonej po aresztowaniu J. M. jest najlepszym dowodem jej
stanowczoSci, a nawet determinacji w sprawnym kierowaniu swymi interesami. A. C. nie byla ,,stupem”, ,figurantem”,
skozlem ofiarnym” — byla rzeczywistym prezesem i wlascicielem C. i nie dzielac sie z nikim, nie informujac J. M. wzieta
dla siebie zaplate za spoltke.

Sad Apelacyjny podzielit w calej rozciagloci ustalenia i oceny Sadu Okregowego w tej kwestii.



Pozostajac przy watku sprzedazy spo6lki, obrona widzi naruszenie zasad oceny dowoddw, przez uznanie, ze oskarzona
sprzedala C. za kwote ok. 4 mln zl mogac uzyskaé 15 — 20 mln zl. Skarzacy przedstawil ustalenia faktyczne Sadu
w tej kwestii w uproszczeniu, ktore je deformuje. Nalezy wiec stwierdzi¢, ze rzeczywiste ustalenia Sadu wskazuja
logicznie, ze oskarzona sprzedawala firme w poépiechu, korzystajac z nieobecnosci bytego konkubenta i rozwigzujac
problem licznych dlugéw i wierzycieli. Nalezy przy tym odroznic rzeczywista warto$é spotki od kwoty, ktorg uzyskala
oskarzona, po uwolnieniu jej od tych ciezaréw przez kupujgcego. OczywiScie nieistotna jest dla bytu zarzucanego
oskarzonej przestepstwa dalsza polityka wobec sp. C., skoro jednak skarzacy prébuje i w tym elemencie podwazac
szerokie ustalenia Sadu meriti, to musi uzyskaé odpowiedz. Wprawdzie syndyk ocenial majatek sp6lki na ok. 15 mln zl,
bylo tow 2005T. (k. 3938 — 53 operat szacunkowy) ale oskarzona uzyskala kwote jaka mogla w czasie sprzedazy — 2006
r. i w tej kondycji spolki osiagnac, cho¢ mogly na niej zawazy¢ tez okolicznoSci i tempo transakcji. Nalezy podkresli¢,
ze w sierpniu 2006 r. A. C. dysponowala juz tylko 559 udziatami, gdyz z pierwotnych 924 udzialéw sprzedala wezeéniej
365 (+ 7 udzialbw matka) A. B. (za dtug), zubozajac wartos§é spolki o ok. 40%. Udzialy A. B. nabyl osobno S. G..
Wprawdzie T. C. oferowal za spdtke 8 — 10 mln lecz nie wiedzial o sprzedazy znacznej czesci udzialéw i nie mogl znaé
zobowigzan spotki, w tym 5 — 6 mln dlugu w bankach. S. G. kupil C. z zobowiazaniami, stad kwota ktora otrzymala
sprzedajaca nie razi zadng dysproporcja. Przeciwnie zsumowanie tej kwoty oraz dlugéow spolki daje sume zblizong
do oferowanej przez innych kupujacych oraz do wartosSci ocenionej przez syndyka. Skarzacy pomija ustalenia w tym
wzgledzie (str. 24 — 26 uzasadn. SO), méwigce o tym ze S. G. splacil wierzytelno$ci malzenstwa B. w wysokosSci 920.000
z}, kupujacy przejal inne wierzytelno$ci, w tym zaspokoit (...) Bank na kwote prawie 3,5 mln zt. Oskarzona sprzedajac
spolke zostala nie tylko zwolniona z wielomilionowych dtugbéw ale uzyskala jeszcze ok. 4 mln zt gotéwki, co wskazuje
na wynegocjowanie dobrej umowy.

Skarzacy wybiera z ustalen Sadu Okregowego fragmenty, ktére pozornie tylko sugeruja oderwanie sadowej oceny
dowodow od zasad logiki i doSwiadczenia zyciowego, podczas gdy w rzeczywistosci Sad ten starannie i logicznie
wyjasnil wszystkie etapy dzialan przestepnych oskarzonej, badajac przy tym wszystkie elementy towarzyszace, w
tym kwestie sprzedazy firmy, ukrywania tego przed pokrzywdzonym, braku jawnosci uzyskania znacznej kwoty,
gwarantujacej mu zaspokojenie, konieczno$é wszczecia egzekucji itp.

Pojawiajacy sie w uzasadnieniu apelacji zarzut, iz pokrzywdzony nie interesowat sie swoja wierzytelnoscia do 2006
r. — ergo-wierzytelno$c¢ nie istniala, nie odpowiada rzeczywistosci, gdyz T. K. zglosil wierzytelno§¢ w postepowaniu
upadloéciowym w 2006 r. ale z § 1 pkt 1 umowy z 9 wrze$nia 20003 r. wynika, ze C. miala naby¢ wlasnoéc¢ hali dopiero
po splacie rat leasingowych w maju 2006 r., za$ ostatecznie byla zobowigzana do sprzedazy hali nie p6Zniej niz do 9
wrzeénia 2013 r. - § 6 umowy. Nie dziwi wiec, ze T. K. nieinformowany celowo przez oskarzong o wprowadzeniu w
blad juz w tresci umowy (wypowiedziana umowa leasingowa), a potem o zlej kondycji sp6tki, a wreszcie o potajemne;j
sprzedazy spolki, zglosil wierzytelno$¢ dopiero 18 czerwca 2006 r. Nie zostal takze powiadomiony, Ze hala ktérg mial
kupié jako ,rozbieralng” — ruchomo$¢, zostala trwale zwigzana z gruntem.

Prawidlowa ocena dowod6w dokonana przez Sad Okregowy prowadzila do niebudzacych watpliwoéci ustalen
faktycznych w zakresie znamion dziatan przestepnych oskarzonej. Kwota wymieniona w umowie zostala przekazana
oskarzonej, co potwierdzaja dokumenty, a ostatecznie zeznania

J. M. skladane na rozprawie. Wprawdzie Sad Okregowy podszedl do nich z duza rezerwa, gdyz $§wiadek zmienial
je w zalezno$ci od fazy zwiazku z oskarzona oraz swojej sytuacji procesowej ale jego twierdzenia o wplywie kwot
podchodzacych z zaplaty znajduja posrednio w powiedzenie w ustaleniach Sadu o r6znych, pézniejszych wplatach na
konto C. we wrzeéniu i pazdzierniku 2003 r. (str. 13 — 14 uzasadn. SO).

Sad Apelacyjny nie uznal ponadto zarzutéw sugerujacych, ze umowa z

9 wrze$nia 2003 r. miala charakter pozorny. Jak wczesniej wspomniano Sad Okregowy zajat sie bardzo starannie
tym elementem linii obrony, cho¢ ma on drugorzedne znaczenie dla oceny postepowania oskarzonej, ktora zawarla
w umowie nieprawdziwe zapewnienia o stanie przedmiotu umowy. Strona za wszelka cene zmierzala jednak, by
przedstawi¢ pokrzywdzonego jako osobe niewiarygodna, uczestniczaca w nieokreSlonych interesach, pozorujaca
porozumienie. Gdyby umowa miala taki charakter, co wskazywaloby na pelne wprowadzenie pokrzywdzonego w jej



cel, wowczas oskarzona nie musialaby falszywie zapewnia¢ go o prawie do hali, a pokrzywdzony nie dochowalby
starannoS$ci w zabezpieczeniu swego roszczenia (weksle, deklaracje, porozumienie). Oskarzona nie byla w stanie
przedstawi¢ zadnego rzeczowego argumentu, by wykazaé pozorno$¢ umowy. Nie wspart jej tez w tym J. M., oboje
poczatkowo twierdzili, Ze nie doszlo do przekazania pieniedzy. Dopiero wowczas gdy fakt ten stat sie trudny do obrony
zaczeto poszukiwaé ewentualnych wad prawnych umowy.

Whbrew zarzutowi obroncy z pkt 2 Sad Okregowy nie czynil ustalen ,na co przeznaczyt pieniadze uzyskane od
pokrzywdzonego J. M.” . Zarzut ten jest niezrozumialy wobec glownego nurtu linii obrony polegajacego na
twierdzeniu, ze do przekazania pieniedzy w ogoéle nie doszlo. Na wstepie apelacji obronca twierdzil, ze zasady logiki i
do$wiadczenia zyciowego wskazuja, ze pokrzywdzony nie datby gotowka tak wysokiej kwoty, by na koniec sugerowac
jakoby pienigdze trafily do J. M., bez woli i wiedzy oskarzonej. Skarzacy dopuszcza spekulacje piszac ,,K. zapewne
przekazal pieniadze swojemu koledze, dlatego nie wplacil na konto spélki i nie dbal o zadne dokumenty” (str. 16
apel.). S3 to przypuszczenia nie bazujace na zadnym dowodzie, podobnie jak ,kolezenski interes”, o ktérym pisze
obronca nieco dalej (str. 17). Takim goloslownym domniemaniem rzuconym bez zadnego potwierdzenia dowodowego,
jest stwierdzenie, ze pokrzywdzony ,,w og6le nie chcial kupié hali” Sad Okregowy odniost sie do kwestii ,,pozornoéci”
umowy na str. 151 uzasadnienia. Sg to wywody logiczne i wprost polegaja na zapisach umowy i dopowiadajacym jej
konsekwentnym $wiadectwie pokrzywdzonego. Niewatpliwie w negocjacjach i przy podpisaniu umowy byl obecny
J. M., niewatpliwe byl on doradca oskarzonej i pelnit w prowadzeniu jej sp6lki znaczaca role i niewatpliwie T. K.
pozostawil pieniadze traktujac oboje przyjacidl jako zgrana biznesowo pare. Udzial J. M. nie ekskulpuje jednak
rzeczywistej strony umowy — A. C., ktéra pokwitowala ,wreczenie” pieniedzy i wydala dokumenty gwarantujace
zaspokojenie pokrzywdzonego. Wszystkie te okoliczno$ci prawidlowo ustalil Sad Okregowy (str. 10 — 12 uzasadn.),
nastepnie dokonal prawidlowej oceny zamiaru oskarzonej (str. 159 — 170 uzasadn.). Sad opisal w wielka staranno$cia
wszystkie etapy oszustwa dokonanego w chwili podpisania umowy oraz starania, by pokrzywdzony pozostawal jak
najdtuzej w nieSwiadomosci rzeczywistego stanu swej inwestycji. Sad trafnie zauwazyl, ze jeSli nawet w pewnym
okresie (w 2005 r.) na poczatku postepowania upadloSciowego, pokrzywdzony kierujac sie jeszcze zaufaniem do
przyjacio6l nie przystapit zdecydowanie do odzyskania pieniedzy, to nie usprawiedliwia to oszusta. Sad powolal sie na
liczne orzeczenia sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego, stanowisko doktryny, by zasadnic, ze takie dzialania sg
celowe, ukierunkowane na uzyskanie znacznej kwoty z pominieciem kasy spotki, dysponowanie pieniedzmi wedlug
swego uznania, z pominieciem wierzycieli i w tym celu oskarzona postuzyla sie nieprawdziwymi postanowieniami
umowy.

Twierdzenie skarzacego, ze pokrzywdzony w ogodle ,nie zamierzal naby¢ hali” sa, jak wyzej wspomniano dowolne i nie
mozna ich wykazaé faktem, ze pokrzywdzony ,przez kilka lat nie wykonat zadnego ruchu”. Sad Apelacyjny wskazal
juz, bazujac na prawidlowych ustaleniach Sadu

I instancji, ze jesli nawet przyjaé, ze T. K. nie ma potwierdzenia, ze rozmawial z oskarzong i jej konkubentem przed
2006 r. — zgloszeniem swej wierzytelno$ci do postepowania upadlo$ciowego, to i tak do tego czasu nie mog} sie
niepokoié, skoro z umowy wnikal termin splaty leasingu przez C. do 6 maja 2006 r., natomiast ostateczny termin
wykonania umowy uplywal po nabyciu wlasnosci hali przez C., az do 2013 r. Nie jest zatem prawda, Ze nastapila taka
bezczynno$¢ pokrzywdzonego, ktéra podwaza istnienie zobowiazania. Nalezy pamietaé, ze pokrzywdzony kierowal sie
zaufaniem do swych przyjaciol, co nie usprawiedliwia ich zachowania.

Sad Okregowy stusznie uznal, ze to skad, od kogo T. K. mial pienigdze na zaliczke nie wplywa ani na zawarto$c
kryminalna czynu oskarzonej, ani na procesowe uprawnienia pokrzywdzonego. Oskarzona w swej linii obrony starala
sie podwazy¢ kazdy element wiarygodno$ci T. K., w tym takze to, ze moglt on dysponowaé w 2003 r. prawie 1,5 min zl.
Sugestie te wytracil dowod z umowy z dnia 6 wrze$nia 2003 r., w ktérej wuj pokrzywdzonego A. K. (1) zleca nabycie na
swoj rachunek ale w imieniu wlasnym T. K. (1) hali przy ul. (...) oraz dowéd z przestuchania A. K. (k. 3810 — 3814), wraz
z opinia bieglego psychologa. Dowody te wykazaly, ze A. K., bedac osoba bardzo zamozna przekazal pokrzywdzonemu
kwote 1.450.000 z, po to by w imieniu wlasnym nabyl hale. Dysponujac duzym majatkiem i znaczna gotoéwka
pochodzaca ze sprzedazy dobr rodzinnych A. K. ufajac kuzynowi takze w sprawach inwestycji majatkowych, przekazal
mu te kwote w gotoéwce na poczet zakupu. Obronca nie kwestionuje w apelacji bezposrednio tego faktu usitujac



wyciagna¢ z relacji pomiedzy ww. mezczyznami przeszkode do wystepowania T. K. (1) w charakterze pokrzywdzonego
— strony w postepowaniu karnym. Zarzut sformutowany jako ostatni w apelacji ma niepoprawng konstrukeje, bo
nie odwoluje sie do ewentualnych bledéw natury procesowej, ale zarzuca blad w ustaleniach faktycznych. Obronca
oskarzonej juz podczas rozprawy wnosit o pozbawienie T. K. statusu pokrzywdzonego (tom XXVIII, k. 5362). Sad
Okregowy postanowil na rozprawie w dniu 8 sierpnia 2013 r. nie uwzgledni¢ wniosku (k. 5362v), stusznie uznajac, ze
dla statusu pokrzywdzonego ma pierwszoplanowe znaczenie to z kim oskarzona podpisala umowe, a wiec rozstrzyga
o tym tre$¢ umowy z dnia 9 wrze$nia 2003 r.

Sad zwrocil takze uwage, ze przestepstwo oszustwa dotyczy rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem. Nie jest
wiec istotne czy T. K. zainwestowal w zwodnicza transakcje wlasne pienigdze czy gotowke swego wuja, wazne ze byt on
strong tej umowy, osobi$cie zostal wprowadzony w blad i jego dobro prawne zostalo bezposrednio naruszone (art. 49
§ 1 k.p.k.- definicja pokrzywdzonego). To T. K., a nie jego wuj uzyskat tytul prawny do egzekwowania wierzytelno$ci,
gdyz byl dysponentem $rodkoéw, ktore dat oskarzonej przy podpisywaniu umowy. Jego ewentualne rozliczenia z
kuzynem nie wplywaja na status pokrzywdzonego w znaczeniu procesowo — karnym. Sad Okregowy rozstrzygnal te
kwestie na rozprawie ale przewidujac zarzut apelacyjny odniost sie do niej w uzasadnieniu na str. 152 — 153 oraz na
str. 173. Sad Apelacyjny w petni podziela ustalenia faktyczne dotyczgce roli A. K. (1) w inwestycji w hale magazynowa
— str. 12 uzasadnienia oraz stanowisko w kwestii pokrzywdzenia T. K. (1). Zarzut obroncy w tej sprawie jest oczywiScie
bezzasadny.

Sad Odwolawczy przyjal logiczne uzasadnienie Sadu I instancji przedstawione w sprawie znamion przestepstwa,
kwalifikacji prawnej czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., w tym zamiaru bezpo$redniego — kierunkowego
(str. 160 — 178 uzasadnienia), jak tez uznal za wlasciwa kare wymierzong oskarzonej. Kara pozbawienia wolnos$ci
orzeczona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jest w istocie kara lagodng, zwazywszy na korzy$¢ majatkowa,
ktora w chwili czynu uzyskala oskarzona i na stopien naduzycia zaufania pokrzywdzonego. Do tego dochodzi
aspekt spoleczny przestepstw tzw. gospodarczych, ktoérych liczba i skutki lawinowo rosna szkodzac stosunkom
umownym i czesto prowadza do upadku i krzywdy slabszych podmiotéw, przy czym rosng fortuny oszustéow, ktdrzy
W cyniczny sposéb weszli w posiadanie nienaleznych débr. Oskarzona nie okazala zadnej skruchy i przeciwstawiala
sie wyegzekwowaniu nakazu zaplaty, jednak zwazywszy na to, ze jest osoba niekarang, o dobrej opinii, matka trojga
dzieci, zawieszenie kary znajduje swoje uzasadnienie.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, obciazajac A. C.
kosztami postepowania odwolawczego.



