Sygn. akt IT AKa 87/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Grzegorz Salamon

Sedziowie: SA — Anna Zdziarska (spr.)

SO (del.) — Dorota Tyrala

Protokolant: st. sekr. sqd. — Malgorzata Reingruber
przy udziale prokuratora Marka Deczkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2014 r.

sprawy P. R. (1)

oskarzonego o czyn z art. 158 § 3 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 grudnia 2013 r., sygn. akt VIII K 186/13

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci wobec P. R. (1) i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w
Warszawie do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie, wyrokiem z dnia 13 grudnia 2013 r. po rozpoznaniu sprawy P. R. (1) oskarzonego o to, ze:

-wdniu 8 maja 2004r. w P., dzialajac w zamiarze bezpos$rednim pozbawienia zycia R. S. pchnal go nozem wlewa strone
klatki piersiowej, co spowodowalo przebicie V zebra i dwumiejscowe uszkodzenie Sciany serca skutkujace zgonem
pokrzywdzonego w nastepstwie skrwawienia sie,

y.oczynzart. 148 § 1 k.k.,

co do ktorego wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 5 lipca 2012 r. w sprawie VIII K 399/10 - utrzymanym
w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 05 grudnia 2012 r. w sprawie

IT AKa 341/12 - uznano winnym tego, ze w dniu 8 maja 2004 roku w P., wraz z innymi ustalonymi i nieustalonymi
osobami wzigl udzial w pobiciu R. S. i M. W., w trakcie ktérego zadawano w/w ciosy rekami w glowe i klatke
piersiowa, narazajac ich na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty Zycia lub ciezkiego uszkodzenia ciala, przy czym w
trakcie tego pobicia R. S. zostal ugodzony nozem w lewa strone klatki piersiowej, co spowodowato przebicie V zebra i
dwumiejscowe uszkodzenie Sciany serca, skutkujace zgonem pokrzywdzonego w nastepstwie skrwawienia sie, to jest
popelnienia przestepstwa z art. 158 § 3 k.k.; wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia



3 pazdziernika 2013 r. w sprawie II KK 104/13 w/w wyroki uchylono w zakresie, w jakim w obu tych wyrokach
przypisano oskarzonemu, poza granicami aktu oskarzenia, takze udzial w pobiciu M. W. i w tej czesci, na podstawie art.
17 § 1 pkt 9 k.p.k. postepowanie karne umorzono, a nadto oba wyroki uchylono w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 13 grudnia 2013 r. orzekt:

L. za opisane wyzej przestepstwo oskarzonemu P. R. (1) na podstawie art. 158 § 3 k.k. wymierzyt kare 3 (trzech) lat
pozbawienia wolnoci;

II. na podst. art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres tymczasowego
aresztowania w sprawie od 2 grudnia 2004 roku do 4 stycznia 2005 roku i od 6 lipca 2007 roku do 29 pazdziernika
2007 roku uznajgc kare w tej czesci za wykonana;

III. na podst. art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa czeSciowo koszty sadowe w kwocie
1000 (tysigca) zlotych, w tym 400 (czterysta) zlotych oplaty, za$ na podst. art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od
ponoszenia pozostalych kosztow sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyt obronca oskarzonego.
Wyrokowi zarzucil:

« naruszenie prawa procesowego mianowicie art. 6 k.p.k. i art. 387 k.p.k. poprzez procedowanie w sprawie o
popehienie zabdjstwa, w sytuacji gdy oskarzony zostal prawomocnie skazany za czyn z art. 158 § 3 k.k. i prawomocno$é
w tym zakresie potwierdzil Sad Najwyzszy uchylajac wyrok w zakresie kary, co wigzalo sie z koniecznoScia rozpoznania
sprawy przed Sadem I instancji o czyn z art. 158 § 3 k.k.

i przywolania zarzutu w postaci okreSlonej przez Sad Najwyzszy

tj. czynu z art. 158 § 3 k.k., odebrania wyja$nien oskarzonego w zakresie wla$nie tego zarzutu, a nie zarzutu z art. 148
k.k., co w konsekwencji naruszylo prawa oskarzonego do obrony, a w szczego6lnosci mozliwosci zgloszenia przez niego
wniosku w trybie art. 387 k.p.k. na skutek decyzji sadu stwierdzajgcej, ze oskarzonemu zarzuca sie zbrodnie zab6jstwa;

« naruszenie prawa procesowego mianowicie art. 442 k.p.k. poprzez procedowanie poza granicami przekazania sprawy
do ponownego rozpoznanie w zakresie kary, albowiem orzeczenie co do winy i przyjetej kwalifikacji prawnej bylo
prawomocne, a Sad I instancji nie powinien dopusci¢ przy ponownym rozpoznawaniu sprawy do odczytania aktu
oskarzenia w pierwotnej postaci tj. o czyn z art. 148 k.k., albowiem rozpoznawal sprawe co do winy i okolicznos$ci
przesadzonych wyrokiem prawomocnym a dopuszczajac do tej sytuacji rozpoznawal sprawe P. R. faktycznie co do
winy w zakresie czynu zbrodni zabdjstwa;

e naruszenie prawa procesowego mianowicie art. 424 k.p.k. poprzez sporzadzenia uzasadnienia w sposob
niekonsekwentny i wzajemnie sprzeczny, w ktdérym to uzasadnieniu Sad podnosi, ze zdarzenie nie wywolalo u
oskarzonego jakiejkolwiek refleksji, a w kolejnym akapicie Sad stwierdza, ze oskarzony prowadzi ustabilizowane
i zgodne z porzadkiem prawnym zycie, zalozyl rodzine, ma dwojke dzieci, pracuje prowadzac gosp. rolne i przez
ponad 9 lat dal Swiadectwo temu, iz droga ktéra wczes$niej kroczyt byta bledem, jak rowniez nieuprawnionym jest
stwierdzenie, iz stopien aktywno$ci oskarzonego w calym zajSciu byl znaczacy, skoro oskarzony stal w duzej odleglosci
od bezposrednich uczestnikéw zdarzenia tj. kilku lub kilkunastu metréw, a jego udzial okresli¢ mozna bardziej na
psychicznej akceptacji pobicia i probe dojscia do czlowieka ktory upadi;

« naruszenie prawa procesowego mianowicie art. 366 k.p.k. poprzez niedazenie do wyjasnienia wszystkich
okoliczno$ci dotyczacych zachowania oskarzonego, ktére mogly mie¢ wplyw na wymiar kary, a jedynie poprzestanie na
materiale dowodowym zebranym uprzednio, bez przeprowadzenia jakiegokolwiek innego dowodu i poza przyjeciem
o$wiadczenia oskarzonego, iz nie przyznaje sie do czynu z art. 148 k.k.



W oparciu o powyzsze zarzuty wnosil o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W
przypadku nieuwzglednienia zarzutu z pkt. 1i 2 wnosil 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie kary zgodnej
wnioskiem Prokuratura tj. orzeczenie kary 2 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy okazala sie zasadna, a szczeg6lnie zarzut obrazy prawa procesowego — art. 442 k.p.k., albowiem to
ten przepis w realiach przedmiotowej sprawy prawa determinowal nalezyta obsade Sadu I instancji.

Przypomnie¢ nalezy, ze P. R. (1) zostal skazany wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 5 lipca 2012 r. w
sprawie o sygn. akt. VIII K 399/10 za czyn z art. 158 § 3 k.k. na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 3 pazdziernika2013 r., w sprawie II KK 104/13 uchylil wyroki Ii II instancji w cze$ci
dotyczacej orzeczenia o karze.

Ponownie procedujac Sad Okregowy rozpoznal sprawe w skladzie dwoch sedziow zawodowych i trzech lawnikow.

Ma racje obronca, ze sposéb przeprowadzenia postepowania sadowego mogt wywotaé dezorientacje stron co do
zakresu postepowania, albowiem odczytano akt oskarzenia w pierwotnym jego brzmieniu (zarzut zabojstwa), a
ponadto odmoéwiono rozpoznania wniosku zgloszonego w trybie art. 387 k.p.k. zuwagi na brak ustawowych przestanek
zwigzanych z zagrozeniem karnym i trescia zarzutu z art. 148 § 1 k.k.

Co prawda zarzut nienalezytej obsady sadu pojawil sie tylko w uzasadnieniu apelacji, to jednak niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz wplywu na tre$¢ orzeczenia sad uchyla wyrok jesli sad byl nienalezycie
obsadzony (art. 439 §1 pkt 2 k.p.k,)

Sad I instancji nie wyjasnit w treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku powodu dla, ktérego orzekal w sprawie jak
o zabojstwo.

Zgodnie z treScig art. 28 § 4 k.p.k. w sprawach o przestepstwa, za ktore ustawa przewiduje kare dozywotniego
pozbawienia wolno$ci sad orzeka w skladzie 2 sedzidw i 3 lawnikéw. Rzecz jednak w tym, ze wyrok uzyskal
prawomocno$¢ horyzontalna co do winy. Oskarzony zostal uznany za winnego wystepku z art. 158 § 3 k.k. i nie jest
mozliwe, aby doszlo do orzekania w przedmiocie zbrodni zagrozonej kara dozywotniego pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny ma $wiadomo$¢ tego, ze w piSémiennictwie, miedzy innymi Slawomir Steinborn w Monografii
Prawomocno$¢ czeSci orzeczenia w procesie karnym str. 566-581, 588 -593 wyrazil poglad, ze , w przypadku
prawomocnosci horyzontalnej uzasadnione wydaje sie przyjecie ogoblnej reguly, iz w postepowaniu ponownym w I
instancji wlaéciwo$¢ i sklad sadu ustala sie na zasadach ogolnych, a wiec tak jakby rozpoznaniu podlegala sprawa w
pelnym zakresie” (LEX 2011 Nr 130754)..

W tym temacie poglady judykatury takze byly rozbiezne. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 19 marca 1970 r., VI KZP
27/69 OSNKW 1970r, z. 4-5 stwierdzil, Ze ,, przymiotu przestepstwa, za ktore ustawa przewiduje kare $mierci nie
traci czyn zagrozony taka karg nawet w przypadku, gdy z mocy okre$lonego przepisu czesci ogolnej k.k. nie jest w
ogole mozliwe wymierzenie kary najwyzszej, albo gdy wymierzeniu takiej kary stoi na przeszkodzie procesowy zakaz
reformationis in peius. Podobne stanowisko zajal Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku z dnia 17 wrzeénia 2008
r. (Il AKa170/08). Z kolei w postanowieniu SN z dnia 6 listopada 2008 r., IV KK 143/08, OSKW z 2009 r., z. 5, poz.
38 przyjeto odmienny poglad uznajac, ze zakaz okreSlony w art. 443 k.p.k. wspolksztattuje wlasciwosé i sktad sadu I
instancji ponownie rozpoznajacego sprawe.

W uchwale z dnia 16 listopada 2000 r. I KZP 35/00, OSNKW 2000 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze decydujace znaczenie
dla oceny czy sad byt ,nalezycie obsadzony” (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.), ma czyn przestepny, na ktdrego popelnienie



wskazuje akt oskarzenia, z tym jednak zastrzezeniem, ze ani opis czynu, ani kwalifikacja prawna zaproponowana w
akcie oskarzenia - podobnie jak przy orzekaniu o wlasciwo$ci — nie wigze sadu.

Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w przedmiotowej sprawie okreSlito granice w jakich nastapilo przekazanie,
a tym samym przestepstwo o jakie toczyla sie sprawa w dalszym jej rozpoznaniu. Sad I instancji orzekajacy
ponownie byl zwiazany opisem i kwalifikacja prawna czynu z art. 158 § 3 k.k., bowiem w tym zakresie orzeczenie
sie uprawomocnito. Sad Okregowy nie mogt zmienié kwalifikacji prawnej czynu, nie mogt ponownie prowadzic
postepowania dowodowego w kwestii winy. Zwigzanie to ma charakter bezwzgledny i moglo ulec zmianie jedynie w
przypadku pojawienia sie odmiennych dowodéw, okolicznos$ci, pozwalajacych oskarzonego uniewinnié, lub umorzyc
postepowanie (postanowienie SN z dnia 4 kwietnia 2012 r. , III KK 293/11, OSNKW 2012, z 10, poz. 98).

Bezwzgledna przyczyna odwotawcza polegajaca na tym, ,ze sad byl nienalezycie obsadzony” zachodzi wowczas, gdy
sklad sadu orzekajacego w konkretnej sprawie jest rézny od tego, ktéry przewidziany jest w ustawie jako wylaczny do
rozpoznawania okresSlonej kategorii spraw, w sadzie danego szczebla i w okreslonym trybie.

Reasumujac Sad I instancji w postepowaniu ponownym nie mogt bada¢ odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego za
czyn z art. 148 § 1 k.k., a zatem do rozpoznania sprawy o wystepek wtasciwa obsada sadu byl sktad jednoosobowy (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2013 r. III KK 26/13).

Zgodnie z art. 436 k.p.k. Sad ograniczyt rozpoznanie $rodka odwolawczego tylko do uchybienia, podlegajacego
uwzglednieniu z urzedu, albowiem rozpoznanie w tym zakresie bylo wystarczajace do wydania orzeczenia, a
rozpoznanie pozostalych zarzutow byloby przedwczesne dla dalszego toku postepowania.

Z tych wszystkich wzgledow, wobec zaistnienia bezwzglednej przestanki odwolawczej z art. 439 §
1 pkt 2 k.p.k. Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



