Sygn. akt IT AKa 118/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwea 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marzanna A. Piekarska - Drgzek
Sedziowie: SA — Anna Zdziarska (spr.)

SO del. — Przemyslaw Filipkowski

Protokolant: .sekr. sqad. — Kazimiera Zbysinska

przy udziale prokuratora Hanna Gorajska - Majewska

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2014 r.

sprawy: 1) A. H. (1), 2) S. L. (1), 3) J. M.

oskarzonych: ad. 1) oczynzart. 258 § 3 k.k., 18§21 § 3 k.k. w zw. z art. 263 § 2 k.k. w zw. zart. 91 §
1k.k.wzw. zart.65 8§ 1k.k., zart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

ad. 2) o czyn z art. 258 § 2 k.k., art. 263 § 2 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 191 § 2 k.k., art. 13 § 1 k.k.
wzb.zart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. z art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

ad. 3) o czyn z art.258 § 2 k.k., art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomantii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z p6z. zm.) w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

na skutek apelacji wniesionej przez obroncow oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 17 lipca 2013 r., sygn. akt XVIII K 415/09

1.utrzymuje w mocy wyrok wobec S. L. (1) oraz w zaskarzonej czesci wobec oskarzonego A. H. (1);

2, zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. M. w ten sposob, ze date koncowa czynu
przypisanego mu w punkcie XX wyroku (zarzucanego w punkcie XVI) okresla na dzien 21°
pazdziernika 2005 r.,

- utrzynmuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

3. zwalnia oskarzonych od kosztéow sgdowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami
obciqzajgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

A. H. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie co najmniej od stycznia 1994 roku do 14 lipca 2004 roku W. i innych miejscowo$ciach na terenie catego
kraju kierowal zorganizowana grupa przestepcza okreslana jako (...) zajmujaca sie przywozem wbrew przepisom
ustawy Srodkéw odurzajacych w znacznych iloSciach w postaci kokainy z terytorium krajow A. P., H., G., F. R.



i L. na terytorium P. oraz dokonywaniem obrotu, wbrew przepisom ustawy, kokaing na terytorium P., handlem
bronia, amunicja, legalizacja Srodkéw pienieznych pochodzacych z przestepstw, wreczaniem korzy$ci majatkowych
funkcjonariuszom publicznym, wymuszeniami rozb6jniczymi, rozbojami w tym z uzyciem broni palnej, porwaniami
ludzi w celu uzyskania okupu i innymi przestepstwami przeciwko mieniu, powodujacymi znaczna szkode, przy czym
grupa ta miala charakter zbrojny,

to jest o czyn z art. 258 § 3 k.k.

II. w okresie od 1997 roku do stycznia 2002 roku w W. w krotkich odstepach czasu, w podobny sposéb w
ramach kierowanej przez siebie grupy przestepczej tzw. (...)kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez T. L. (1)
polegajacego na handlu bronia i amunicja bez wymaganego zezwolenia, poprzez wskazywanie osob, ktérym nalezy
zakupiona lub naprawiong bron dostarczy¢ oraz od ktérych bron w celu naprawy lub przerobienia odebraé, w tym
polecil T. L. (1):

- na przelomie 1999/2000 roku sprzedac S. L. (1) pistolet (...) oraz thumiki do broni palnej wraz z amunicja;
- sprzeda¢ Z. C. pistolet (...) wraz z amunicjg;

- przekazac A. N. (1) blizej nieustalony pistolet po przeprowadzeniu jego naprawy; - sprzeda¢ A. K. i T. P. ps. (...)
pistolet (...) i pistolet (...) lub (...) wraz z amunicja; - odebra¢, od G. K. (1) pistolet maszynowy typu (...)do naprawy i
przekaza¢ po naprawie; - sprzedac blizej nieustalong ilo$¢é broni w tym typu (...) i (...) Z. C,;

- odebraé od Z. C. nieustalong dotychczas iloé¢ pistoletow typu (...) i (...) w celu naprawy,
tojesto czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 263 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

ITI. w miejscu i czasie jak w pkt I, w ramach kierowanej przez siebie grupy przestepczej tzw. "(...)", bez wymaganego
zezwolenia posiadat pistolety typu: M., W., C., TT, (...) w ilo$ci nie mniejszej niz 5 sztuk, (...) w iloSci nie mniejszej niz
5 sztuk, (...) w iloSci nie mniejszej niz 2 sztuki, (...) w iloci nie mniejszej niz 2 sztuki, rewolwer (...)(...), karabin (...)
tzw. (...) wraz z czeSciami do tej broni oraz kilkaset sztuk amunicji r6znego kalibru,

to jest o czyn z art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

IV. w okresie od 22 pazdziernika 2002 roku do dnia 06 listopada 2002 roku w W. w ramach kierowanej przez
siebie grupy przestepczej tzw.(...) wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami usilowat
doprowadzi¢ P. T. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 360.000,00 PLN grozgc pokrzywdzonemu
pozbawieniem zycia, popelnieniem innych przestepstw na jego szkode, m.in. przystawiajac mu pistolet do glowy,
niszczac wyposazenia biura, pod pretekstem zwrotu wierzytelnoSci czlonkom zorganizowanej grupy przestepczej, lecz
zamierzonego celu nie osiagnal wobec postawy pokrzywdzonego,

tojesto czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

V. w okresie od lipca do 11 wrzesnia 1999 roku w W. w ramach kierowanej przez siebie grupy przestepczej tzw. (...),
wykorzystujac uzaleznienie od siebie polecit Z. C., S. L. (1), A. N. (2) wziecie zakladnika w osobie J. J. (1), w celu
zmuszenia jej syna A. J. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1 mln USD jako okupu w zamian
za jej uwolnienie,

to jest o czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 252 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i w zw.
zart. 65 § 1 k.k.

VI. w czerwcu 2004 roku, daty blizej nieustalonej jednak przed 20 czerwca 2004 roku w W. wykorzystujac
uzaleznienie innych oséb od siebie w ramach kierowanej przez siebie grupy przestepczej tzw.(...), polecit K. M. (1) oraz



innym ustalonym osobom pobicie K. C. (1) narazajac pokrzywdzona na bezposérednie niebezpieczenstwo utraty zycia
lub nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub 157 § 1 k.k,,

tojesto czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
S. L. (1) zostal oskarzony o to, ze:

VII. w okresie co najmniej od 1999 roku do 14 grudnia 2004 roku w W. i innych ... (miejscowo$ciach na terenie calego
kraju, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w tym ustalonymi) i nieustalonymi, bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej okreslanej jako (...), kierowanej przez A. H. (1), zajmujacej sie przywozem wbrew przepisom
ustawy Srodkéw odurzajacych w znacznych iloSciach w postaci kokainy z terytorium krajow A. P., H., G., F. R.
i L. na terytorium P. oraz dokonywaniem obrotu, wbrew przepisom ustawy, kokaing na terytorium P., handlem
bronig, amunicja, legalizacja $rodkéw pienieznych pochodzacych z przestepstw, wreczaniem korzy$ci majatkowych
funkcjonariuszom publicznym, wymuszeniami rozbdjniczymi, rozbojami w tym z uzyciem broni palnej, porwaniami
ludzi w celu uzyskania okupu i innymi przestepstwami przeciwko mieniu, powodujacymi znaczna szkode, przy czym
grupa ta miala charakter zbrojny,

to jest o czyn z art. 258 § 2 k.k.

VIII. w blizej nieustalonym dniu 2003 roku w W. w ramach dzialania grupy przestepczej tzw. (...) bez wymaganego
zezwolenia handlowal bronig palng w ten sposob, ze sprzedal T. L. (1) pistolet (...) tzw. S.,

to jest o czyn z art. 263 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

IX. w okresie od 1998 roku do 2003 roku w W. w ramach dzialania grupy przestepczej tzw. (...), bez wymaganego
zezwolenia posiadat pistolet (...) tzw. S., pistolet marki C. (...) bez oznaczen fabrycznych oraz ttumiki do broni palnej,

tojest o czyn z art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

X. wokresie od 1999 roku do 14 grudnia 2004 roku w W. dzialajac z géry powzietym zamiarem, w krétkich odstepach
czasu, w podobny sposob, w ramach dzialania grupy przestepczej tzw. (...) wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobamiw tym ze Z. C., A. N. (1), udzielal pomocy T. L. (1) i innym osobom w prowadzonym przez nich handlu bronig i
amunicja, bez wymaganego zezwolenia, poprzez wielokrotne przekazywanie T. L. (1) blizej nieustalonej iloSci i rodzaju
jednostek broni palnej celem ich naprawy przez K. S. oraz przekazanie A. H. (1), Z. C. i innym nieustalonym osobom
broni palnej po naprawie, a takze broni palnej i amunicji zakupionej przez nich od T. L. (1),

tojesto czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 263 § 1 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XI. w okresie od 01 do 22 pazdziernika 2002 roku w W. wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
i nieustalonymi osobami w ramach grupy przestepczej tzw. (...) usilowal doprowadzi¢ P. T. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 360.000,00 PLN grozac pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia, popelieniem
innych przestepstw na jego szkode, m. in. przystawiajac mu pistolet do glowy, niszczac wyposazenia biura, pod
pretekstem zwrotu wierzytelnosSci czlonkom zorganizowanej grupy przestepczej, lecz zamierzonego celu nie osiggnat
wobec postawy pokrzywdzonego,

tojesto czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XII. w okresie od jesieni 2004 roku do dnia 14 grudnia 2004 roku w W. w ramach dzialania grupy przestepczej tzw.
(...)wspoOlnie i w porozumieniu z A. N. (1) naklanial T. L. (1) do sprzedazy broni palnej w postaci pistoletow (...), w
iloSci co najmniej dwobch sztuk wraz z amunicja,

tojestoczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 263 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.



XIII. wlutym 2003 roku, daty blizej nieustalonej jednak przed 10 lutego 2003 roku w W. wykorzystujgc uzaleznienie
innych oséb od siebie w ramach grupy przestepczej tzw. (...) wspdlnie z A. N. (1) polecil K. M. (1) oraz innym ustalonym
osobom dokonanie zaboru w celu przywlaszczenia przy uzyciu przemocy na osobie A. S. (1) samochodu marki M. (...)
nr rej. (...) o wartoéci 140.000,00 zl,

tojesto czynz art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XIV. w okresie od 01 marca 2003 roku do 14 grudnia 2004 roku w W. wspolnie i w porozumieniu z A. N. (1), Z. C.,
ze z gory powzietym zamiarem w krotkich odstepach czasu, wykorzystujac uzaleznienie K. M. (1) oraz innych oséb
od siebie w ramach grupy przestepczej tzw.(...) kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez K. M. (1), R. D., D.
B. oraz nieustalone dotychczas osoby o ps. (...) z G., S., H., C., D., R., w postaci dokonywanego przez nich w celu
osiagniecia korzysci majatkowej wbhrew przepisom ustawy obrotu §rodkami odurzajacjnni w znacznych iloéciach, tj.
co najmniej 8,6 kg kokainy, 7,5 kg amfetaminy, w ten sposéb, ze z ramienia grupy przestepczej zapewnial wskazanym
wyzej ochrone w prowadzonym przez nich handlu znacznymi iloéciami srodkéw odurzajacych, w zamian za oplate w
wysokos$ci 100 USD miesiecznie,

to jest o czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k.

J. M. zostal oskarzony o to, ze:

XV. w okresie co najmniej od 1995 roku do stycznia 2006 roku w W. i innych miejscowos$ciach na terenie calego
kraju, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w tym ustalonymi i nieustalonymi, bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej okreslanej jako (...), kierowanej przez A. H. (1), zajmujacej sie obrotem, wywozem oraz produkcja
znacznej ilo$ci Srodkéw odurzajacych i psychotropowych oraz ich prekursoréw, handlem bronig, amunicja, legalizacja
srodkow pienieznych pochodzacych z przestepstw, wreczaniem korzy$ci majatkowych funkcjonariuszom publicznym,
wymuszeniami rozbo6jniczymi, rozbojami w tym z uzyciem broni palnej, porwaniami ludzi w celu uzyskania okupu
i innymi przestepstwami przeciwko mieniu, powodujacymi znaczna szkode, przy czym grupa ta miala charakter
zbrojny,

to jest o czyn z art. 258 § 2 k.k.

XVI. w okresie od sierpnia 2005 roku do listopada 2005 roku w W. i W. udzielil pomocy W. O. i innym nieustalonym
osobom w prowadzonym przez nich w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wbrew przepisom ustawy obrocie
srodkami odurzajacymi w postaci co najmniej 1 kg kokainy, 0,5 kg amfetaminy, 1.000 sztuk tabletek ecstasy i 0,5 kg
marihuany, w ten sposo6b, ze w celu sprzedazy w/w §rodkéw odurzajacych skontaktowat W. O. oraz nieustalonego
mezczyzne o imieniu J. z K. M. (1) ps. (...), ktory z ramienia grupy przestepczej tzw. (...) na jego polecenie, zapewnil
ochrone W. O. w prowadzonym, przez niego handlu znacznymi ilo§ciami §rodkow odurzajacych,

to jest o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomantii.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 17 lipca 2013 r. orzekl:

I. Oskarzonego A. H. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie I (pierwszym) aktu oskarzenia uznal za winnego
tego, ze w okresie od dnia 14 grudnia 1996 roku do sierpnia 2001 roku oraz od lutego 2003 roku do dnia 14 lipca 2004
roku w W. i innych miejscowoSciach na terenie kraju kierowal zorganizowana grupa przestepcza okreslang jako(...),
zajmujaca sie przywozem wbrew przepisom ustawy §rodkéw odurzajacych w znacznych ilo§ciach w postaci kokainy na
terytorium R. P. oraz dokonywaniem obrotu, wbrew przepisom ustawy, kokaina na terytorium R. P., handlem bronia,
amunicja, legalizacjg §rodkéw pienieznych pochodzacych z przestepstw, wymuszeniami rozbdjniczymi, rozbojami w
tym z uzyciem broni palnej, porwaniami ludzi w celu uzyskania okupu i innymi przestepstwami przeciwko mieniu,



powodujacymi znaczna szkode, przy czym grupa ta miata charakter zbrojny, to jest popelnienia czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 258 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 3 k.k. skazal go na kare 8 (o$miu) lat pozbawienia wolno$ci;

II. 1) oskarzonego A. H. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie II (drugim) aktu oskarzenia uznal za winnego
tego, ze:

- w ramach kierowanej przez siebie grupy przestepczej tzw. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu, w podobny
sposob naklonil T. L. (1) do wejécia w posiadanie broni palnej bez wymaganego prawem zezwolenia celem przekazania
jej do naprawy i jej zwrotu po naprawie oraz do sprzedazy przez T. L. (1) broni palnej ustalonej osobie celem
umozliwienia wejScia jej w posiadanie broni palnej bez wymaganego prawem zezwolenia oraz ulatwil dokonanie tego
czynu poprzez skontaktowanie ustalonych oséb z T. L. (1) i tak:

- w ramach przestepstw opisanych w podpunktach 2 i 6 przedmiotowego zarzutu uznal za winnego tego, ze:

- w bliZej nieustalonym okresie czasu jednak nie wczesniej niz od 14 grudnia 1996 roku i nie p6zniej niz do dnia 11
wrze$nia 1999 roku w W. w ramach kierowanej przez siebie grupy przestepczej tzw. (...) naklonit T. L. (1) do sprzedazy
co najmniej jednej jednostki broni palnej nieustalonej marki bez wymaganego prawem zezwolenia ustalonej osobie
(Z. C.) celem umozliwienia wejécia tej osobie w posiadanie tejze broni palnej oraz ulatwil dokonanie tego czynu
poprzez skontaktowanie ustalonej osoby (Z. C.) z T. L. (1) tak, zeby ustalona osoba zakupila od T. L. (1) co najmniej
jedna jednostke broni palnej bez wymaganego prawem zezwolenia wraz z amunicja w nieustalonej ilo$ci, co najmniej
jednego opakowania, ktérym to zachowaniem wypelnil dyspozycje art. 18 § 21 § 3 k.k. w zw. z art. 263 § 2 k.k. w zw.
art. 65 § 1 k.k.;

- w ramach przestepstwa opisanego w podpunkcie 7 przedmiotowego zarzutu uznal za winnego tego, ze:

- w blizej nieustalonym okresie czasu jednak nie wczeéniej niz od 14 grudnia 1996 roku i nie p6zniej niz do dnia
11.09.1999 roku w W. w ramach kierowanej przez siebie grupy przestepczej tzw. (...) naklonil T. L. (1) do wejsScia w
posiadanie broni palnej nieustalonej marki bez wymaganego prawem zezwolenia poprzez odbior od ustalonej osoby
(Z. C.) celem przekazania do naprawy oraz ulatwil dokonanie tego czynu poprzez skontaktowanie ustalonej osoby (Z.
C.)zT. L. (1) tak, zeby ustalona osoba przekazala T. L. (1) co najmniej jedna jednostke broni palnej nieustalonej marki
bez wymaganego prawem zezwolenia w celu naprawy, ktérym to zachowaniem wypekit dyspozycje art. 18 § 21 § 3
k.k. wzw. z art. 263 § 2 k.k. wzw. art. 65 § 1 k.k.;

- w ramach przestepstwa opisanego w podpunkcie 5 przedmiotowego zarzutu uznal za winnego tego, ze: w blizej
nieustalonym okresie czasu jednak nie wczeéniej niz od 30 wrzeénia 1999 roku i nie pdzniej niz do dnia 12.10.1999
roku w W. w ramach kierowanej przez siebie grupy przestepczej tzw. (...)naklonil T. L. (1) do wejécia w posiadanie
broni palnej w postaci pistoletu maszynowego typu H.(...) bez wymaganego prawem zezwolenia poprzez odbior od
ustalonej osoby (G. K. (1)) celem przekazania do naprawy oraz ulatwil dokonanie tego czynu poprzez skontaktowanie
ustalonej osoby (G. K. (1)) z T. L. (1) tak, zeby ustalona osoba przekazala T. L. (1) pistolet(...)w celu naprawy, ktéra
to bron palna po naprawie zostata odebrana od T. L. (1), ktérym to zachowaniem wypekil dyspozycje art. 18 § 21 §
3 kk.wzw. z art. 263 § 2 k.k., w zw. art. 65 § 1 k.k.; i przyjmujac, ze czyny te popelione zostaly w warunkach ciggu
przestepstw, co zakwalifikowal z art. art. 18 § 21 § 3 k.k. wzw. z art. 263 § 2 k.k. wzw. z art. 91 § i k.k. w zw. z art. 65 §
1k.k. - na podstawie art. 18 § 21 § 3 k.k. wzw. z art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazal go,
a na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 263 § 2 k.k. w zw. art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 57 § 1 k.k. wymierzyt mu kare w wysokoéci 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci;

2) w pozostalym zakresie uniewinnil oskarzonego A. H. (1) od popelnienia pozostalych przestepstw wymienionych w
ramach czynu zarzucanego mu w punkcie II (drugim) aktu oskarzenia;

ITI. oskarzonego A. H. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie I1I (trzecim) aktu oskarzenia uznal za winnego
tego, ze w okresie od dnia 14 grudnia 1996 roku do sierpnia 2001 roku w W. w ramach kierowanej przez siebie
grupy przestepczej tzw.(...), bez wymaganego zezwolenia posiadal pistolety typu: jedna jednostke broni palnej (...)



lub W, (...) wiloSci nie mniejszej niz 4 sztuki, (...) w iloéci nie mniejszej niz 1 sztuka, rewolwer (...) (...), karabin (...)
tzw. (...) wraz z czeSciami do tej broni oraz amunicje w ilo$ci co najmniej dwustu sztuk, to jest popelienia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 65
§ 1 k.k. skazal go na kare 2 (dwdch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. oskarzonego A. H. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie VI (sz6stym) aktu oskarzenia uznal za winnego
tego, ze w czerwcu 2004 roku, blizej nieustalonego dnia jednak przed dniem 20 czerwca 2004 roku w W. w ramach
struktury kierowanej przez siebie organizacji przestepczej tzw. (...) naklonil K. M. (1) do pobicia K. C. (1) narazajac
pokrzywdzona na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k.
lub 157 § 1 k.k., to jest popelnienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazal go, a na
podstawie art. 19

§ 1k.k. wzw. zart. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwdch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSsci;

V. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu A. H. (1) kare laczng w wysokoéci 9 (dziewieciu)
lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

VI. napodstawie art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonego A. H. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 600,00 zl. (szeSciuset
zlotych) tytulem oplaty oraz obcigza go kosztami postepowania w sprawie w czeSci na niego przypadajacej;

VII. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu A. H. (1) w punkcie V (pigtym) aktu oskarzenia - po ustaleniu w
ramach tego czynu, iz w okresie od lipca nie p6Zniej niz do dnia 11 wrze$nia 1999 roku w W. w ramach kierowanej przez
siebie grupy przestepczej tzw.(...)wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami czynil przygotowania do
wziecie zakladnika w osobie J. J. (1), ktorym to zachowaniem wypelnil znamiona czynu zabronionego wyczerpujacego
dyspozycje art. 252 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. - na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
umorzyt postepowanie karne;

VIII. oskarzonego A. H. (1) uniewinnil od popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie IV (czwartym) aktu
oskarzenia;

IX. na podstawie art. 632 piet 2 k.p.k. koszty sadowe w zakresie czynow, od ktorych zostal uniewinniony i umorzono
postepowania przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa;

X. oskarzonego S. L. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie VII (si6dmym) aktu oskarzenia uznal za winnego
tego, ze w okresie od dnia 18 czerwca 2004 roku do dnia 14 grudnia 2004 roku w W. i innych miejscowo$ciach na
terenie calego kraju, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w tym ustalonymi i nieustalonymi, brat udzialt w
zorganizowanej grupie przestepczej okreslanej jako(...), kierowanej w okresie do 14 lipca 2004 roku przez A. H. (1),
zajmujacej sie przywozem wbrew przepisom ustawy $srodkow odurzajacych w znacznych ilo$ciach w postaci kokainy na
terytorium R. P. oraz dokonywaniem obrotu, wbrew przepisom ustawy, kokaing na terytorium R. P., handlem bronia,
amunicjg, legalizacjg §rodkéw pienieznych pochodzacych z przestepstw, wymuszeniami rozbdjniczymi, rozbojami w
tym z uzyciem broni palnej, porwaniami ludzi w celu uzyskania okupu i innymi przestepstwami przeciwko mieniu,
powodujacymi znaczng szkode, przy czym grupa ta miala charakter zbrojny, to jest popelnienia czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 258 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 2 k.k. skazatl go na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoci;

XI. oskarzonego S. L. (1) w ramach czynéw zarzucanych mu w punkcie VIII (6smym), w punkcie IX (dziewigtym) i
w punkcie X (dziesiatym) aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w blizej nieustalonym okresie czasu, jednak nie
pozniej niz od 11 wrzesSnia 1999 roku do najprawdopodobniej 2001 roku w W. bez wymaganego prawem zezwolenia
posiadat pistolet marki C. (...) bez oznaczen fabrycznych oraz tlumiki do broni palnej, co nabyt od T. L. (1) oraz
w blizej nieustalonym dniu w 2003 roku w W. bez wymaganego prawem zezwolenia posiadal pistolet (...)tzw. S.,
ktoéry nastepnie sprzedat T. L. (1), jak tez w blizej nieustalonej dacie w 1999 roku nie p6zZniej niz do dnia 11 wrze$nia



1999 roku w W. posiadal co najmniej jedna jednostke broni palnej nieustalonej marki bez wymaganego prawem
zezwolenia, ktora odebral po jej naprawie przez K. S. od T. L. (1), a ktdra to bron uprzednio przekazal do naprawy,
przy czym odebrang od T. L. (1) bron palng po naprawie przekazal nastepnie ustalonej osobie, jak rowniez w blizej
nieustalonej dacie w 1999 roku nie péZniej niz do dnia 11 wrze$nia 1999 roku w W. posiadal amunicje w nieustalonej
ilodci co najmniej jednego opakowania bez wymaganego prawem zezwolenia zakupiong od T. L. (1), ktory to czyn
zakwalifikowal z art. 263 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 263 § 2 k.k. skazal go na kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeéciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

XII. oskarzonego S. L. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XI (jedenastym) aktu oskarzenia uznal za
winnego tego, ze w okresie od 01 pazdziernika 2002 roku do 22 pazdziernika 2002 roku dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami usilowal wymusic¢ od P. T. zwrot wierzytelnoSci na rzecz
K. B. w kwocie 360.000,00 zlotych grozac pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia, popelmieniem innych przestepstw
na jego szkode, m. in. demonstrujac posiadang przez siebie bron palna, za$ inny ustalony wspoélsprawca przystawial
pokrzywdzonemu pistolet do glowy, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec postawy pokrzywdzonego, to jest
popehnienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 191 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 13
§ 1 k.k. wzw. z art. 191 § 2 k.k. skazal go, a na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 191 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 2
(dwbch) lat i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XIII. oskarzonego S. L. (1) w ramach zarzucanego mu w punkcie XII (dwunastym) aktu oskarzenia czynu uznat za
winnego tego, ze w blizej nieustalonej dacie jesienia 2004 roku, jednak przed dniem 14 grudnia 2004 roku w W. w
ramach grupy przestepczej tzw. (...) wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osoba nieudolnie usilowat naklonic T. L.
(1) do umozliwienia mu wejsScia w posiadanie bez wymaganego prawem zezwolenia broni palnej w postaci nowych
pistoletow (...), w iloéci co najmniej dwoch sztuk wraz z amunicja poprzez ich sprzedaz, lecz zamierzonego celu nie
osiagnatl wobec braku przedmiotu nadajacego sie do popelnienia przestepstwa, albowiem T. L. (1) nie mial dostepu
do nowych pistoletow (...), to jest popelienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 13 § 2 k.k. wzw. z art. 18 § 2 k.k.
w zw. z art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art.
263 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 57 § 2 k.k. skazal go, a na podstawie art. 14 § 2 k.k. w zw.
z art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 57 § 2 k.k. przy zastosowaniu
art. 22 § 2 k.k. w zw. z art. 60 § 11 § 6 pkt 4 k.k. wymierzyl kare grzywny w wysokoéci 150 (stu pieédziesieciu) stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych;

XIV. oskarzonego S. L. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XIV (czternastym) aktu oskarzenia [czyn
opisany w punkcie XIII (trzynastym) wyroku] uznal za winnego tego, ze w lutym 2003 roku, daty blizej nieustalone;j
jednak przed dniem 10 lutego 2003 roku w W. wspolnie z ustalona osoba naklonil K. M. (1) do dokonania zaboru w celu
przywlaszczenia przy uzyciu przemocy na osobie A. S. (1) samochodu marki M. (...) nr rej. (...) o warto$ci 140.000,00
zl, to jest popelienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. skazal go, a na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. wymierzyl mu
kare 2 (dwdch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz na podstawie art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. wymierzyl
mu kare grzywny w wysokoSci 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100
(stu) zlotych;

XV. oskarzonego S. L. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XVI (szesnastym) aktu oskarzenia [czyn
opisany w punkcie XIV (czternastym) wyroku] uznal za winnego tego, ze w okresie od daty blizej nieustalonej w
2003 roku, jednak nie p6zniej niz od lipca 2003 roku do dnia 14 grudnia 2004 roku w W. dzialajgc wspdlnie i
porozumieniu z ustalong osoba, w krotkich odstepach czasu ze z gory powzietym zamiarem przyjmowal co miesiac od
K. M. (1) pieniadze w kwocie po 100 USD miesiecznie od osoby pochodzace od dileré6w narkotykowych - w ustalonych
i nieustalonych osobach w wyzej wymienionym okresie w lacznej liczbie od co najmniej oémiu oséb - wiedzac, ze
pieniadze te pochodza z przestepstwa wprowadzania do obrotu narkotykdw, i tak: w okresie od lipca 2003 roku do
grudnia 2003 roku przyjal lacznie kwote co najmniej 300 USD miesiecznie, za$ od stycznia 2004 roku do czerwea 2004
roku przyjal lgcznie kwote co najmniej 400 USD miesiecznie, natomiast od lipca 2004 roku do 14 grudnia 2004 roku
przyjal lacznie kwote co najmniej 200 USD miesiecznie, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie od 18 czerwca



2004 roku do 14 grudnia 2004 roku dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie
przestepstw, to jest popelnienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.iart. 291 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie wyzej wymienionych przepiséw skazal go, a na podstawie
art. art. 291 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci oraz
na podstawie art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych;

XVI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 § 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu S. L. (1) kare laczng w wysokoSci
7 (siedmiu) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny w wymiarze 250 (dwustu pieédziesieciu) stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych;

XVII. na podstawie art. 45 § 1k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panistwa korzy$ci majatkowych osiagnietych z
popemhienia przestepstwa w kwocie 1.800.00 USD stanowigcych rownowarto$¢ kwoty 6.590,00 zl. (szeSciu tysiecy
pieciuset dziewiecdziesieciu zlotych) przy przyjeciu minimalnego kursu USD w kazdym miesiacu w okresie od lipca
2003 roku do 14 grudnia 2004 roku;

XVIII. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego S. L. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 5.600,00 zl,
(pieciu tysiecy szeSciuset zlotych) tytulem oplaty oraz obcigzyt go kosztami postepowania w sprawie w cze$ci na niego
przypadajacej;

XIX. oskarzonego J. M. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XVII (siedemnastym) aktu oskarzenia [czyn
opisany w punkcie XV (pietnastym) wyroku] uznal za winnego tego, ze w okresie od dnia 14 grudnia 1996 roku do
stycznia 2006 roku w W. i innych miejscowo$ciach na terenie calego kraju, wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, w tym ustalonymi i nieustalonymi, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej okreslanej jako (...),
kierowanej w okresie do 14 lipca 2004 roku przez A. H. (1), zajmujacej sie przywozem wbrew przepisom ustawy
srodkéw odurzajacych w znacznych iloSciach w postaci kokainy na terytorium R. P. oraz dokonywaniem obrotu,
wbrew przepisom ustawy, kokaing na terytorium R. P., handlem bronig, amunicja, legalizacja $rodkéw pienieznych
pochodzacych z przestepstw, wymuszeniami rozbdjniczymi, rozbojami w tym z uzyciem broni palnej, porwaniami
ludzi w celu uzyskania okupu i innymi przestepstwami przeciwko mieniu, powodujacymi znaczna szkode, przy czym
grupa ta miala charakter zbrojny, to jest popeklienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 258 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 258 § 2 k.k. skazatl go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci;

XX. oskarzonego J. M. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XVIII (osiemnastym) aktu oskarzenia [czyn
opisany w punkcie XVI (szesnastym) wyroku] uznal za winnego tego, ze w okresie od daty blizej nieustalonej w
2005 roku, jednak nie wczesniej niz od sierpnia 2005 roku i nie p6Zniej niz do listopada 2005 roku w W. i W. w
ramach grupy przestepczej tzw. (...) ulatwil W. O. i innym nieustalonym osobom popelnienie czynu zabronionego
w prowadzonym przez nich w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wbhrew przepisom ustawy obrocie $rodkami
odurzajacymi i substancjami psychotropowymi - przewidujac przy tym i godzac sie, ze bedzie to obrot $rodkami
odurzajacymi i substancjami psychotropowymi w znacznej ilo$ci - w ten sposob, ze w celu sprzedazy $rodkow
odurzajacych skontaktowal W. O. oraz nieustalonego mezczyzne o imieniu J. z K. M. (1) pseudonim (...), ktéry z
ramienia grupy przestepczej tzw. (...) mial zapewnié ochrone W. O. w prowadzonym, przez niego handlu znacznymi
iloSciami §rodkow odurzajacych i substancji psychotropowych, to jest popelienia czynu wyczerpujacego dyspozycje
art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65
§ 1 k.k. i za to na postawie art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazal go, a na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii [w brzmieniu obowigzujacym do czasu wejécia w zycie ustawy z
dnia 01 kwietnia 2011 roku o zmianie ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.
Nr 117 poz. 678)] w zw. z art. 65 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz wymierzyl mu kare grzywny w wymiarze 150 (stu piecdziesieciu) stawek
dziennych ustalajgc wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych;



XXI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzy} oskarzonemu J. M. kare laczna w wysokoéci 3 (trzech) lat
i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu J. M.
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 13 wrze$nia 2007 roku do dnia 17 wrze$nia 2010 roku,
przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

XXIII. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii zasadzit od
oskarzonego J. M. nawigzke w kwocie 3.000,00 zl. (trzech tysiecy zlotych) na rzecz Stowarzyszenia (...) w W.;

XXIV. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego J. M. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3.400,00 zl.
(trzech tysiecy czterystu zlotych) tytulem oplaty oraz obcigzyt go kosztami postepowania w sprawie w czeSci na niego

przypadajacej;
XXV. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych, w postaci:

- odpisu notarialnej umowy sprzedazy udzialéw spoélkizo.o. (...) zawartej miedzy J. M. a M. K. (1) wyszczego6lnionego
i opisanego w Wykazie dowodéw rzeczowych z karty 4331 akt (tom XXII) pod poz. 1, uznanego za dowdd
rzeczowy postanowieniem w przedmiocie dowodow rzeczowych z dnia 08 pazdziernika 2007 roku (karta 4332),
przechowywanego w aktach sprawy i na podstawie art. 195 k.k.w. zarzadzil jego pozostawienie w aktach sprawy;

- kasety magnetofonowej T. (...) bez numeru wyszczeg6lnionego w Wykazie dowodéw rzeczowych z dnia 08 sierpnia
2003 roku pod poz. 11 na podstawie art. 195 k.k.w. zarzadzil jego zalgczenie do akt sprawy.

Powyzszy wyrok zaskarzyli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego A. H. (1) na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 2 i 3 k.p.k. zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil:

1. obraze przepisOw postepowania, ktora miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a polegajaca na:

a) naruszeniu art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. poprzez zaniechanie podjecia przez Sad inicjatywy dowodowej,
a w konsekwencji naruszenie art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. poprzez niezastosowanie sie do wskazan
Sadu Odwolawczego w szczegoblnosci poprzez brak dokonania bardziej wnikliwej i wszechstronnej oceny dowodow niz
mialo to miejsce przy pierwszym rozpoznaniu sprawy, objawiajacych sie przede wszystkim poprzez nieuwzglednienie
wnioskéw dowodowych obroncy oskarzonego zlozonych na rozprawie w dniu 10 listopada 2009 roku, 20 kwietnia
2011 roku i 8 grudnia 2011 roku;

b) naruszeniu art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. i 424 k.p.k. polegajacym na:

- sporzadzeniu uzasadnienia zaskarzonego wyroku w formie bardzo szczegélowej relacji z zeznan $wiadkow bez
szczegblowego odniesienia sie do tychze zeznan i uzasadnienia dlaczego jednym zeznaniom Sad dal wiare, a innym
odmowil nadania przymiotu wiarygodnosci, w sytuacji w ktorej uzasadnienie wyroku powinno stanowi¢ dokument
sprawozdawczy z sedziowskiej narady nad wyrokiem pozwalajac obronie na zapoznanie sie z tokiem rozumowania
sadu, dajgc tym samym mozliwo$¢ oceny zasadnoSci zglaszanych zarzutow.

- uznaniu przez Sad, ze zeznania $wiadkéw koronnych T. L. (1) i K. M. (1) sa wiarygodne oraz, ze w sposob spdjny,
logiczny, oraz konsekwentny przedstawiajg istnienie, zasady funkcjonowania i organizacje grupy A. H. (1), podczas gdy
analiza materialu dowodowego prowadzi do wniosku, Ze zeznania te sg niewiarygodne, niesp6jne i niekonsekwentne,
a ponadto zostaly zlozone przez osoby oczywiScie zainteresowane pomdwieniem oskarzonego A. H. (1) jak rowniez
stoja w sprzecznoéci z zeznaniami innych §wiadkow np. §wiadka R. K. (1) czy $wiadka M. M. (1);



- nie oparciu sie przez Sad na zeznaniach $wiadkéw M. M. (1), G. K. (2), R. K. (1), S. M., W.S.,, K. W. (1), R. B,,R. T,
ktorzy w zaden sposob nie potwierdzaja istnienia zorganizowanej grupy przestepczej oraz kierowania tg grupa przez
oskarzonego A. H. (1);

- oparciu sie przez Sad na zeznaniach §wiadka K. M. (1), ktére na rozprawie w dniu 17 maja 2013 roku nie zostaly
przez niego potwierdzone;

- uwzglednieniu w uzasadnieniu wyroku jedynie tych okolicznosci, ktore przemawiajg na niekorzysé oskarzonego oraz
rozstrzygnieciu istniejacych w sprawie watpliwosci na niekorzysé oskarzonego;

- nie oparciu sie przez Sad na zasadach prawidlowego rozumowania oraz wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, zwlaszcza
poprzez przyjecie przez Sad niedowiedzionych i niewynikajacych z wiedzy i doswiadczenia zyciowego i niekorzystnych
dla oskarzonego ustalen, w szczego6lnosSci polegajacych na przekroczeniu przez Sad zasady swobodnej oceny dowodow i
dokonaniu dowolnej oceny poprzez uznanie za wiarygodne zeznan §wiadka T. L. (1), K. M. (1), podczas gdy prawidlowa
ocena tych dowod6w powinna prowadzi¢ do uznania, ze relacje tych os6b nie sa konsekwentne, wiarygodne i logiczne,
jak réwniez nie koresponduja z pozostalymi dowodami zgromadzonymi w sprawie;

- nie przyjeciu za podstawe wyroku caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w trakcie rozprawy gléwnej oraz nie
odniesienie sie w uzasadnieniu wyroku do caloSci materialu dowodowego, nadto nie odniesienie sie do sprzeczno$ci
wynikajacych z zeznan §wiadkéw T. L. i K. M., jak rowniez pominiecie lub nie odniesienie sie do cze$ci dowodow
pozostajacych w sprzecznoSci z ww. zeznaniami;

- dokonaniu sprzecznej oceny wiarygodnoSci zeznan Swiadka koronnego T. L. (1) poprzez uznanie tych zeznan z jednej
strony za dowod wiarygodny i pelnowartos$ciowy, a w konsekwencji wystarczajacy do uznania oskarzonego A. H. (1) za
winnego popekienia zarzucanych mu czyndéw z drugiej strony natomiast uznanie, ze zeznania tego samego $wiadka
koronnego T. L. (1) zawieraja liczne watpliwoéci, ktore rozstrzygnac nalezy na korzy$é oskarzonego i uniewinnienie
oskarzonego w tym zakresie;

¢) naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie istniejacych w sprawie watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego
A. H. (1), ktére wynikaly przede wszystkim z ewaluujgcych w trakcie procesu zeznan Swiadkéw koronnych,

a w konsekwencji powyzszego
2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na:
blednym przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie czynow wskazanych w pkt. I, IT ppkt. 1), IIT i IV zaskarzonego wyroku;

- blednym przyjeciu, ze czasokres kierowania przez oskarzonego A. H. (1) zorganizowana grupa przestepcza przypada
na okres od dnia 14 grudnia 1996 roku do sierpnia 2001 oraz od lutego 2003 roku do 14 lipca 2004 roku w sytuacji,
w ktorej za poczatek i za koniec kierowania zorganizowana grupa przestepcza Sad przyjal dzien nastepujacy po dniu
opuszczenia przez oskarzonego zakladu karnego oraz dzien, w ktérym A. H. (1) zostal tymczasowo aresztowany;

- blednym przyjeciu, ze zeznania Swiadkdéw koronnych mozna uznaé za bezstronne i moga one stanowi¢ wiarygodny
material dowodowy w niniejszej sprawie w sytuacji, w ktorej tego rodzaju dowdd osobowy powinien by¢ oceniany ze
szczegblng ostrozno$cig i ponadprzecietna starannoscia;

- blednym przyjeciu, co do czynéw wskazanych w pkt. II, III i IV zaskarzonego wyroku, ze oskarzonemu mozna
przypisa¢ kwalifikacje z art. 65 k.k.;

- blednym przyjeciu w pkt. III zaskarzonego wyroku, ze oskarzony posiadat bron bez zezwolenia podczas, gdy
oskarzony posiadal stosowne zezwolenia na posiadanie okreslonej broni.



Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 11 2 k.p.k. wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, a gdy material dowodowy pozwali na wydanie wyroku
reformatoryjnego wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i uniewinnienie A. H. (1) od popelnienia zarzucanych
mu czynéw.

Obronca oskarzonego S. L. (1), stosownie do treci art. 427 § 2 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

- majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepiséw postepowania (art. 438 pkt 2 k.p.k.), w szczegdlnoéci art. 7 k.p.k.
i art. 410 k.p.k. polegajaca na dokonaniu oceny materiatu dowodowego zaprzeczajacego treéci zeznan swiadkow T.
L. (1) i K. M. (1) w sposéb dowolny, wedlug jednego, z gory przyjetego i wykraczajacego poza granice swobodnego
i uwzgledniajacego zasady prawidlowego rozumowania schematu a takze z pominieciem czeSci zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego.

W oparciu o przepis art. 427 §1 k.p.k. i art. 437 §1 k.p.k., wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego J. M. dzialajgc na podstawie art.425 § 1 k.p.k. i § 2 k.p.k. i art.444 k.p.k. zaskarzyl
wymieniony wyrok w stosunku do oskarzonego J. M. w zakresie czynéw opisanych w punktach XIX i XX wyroku -
w caloSci.

W oparciu o przepisy art.427 § 1i § 2 k.p.k., 438 pkt. 21 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:
1. w zakresie czynu z punktu XIX wyroku (punkt XVII aktu oskarzenia)
obraze przepiséw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie :

1) artykulu 7 k.p.k., polegajaca na przekroczeniu przez Sad Okregowy zasady swobodnej oceny dowoddéw i dokonaniu
ich dowolnej oceny, poprzez uznanie za wiarygodne wyjasnien i zeznan $wiadka koronnego T. L. (1) oraz wyjasnien
i zeznan Swiadka K. M. (1) podczas gdy prawidlowa ocena tych dowoddéw przy uwzglednieniu caloksztaltu relacji
tych swiadkow oraz wyjasnien oskarzonego J. M., pozostalych oskarzonych i znajdujacej sie w aktach dokumentacji
dotyczacej firmy (...) winna prowadzi¢ do uznania, ze relacje tych os6b nie s3 wewnetrznie zgodne, logiczne ,
konsekwentne i spojne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym,

2) artykuldw 4, 410 i 42481 pkt. 1 k.p.k., polegajaca na naruszeniu zasady obiektywizmu i nie uwzglednieniu
przez Sad przy wyrokowaniu i w uzasadnieniu wyroku caloéci okolicznos$ci ujawnionych w toku rozprawy sadowej
poprzez uznanie za istotne jedynie okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonego , a nie uwzglednienie
okoliczno$ci §wiadczacych na jego korzy$c, w tym zwlaszeza danie wiary jedynie tym fragmentom wyjaénien i zeznan
Swiadka koronnego T. L. (1) i $wiadka K. M. (1), ktore obciazaly oskarzonego, a pominiecie innych ich fragmentéw i
wystepujacych w nich sprzecznoSci,

3) artykulu 182 § 3 k.p.k., polegajaca na zadawaniu §wiadkowi K. M. (1), ktory skorzystal z przystugujacego mu prawa
do odmowy skladania zeznan pytan przez Sad i dopuszczeniu do zadawania pytan przez strony w zakresie objetym
prawem do "milczenia" i oparciu ustalen faktycznych roéwniez na tych zeznaniach swiadka,

I1. w zakresie czynu z punktu XX wyroku(czyn XVIII aktu oskarzenia) obraze przepisow prawa procesowego, majaca
wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie artykulow 4, 71 410 k.p.k. polegajaca na przekroczeniu przez Sad Okregowy
zasady swobodnej oceny dowoddéw, naruszeniu zasady obiektywizmu poprzez uznanie za wiarygodne wyjaénien i
zeznan $wiadka K. M. (1), mimo wewnetrznych sprzecznoS$ci wystepujacych w jego relacjach oraz ich sprzecznosci z
zeznaniami W. O., A. J. (2) oraz z dokumentacja dotyczaca okresu pobytu §wiadka J. w areszcie §ledczym i oparciu na
nich ustalen faktycznych w zakresie winy oskarzonego J. M.,

III. w zakresie czynu z punktu XX wyroku(czyn XVIII aktu oskarzenia) blad w ustaleniach faktycznych, majacy
wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na poczynieniu ustalen faktycznych w odniesieniu do tego czynu wylacznie



na wyjaénieniach i zeznaniach K. M. (1), mimo sprzecznoSci wystepujacych pomiedzy relacjami tego Swiadka a
zeznaniami §wiadkow A. J. (2) i W. O. oraz wyjaénieniami oskarzonego J. M.,

co w konsekwencji doprowadzilo do uznania winy oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynéw.
Podnoszac powyzsze zarzuty, w oparciu o przepis art. 437 § 11 § 2 k.p.k. wniosl o :

zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego J. M. od popelnienia przypisanych mu czynow.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obrorncow oraz wnioski w nich zawarte nie zastugiwatly na uvwzglednienie.
Odnoénie apelacji obroncy A. H. (1) Sad zwazyl, co nastepuje:

Za niezasadny uznaé nalezy zarzut obrazy art.167 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. ,poprzez zaniechanie inicjatywy
dowodowej, a w konsekwencji naruszenie art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k.”, szczeg6lnie nieuwzglednienie
wnioskéw dowodowych zlozonych na rozprawie w dniu 10 listopada 2009 r., 20 kwietnia 2011 r. i 8 grudnia 2011 r.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji dostosowal sie do wskazan Sadu odwolawczego orzekajacego
w uprzednim postepowaniu. Przypomnie¢ nalezy, ze nigdy nie zalecano przeprowadzenia wszelkich dowodow
zgloszonych przez strony, a jedynie tych ktore sg przydatne dla ustalenia prawdy obiektywnej. W apelacji nie wskazano
szczegbdltowo ktore z wnioskow dowodowych bezzasadnie oddalono, niemniej jednak z treéci zapisow w protokole
rozprawy z dnia 20 kwietnia 2011 r. wynika, ze oskarzony H. wnioésl o przestuchanie prokuratora Burkackiego
sporzadzajacego protokoél z dnia 6.11.2006 r. i prokuratora Jedrycha na okoliczno$¢ tego, ze nie ujal w zarzutach
wszystkich przestepstw o ktorych zeznawal §wiadek K. M. (1). Sad nie uwzglednil wniosku o przestuchanie prokuratora
Burkackiego, ale zwroécit sie do stosownych podmiotéw z zapytaniem w jaki sposob zakonczono postepowania w
sprawach 1 Ds. 177/03, 1 Ds. 52/02/1, 1 Ds. 145/03/1 (k. 10720). Stusznie tez Sad Okregowy nie uwzglednit wniosku
o przesluchanie drugiego z prokuratoréw, albowiem w polskim prawie karnym obowiazuje zasada skargowosci i
motywy, z powodu ktérych prokurator wystepuje z aktem oskarzenia w takim, a nie innym ksztalcie nie maja znaczenia
dla rozstrzygniecia tej sprawy.

Nie negujac fachowos$ci dziennikarza L., to jednak strona, ktéra wnosi o przeprowadzenie dowodu z zeznan autora
artkulu na temat jednego ze §wiadkéw nie powinna dziwié sie oddaleniu takiego wniosku, skoro nie byl bezpo$rednim
zrodlem jakichkolwiek wiadomo$ci.

Zasadnie réwniez oddalono wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan kapitana M. N. — zastepcy dzialu ochrony
Zakladu Karnego w S., poniewaz réwniez nie byl $§wiadkiem jakichkolwiek przestepstw popelnionych przez A. H.,
natomiast niezaleznie od pochodzenia swej wiedzy zobowiazany byl do zakwalifikowania go do konkretnej grupy
osadzonych.

Jesli za$ chodzi o S. M. i M. W. (1), to Sad I instancji uczynil wszystko, zeby dokonaé bezposredniego przestuchania.
W konsekwencji ujawnil dowody z ich zeznan (za zgoda stron). W tym miejscu nalezy odnie$¢ sie do zarzutu
nieprawidlowego przestuchania §wiadka M. W. (1). Pod protokolem jego przestluchania istotnie nie podpisaly sie
wszystkie osoby uczestniczace w czynnosci, ale nie wolno zapominaé, ze zostatl on przestuchany prawidlowo przez Sad
Okregowy w Krakowie w trakcie przestuchania na odlegloé¢, na zasadzie video konferencji.

Odmiennie starania Sadu Okregowego ocenil obronca S. L. (1), ktéry przyznal, ze tym razem przeprowadzono
wszystkie dowody osobowe, jak i z dokumentow, cho¢ nie zgodzil sie z ich ocena.

Dla apelacji wszystkich obroncow charakterystyczne jest to, ze zaskarzonemu orzeczeniu zarzucili, iz uzasadnienie nie
spelnia wymogow z art. 424 k.pk.



Uzasadnienie jest istotnie bardzo obszerne, zawiera zbedne powtérzenia, ale nie mozna uznaé, ze Sad Okregowy nie
wskazal faktow, ktore uznal za udowodnione i na jakiej podstawie.

Wszyscy skarzacy zarzucili obraze art. 4, 7 i 410 k.p.k., co w konsekwencji ich zdaniem mialo sie sprowadzaé¢ do
bezpodstawnego dania wiary T. L. (1) i K. M. (1), a odméwieniu jak w przypadku J. M. wiary §wiadkom W. O., A. J.
(2), natomiast w przypadku S. L. (1) 24 $wiadkom tj. P. S. (1), A. P, M. Z.,P. S. (2), A.G,,S.N., J.A., Z. S., M. W. (2),
R.S.,0.W., G.K.(3),W.L,Z.C.,G.K.(1),R.R. (2), P. D., T.C., M. P., J. D., R. T., A. S. (1), P. N., M. K. (2), natomiast
w przypadku A. H. (1) na pominieciu M. M. (1), R. K. (1), S. M., W.S., K. W. (1), R. B.,R. T..

Autorzy apelacji wskazali szereg stlusznych orzeczen dotyczacych oceny dowodu z tzw. pomdwienia. Zdaniem Sadu
odwolawczego, dokonana przez Sad I instancji ocena dowodo6w nie sprzeciwia sie tym orzeczeniom. Zeznania T. L. (1) i
K. M. (1) zostaly potwierdzone innymi dowodami. Co prawda K. M. (1) po zlozeniu zeznan, przestuchany uzupelniajaco
przed zakonczeniem procesu w dniu 17 maja 2013 r. odwolat swe relacje obcigzajace oskarzonych, niemniej jednak z
pola widzenia nie powinien umkna¢ nie tylko fakt, ze zakonczylo sie postepowanie wobec niego, ale takze traumatyczne
przezycia zwiazane z zabdjstwem jego zony, ktére mogly sie przelozy¢ na obawy o wlasne zycie.

Sad Apelacyjny ma §wiadomo$c tego, ze wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 30.12.2008r. (IV K 20009)
A. H. zostal uniewinniony od udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej w okresie od wrzeénia 2001 r. do stycznia
2003 ., cho¢ tymze samym wyrokiem zostal skazany razem z M. M. (1), J. B. i B. K. (1) za przemyt narkotykow, jak
tez, ze Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w sprawie II K 978/05 uniewinnil S. L. (1) od czynu polegajacego na
braniu udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej w okresie od 1998 r. do 17 czerwca 2004 r.

Pamieta¢ jednak nalezy, ze sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwigzany
rozstrzygnieciem innego sadu lub organu (art. 8 k.p.k.), co jest shusznym zalozeniem, gdyz nierzadko sady dysponuja
odmiennym materialem dowodowym, a w przedmiotowym przypadku czyny dotycza innego okresu czasu.

Sad odwolawczy w pelni podziela ocene materialu dowodowego, ktéra doprowadzita Sad Okregowy do wniosku,
ze istniala zorganizowana grupa przestepcza o charakterze zbrojnym, o okreSlonej strukturze, z przywddca (A.
H.) i podgrupami zajmujacymi sie okreslonymi przestepstwami — z uzyciem przemocy, obrotem narkotykami,
wymuszeniami rozbdjniczymi, napadami na tiry, co zostalo szczegdlowo oméwione w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku.

Niezasadne jest twierdzenie skarzacych, Ze grupe o tej nazwie wykreowaly media, skoro nawet z akt tej sprawy wynika,
ze niektorzy swiadkowie (G. K. (3), W. L.) zostali skazani za czyn z art. 258 k.k. Dowodami na istnienie takiej grupy sa
nie tylko zeznania T. L. (1), ale takze K. M. (1). Nie sposob nie wspomnie¢ o zeznaniach D. S., ktory jako zarzad grupy
wymienial K. (A. H.), S., K., M. (M.), Z. (M.), D.. Za uczestnikéw grupy uwazat N., O., L.. J. M. umiejscawial jako osobe
zajmujaca sie lombardami, lichwa, rozliczaniem taks6wkarzy. Podobnie obciazajace zeznania S. L. (1), A. H. zlozyl K.
L., dodajac, ze M. dal im ,licencje” na sprzedaz narkotykoéw. I. L. zapamietal J. M. jako wspolpracownika K., a nawet
zastepce. K. wielokrotnie wydawal polecenia dotyczace ,wykupek” samochodow.

T. L. (1) zeznawal wielokrotnie na temat sprzedawanej broni i w r6znym czasie od zaistnialych zdarzen. Z tego powodu
racje nalezy przyznac¢ Sadowi I instancji, ze pewne szczegoly mogly ulec zatarciu w jego pamieci i nie jest tak jak
twierdza skarzacy, ze sad aquo popadl w sprzecznos$é, gdyz z jednej strony dal wiare relacjom T. L. (1), a czeSciowo jej
odmowil. Sad mial prawo tak postapi¢, gdyz nalezycie uzasadnil w jakiej czesci i z jakiego powodu uznal za wiarygodne
zeznania tego $wiadka - w razie jakichkolwiek nie dajacych sie usungé watpliwoéci, dotyczacych nawet pomniejszych
okoliczno$ci stosowat art. 5 § 2 k.p.k. Pewne zdarzenia Swiadek laczyl ze $§miercia K. S., ktéra to data zostata ustalona
przez sad i moze stanowié¢ date graniczng pewnych zachowan sprawczych. Przeciwdowodu nie stanowi postaé S. Z.,
ktory nie potwierdzil, aby mial co$ wspdlnego z bronig palna, natomiast wyrok uniewinniajacy go zostal uchylony,
a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania. Z kolei stuszny jest poglad, zeznania A. K. nalezy ocenia¢ przez
pryzmat czynu.



W toku postepowania odwolawczego obronca A. H. zlozyl opinie o T. L. (1) wydang przez bieglego psychologa w
innej sprawie. Potencjalnie te opinie mozna by potraktowaé jako informacje o dowodzie i jednoczeénie koniecznoéci
przeprowadzenia dowodu takze w tej sprawie, jednakze z jej treSci nie wynika, aby biegly zdyskredytowal z
psychologicznego punktu widzenia mozliwo$¢ zapamietywania i odtwarzania zdarzen przez tego Swiadka, a w
pozostalym zakresie odnidst sie do materialtu dowodowego zgromadzonego w tamtej sprawie, co w ocenie sadu
orzekajacego w tym skladzie wykraczalo poza jego kompetencje.

Odnoénie posiadania broni przez grupe (...) zeznania T. L. (1) nie sg odosobnione. Przykltadowo M. L. spotkal A. H. w
M. jak ,,dogadywal” kwestie glauberytow. K. M. podal, ze kiedy postanowil rozwingé dziatalnoé¢ przestepcza polegajaca
na postawieniu prostytutek przy trasie to A. H. wezwal go do siebie zadajac 30 % zyskow, wskazujac ze musi kupic
bron, aby zapewnic¢ ochrone. J. S. posiadajacy wiedze do 1999 r. takze uwazal, ze grupa (...) zyla w symbiozie z ,, (...)".
Podal, ze od A. H. nad Z. Z. odbieral narkotyki. Podkreslit profil grupy (haracze z restauracji, handel narkotykami
pochodzacymi z za granicy, napadanie na tiry). Wedlug niego ,,(...) broni mieli pod dostatkiem”.

Skoro tak bylo to grupa musiala mie¢ zaopatrzenie w bron, co uwiarygodnia zeznania T. L. i jego zeznania nalezy
ocenit globalnie, gdyz nie chodzilo o jedng jednostke broni palnej, ale o wiele.

Nie ma racji obronca twierdzac, ze A, H. mial zezwolenie na bron. Miat zezwolenie jednakze nie na ten typ broni palnej
— na palna gazowa (k. 5974).

Nie mozna zgodzi¢ sie z obroncg A. H., Ze za zleceniem pobicia K. C. (1) mogl sta¢ M., a nie A. H., gdyz M. przebywal
w zakladzie karnym, a oskarzony na wolnosci. Do postawienia takiej tezy asumpt daly obroncy zeznania D. S., ktory
uwazal, ze polecenie wydal A. H. przy pomocy grypsu. Szczegblowe rozwazania w tej materii zostaly zawarte na str.
499 i dalsze.

Zgodzic sie jednak nalezy, ze w zakresie przebiegu zaj$cia depozycje K. M. poparte zostaly zeznaniami pokrzywdzonej i
wspolsprawcow. Przerzucanie jednak odpowiedzialnoSci na K. M. nie ma zadnych racjonalnych podstaw — nie znal jej
wogdle, pokazal kobiete K. W. (2) pod zakladem karnym. Ponadto nie prowadzil z nig zadnych interes6w. Teoretycznie
powdd do pobicia mogli mie¢ wspélnicy firmy zarejestrowanej na K. C. (2) tj. A. H., M. M. i B. K., z tym Ze imiennie K.
M. wskazal na A. H.. Za miarodajne nie moga by¢ uznane zeznania D. S., albowiem slyszal rozmowe na temat pobicia,
widzial gryps, ale nie dano mu go do przeczytania.

W kategorii bledu w ustaleniach faktycznych nie mozna traktowa¢ ustalen faktycznych, ze A. H. przypisano kierowanie
grupa przestepcza przyjmujac za daty graniczne moment pozbawienia wolnosci i opuszczenia zakladu karnego, bo nie
ma niepodwazalnych dowoddéw na to, Ze w tym czasie mozna mu przypisac tego typu dzialania. Z relacji K. M. wynika
ze grupa nawet wtedy istniala - A. H. zastepowal D., a potem kiedy zostal pozbawiony wolno$ci pieniagdze dla niego
ytrzymal” L. i N.. Jedynie odnos$nie J. M. wymowa jego zeznan byla lagodniejsza. Uzywal wobec niego okreslen, ze byt
kolega K., nie chcial sie miesza¢, duzo pit. Co do A. H. zeznania obciazajace §wiadkdéw majg swa wymowe, cieszyt sie
duzym autorytetem, praktycznie wiekszo$¢ przestepstw byla z nim uzgadniana.

Grupa przestepcza zajmowala sie dzialalnoScia gospodarcza w postaci kantoréw wymiany walut, maszynami do gry,
ale nie tylko jak twierdzi obronca J. M. byly to legalne interesy. Nie mozna polemizowa¢ z jednoznacznymi faktami
takimi jak uczestnictwo tego oskarzonego w spotkaniach, ktére mozna by bylo okresli¢ jako towarzysko - biznesowe,
na ktoérych omawiano zakup broni i planowano dokonanie przestepstw.

Do wypelienia znamion przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. wystarczy sama bierna przynalezno$¢ do grupy przestepczej
bez popelniania jakichkolwiek innych czynéw zabronionych. Nie jest konieczna wiedza o szczegoélach organizacji
grupy, znajomosci wszystkich osob ja tworzacych czy mechanizméw funkcjonowania. Wystarczy gotowo$¢ sprawcy
do spelienia zadan stuzacych tej grupie, ktoérej swiadomo$¢ istnienia ma spraweca.

Jesli chodzi o oskarzonego M. to wykazat nie tylko gotowo$¢, ale popeknil tez przestepstwo przypisane w punkcie XX
wyroku. Co prawda nie byl zainteresowany uzyskiwaniem pieniedzy z obrotu narkotykami, ale byt zainteresowany by



grupa rozszerzala strefe wplywow na (...) i Z.. W zakresie tego czynu oraz przypisanego S. L. (1) w punkcie XV wyroku
zeznania K M. s3 jedynym dowodem w sprawie, ale jak zauwazy} sad meriti wiarygodno$c¢ tego $wiadka co do zasady
wspieraja relacje pokrzywdzonych, czy nawet wspolsprawcow innych zdarzen bedacych przedmiotem rozpoznania.

W przypadku czynu J. M. sad szczegbdlowo na k. 556 i dalsze opisal jego role wykazujac, ze bez jego udziatu do transakeji
narkotykowej by nie doszlo. Wiarygodno$ci $§wiadka M. nie dyskredytuje fakt, ze najpierw rozpoznat R. K. (2) jako
osobe towarzyszaca (...), nastepnie stwierdzil, ze W. O. byl z mezczyzna o ps. (...).

Racje przyzna¢ nalezy, ze wersje K. M. potwierdza W. O., ktory cho¢ nie okreslil Zrodla zaopatrzenia w narkotyki, to
przyznal swoéj udzial w obrocie oraz to, ze w dniu 19 pazdziernika byt z R. K. (2) w Centrum handlowym (...) i niczego
nie kupil. K. M. moégl sie mylié co do K., ktérego widziat kilka razy w zyciu, ale trudno go posadzaé o pomylke co do
osoby A. M..

Sad odwolawczy podzielajac ocene materialu dowodowego zmienil zaskarzony wyrok, skracajac date konicowa czynu,
zgodnie z ustaleniami Sadu I instancji (k. 571)

Sad Okregowy dokonal oceny dowodéw we wzajemnym powigzaniu uwzgledniajac zasady prawidlowego
rozumowania, wskazania wiedzy oraz do$wiadczenie zyciowe, natomiast apelacja obroncoéw oskarzonych ma
charakter polemiczny w stosunku do prawidlowych ustalen sadu.

Istotnie sad aquo czesto uzywal sformulowania typu: sad nie dal wiary $wiadkom obrony, bo dat wiare T. L. i K.
M., jednakze uwazna lektura uzasadnienia daje mozliwo$¢ odtworzenia toku rozumowania sadu. I tak rozwazania na
temat diler6w znajduja sie na k. 548 i dalszych uzasadnienia, odnoénie przestepstwa na szkode A. S. (1) na k. 532 i
dalszych. Jedli chodzi o zdarzenie dokonane na szkode A. S., to §wiadkami uzytej przemocy i zaboru kluczykéw do
samochodu byli nie tylko ojciec pokrzywdzonego, ale pracownik i M. K. (3)- osoba ktéra widziala zdarzenie i odjechata
z tego miejsca zabranym pojazdem.

W tym jednym przypadku Sad I instancji lakonicznie odnitést sie do kwalifikacji, jednak dokonal dajacej sie
zaaprobowaé subsumpcji zachowania S. L. pod okre§lona norme prawng. Podkreéli¢ nalezy, ze K. M. nie posiadal
pewnej wiedzy na temat powodu zabrania samochodu — zamiennie uzywal okreslen, wykupka, rozboj, haracz. M.
K. (3) dysponowal wiedza wtorna, pochodzaca od K. M. na ten temat. Relacje pokrzywdzonego nie daja podstaw do
ustalen, ze zaplacili pienigdze za zwrot samochodu, a wystarczajacym dowodem nie jest fakt otrzymania pieniedzy
za wykonane zlecenie. Z punktu widzenia pokrzywdzonego przemocy — dokonano kradziezy pojazdu, rozporzadzajac
nim jak wlasciciel, za$ zwrot samochodu nalezy traktowa¢ w kategorii naprawienia szkody.

Bardzo szczeg6lowe rozwazania na temat P. T. sad aquo zawart na str. 580 i kolejnych. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
to przeczy tezie o naruszeniu art. 424 § 1 k.p.k. Skoro w pisemnych motywach wyroku sad wskazal, jakie fakty uznal za
udowodnione lub nieudowodnione, na jakich oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodow przeciwnych, wyjasénit
podstawe prawna wyroku, oraz okoliczno$ci, ktére mial na uwadze przy wymiarze kary, to obrazy tego przepisu nie
mozna sie dopatrze¢.

Sad odwolawczy nie podzielil takze zasadno$ci zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.k. w sytuacji, gdy skarzacy tak naprawde
kwestionuja prawidlowo$¢ dokonanej oceny dowodéw — wyjaénien oskarzonych.

Chybiony okazal sie takze zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. Zarzut ten bylby zasadny wéwczas, gdyby wyrokujacy sad
oparl sie na materiale nieujawnionym na rozprawie gltéwnej albo opart sie tylko na cze$ci materialu ujawnionego.
Z treSci apelacji wynika jednak, ze zastrzezenie skarzacego budzi ocena materialu ujawnionego tj. wyjasnien
oskarzonego nie przyznajacego sie do winy. Taka jednak ocena nie - odpowiadajgca interesowi procesowemu
skarzacego, nie uchybia dyspozycji art. 410 k.p.k. (o tym wyrok SA w Krakowie, KZS 2/07 poz. 42, postanowienie
SN z LEX 53912). Skoro w pisemnych motywach wyroku sad wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione lub
nieudowodnione, na jakich oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, wyjasnil podstawe prawna
wyroku; oraz okoliczno$ci, ktore mial na uwadze przy wymiarze kary, to obrazy tego przepisu nie mozna sie dopatrzec.



W orzecznictwie przyjmuje sie, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadza¢ sie tylko do
zakwestionowania stanowiska sadu I instancji czy tez do polemiki z ustaleniami sgdu, lecz powinien wskazywac
nieprawidlowos$ci w rozumowaniu sagdu co do oceny okolicznoéci sprawy. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia
ustaleniom sagdu odmiennego pogladu nie uzasadnia wniosku o popelnieniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych
(vide wyrok S.A. w Krakowie z dnia 2009.05.19 w sprawie II AKa 73/09).

Sad odwolawczy juz raz wydal opinie i ja podtrzymuje, ze zadawanie pytan $§wiadkowi, ktéremu przystuguje prawo do
odmowy zeznan narusza prawa tego §wiadka, a nie oskarzonego.

Poniewaz zarzuty apelacyjne nie czynily zado$¢ powyzszym wskazaniom — nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Wymierzajac kary pod wlasciwe normy prawne, sad uwzglednit rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa,
wlasciwosci i warunki osobiste sprawcoéw oraz cele kary w rozumieniu prewencji indywidualnej i generalne;j.

Niewspotmiernoéé¢ zachodzi wowczas, gdy suma zastosowanych kar i innych $rodkéw, wymierzona za przypisane
przestepstwa, nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwoéci spolecznej czynu i nie uwzglednia w wystarczajacej
mierze celéow kary (zob. w. SN z 30 listopada 1990 r., Wr 363/90, OSNKW 7-9/1991, poz. 39). Nie chodzi przy tym o
kazda ewentualng r6znice co do jej wymiaru, ale o "réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona
nazwaé mozna byloby - rowniez w potocznym znaczeniu tego slowa - »razaco« niewspotmierna, to jest niewsp6tmierng
w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé" (w. SN z 2 lutego 1995 r., I KRN 198/94, OSNPP 6/1995, poz. 18).

Sad Okregowy uwzglednil warunki i wlasciwo$ci sprawcow, okolicznoéci tagodzace i obcigzajace, role jaka peili w
poszczegodlnych zdarzeniach, baczac by dolegliwo$¢ kary nie przekraczala stopnia winy (vide: str. 676 — 695 pisemnych
motywow wyroku. Tak wiec kar nie mozna uznaé za razaco niewspélmiernie surowe, co uzasadnialoby koniecznoséc
ingerencji w ich wymiar.

O kosztach procesu Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny, w oparciu
o dyspozycje art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak w wyroku.



