Sygn. akt IT AKa 127/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA - Hanna Wnekowska ( spr)
Sedziowie SA - Marek Czecharowski

SO (del.) - Malgorzata Janicz

Protokolant - st. sekr. sqd. Katarzyna Rucinska

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej-Majewskiej
Ppo rozpoznaniu w dniu 23 maja 2014r.

sprawy P. B.

oskarzonego o przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. oraz z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w
zb. z art. 157 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie

z dnia 14 stycznia 2014 r. sygn. VK 159/12

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sqdowi Okregowemu

Warszawa - Praga w Warszawie do ponownego rozpoznania.
UZASADNIENIE

P. B. oskarzony zostal o to, ze:

I. w dniu 30 czerwca 2010 r. w W. grozil pozbawieniem zycia R. B. (1), przy czym grozby te wzbudzily u
pokrzywdzonego uzasadniona obawe, ze zostana spelnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k,;

II. w dniu 17 lipca 2010 r w W. usilowal dokonaé ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu u R. W. (1) w ten sposob, ze zadal R. W. (1) nozem ciosy w brzuch oraz w plecy, lecz zamierzonego
celu nie osiagnal z uwagi na postawe i dzialania obronne pokrzywdzonego, powodujac u R. W. (1) obrazenia ciata
w postaci rany klutej okolicy okolopepkowej i rany klutej okolicy lopatkowej oraz ran cietych palcéw lewej reki
skutkujacych rozstrojem zdrowia pokrzywdzonego na okres powyzej 7 dni,

.o czyn z art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Zaskarzonym wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie z dnia 14 stycznia 2014 roku sygn. V K
159/12 oskarzony zostal uznany za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. Iiza to z mocy art. 190 § 1 k.k.
wymierzono mu kare 1 (jednego) miesiaca pozbawienia wolnoéci.



W ramach czynu zarzucanego oskarzonemu P. B. w pkt. II zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 17 lipca 2010
r. w W, dzialajac w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia R. W. (1) zadal mu ciosy nozem powodujac u w/w
pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci rany ktutej okolicy okolo pepkowej, rany klutej okolicy lopatkowej prawej
oraz ran cietych palcow I, IIT i V dloni lewej lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na dzialania obronne
pokrzywdzonego tj. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i za to, z mocy art. 14 § 1 kk. wzw. z art. 148 § 1
k.k. wymierzono mu kare 8 (o$miu) lat pozbawienia wolnoSci.

Na zasadzie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu P. B. kare laczng 8 (o$miu) lat pozbawienia
wolnosci.

Na zasadzie art. 46 § 2 k.k. orzeczono od oskarzonego P. B. na rzecz R. W. (1) nawigzke w kwocie 10.000 z} (dziesieciu
tysiecy zlotych).

Od wyroku tego apelacje wnidst obronca oskarzonego.

Apelacja zaskarzala wyrok w caloSci zarzucajac moggca mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepiséw postepowania
(art. 438 pkt 2 k.p.k.), tj.:

1. art. 7, art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez oparcie zaskarzonego wyroku na - uznanych w caloéci za
wiarygodne - zeznaniach §wiadka R. W. (1), podczas gdy Swiadek wielokrotnie zmienial swoje zeznania, a ponadto
tres¢ zeznan nie koresponduje z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie;

2. art. 7, art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez nie oparcie zaskarzonego wyroku na zeznaniach swiadkow R.
B. (2) i Z. P., gdyz zostaly one zlozone ponad miesiac po zdarzeniu oraz zeznan K. W. i M. P., gdyz zostaly one zlozone
ponad rok od zaistnienia zdarzenia, podczas gdy daty zlozenia zeznan przez Swiadkow wynikaty z decyzji procesowych
policji i prokuratury, a nie z checi uchylenia sie §wiadkéw od zlozenia zeznan i z tego tez powodu nie moga stanowic
mniej warto$ciowego materiatu dowodowego w sprawie;

3.art. 7, art. 410 k.p.k.iart. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez oparcie zaskarzonego wyroku na zeznaniach §wiadka R. B. (1) w
zakresie czynu opisanego w pkt I wyroku, podczas gdy ich tres¢ nie jest zgodna z pozostalym materialem dowodowym
w postaci m.in. bilingdéw polaczen, jakie mialy miejsce pomiedzy pokrzywdzonym a oskarzonym,

4. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie ustalen, iz oskarzony dzialal z zamiarem
ewentualnym pozbawienia zycia R. W. (1), podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika,
ze oskarzony mial jedynie zamiar przestraszenia pokrzywdzonego, a nie ugodzenia go nozem.

Obronca wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu celem ponownego
rozpoznania, ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Whiosek apelacji zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy nie rozwazyl wszystkich okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia, a oceny ujawnionych dowodoéow
dokonal bez przeprowadzenia nalezytej ich analizy.

Dotyczy to materialu dowodowego dotyczacego obu przypisanych oskarzonemu czynow.

W zakresie czynu I Sad oparl ustalenia faktyczne przede wszystkim na zeznaniach pokrzywdzonego R. B. (1) , ktdre
ocenil jako catkowicie wiarygodne.

Uznajac te zeznania za konsekwentne Sad nie dostrzegl w nich sprzecznosci dotyczacej przyczyn, dla ktoérych
pokrzywdzony telefonowal w dniu 30 czerwca 2010 roku do oskarzonego. Uznajac, ze znajduja potwierdzenie



w informacji (...) (...)Sad nie dostrzegl, ze z analizy bilingdbw wynika, ze w dniu 30 czerwca 2010 roku mialy
miejsce dwa polaczenia : pierwsze od pokrzywdzonego do oskarzonego, drugie od oskarzonego do pokrzywdzonego a
pokrzywdzony zeznawal o trzech polaczeniach w tym dwoch od oskarzonego.

Ponadto zwr6ci¢ nalezy tez uwage , ze uzasadnienie wyroku w czeSci dotyczacej czynu I zawiera wewnetrzng
sprzeczno$c.

W ustalonym stanie faktycznym Sad prawidtowo, w oparciu o zeznania pokrzywdzonego, przyjal , ze poczatkowo nie
traktowal on grozb powaznie, a zdanie zmienil w dniu 1 lipca kiedy to oskarzony pobil go bijac pieSciami po twarzy
( str. 1 uzasadnienia). Natomiast uzasadniajac kwalifikacje prawna czynu Sad stwierdzil ,ze nie budzi watpliwoéci to,
ze R. B. uznal grozby pobicia i zabicia, wypowiadane przez oskarzonego, za realne. To ,ze w §lad za wypowiadanymi
grozbami oskarzony tez bil go ... sprawia, ze obiektywnie grozby staly sie realnymi. ( str. 12 uzasadnienia).

Uzasadnienie wyroku nie wyjasnia w sposob wystarczajacy przyjetej podstawy skazania za czyn I. Brak jest
niezbednych rozwazan dotyczacych wypelienia znamion przestepstwa grozby karalnej, uwzgledniajacych wszystkie
istotne okolicznos$ci w tym takze fakt zlozenia zawiadomienia o przedmiotowym czynie dopiero w dniu 5 lipca 2010
roku. Nie sposo6b zgodzic¢ sie z oceng Sadu, iz nastapilo to niezwlocznie po czynie ( str. 8 uzasadnienia) , ktéry mial
miejsce 30 czerweca.

W czedci dotyczacej czynu II nalezy przede wszystkim zwrdci¢ uwage na ocene wyjadnien oskarzonego i zeznan
pokrzywdzonego R. W. (1).

Odmawiajac wiary wyjasnieniom oskarzonego , Sad przyjal za wiarygodna podstawe ustalen faktycznych
zeznania pokrzywdzonego uznajac, ze obiektywnym, bezspornym potwierdzeniem stéw pokrzywdzonego...jest tresé
dokumentacji lekarskiej w zestawieniu z treScig opinii bieglego A. Z. ( k 55, 508-509,64-66) oraz wynikami ogledzin
(k.13-14,91-99) - str. 10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku .

Przypomnie¢ wypada w tym miejscu ,ze pokrzywdzony R. W. (1) zeznal m.in., Ze pierwszy cios, nozem w brzuch,
oskarzony zadal mu gdy byl przy drzwiach klatki schodowej czyli w odleglosci okoto 3 metréw od drzwi mieszkania
oskarzonego. Znalazl sie tam poniewaz uciekal przed oskarzonym , ktéry gdy otworzyt drzwi swego mieszkania i
zobaczyl go , zaczat krzyczec¢ ze go zabije.

Tymczasem z protokotu ogledzin klatki schodowej , do ktérego odwotuje sie Sad wynika , ze §lady krwi na korytarzu
ujawniono juz w odleglosci okolo 80 ecm. od drzwi mieszkania oskarzonego oraz, ze znajdowaly sie one na calym
odcinku korytarza, na odcinku okolo 4 metréw do drogi bocznej korytarza ( k.13-14).

Na zdjeciach klatki schodowej ( k.96-98) widaé, ze w tejze drodze bocznej korytarza znajdujacej sie w odleglosci
okolo 4 metréw od mieszkania oskarzonego znajduja sie drzwi klatki schodowej oraz, ze na tym wiaénie odcinku
rozpoczynajacym sie okoto 80 cm od drzwi mieszkania oskarzonego znajduja sie liczne plamy krwi.

Wskazane wyzej umiejscowienie $§ladow krwi na korytarzu klatki schodowej koresponduje z wyjasnieniami
oskarzonego, ktory stwierdzil, ze gdy na widok stojacego w drzwiach mieszkania pokrzywdzonego , chwycil n6zi zaczal
go nim straszy¢, pokrzywdzony cofnal sie, znalazl sie na klatce schodowej i tam miala miejsce szarpanina (37 odw.), w
trakcie ktérej doszlo do przedmiotowego zranienia go nozem. Z wyjasnien oskarzonego wynika, ze miala ona miejsce
zaraz za drzwiami czyli moglo to by¢ w odleglosci okolo 80 cm od drzwi.

Powyzsze okoliczno$ci nie zostaly rozwazone przez Sad Okregowy.

Oceniajac zeznania pokrzywdzonego Sad Okregowy odwolal sie takze do opinii bieglego z zakresu medycyny sadowe;j
lek. med. A. Z. (2) uznajac , ze stanowi ona potwierdzenie tych zeznan.

Poza sfera rozwazan Sadu pozostala okoliczno$é, ze biegly nie wykluczyt wersji zdarzenia przedstawionej przez
oskarzonego . Stwierdzil bowiem w swej opinii m.in. Ze majac na uwadze, ze rana brzucha ma przebieg styczny do



powlok ciala, nie moge wykluczyé , ze powstala ona podczas szarpaniny, w czasie ktorej sprawca mogt wymachiwaé
nozem. ..( k. 177). Odnoénie rany okolicy lopatkowej prawej zaopiniowal, ze teoretycznie byloby mozliwe siegniecie
lewa reka za plecy pokrzywdzonego ( k.508).

Jako potwierdzenie zeznan pokrzywdzonego Sad wskazal takze na dowody, z ktorych wynika, ze w mieszkaniu
oskarzonego brak bylo sladow walki i §ladow krwi ( str. 10 -11 uzasadnienia wyroku). Sad nie dostrzeg}, iz dowody te
nie przecza wyjasnieniom oskarzonego , z ktorych jednoznacznie wynika ,ze szarpanina z pokrzywdzonym , w trakcie
ktoérej — wedtug relacji oskarzonego - doszlo do zranienia pokrzywdzonego, nie miala miejsca w mieszkaniu, lecz tuz
za jego progiem , na klatce schodowe;j.

W $wietle powyzszego stwierdzi¢ trzeba, ze ocena Sadu Okregowego, iz zeznania pokrzywdzonego, w przeciwienstwie
do wyjasnien oskarzonego zasluguja na wiare w znacznej mierze dlatego, ze znajduja pelne potwierdzenie w tresci
innych , w tym niewatpliwie obiektywnych dowodéw ( str. 7-8 uzasadnienia) - nie uwzglednia w nalezyty sposéb
zaré6wno tresci tych dowodow jak i treéci wyjaénien oskarzonego.

Uchybieniami dotknieta jest takze ocena prawna przypisanego oskarzonemu czynu II.

Przypisanie oskarzonemu dzialania w zamiarze ewentualnym zabdjstwa bylo konsekwencja dokonania ustalen
faktycznych , w oparciu o zeznania pokrzywdzonego R. W. (1), ktére - jak wykazano wyzej - wymagaja ponownego,
rzetelnego przeanalizowania w kontekécie pozostalych dowodéw. Niemniej, nawet przy przyjeciu stanowiska Sadu
Okregowego w zakresie ich oceny, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad nie rozwazyl i nie uwzglednit wszystkich okolicznosci
istotnych dla przypisania czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.

Przede wszystkim nalezy zwr6cié uwage , ze Sad Okregowy, cho¢ uznal zeznania pokrzywdzonego za wiarygodne ,
nie rozwazyt ich i nie uwzglednil dokonujac ustalen w czesci dotyczacej przyczyn zaprzestania ataku ze strony
pokrzywdzonego. Sad ustalil na str.13 uzasadnienia, Ze oskarzony nie zaprzestal dobrowolnie swego ataku , ze
skuteczna ucieczka pokrzywdzonego byta mozliwa tylko dzieki temu , zZe na pietrze zatrzymala sie winda ktora wjechali
bliscy oskarzonego, do ktorej to wsiadl R. W..

Tymeczasem pokrzywdzony zeznal Pamietam ze stangtem w windzie w pozycji obronnej , z rekami do gory . Oskarzony
stanal w drzwiach windy z nozem jeszcze go trzymajac , drzwi byly otwarte , on je zlapal . W momencie kiedy zobaczyt
krew , cofnat sie , a ja zjechalem na dét. Wtedy na klatce nikogo nie byto. Tam sg dwie windy. Druga winda wtedy
nie nadjechala (k.155).

Te zeznania pokrzywdzonego , mimo , iz powtérzone na kolejnej rozprawie, na k 503, zostaly caltkowicie pominiete
przez Sad Okregowy.

Podkresli¢ nalezy, ze obligowaly one Sad , przy przyjeciu, ze oskarzony usitlowal dokona¢ zabojstwa pokrzywdzonego,
do rozwazenia istnienia przestanek o ktérych mowa w art. 15 § 1 k.k.

Opisane przez pokrzywdzonego zachowanie oskarzonego w windzie nie zostalo takze uwzglednione przy dokonywaniu
ustalen w przedmiocie zamiaru oskarzonego, podobnie jak nie uwzgledniono i nie rozwazono w nalezyty sposob iloéci
zadanych cioséw, ich sily a przede wszystkim faktu , ze leworeczny oskarzony, zadawal ciosy prawa reka - gdyby zajScie
mialo przebieg opisany przez pokrzywdzonego a oskarzony mial zamiar go zabi¢ , z pewnoScia chwycit by n6z w lewa
reke, by pewniej i z wieksza silg ugodzi¢ nim pokrzywdzonego.

Wskazane wyzej uchybienia spowodowaly uchylenie wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania .

Przy ponownym rozpoznaniu Sad Okregowy wyjadni i rozwazy wszystkie okoliczno$ci niezbedne dla dokonania
ustalenl o winie oskarzonego, z uwzglednieniem uwag poczynionych w niniejszym uzasadnieniu.



Ujawniony material dowodowy Sad oceni zgodnie z wymogami przepisu art. 7 k.p.k. , a uzasadnienie wyroku sporzadzi
w spos6b umozliwiajacy kontrole instancyjna .

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



