Sygn. akt IT AKa 136/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Barbara Lubanska-Mazurkiewicz
Sedziowie: SA — Miroslawa Strzelecka (spr.)

SA — Adam Wrzosek

Protokolant: — sekr. sqd. Kazimiera Zbysinska

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 4 czerwca 2014 r.

sprawy M. R.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 6 lutego 2014 r. sygn. akt XVIII K 188/13

W zaskarzonej czesci wyrok w stosunku do M. R. utrzymuje w mocy uznajqce apelacje za oczywiscie
bezzasadna.

Zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. Kancelaria Adwokacka w W. kwote zl 738
(siedemset trzydziesci osiem) zawierajqgcq 23% podatek VAT tytulem wynagrodzenia za obrone z
urzedu przed Sqdem II instancji.

Zasagdza od M. R. na rzecz Skarbu Panstwa kwote zl 300 (trzysta) tytulem oplaty za instancje
odwolawczq oraz obciqza go pozostalymi kosztami sqdowymi za postepowanie przed Sadem
Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

M. R. zostal oskarzony o to, ze:

- w dniu 8 czerwca 2013 roku w W. na przystanku komunikacji miejskiej zlokalizowanym przy Al. (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z ustalonym nieletnim, dokonal rozboju na osobie i szkode A. J. w ten sposob, iz
uzywajac sily fizycznej w postaci uderzen reka oraz niebezpiecznego narzedzia w postaci noza doprowadzil w/w
pokrzywdzonego do stanu bezbronno$ci, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki N. (...)
o numerze (...) wraz z kartag SIM i pienigdze w kwocie 150 zlotych.

.o czynz art. 280 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 6 lutego 2014 r.:



L. oskarzonego M. R. w ramach zarzucanego czynu uznal za winnego tego, ze w dniu 8 czerwca 2013 roku w W. na
przystanku komunikacji miejskiej przy Al. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalonym nieletnim dokonal
rozboju na osobie A. J. w ten sposob, ze uzywajac przemocy w postaci zadania uderzen otwarta dlonia w twarz
oraz poslugujac sie nozem poprzez jego zademonstrowanie — wyrazenie gotowosci uzycia i skierowanie wzgledem
pokrzywdzonego dokonat kradziezy telefonu komoérkowego marki N. (...) o numerze (...) o wartoéci 150 zl, pieniedzy
w kwocie 150 zlotych, papieroséw i okularéw o nieustalonej wartosci, wszystko o lacznej wartoSci nie mniejszej niz
300 zltj. popelnienia czynu z art. 280 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. skazal go, a na podstawie art. 280 § 2
k.k. wzw. z art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 46 § 1 kk. orzekl wzgledem oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego A. J. kwoty 150 zt (stu pieédziesieciu zlotych);

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania od dnia 10 czerwca 2013 roku do dnia 05 lipca 2013 roku;

IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowdd rzeczowy w postaci plyty DVD-R wymieniony w pkt I poz. 1 na k. 103
nakazal pozostawi¢ w aktach sprawy;

V. zasadzit tymczasowo od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P., Kancelaria Adwokacka ul. (...) lok 9,
(...)-(...) W. kwote 840 (osiemset czterdzieSci) ztotych plus podatek VAT tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

VI. na mocy art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1697,80 zl (jeden tysiac szeécset dziewietdziesiat siedem
zlotych osiemdziesiat groszy) tytulem kosztow sadowych, w tym kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla obronca oskarzonego.
Apelacja wyrokowi zarzucila:
I. obraze przepiséw postepowania karnego, majaca wplyw na tres¢ wyroku, tj.:

- art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dowolna oraz wybidrcza, a
nie swobodna ocene dowodoéw, polegajaca na:

1. oparciu orzeczenia na podstawie dowodu w postaci nagrania z monitoringu przedmiotowego zajScia, podczas gdy
nagranie to bylo w zasadzie nieczytelne, za$§ Sad uznal, Ze na nagraniu utrwalono moment, w ktérym oskarzony
M. R. uniemozliwial pokrzywdzonemu opuszczenie wiaty przystanku autobusowego. Z odtworzonego na rozprawie
fragmentu nagrania nie widaé, aby oskarzony zadawal ciosy lub stosowal inng przemoc wobec pokrzywdzonego,

2. oparciu orzeczenia glownie o dowod w postaci zeznan pokrzywdzonego, uznajac je za calkowicie wiarygodne,
podczas gdy analiza dowodowego przeprowadzona w toku postepowania karnego, zgodnie z zasada bezstronnoéci
(art. 4 k.p.k.), thumaczenia niedajacych sie usunaé watpliwosci na korzy$c¢ oskarzonego (art. 5 § 2 k.p.k.), a zwlaszcza
swobodnej oceny dowoddw (art. 7 k.p.k.) prowadzi do wnioskéw przeciwnych,

3. bezzasadnej odmowie dania wiary wyjasnieniom oskarzonego M. R. i §wiadka P. R., co do przebiegu zdarzenia z
dnia 8 czerwca 2013 r., podczas gdy ich zeznania sa co do zasady spojne i logiczne,

4. pominieciu okolicznosci, iz w dniu 14 listopada 2013 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w Warszawie V
Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt V Now 226/13, na podstawie zebranego materialu dowodowego uznal, ze
nieletni P. R. wspdlnie i w porozumieniu z M. R. dopuscil sie czynu z art. 280 § 1 k.k.,



5. art. 23a k.p.k. poprzez uznanie, ze przeprowadzenie mediacji pomiedzy oskarzonym, a pokrzywdzonym jest
bezprzedmiotowe, a nastepnie dokonanie oceny postawy oskarzonego, ktory przeprosil pokrzywdzonego i wyrazit
skruche i che¢ dobrowolnego naprawienia szkody, jedynie jako dzialania podyktowanego wylacznie interesem
procesowym oskarzonego, podczas gdy wynik mediacji Sad jest zobowiazany wzia¢ pod uwage przy wymiarze kary i
przeprowadzenie mediacji umozliwiloby oskarzonemu lepsze warunki w celu wyrazenia swoich rzeczywistych intencji
pojednania sie z pokrzywdzonym;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, a polegajacy na tym, ze Sad I instancji uznal, ze oskarzony M. R. popekil czyn z art. 280 § 2 k.k., podczas
gdy oskarzony nie posiadal przy sobie noza lub innego niebezpiecznego narzedzia, co wynika z wyja$nien oskarzonego
oraz $wiadka P. R., za$ nagranie z monitoringu jest na tyle nieczytelne, ze niemozliwe jest ustalenie tej okoliczno$ci
na podstawie tego dowodu. Bledne ustalenie Sadu I instancji spowodowalo niewlaéciwe zakwalifikowanie czynu
popelnionego przez oskarzonego i wymierzenie mu kary wedtug przepisu przewidujacego surowsza odpowiedzialnoéc
karna;

III. razaca niewspolmierno$é kary, wyrazajaca sie brakiem uwzglednienia wytycznych okre$lonych w art. 53 § 11 2 k.k.
i54 § 1k.k., i wymierzeniu oskarzonemu kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania, podczas gdy oskarzony jest osoba bardzo mtoda, nie karang i oskarzony wyrazit zal i skruche z powodu
zaistnialego zdarzenia oraz przeprosil pokrzywdzonego, co dowodzi, iz istnieje dodatnia prognoza, ze bedzie on w
przyszlosci przestrzegal porzadku prawnego i nie wejdzie w kolizje z prawem.

Podnoszac te zarzuty skarzaca wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynu z art. 280 § 2 k.k. zarzucanego oskarzonemu
na czyn z art. 280 § 1 k.k. i wymierzenie mu za ten czyn odpowiedniej kary, w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia z warunkowym zawieszeniem wymierzonej kary na stosowny okres proby.

ewentualnie o

- zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zawieszenia wykonania orzeczonej kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci na stosowny okres proby.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty zawarte w apelacji obroncy oskarzonego saq niezasadne i to w stopniu wrecz oczywistym,
a tym samym zawarte w niej wnioski nie zastuguja na uwzglednienie.

Whbrew stanowisku skarzacego Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe, dokonal bardzo
wnikliwej, wrecz drobiazgowej analizy wszystkich przeprowadzonych dowodoéw i przekonywujaco uzasadnil ktérym z
tych dowodow i dlaczego dat wiare, a ktorym i z jakich przyczyn wiarygodno$ci odmowit.

Bezspornym i niekwestionowanym przez autorke apelacji jest fakt, iz M. R. dzialajac wspoélnie ze swym bratem
P. dopuscit sie rozboju na osobie A. J. — w ten sposob ze kilkakrotnie uderzyt go reka w twarz i zabral w celu
przywlaszczenia nalezace do niego mienie

tj. telefon komoérkowy, pieniadze i papierosy, albowiem ustalenia te oparte s nie tylko na zeznaniach pokrzywdzonego
ale rowniez na wyjasnieniach samego oskarzonego, ktore w tym zakresie zostaly uznane za wiarygodne.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych odnosi sie natomiast do tego, czy w trakcie przedmiotowego zdarzenia
oskarzony postuzyt sie nozem.

Dokonujac ustalen w tym zakresie Sad Okregowy opart sie na zeznaniach pokrzywdzonego.



Dajac wiare zeznaniom A. J. odnoénie tego faktu Sad orzekajacy zasadnie podnosi, iz jego zeznania sa zgodne,
konsekwentne i przekonywujace.

Za wiarygodnoScia tych zeznan przemawia rowniez to, iz pokrzywdzony nie staral sie przedstawié przebiegu zdarzenia
w sposoOb bardziej niekorzystny dla oskarzonego, iz w rzeczywisto$ci mialo to miejsce, co wynikato z zeznan bedacego
w jego towarzystwie maloletniego K. W..

Nie stwierdzil, by oskarzony przystawial mu néz do szyi lub innej czeéci ciala, zaprzeczyl réwniez, by oskarzony jak
iP. R. kopali go.

Powyzsze okolicznosci, jak rowniez, to, iz A. J. nie znal wezesniej M. R. i nie mial zadnego powodu, by bezpodstawnie
go obcigzac¢ w ocenie Sadu orzekajacego wskazuja na pelny obiektywizm jego relacji.

Whbrew pogladowi prezentowanemu przez skarzacego — Sad
I instancji nie stwierdza, by ustalenie o postugiwaniu sie przez oskarzonego nozem wynikalo z zapisu monitoringu,
opierajac sie w tym zakresie wylacznie na zeznaniach pokrzywdzonego.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz konsekwencja zasady swobodnej oceny dowodow jest nieprzywigzywanie w
orzecznictwie zadnej wagi do kategorii ilo§ciowych w odniesieniu do Zr6det dowodowych. Sam fakt oparcia orzeczenia
na zeznaniach tylko jednego $§wiadka sam przez sie nie moze stanowi¢ podstawy do zarzutu blednych czy dowolnych
ustalen faktycznych w sprawie. Nie istnieje bowiem zadna regula dowodowa, ktéra uzasadniataby stanowisko, ze
zeznanie jednego Swiadka sa niewystarczajaca podstawa skazania, zawlaszcza, ze inne fakty wynikajace z tych zeznan
znalazly pelne potwierdzenie w pozostalym zgormadzonym w sprawie materiale dowodowym.

Nie mozna takze zgodzié sie z autorka apelacji, iz Sad Okregowy pominat okoliczno$¢, iz w spawie sygn. V Now 226/13
Sadu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa V Wydyszal Rodzinny i Nieletnich w zakresie dotyczacym P. R. poczynit
odmienne ustalenia faktyczne, przecza bowiem temu, stwierdzenia zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Uzasadnione jest natomiast powolanie sie przez Sad I instancji na samodzielno$¢ jurysdykcyjna, wynika ona bowiem
z tresci art. 8 § 1 k.p.k.

W mysl okreslonej w tym przepisie zasady Sad karny nie jest zwiazany ustaleniami faktycznymi lub trescia orzeczenia
w sprawie jednego ze wspoOluczestnikow przestepstwa rozpoznawanej odrebnie, gdy nastepnie rozpoznaje sprawe
innego wspoltuczestnika (vide wyrok 75 SN z 7 listopada 1972 r. V KRN 408/72 — OSKW 1973 z. 4 poz. 44, wyrok SN
z 30 wrzeénia 1986 r. — IT KR 192/86 OSNPC 1987 z. 10 poz. 126).

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny nie znalazl Zadnych podstaw do kwestionowania prawidlowosci ustalen
faktycznych poczynionych przez Sad I instancji, oparte sa one bowiem na zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym, ktérego ocena nie nosi cech dowolnoéci i nie jest sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego pozostajac w pelni pod ochrong art. 7 k.p.k.

Nie sposob rowniez podzieli¢ podnoszonych w apelacji zarzutdéw obrazy prawa procesowego.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. stwierdzi¢ nalezy, iz stan nie dajacych sie usuna¢ watpliwoéci jest
stanem niemozno$ci poczynienia niewatpliwych ustaleh pomimo wykorzystania wszystkich przewidzianych prawem
metod i w tym znaczeniu jest kategorig obiektywna. Natomiast stwierdzenie nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci w
oparciu o subiektywne oceny skarzacego nie stwarza ani stanu nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci, ani tez podstawy
do skutecznego zarzutu apelacyjnego.

Nie sposoéb takze zgodzi¢ sie z zarzutem obrazy art. 92 k.p.k. i 410 k.p.k. Naruszenie tych przepiséw moze bowiem
polegaé jedynie na pominieciu jakiej$ okoliczno$ci ujawnionej w toku rozprawy, badz tez oparcie ustalen faktycznych
na okolicznoSci w jej toku nieujawnione;.



Nie mozna zatem zarzutu obrazy tych przepiséw opieraé¢ na tym, ze pewne dowody nie stanowily podstawy ustalen
poczynionych przez Sad skoro Sad ten rozwazyl je i ocenil je zgodnie z art. 7 k.p.k.

Za bezzasadny nalezy tez uznaé¢ zarzut obrazy art. 23° k.p.k., albowiem przepis ten nie naklada na Sad
obowiazku przeprowadzenia postepowania mediacyjnego, stwarza jedynie mozliwo$¢, poddajac ocenie Sadu celowo$é
zastosowania tej instytucji.

Sad I instancji dokonal takiej oceny i uznal, ze w rozpoznawanej sprawie przeprowadzenie tego rodzaju postepowania
nie byloby celowe.

Za nieuzasadniony nalezy takze uznaé zarzut razacej niewspoimiernosci orzeczonej wobec oskarzonego kary poprzez
nie skorzystanie z dobrodziejstwa jej warunkowego zawieszenia.

Odnoszac sie do tego zarzutu podnieéé nalezy, iz wszystkie okolicznoSci przemawiajace na korzy$¢ oskarzonego takie
jak mlody wiek (w dacie popelnienia przestepstwa liczyt on niespelna 19 lat), czeSciowe przyznanie sie do popelnionego
czynu zostaly w nalezyty sposob uwzglednione przez Sad I instancji i spowodowaly zastosowanie nadzwyczajnego
zlagodzenia kary. Sad ten rozwazatl rowniez mozliwo$¢ warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Majac jednakze na uwadze, iz oskarzony juz jako nieletni wkraczal w konflikty z prawem, jego negatywna
opinie wynikajaca z treSci wywiadu kuratora sadowego, uznal iz mimo mlodego wieku jest on osoba gleboko
zdemoralizowana i nie zachodzg warunki do zastosowania wobec niego dobrodziejstwa z art. 69 § 1 k.k.

Nalezy w pelni podzielié¢ poglad zaprezentowany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, iz stwierdzona demoralizacja
mlodocianego sprawcy oraz nieskuteczno$¢ poprzednio stosowanych Srodkéw o charakterze nie- izolacyjnym
uzasadniaja zastosowanie bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci jako bardziej wychowawcze;j.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



