Sygn. akt I1 AKa 237/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrzesnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Anna Zdziarska

Sedziowie: SA — Ewa Plawgo (spr.)

SO (del.) — Ewa Jethon

Protokolant: sekr. sqd. Kazimiera Zbysinska

przy udziale prokuratora Jacka Pergalowskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 10 wrzesnia 2014 r.

sprawy z wniosku J. M.

przeciwko Skarbowi Panstwwva

w przedmiocie odszkodowania i zados$éuczynienia za niewgtpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 27 marca 2014 r., sygn. akt V Ko 335/12

1. zmienia wyrok w zaskarzionej czesci w ten sposob, ze zasqdza od Skarbu Panstwa na
rzecz J. M. tytulem zadoscéuczynienia za doznanq krzywde wyniklq z niewagtpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania w sprawie Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Polnoc w
Warszawie o sygn. akt IV K 390/10 dodatkowo — ponad kwote ujetq w pkt I wyroku — kwote 16.000
(szesnascie tysiecy) zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10 wrzesnia 2014 r. do dnia zaplaty;

2. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz J. M. kwote 206,64 (dwiescie szesé 1 64/100) zl — kwota
zawiera 23% podatku VAT - tytulem zwrotu kosztow poniesionych w zwiqzku z reprezentowaniem
wnioskodawcy przez pelnomocnika z wyboru przed sqdem I instancji;

3. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci;

4. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz J. M. kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem i 60/100)
— zawierajgcqa 23 % podatku VAT - tytulem zwrotu kosztéow poniesionych w zwiqzku z
reprezentowaniem wnioskodawcy przez pelnomocnika z wyboru w postepowaniu odwolawczym;

5. kosztami postepowania odwolawczego obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



J. M. wnioslt o zasadzenie na jego rzecz kwoty — po modyfikacjach — 125.745,84 z} tytutem odszkodowania i 66.000
z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde wynikltych z niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania
w sprawie IV K 390/10 Sadu Rejonowego dla Warszawy — Pragi P6lnoc w Warszawie.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, wyrokiem z dnia 27 marca 2014 r. orzekl:

I. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz J. M. kwote 50.000 zt tytulem zado$¢uczynienia za doznana krzywde wyniklg
z niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania w sprawie Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi P6lnoc w
Warszawie o sygn. akt IV K 390/10 wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia

zaplaty;
II. w pozostalym zakresie wniosek oddalil;
III. kosztami postepowania obciazyl Skarb Panistwa.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez pelnomocnika wnioskodawcy na jego korzysé w czesci,
tj. w odniesieniu do pkt II i I11.

Na podstawie art. 438 pkt 11 2 k.p.k. skarzacy wyrokowi zarzucit:
1/ naruszenie prawa materialnego, to jest:

a/ art. 445 § 11 2 k.c. w zw. z art. 552 § 11 4 k.p.k. poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kwoty 50.000 z}
tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde niemajatkowa, podczas gdy istniejace w sprawie okoliczno$ci faktyczne
wskazuja, ze wysoko$¢é sumy zasadzonej tytutem zado$éuczynienia nie jest ,odpowiednia” w stosunku do stopnia i
zakresu doznanej przez wnioskodawce krzywdy w rozumieniu art. 445 § 1i 2 k.c., za ktéra to winna by¢ uznana suma
dochodzona wnioskiem, to jest 66.000 zl;

b/ art. 552 § 1i4 k.p.k. wzw. zart. 361 § 1 k.c. poprzez bledne uznanie, ze skutkiem nieslusznego pozbawienia wolnosci,
wnioskodawca nie ponidst szkody pozostajacej w zwigzku przyczynowym z tymczasowym aresztowaniem a nadto, ze
szkoda nie sg utracone zarobki.

2/ obraze przepisdéw postepowania, ktora miata wplyw na tres¢ orzeczenia, to jest:

a/ art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajace na nieuwzglednieniu w podstawie faktycznej rozstrzygniecia odnoénie
zasadzonego zado$éuczynienia szeregu okoliczno$ci oraz dokonaniu oceny niektorych z nich w sposob sprzeczny
z zasadami ich oceny, co w konsekwencji ma istotne znaczenie dla ustalenia w sposob prawidlowy zgodnie z
obowigzujacymi kryteriami ,,odpowiedniej” sumy tytulem zado$c¢uczynienia;

b/ art. 554 § 2 k.p.k. in fine w zw. z art. 626 § 1 k.p.k. i art. 616 § 1 k.p.k. oraz § 14 ust. 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, polegajaca na wadliwym przyjeciu, ze przepis art.
554 § 2 k.p.k. nie daje podstawy do zasgdzenia na rzecz wnioskodawcy kosztow zwigzanych z udzialem w postepowaniu
ustanowionego pelnomocnika z wyboru, a dalej, ze wydatki zwiazane z ustanowieniem pelnomocnika wyklada strona,
ktoéra go ustanowila (art. 620 k.p.k.).

Podnoszac powyzsze wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest czesciowo zasadna.



Poza sporem pozostaje czasokres tymczasowego aresztowania wnioskodawcy — od dnia zatrzymania w dniu 25 maja
2005 1, do dnia 09 pazdziernika 2006 r., kiedy zostal zwolniony, a wiec 16 i p6l miesiaca. Nie budzi takze watpliwosci,
ze tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy bylo niewatpliwie niestuszne w rozumieniu przepiséw rozdzialu 58
Kodeksu postepowania karnego.

Z konstrukeji zarzutéw 1a i 2a wynika, ze obrazy wskazanych w zarzucie 1a przepiséw prawa materialnego skarzacy
upatruje w tym, ze istniejace w sprawie, lecz nie dostrzezone w I instancji, badZ ocenione sprzecznie z zasadami
ich oceny — tj. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., okolicznoSci faktyczne, uzasadniaja zasadzenie na rzecz wnioskodawcy
zado$éuczynienia w wysoko$ci 66.000 zl, a nie w kwocie zawartej w pkt I wyroku.

Z treéci apelacji wynika réwniez, ze skarzacy stoi na stanowisku, iz ustalonym przez siebie okoliczno$ciom majacym
wplyw na wysoko$¢ zado$éuczynienia, a przytoczonym w uzasadnieniu wyroku Sad meriti nie nadal nalezytego
znaczenia, nadto wyrokujac w tym zakresie pominal okoliczno$ci wskazane na stronie 4 apelacji, badz uznal, ze nie
udowodniono, by mogly mie¢ wplyw na orzeczenie w omawianym zakresie.

Sad Okregowy powolal sie w tej cze$ci uzasadnienia wyroku, ktora odnosi sie do wysokoSci zasadzonej kwoty
zado$éuczynienia na kilka orzeczen z tym zwigzanych, w tym na wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
30 grudnia 2004 r. w sprawie o sygn. II AKa 260/04, w ktérym mowa o ocenach dokonywanych w przedmiocie
stosownego zado$éuczynienia za krzywde ,z punktu widzenia przecietnego czlowieka”, a nie odczu¢ o charakterze
subiektywnym, za$ intensywno$¢ przezy¢ moze mie¢ znaczenie jedynie wowczas, gdy wykaze sie ich zasadnosc.
Przywolano takze zasady ustalania kwoty zado$¢uczynienia wskazane w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 sierpnia
2000 r. w sprawie o sygn. akt II KKN 3/98 oraz w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24 czerwca 2013
r. w sprawie o sygn. akt II AKa 196/13. Rzecz w tym, ze Sad I instancji, cho¢ powolal sie na wskazane powyzej
orzeczenia, wyrokujac w przedmiocie zadoSéuczynienia za krzywde nie w pelni kierowal sie wskazanymi w nich
zasadami orzekania w tej materii.

Bezspornym jest, ze bezposrednio przed zatrzymaniem J. M. pelnil czynna stuzbe w policji. Ten fakt w zestawieniu
z zeznaniami wnioskodawcy dotyczacymi okoliczno$ci jego zatrzymania (w miejscu pracy, nastepnie przewozenia ze
skutymi rekoma do miejsca zamieszkania, gdzie byl widziany m.in. przez licznych sasiadéw) oraz wielomiesiecznego
pobytu w areszcie (strach przed tym, kogo tam spotka, obelgi i wyzwiska pod jego adresem, nie korzystanie ze strachu
ze spacer6w az do sierpnia 2005 r., atmosfera podczas widzen — str. 8-9 uzasadnienia), ktorych to zeznan — co do
wskazanych powyzej okolicznoéci Sad I instancji nie zanegowal - kaze dojs¢ do przekonania, ze okoliczno$ciom tym,
chot je dostrzezono i uwzgledniono, to nie nadano w I instancji nalezytego znaczenia. Trudno zasadnie twierdzi¢, ze
powyzsze okolicznosci, niewatpliwie rzutujace na poczucie krzywdy wnioskodawcy i jego negatywne przezycia, mozna
oceni¢ jedynie z punktu widzenia — jak wskazano w przywolanym powyzej wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie —
przecietnego czlowieka, bowiem nie czesto osobami osadzonymi w aresztach sg osoby pelniace bezposrednio przed
pozbawieniem wolnosci czynng stuzbe w policji na terenie tego miasta, w ktérym nastepnie zostaja osadzone w
areszcie. Nalezy zatem przyjac, ze intensywno$¢é negatywnych przezy¢ wnioskodawcy podczas jego tymczasowego
aresztowania — co musi znalez¢ odzwierciedlenie w wysoko$ci zadoSéuczynienia — byla wieksza od owej ,przecietnej”
i zostala w pelni udowodniona.

To nienalezyte uwzglednienie powyzszych okolicznos$ci przesadzilo o uwzglednieniu apelacji w tej jej czeSci (zarzut 1a
i 2a) bez koniecznosci postulowanego w apelacji uchylania wyroku i przekazywania sprawy Sadowi I instancji do jej
ponownego rozpoznania w tym zakresie, bowiem — zdaniem Sadu Apelacyjnego — jezeli nada¢ tym okoliczno$ciom,
ustalonym prawidlowo w I instancji, wlasciwe znaczenie, w polaczeniu z pozostalymi wskazanymi w uzasadnieniu
wyroku, a takze wazacymi na wysokoS$ci zado$éuczynienia za doznang krzywde, to laczna kwota zado$éuczynienia za
ponad 16 miesiecy tymczasowego aresztowania winna zamkna¢ sie takg suma, jakiej wnioskodawca dochodzil przed
Sadem I instancji i to bez konieczno$ci ewentualnego uwzglednienia tych okolicznosci, o ktérych mowa w apelacji,
a ktorych nie brano pod uwage w I instancji, badZ oceniono przeciwnie, niz czyni to skarzacy. Dochodzona przez



wnioskodawce tytulem zado$cuczynienia kwota 66.000 zl nie moze by¢ w powyzszych realiach uznana za nadmierna,
czy tez wygorowana, a odpowiednia w rozumieniu art. 361 § 1 k.c.

Apelacja co do wysokoSci zado$¢uczynienia moze by¢ skuteczna tylko wowcezas, gdy pomiedzy kwota zadana, a kwotg
zasadzong jest na tyle znaczna réznica, by mozna zasadnie twierdzi¢, ze miedzy obiema warto$ciami zachodzi razaca
dysproporcja. Warunki te zostaly w niniejszej sprawie spelnione, co sprawia, ze Sad Apelacyjny dodatkowo — ponad
kwote ujeta w pkt I wyroku — zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz J. M. dodatkowe 16.000 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia wyroku Sadu Apelacyjnego, bowiem z dniem tym wyrok stal sie prawomocny.

O ile zarzuty apelacji zwigzane z rozstrzygnieciem Sadu I instancji w przedmiocie zadoSéuczynienia nalezalo podzieli¢
i apelacje w tym zakresie uwzglednié, o tyle zarzut 1b nalezalo uznac za nietrafny.

Skarzacy uwaza, ze chybiony jest poglad, iz wnioskodawca nie ponidst szkody pozostajacej w zwigzku przyczynowym
z nieslusznym tymczasowym aresztowaniem oraz ze szkoda nie sg utracone zarobki.

Sad I instancji prawidlowo zbadal i trafnie ocenil okoliczno$ci zwigzane z ta cze$cig wniosku J. M., ktoéra odnosi
sie do postulatu zasadzenia na jego rzecz odszkodowania za niestuszne niewatpliwie tymczasowe aresztowanie,
a argumentacja tyczaca braku zwigzku przyczynowego miedzy stosowaniem tymczasowego aresztowania, a
pogorszeniem sytuacji materialnej wnioskodawcy zawarta w uzasadnieniu wyroku jest pelna, wyczerpujaca i nalezy
ja podzielié.

Trafnie ustalono w I instancji, ze wniosek o zwolnienie go ze stuzby wnioskodawca zlozyl, co prawda juz po
zatrzymaniu go, ale przed posiedzeniem w sprawie wniosku o jego tymczasowe aresztowanie. Byla to jego samodzielna
decyzja. Sam przyznal, ze cho¢ naciskano na niego w tej kwestii, mog} tego nie zrobié. Od skutkow tejze decyzji nie
staral sie uchyli¢ w p6zniejszym czasie, gdy postepowanie karne przeciwko niemu zakonczylo sie dla niego korzystnie.
Oczywistym jest, ze sytuacja, w ktorej znalazl sie wnioskodawca byta na tyle dla niego niekorzystna, ze ulegl namowom
czy naciskom funkcjonariuszy i ztozyl raport o zwolnienie go ze stuzby, jednak nie mozna okolicznosci tej ocenié taki w
sposob, jak czyni to skarzacy. Powolanie sie w apelacji na oczywiste przekonanie, ze tymczasowe aresztowanie zostanie
zastosowane wzgledem J. M., co ma przemawiaé za istnieniem zwigzku przyczynowego miedzy stosowaniem tego
srodka zapobiegawczego, a zaistnieniem szkody, nie jest trafne. Z faktu, ze wniosek o zastosowanie tymczasowego
aresztowania zostal uwzgledniony, nie wolno wywodzi¢ o takim zwigzku, bowiem w ustalonych prawidtowo realiach
towarzyszacych zloZeniu raportu o zwolnienie ze stuzby, ktorych skarzacy nie neguje, sytuacja zawodowa (tym samym
takze finansowa w zwigzku z pobieraniem emerytury zamiast pensji) J. M. bylaby identyczna nawet wéwczas, gdyby
nie zastosowano wobec niego tymczasowego aresztowania. Zatem slusznie przyjat Sad Okregowy, ze nie zachodzi
zwiazek przyczynowy miedzy stosowaniem tego Srodka zapobiegawczego, a sytuacja zawodowa wnioskodawcy.
To sam fakt prowadzenia postepowania karnego zawazyl na presji wywieranej na niego, a ktérej ulegl, choé —
jak sam — przyznal, nie musial, a co nie moze zosta¢ ocenione jako przeslanka dla pozytywnego rozpoznania
wniosku o odszkodowanie na podstawie przepiséw kodeksu postepowania karnego, a dochodzenie roszczen tego
tyczacych moze ewentualnie nastapi¢ w innym trybie, co trafnie zauwazono w I instancji. Mimo obszernos$ci
wywodoéw apelacji, w znacznej czeSci teoretycznych, tego dotyczacych nie sposéb przychyli¢ sie do toku rozumowania
skarzacego. Powolywanie sie na nieprawidlowos$ci prowadzonego przeciwko wnioskodawcy postepowania karnego, w
tym wypadku nie moga prowadzi¢ do ocen odmiennych, a to z uwagi na okoliczno$ci omoéwione powyzej. Jeszcze raz
nalezy podkresli¢, ze ewentualne nieuwzglednienie wniosku prokuratora o zastosowanie tymczasowego aresztowania
nie zmieniloby w Zaden spos6b sytuacji zawodowej wnioskodawcy. Prawidlowo ustalony brak zwiazku przyczynowego
miedzy stosowaniem tymczasowego aresztowania, a pogorszeniem statusu finansowego musial przesadzi¢ zatem o
oddaleniu wniosku w tym zakresie.

Niezaleznie od powyzszego, nalezy odnies¢ sie do poruszanych w apelacji kwestii dotyczacych sposobu wyliczania
odszkodowania. Liczne orzeczenia, w tym Sadu Najwyzszego, jak i Sadéw Apelacyjnych wytyczyly w tym wzgledzie
linie orzecznictwa, z ktorej wynika, ze szkode wynikajaca z niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania
stanowi réznica pomiedzy stanem majatkowym, jaki by istnial, gdyby wnioskodawca nie zostal tymczasowo



aresztowany, a stanem rzeczywistym w chwili odzyskania wolnoéci, przy czym uwzgledni¢ nalezy nie tylko mozliwosci
zarobkowe wnioskodawcy — gdyby nie zostal tymczasowo aresztowany — ale takze jakie wydatki ponibstby na
utrzymanie siebie i rodziny, jakie kwoty bylby w stanie zaoszczedzié, czy przeznaczy¢ na powiekszenie swojego stanu
majatkowego (przykladowo wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 pazdziernika 2012 r. w sprawie o
sygn. akt IT AKa 281/12). Slusznie wskazal Sad Okregowy, ze nawet przy przyjeciu istnienia adekwatnego zwigzku
przyczynowego miedzy tymczasowym aresztowaniem, a zmiang statusu zawodowego wnioskodawcy, to zwazywszy
chocby na tre$c zeznan $w. A. M. (zony wnioskodawcy) wniosek nalezaloby oddali¢ z uwagi na fakt, ze osiggane przez
wnioskodawce przed tymczasowym aresztowaniem dochody byly w calo$ci wydawane na biezace potrzeby.

Powyzsze powody sprawily, ze apelacji w tej jej czesci, ktora dotyczy oddalenia wniosku co do zasadzenia na rzecz
wnioskodawcy odszkodowania nie uwzgledniono.

Zasadnie podnosi skarzacy, ze nieslusznie nie zasadzono w I instancji na rzecz wnioskodawcy zwrotu kosztow
poniesionych przez niego w zwiazku z ustanowieniem pelnomocnika w niniejszej sprawie. Zgodnie z art. 626 § 1
k.p.k. w wyroku Sadu I instancji okres$lono, ze koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa, co sprawia, ze nie sposob
skutecznie zarzuci¢ Sadowi I instancji obrazy tego przepisu, bowiem wywigzal sie z tej powinnosci, z tym tylko, ze
orzekajac w oparciu o art. 554 § 2 k.p.k. o tym, ze koszty niniejszego postepowania winien ponie$¢ Skarb Panstwa
nietrafnie uznal, iz w sklad tychze kosztéw nie wchodza koszty zwigzane z ustanowieniem pelnomocnika. Poglad
Sadu Okregowego dotyczacy wykladni art. 554 § 2 k.p.k. nie jest trafny, a przytoczone orzeczenie Sagdu Najwyzszego
z dnia 11 czerwca 2002 r. (OSNKW 11-12/2002, poz. 103) wobec tresci wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
26 lipca 2006 r. w sprawie o sygn. akt SK 21/04 stracilo swa aktualno$é. Logiczny wywod zwigzany z omawiang
problematyka zawiera uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 pazdziernika 2010 r. — sygn.
akt IT AKa 237/10, LEX 686858 — z powolaniem sie na liczne orzeczenia tego tyczace. Wystarczy tylko stwierdzié, ze
w sytuacji, w ktorej choéby cze$ciowo (tak jak w realiach niniejszej sprawy) uwzgledniono wniosek oparty o art. 552
k.p.k., to przystuguje zwrot uzasadnionych i wylozonych wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem w sprawie jednego
pelnomocnika, bowiem wydatki te naleza do kosztéw wolnych w rozumieniu art. 554 § 2 k.p.k., a wiec obciazajacych
Skarb Panstwa. Bez znaczenia dla orzekania o tychze kosztach pozostaje shuszne orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Lodzi
cytowane w uzasadnieniu wyroku (str. 22), bowiem dotyczy ono generalnej zasady wykladania kosztéw zwigzanych
z ustanowieniem pelnomocnika przez strone, ktéra go ustanowila, co ma sie nijak do rozstrzygania o tym, czy koszty
te (wylozone uprzednio) podlegaja zwrotowi, czy tez nie. W omawianym wypadku winny one podlegaé¢ zwrotowi tak

w odniesieniu do postepowania przed Sadem I instancji, jak i przed Sadem Odwolawczym. Dlatego tez uwzgledniono
zarzut 2b apelacji i orzeczono o zwrocie wnioskodawcy tychze wydatkow z uwzglednieniem ilo$ci terminéw rozprawy
przed Sadem Okregowym, analogicznie rozstrzygajac co do postepowania odwolawczego przy zastosowaniu stawek
okre§lonych w § 14. ust. 6 przywolanego w apelacji rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci. Zgodnie z zasadg
okre$lona w art. 554 § 2 k.p.k. orzeczono, ze koszty drugo-instancyjne ponosi Skarb Panstwa.

Z powyzszych wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



