Sygn. akt IT AKa 285/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA - Maria Mrozik - Sztykiel /spr./
Sedziowie: SA - Marzanna Piekarska-Drqzek

SO (del) - Dorota Tyrala

Protokolant: st.sekr.sqd. Anna Grajber

przy udziale prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2014 r.

sprawy S. G.

oskarzonego o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11
§2kkwzw. zart. 31§ 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 maja 2014 r. sygn. akt XII K 198 /13

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadngq;

zwalnia oskarzonego S. G. od ponoszenia kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze,
obciqzajgc wydatkami Skarb Panstwa;

zasqdza Od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S. kwote 738 zL, w tym 23 % VAT, tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu petnionq w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

S. G. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 14 czerwca 2013 r. na przystanku autobusowym (...) mieszczacym sie na skrzyzowaniu ulic (...) w W. usitowal
dokona¢ zabojstwa K. K. w zwigzku z usilowaniem dokonania na w/w pokrzywdzonym rozboju w ten sposob, ze
zazadal od pokrzywdzonego wydania pieniedzy, po czym gdy pokrzywdzony odmoéwil i starat sie go wymina¢, zadal cios
nozem w lewa okolice klatki piersiowej, powodujac u K. K. rane khutg klatki piersiowej w okolicy VI-go miedzyzebrza
w linii pachowej przedniej polaczona z uszkodzeniem pluca lewego i powstaniem niewielkiej odmy oplucnej oraz
podskornej i Srodmies$niowej, czym spowodowal u w/w pokrzywdzonego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajacej zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k., przy czym zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia
czynu i zdolno$é¢ pokierowania swoim postepowaniem w czasie popelnienia czynu byla u niego w znacznym stopniu
ograniczona, w rozumieniu art. 31 § 2 k.k.,



tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
zart. 31§ 2 kk.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 16 maja 2014 r. sygn. akt XII K 198/13 uznak:

1. oskarzonego S. G. w ramach zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu uznal za winnego tego, w dniu 14 czerwca
2013 r. na przystanku autobusowym (...) mieszczacym sie na skrzyzowaniu ulic (...) w W. w zamiarze ewentualnym
usitowal pozbawi¢ zycia K. K. w ten sposdb, ze ugodzil go nozem w lewa czes$¢ klatki piersiowej, powodujac u K.
K. rane kluta klatki piersiowej w okolicy VI-go miedzyzebrza w linii pachowej przedniej polaczona z uszkodzeniem
pluca lewego i powstaniem niewielkiej odmy oplucnej oraz podskornej i Srédmies$niowej, czym spowodowal u
wyzej wymienionego pokrzywdzonego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu w
rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k., przy czym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i zdolno$é pokierowania swoim
postepowaniem w czasie popehienia czynu byla u niego w znacznym stopniu ograniczona w rozumieniu art. 31 § 2
k.k., tj. czynu z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 31
§ 2 k.k.iza to na podstawie art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. wzb. zart. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 31 § 2 k.k. skazal go, a na podstawie art. 14§ 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art.
318 2 kk. wzw. zart. 60 § 1 kk. wzw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierzyl mu kare 6 lat pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 62 k.k. orzekl terapeutyczny system wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnosci;

3. na podstawie art. 538 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl okres tymczasowego
aresztowania w sprawie od dnia 17 czerwca 2013 r. do dnia 16 maja 2014 r., orzekl o dowodach rzeczowych i kosztach
sadowych.

Apelacje od tego wyroku wniéslt obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w caloéci:
Apelacja zarzuca wyrokowi:

1. obraze art. 7 k.p.k. oraz art. 424 k.p.k. majacg wplyw na tre§¢ wyroku, polegajaca na dokonaniu dowolnej a nie
swobodnej oceny wyjasnien oskarzonego S. G. w czeSci dotyczacej zamiaru towarzyszacemu dzialaniu oskarzonego
poprzez przyjecie, iz wyjasnienia te stanowily objeta linie obrony w sytuacji, gdy wyjasnienia te byly logiczne,
spojne, konsekwentne i jednoczesnie Sad Okregowy nie przedstawil racjonalnych i przekonujacych powodéw odmowy
uznania ich za wiarygodne;

2. obraze art. 5 § 2 k.p.k. majaca wplyw na tre$¢ wyroku, polegajaca na rozstrzygnieciu watpliwoéci na niekorzy$¢
oskarzonego w zakresie dotyczacym narzedzia uzytego przez oskarzonego, ktérym spowodowane zostaly obrazenia u
pokrzywdzonego;

a w konsekwencji obrazy tych przepiséw zarzucil:

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
nieuzasadnionym przyjeciu, ze oskarzony S. G. dokonujac zarzucanego mu czynu dzialal w zamiarze (ewentualnym)
pozbawienia zycia K. K., podczas gdy prawidlowa i caloSciowa analiza zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego prowadzi do wniosku, iz zamiarem oskarzonego bylo jedynie zaczepienie pokrzywdzonego i zwrdcenie
mu uwagi na jego niewlasciwe zachowanie (postepowanie), za$ uderzenie pokrzywdzonego nozem bylo spowodowane
zachowaniem oskarzonego, nad ktérym oskarzony nie mial kontroli i ktore bylo od niego niezalezne;

ewentualnie, z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej na wypadek nie uwzglednienia powyzszych zarzutow zarzucil
nadto:



4. razaca niewspolmiernosc kary w wymiarze 6 (szeSciu) lat bezwzglednego pozbawienia wolno$ci jako nieadekwatng
do celéw kary oraz nieuwzgledniajaca w wystarczajacym stopniu zachowania pokrzywdzonego, polegajacego na
przebaczeniu oskarzonemu i nie zagdaniu karania, a jedynie leczenia oskarzonego.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelacja wnosi o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania, ewentualnie wnosi o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu
czynu stwierdzenia, iz oskarzony S. G. dzialal w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia K. K. i tym samym zmiane
kwalifikacji prawnej czynu i ponowne orzeczenie o karze.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Apelacja nie kwestionuje ustalen Sagdu Okregowego co do przebiegu inkryminowanego zdarzenia, a i Sad odwolawczy
nie znalaz} ku temu podstaw.

Nie zgadza sie natomiast z ustaleniem Sadu Okregowego odno$nie noza, ktérym oskarzony S. G. zadat cios w klatke
piersiowa pokrzywdzonemu K. K. oraz w zakresie zamiaru oskarzonego.

W sprawie nie jest kwestionowane, iz oskarzony zadatl cios nozem pokrzywdzonemu powodujac u niego uszkodzenie
pluca, co stanowilo zagrozenie jego zycia. Natomiast skarzaca uznaje, iz watpliwoéci budzi to, czy oskarzony
rzeczywiscie uzyl noza, ktéry zabezpieczono u niego w mieszkaniu, a nie noza, ktory opisuje w swoich wyjasnieniach, a
wiec noza mniejszych rozmiaréw. R6znica w zakresie miedzy wymiarami tych nozy nie moze by¢ uznana za istotna dla
rozstrzygniecia, o czym przekonuje eksperyment przeprowadzony przez Sad Okregowy polegajacy na umieszczeniu
zabezpieczonego noza w etui znalezionym w miejscu wskazanym przez oskarzonego. Ponadto warto zauwazy¢, iz
w przypadku gdyby no6z byl nieco mniejszy to wowczas nalezaloby przyjaé, iz cale jego ostrze zostalo wbite w cialo
pokrzywdzonego, co tez nie pozostaje bez znaczenia dla ustalenn odnoénie zamiaru oskarzonego, a trudno uznaé, iz
bylaby to okoliczno$é potwierdzajaca w tym zakresie zarzut apelacji.

Jezeli chodzi o ustalenia odnoénie zamiaru oskarzonego S. G. to apelacja nie przedstawia argumentéw, ktore
moglyby skutecznie podwazy¢ ustalenia Sadu Okregowego. Dla tego Sadu oczywistym bylo, ze oskarzony dzialal
w stanie ograniczonej poczytalnoS$ci, ktéry to stan ze swej istoty nie wylgcza automatycznie mozliwoSci przyjecia
po stronie oskarzonego zamiaru zabodjstwa. Nie mozna tez uzna¢, aby o ustaleniach w tym zakresie zadecydowal
fakt, ze oskarzony po zadaniu ciosu nozem pokrzywdzonemu odszedl z miejsca zdarzenia. Sad analizowal
zachowanie oskarzonego przede wszystkim w czasie zdarzenia, ale rowniez stlusznie zachowanie przed i po zdarzeniu,
bowiem — wraz z uzytym przez oskarzonego narzedziem, sila ciosu, miejscem jego zadania, charakterem obrazen
pokrzywdzonego, motywami dzialania oskarzonego — dawato to podstawe do ustalenia zamiaru oskarzonego.

Reasumujgc — podstawe ustalen Sadu Okregowego odno$nie zamiaru oskarzonego S. G. stanowil caloksztalt
ujawnionych w sprawie okolicznoSci, ktore zostaly poddane analizie oraz ocenie, co do ktérej apelacja nie wykazala,
aby nastapila z naruszeniem art. 7 kpk. Rdwniez nie mozna uzna¢, by oskarzony w pi$mie zatytulowanym ,,Apelacja”
skutecznie podwazyt stanowisko Sadu I instancji.

Sad Apelacyjny nie podzielil tez zarzutu apelacji jakoby orzeczona wobec oskarzonego kara 6 lat pozbawienia wolno$ci
byla kara razaco niewspolmierng. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku przekonuje w sposob zdecydowany, iz Sad
I instancji uwzglednil wszystkie istotne dla wymiaru kary okoliczno$ci obciazajace i lagodzace, w tym stanowisko
pokrzywdzonego, a takze tre$¢ opinii sagdowo-psychiatrycznej. Okolicznoéci te zostaly poddane wszechstronnej i
wnikliwej analizie, tak jak i cechy osobowoSciowe oskarzonego, jego dotychczasowy sposob zycia i dotychczasowa
karalno$é. Sad ten wykazal tez jednoznacznie jakie cele i w jaki sposéb orzeczona kara pozbawienia wolno$ci ma
spelni¢ wobec oskarzonego i dlaczego oskarzony ma ja odbywaé w systemie terapeutycznym. Stanowisko Sadu



Okregowego zastluguje na akceptacje i nie mozna uznaé, aby orzeczona wobec oskarzonego kara nosila cechy razacej
niewspolmiernoS$ci w sensie surowosci i aby nie byla kara sprawiedliwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na mocy art. 437 § 1 kpk orzekl jak w wyroku. O kosztach sagdowych
orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk uznajac, ze ich uiszczenie byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe ze wzgledu

na jego sytuacje majatkowa i rodzinng.



